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A magyar torténeti mondék kataldgusa. Tipus- és motivumindex I. Alapitdsi mondak.
347 oldal; Tipus- és motivumindex II/A. és B. Hésok, torténelmi személyek. Nemzeti
hésok. 519 oldal és 457 oldal; Tipus- és motivumindex III. H8sok, torténelmi személyek.
Tematikus csoportok. 354 oldal; Tipus- és motivumindex IV. Hdbortk, harcok, szabad-
sdgharcok. 547 oldal; Tipus- és motivumindex V. Legenddk. Valldsos témdji monddk.
618 oldal; Tipus- és motivumindex VI. Blin és btinh8dés. 308 oldal; Tipus- és motivu-
mindex VII. Betydrmonddk. Betydrok és mds torvényen kiviiliek. 846 oldal; Tipus- és
motivumindex VIII. Kincsmonddk. 460 oldal; Tipus- és motivumindex IX. Egyéb fold-
rajzi és torténeti jellegli monddk. 519 oldal; Tipus- és motivumindex X. Motivumindex
és bibliogréfia. 892 oldal; Tipus- és motivumindex XI. A magyar térténeti monddk rend-
szere és tagoloddsa. 480 oldal.

Még ha nem is a legkézenfekv8bb tdjékozdddsi irdny, a torténettudomdnynak a folklorisztika
felé is vannak kapcsolddasi pontjai. Ez 2018 végéedl az eddiginél is hatdrozottabban kijelenthe-
t8. Ugyanis ekkor jelent meg 6347 oldalon, 12 kétetben Magyar Zoltdn magisztrdlis munkdja,
A magyar torténeti monddk kataldgusa. A terjedelem jelentds részée tipus- és motivumindexek
képezik. Az elsd kotet az alapitdsi monddkat veszi szdimba. Jéllehet, e témakér egyéb monda-
csoportok, mi tobb, a hiedelemanyag irdnydba is eldgazik, a szerz§ itt azokat a hagyomdanyokat
vette fel katalégusdba, amelyeknek a kultdrtorténeti aspektusa az elsédleges, vagyis az dllam,
a telepiilések, épitmények és szokdsok létrejoreét 6rokitik meg. Ide tartozik a magyar torté-
neti anyag legrégibb rétegét jelentd, a kézépkori kronikdkban megdrzott kée eredetmonda
is. Amint azt Magyar Zoltdn is hangstlyozza, a vonatkozé hagyomdnyok tilnyomé tobbsége
,»19. szdzadi fejlemény, a mind szélesebb korben elterjedt irott hagyomdny, kivalt a populdris
feldolgozasok folklorizalédott szévegemléke, 4m ugyanakkor szdmos tjabb keletti, lokalizdlc
folklérhagyomdny is megtaldlhaté kozoteik” (XI. 196.). A szerzd nemcsak a magyar honfog-
laldssal, hanem a mds népek, példdul a szdszok Kdrpdt-medencébe koltdzésével kapesolatos
monddkat is feldolgozta, valmint kitér a nevezetes magyar népcsoportok (székelyek, csdngdk,
8rségick stb.) megtelepedésérdl sz6l6 hagyomdnyokra is. Figyelemre mélto, hogy a kiilonféle
helységalapitdsi torténetek kozote mitikus jellegliek és torténelmi hitelességii eredetmagyardza-
tok egyardnt megtaldlhatdak, épptgy, mint a kirdlyi, foldestri telepitésekre vonatozé kozlések.

A leggazdagabb mondaanyag hésok, torténelmi személyek emlékét Srzi. Eppen ezért ezt
hdrom kotet tekinti 4t. Az elsé félkotetben a nemzeti emlékezetben a magyarok elédeinek
tekintete hunok és Actila kirdlyuk, valamint a kézépkori magyar torténelem nevezetes alakjai
szerepelnek, koztiik az Arpéd—héz és az Arpéd—kor hires szentjei, uralkodéi, hései, tovibbd a
lovagi kultarit felidézd uralkoddk és nagy erejii hésok. Végiil, de mar csak azért sem utolsésor-
ban, mert a félkdtetnek csaknem az egyharmadat teszi ki: Mdtyds kirdly népi hagyomdnykére
keriil teritékre. A szerzd a folklérhagyomanyok komplex voltdra tekintettel egységes keretben
jeleniti meg e részben a Métydsrdl sz616 kiilonboz tipusu és mifaju folklérszovegeket. A mé-
sodik félkétet az elmult Stszdz év nevezetes személyeire vonatkozd monddkat dsszegzi a torok
kor orszdgos hird, illetve helyi héseité] kezdve az 1848-1849-es forradalom és szabadsdgharc,
tovibbd a Habsburg-hdz népi emlékezetbe dgyazott alakjain dt egészen a 20. szdzadi torténelmi
személyekig.
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A hésokre, torténelmi személyekre vonatkozé monddkat rendszerez kovetkezd, I11. kotet dssze-
sen 410 személyt sorol be kiilonbozd tematikus tagoldsba. A negativ hésok két £8 csoportba keriil-
nek: ,druldk” és ,nevezetes ellenfelek”. Az utdbbiak kézott kiilondsen figyelemre méltéak a Hitlerre
és a kiilfoldi kommunista vezetSkre vonatkozé adatok. Példdul Hitler szdrmazdsdt tobbféleképpen
magyardzzék: az egyik tipus szerint  nem mds, mint a Németorszdgba szokott és ott dlnevet felvevé
Rudolf tr6norokds, mdsok szerint viszont a dikedtornak Rudolf az édesapja volt. Ezzel szemben
Pilisvorosvéron a német nemzeti hds, Hindenburg tdbornagy fidnak tartjak. Zabaron ellenben tgy
tudjék, hogy ,Hitler édesapja egy Hitler Lajos nevezet(i budapesti vasutas (4llomdsféndk)” vole (II1.
302-303.). Ezeken és az ezekhez hasonlé kézléseken csak azok lep8dnek meg és/vagy mosolyognak,
akik nem taldlkoztak még az egyszerti emberek torténelemismeretével. Itt nem rosszul megtanult/
osszekapesolt iskolai tananyagrél van szd, hanem a szébeliség Gtjdn terjedd ismeretdtaddsrol, amely-
nek sordn az adatokat dtaddk és dtvevk nem kovetik a szaktdrténész szdmdra magdtdl értet8dd
forrdskritika gyakorlatdt. fgy példdul megboldogult anyai nagymamdm, Pethd J6zsefné, sziiletett
Seres Réza, aki 1909-ben egy sarkadi iparos csalddban ltott napvildgot s hat elemit végzett, mély
meggy6z8déssel dllitotta, hogy Sztdlin valdjdban egy sarkadi illetdségli szegény ember volt, aki az
1919-es kommiin leverése utdn menekiilc Oroszorszdgba. Ellenvetésemre, miszerint Sztdlin griz
volt, akként vélaszolt, hogy akit8l ezt hallotta, az jl ismerte, amikor még itthon élt, és még nem
vette fel a Sztdlin nevet. Hasonléan biztosan dllitotta, hogy Lenin pedig tgy lett merénylet dldo-
zata, hogy amikor kiment a latrindra sziikségét végezni, a pocegddorben rejtézkodd merényld egy
tbrrel felszart a fenekébe. Ezeket a torténész szdmdra nyilvdnvaléan téves, dm a folklorista szdmdra
tanulsdgos adalékokat azért idéztem fel, mert ezek nem szerepelnek Magyar Zoltdn adatgazdag kata-
l6gusdban (vé. I11. 303-305.). Ha Leninnel 8sszekapcsolva nem is, a merénylet eme narrativtipusa
azonban megtaldlhaté a mi két kotetében is: mivel szerves része a Métyds-hagyomdnykornek is,
fellelhetd a II. A. félkdtetben a Mdtyds-fejezet végén, de a 111 kotet elsé fejezetének dsszesitett tipus-
jegyzékében — mds torténelmi személyek kapcesdn is — ugyancsak eléfordul.

Kiilon egységet képez a hésmondik szimbolikus — megszemélyesitett — rétege: a nevezetes
szentek ereklyéivel, illetve a Szent Korondval kapcsolatos mondahagyomadny.

A Haborik, harcok, szabadsdgharcok cimet viseld IV. kotet bizonyos méreékig dtfedésben
van a torténeti hdsok hagyomdnykorével, azonban attél abban kiilénbézik eredend8en, hogy
nem egyes nevezetes személyek cselekedetei képezik a tdrgydt, hanem a hdbord maga, annak
rettenete és minden kdvetkezménye: menekiilés, vérengzések, kegyetlenségek, pusztitdsok, a
démonikus ellenségkép — de az ellenség legydzésének kiilonféle médjai és esetei is. A magyar-
sdg 4ltal kezdeményezett hédité hdborik hagyomdnykére lényegében kimeriil a kalandozdsok
kordra és néhdny kozépkori akcidra vonatkozé monda anyagdval, ezzel szemben meglehetdsen
gazdag a honvédd harcok korpusza, abban pedig kiemelkedik a tatdr—t6r6k hdborik monda-
kore. Magyar Zoltdn hangstlyozza, hogy e kétet anyagdnak csak sziik szeletén mutathaté ki az
frott kultdra ismerete és hatdsa, alapvetden a szdjhagyomdnyozé népi miveltség és torténelmi
megtapasztalds eredménye. A honvédd harcok mondakérée — a Métyds-hagyomdnyokhoz ha-
sonléan — egy markdns kézép-eurdpai hagyomanykér szerves és virulens részének tartja.

A kotet anyagdban helyet kapott a magyarorszdgi valldskiizdelmek epikus anyaga is, amelyet
nagy véltozatgazdagsdg jellemez. A folkl6r szovegek egyik legfébb jellegzetessége az, hogy a sze-
repkor kénnyen feleserél8dik: barki lehet egyszer az dldozat, mdskor pedig az agresszor. A kii-
16nb6z8 paraszildzaddsok, forradalmak, felkelések emlékeit 8rz8 fejezet legnépesebb csoportjdt
az 1956-o0s forradalom hagyomdnykére alkotja, ahol szdimos olyan folklérmotivum érheté
tetten, amelyek kordbbi korok motivumkincsének tovabbélései modern korban és szovegkor-
nyezetben. E kétetben is utalék segitik a vonatkozé hagyomdnyok kifejtését és annotdcidjat.

A valldsos monddkat és egyéb, e miifajjal rokonithaté hagyomdnyokat, népi elbeszéléseket
rendszerezi az V. kétet. Ut menti keresztekhez, harangokhoz, szentkutakhoz fiz6dé népi elbe-
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széléseket, csodds gyogyuldsokrdl, kiilonféle (elsésorban Mdria-) jelenésekrdl, népi ldtomdsok-
16l és angyalokrél sz6l6 folkléradatokat s végiil, de nem utolsé sorban a valldsi specialistakkal
(szentek, szerzetesek, remeték, ,szentemberek”, ,szentasszonyok”, l4tdk és gydgyitdk) kapcso-
latos hagyomdnyokat rendszereznek a kotet fejezetei.

Az isteni rend ellen vét§ ember természetfolotti eredetd retorzibit taglalja a katalégus
VL. kétete. E folklorszovegek dramatikus jellegiik miatt a magyar mondahagyomdny egyik
legszinesebb részét képezik. Egyes tipusok (példdul blinds emberek kévé véldsa vagy elsiillyedé-
se, illetve villimesapds 4ltali haldla) mdr az antikvitdsban is ismertek voltak. A btin és blinh8dés
tipustt monddk egyik legnépesebb csoportjdt alkotjdk a keresztény normak megsértésének ko-
vetkezményeirdl sz616 folkléradatok.

Mig a Biin é biinhédés a legvékonyabb, addig a Betydrmondik. Betydrok és mds torvényen ki-
viiliek a kataldgus-sorozat egyik legvastagabb kétete (VIL.). Ez egytttal azt is jelzi, hogy olyan
témacsoportrdl van sz6, amelyik a magyar néphagyomdnyban nagyon jelentds, széles korten
elterjedt és tipoldgiailag véltozatos. A parasztsdg emlékezetében megdrzott térvényen kiviiliek
voltaképpen a torténeti hdsok egy specidlis csoportjdt jelentik. Figyelemre méltd, hogy csak-
nem ugyanannyian vannak ezek a 18-20. szdzadban élt — illetve olykor fiktiv — személyek,
mint a III. kotetben bemutatott és rendszerezett torténelmi hdsok. Magyar Zoltdn mintegy
400 olyan torvényszegdt taldlt a magyar epikus néphagyomdny feldolgozdsa sordn, akirél fenn-
maradt legaldbb két, egymdstdl fiiggetlen folkléradat.

A VIII. kétet targydt képezd kincsmonddk tudomdnyos rendszerezését megnehezitette az
a koriilmény, hogy e széveghagyomdny tilnyomo része motivumok alkalmi vagy éppen tar-
talmilag meghatdrozott ldncolatdbdl épiil fel. A magyar nyelvteriiletnek gyakorlatilag szinte
minden pontjdn — kiilonosképpen torténeti romok kozelében — elszeretettel meséleek elrejtett
kincsekrdl, bar kétségtelen, hogy az erdélyi folkléranyag f5l6ttébb gazdag e tekintetben. Nem
véletlen, hogy a kincsmonddk legarchaikusabb rétege is e tdjhoz kothetd. Magyar Zoltdn a
kulfsldi szakirodalom tiikrében tgy litja, hogy a magyar kincsmonda-hagyomdny egyike a
legvéltozatosabbaknak az eurdzsiai kultdrkérben.

Az eddigiektd] eltéréen a IX. kitet nem egységes tematika koré szervezddik, hanem azo-
kat a kisebb-nagyobb témakéroket rendszerezi, amelyekhez torténelmi, kultartreéneti vagy
éppen f6ldrajzi vonatkozdsi mondék kapcsolédnak. E ,helyi monddk™ kézé tartoznak pél-
d4ul a kiilonbozd foldfelszini elemek (folydk, tavak, hegyek, volgyek, dombok, szikldk stb.)
keletkezésérdl sz6lé eredetmagyardzatok — azonban pusztdn csak azok, amelyeknek a lokalis
vonatkozdsa hangstlyos. A szerzé itt rendszerezi tobbek kozdtt a nevezetes foldrajzi objekeu-
mok (fk, alagutak, a kozség kordbbi helye, illetve a falu hatdrdban egykor létezett Srhelyek,
kivégz8helyek) s a folklorisztika dltal &storténeti monddnak nevezett, dridsokrél és tiindérekrdl
sz616 hagyomdny anyagit is.

Az eléz8 kilenc kdtet anyagit az dbécé rendben kozolt, a tdrgyszd szdvegkdrnyezetére is
utalé motivumindex teszi igazdn haszndlhatévd (X.). E segédlet a folklértudomdny klasszikus
kézikonyvének a mintdjdra késziile (Stith Thompson: Motif-Index of Folk-Literature. Blooming-
ton 1932-1936.). A tdrgyszavas mutatd révén az egyes motivumok népkoltészeti bedgyazottsd-
gdrol és sokszintiségérdl is képet alkothatunk. A feltiintetett tipusszdmok segitségével az eredeti
helyek is visszakereshet6k. A motivumindexet kiegésziti egy konkordanciajegyzék is, amely a
magyar torténeti monddk repertodrjdt a nemzetkdzi parhuzamokkal veti egybe. A kotetet egy
tobb ezer tételes bibliogréfia zdrja, amely a magyar folklorisztika eddigi legteljesebb népkolté-
szeti vonatkozdst szakirodalomjegyzéke. Gazdasdgosabb lett volna, ha ez nem itt kap helyet,
hanem a XI. kétetben, kivaltva az ottani gazdag, csaknem 70 oldalas konyvészetet. Ponto-
sabban szdlva célszer(i lett volna, ha Magyar Zoltdn nem ezzel zdrja, hanem e kotettel inditja
a katalégus-sorozatit. Igy az olvasé mdr azel6tt megismerhette volna a szerzé célkitlizését és
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motivécidit, a nemzetkozi és a hazai tudoménytdreéneti elézményeket, mieldtr egy-egy téma-
kér monddival szembesiil. A nem-szakfolklorista olvasénak azonban csaknem 6000 oldalt kell
vérnia példdul ahhoz is, hogy megtudhassa, melyek voltak a magyar torténeti monddk rendsze-
rezésének objektiv feltételei, s miként alakitotta ki Magyar Zoltdn a Magyar Torténeti Monddk
Archivumdt. Ez a 112 000 narrativit tartalmazé, mennyiségével nemzetkdzi viszonylatban
is kiemelkedd gylijtemény az eurdpai kultarkor taldn tematikailag legvdltozatosabb monda-
vildgdr foglalja magdba. A szerz6 avatott kézzel és konny( tollal megirt fejezetekben vezet
be a monddk tudomdnyos rendszerezésével kapcsolatos mifajelméleti kérdésekbe, a mifaji
dtmenetek problematikdjdba, ismerteti a széveghagyomdny térténeti és kulturdlis rétegzettsé-
gét, valamint a magyar torténeti monddk teriileti és tematikai tagoléddsdt. Ezen tilmenden
egyuttal példdkat is mutat arra, hogy a katalégus kétetei milyen hasznos segitséget nytjtanak
a magyar mondaanyag tudomdnyos feldolgozdsdra: a birtokalapitdsi mondaktsl Mdty4s kirdly
narrativ hagyomdnykorén és a sirkdnyolé hésokon 4t az idegen kincsszerz8krél és az dridsokrdl
sz616 monddkig kilenc esettanulmdnyt is kozread. A magam részérdl a torténeti mondaanyag
lehetséges elemzési médjai kéziil hidnyolom az egy-egy mondakér teriileti elterjedését temati-
kus térképekkel szemléltetd kartografikus megkdzelitést — amire egyébként a szerzé mds pub-
likdciéiban mar mutatott példdt. Mindenesetre feltétleniil tanulsdgos lenne a katalégus erre
alkalmas anyagit térképlapokon is megjeleniteni.

Az Bsszegzést és az irodalomjegyzéket angol nyelvii kivonat koveti. Ez lehetdvé teszi, hogy
a nemzetkdzi sszehasonlité folklorisztikai kutatisok mdr azeldtt is haszndlhassak a magyar
torténeti monddk e rendszerezését, mieléet ennck a tervbe vett angol nyelvli véltozata elké-
sziilne. A kotetet 133 szines fénykép zdrja, dokumentalva és szemléltetve a szerzdnek az egész
Kérpdt-medencére kiterjedd, tudatos gytjtd munkajit, amely nélkiilozhetetlen feltétele volt
kézikonyve megsziiletésének, hiszen ki kellett egészitenie az el6d6k kutatdsait. Szdmos kordb-
bi fehér folt eltiintetése Magyar Zoltdn érdeme. Ezt tanusitja egyébként, hogy az 1967-ben
sziiletett folklorista — az MTMT 2020. mdjus 3-ai adatai szerint — 71 (!) 6ndllé kotetet jegyez
szerzéként. Magyar tehdt nemesak a magyar néprajz egyik legfdradhatatlanabb terepmunkisa,
hanem a gytijtott anyag szorgalmas feldolgozdja és kozreaddja is.

A magyar torténeti monddk katalégusdnak kotetei inspirdlé kiindulépontot kindlnak a tor-
ténettudomdny maveldi szdmdra is.

Szulovszky Janos

Csukovits Enikd
AZ ANJOUK MAGYARORSZAGON I1.

I. (Nagy) Lajos és Mdria uralma (1342-1395)
(Magyar Torténelmi Emlékek, Ertekezések)
BTK Térténettudomdnyi Intézet, Bp. 2019. 178 oldal

A konyv a szerzé 2012-ben (szintén ebben a sorozatban) megjelent, Anjou Kéroly uralkoddsdrdl
{rt monogréfidjénak folytatdsa, az Anjou-kor mésodik felének térténete Magyarorszdgon. A két
kotet szervesen sszetartozik, egyidejii megjelentetésiik taldn hasznosabb lett volna, de a méso-
dik kotettel kiegésziilve a munka mostanra kerek egésszé tette a korszak vizsgdlatdt. (Ugyanak-
kor 2012 6ta az elsd rész mér két egyetemi nemzedék szdmdra is tankdnyvként szolgdlhatott.)
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