TORTENETI IRODALOM

mér kiadott 1910-ig, illetve 1943-tdl vezetett napldit — teljessé vale a délvidéki magyar ko-
26sség elsé szdma vezetdjének élettorténete, amennyire azt leginkdbb kozvetett Gron rekonst-
rudlni lehet. Aligha lehet kétsége barkinek, aki végigolvasta a magdn- és hivatalos levelezés,
a kiilénbozd feljegyzések, beszédek és tervezetek sok szdz oldaldt, hogy a dokumentumokon
keresztiil nemcsak a délvidéki magyar kozosség kiizdelmes torténete elevenedik meg, de be-
tekintést nyeriink egy nagyformdtuma politikus életébe, hivatdsa és kozdssége szolgdlata-
nak dokumentumaiba is. Egy olyan izig-vérig bindti magyar politikuséba, akinek emberi
és erkolcsi tartdsa megkérdgjelezhetetlen, s aki a harmincas évek mésodik felétdl a mdsodik
vildghdbort utdni id8szakig szlikebb pétridjan messze tulnytlva meghatdrozé alakja volt az
egész jugoszldviai magyarsdgnak.

A kotet, amely nem hidnyozhat a Délvidék 20. szdzadi torténete irdnt érdekléddk kony-
vespolcdrdl, tovdbbi kutatdsok kiindulépontjaként szolglhat. Ezt elésegitené, ha valamely
kozgytjtemény részeként a Vérady-iratok egésze hozzaférhetvé vilna a kutatdk szdmdra.

Hornydk Arpﬂ'd

NAPLO ES TORTENELEM
Szerk. Pritz Pl
Nemzetkozi Magyarsdgtudomdnyi Tdrsasdg, Bp. 2018. 244 oldal

Napjaink erételjes prezentizmusa nem Ujsdg. Miikddtetdi és haszonélvezdi hajlamosak a
kozosségi multismereti és -emlékezeti gyakorlatokat az aktualitdsok elsébbségi nézépont-
jainak aldrendelni, mdsképp mondva: a jelen torekszik magdt historizdlni. Ezzel csak noveli
»a multrdl sz6lé nagy hangzavart”, melynek régi-uj fellendiilést mutaté &sszetevéi a narra-
tiv kacfék magdntorténelmei is. Ezek koziil a treénelmi tényekre vilthaté forrdsérték szem-
pontjibdl rendszerint tdbbre becsiilt naplokat tette vizsgdlat tirgydvd a Pécsett rendezett
VIII. Hungaroldgiai Kongresszus 2016-ban. Az itt elhangzott el8addsok tanulmdnyszovegei
jelentek meg a Naplé és torténelem cimi kdtetben 6ndllé kiaddsban. A Gergely Jend emlékének
ajanlott kotet politikai és irodalmi személyiségek feljegyzéseit helyezte a 20. szdzad kozépsé
évtizedeire vonatkozd térségi térténelem tudés mérlegére.

A kivitelezést — Mann Joldn, Marchut Réka és Sipos Baldzs segitségével — Pritz P4l fogta
ossze. Jelzésérték(i szerkesztési megolddssal Pritz a kiadvanyban szereplé alanyokat és a r6-
luk {ré szerzéket — fényképesen is — parban tiintette fel. Arcot kapé kettdseikben ez részint a
szubjektivitds tiikre: a forrdsmii-vélasztdsok olykor alighanem egyéni rokonszenvek kifejezdi,
egészében véve mégis a tanulmdnyozdi vonzalmak domindltak. Az utébbi garancidlis koriil-
mény folytdn a napléirdkrdl emberileg is érthet8bb portrék sziilethettek, elemzd szdvegeik
pedig indirekt kdnyvajanloként is olvashatok.

A kotet bevezetéseként deklardle szakmai elvdrdsnak — ,a naplét kortorténeti dokumen-
tumként olvasé torténész avatott kézzel szdlazza szét az eltérd rétegeket” — megfelel6en az {rasok
erejitkhoz mérten derekasan szdmba veszik a naplokészités kiils6-belsd koriilményeit, koztiik az
onigazolds vagy dncenzirdzis feltehetd helyzeteit. A fontos Lejeune-i referencia tobbszor vissza-
koszon, és a vizsgdlatokban bebizonyosodik: a napléleirds lehet valdsdgtiikrizé vagy valdsigtor-
zitd, sét akdr a kettd egyszerre is. Riaddsul nem kizdrélag az utélag merengd vagy elgondolkodd
tipust bejegyzéseket lehet tetten érni kiszinezésen vagy tdrgyi tévesztésen, hanem a szikdr napi
eseményleirdsokat is. Kivalt, amikor szerz8ik napléjukat 6ndllé irodalmi mifajnak tekintik.
A miifaj szdvegei ezért sosem rényirdsok, és mégis megkeriilhetetlen valdsdgdokumentumok.
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Kérdés azonban, hogy a torténeti rekonstrukcidban ki milyen ,tényleges stlyt” és mek-
kora hat6kérben tulajdonit a napléknak. A kétet szerzdi javarészt a nagypolitikai mult meg-
ismerését segiteni képes legjobb potanyagokként kezelik, és pozitivista tanulmdnyba integréljak
napléforrdsukat. Teszik ezt magabiztosabb vagy szerényebb héfokon, néha taldn tdldimenzi-
ondlva azok forrdsértékét, ilyenkor illusztrativ, dm pontszert emlékezeti tantisdgbdl novesz-
tenek ténydllitdst. Nem mindig a tudatosoddsig eljutva, de tébbeknél megjelenik az tjabb
kelet(i forrdshaszndlati néz8pont is, amely ,,személyiségkozpontiian” faggatnd a napléc mint
ego-dokumentumot, és beléle a nagybetls torténelem megélés-toreéneti, egyéni tapasztalati
lenyomatdra kivéncsi. (Ezt a felfogdst er8sitették a napl6irdk maguk is, amikor a vildg ,,idén-
ként az ember ellen fordul6” véltozdsainak valé nagyfoku kitettségre utaltak; Mdrai Sdndor
részint a ,sajdt sors” visszakaparintdsdra tett kisérletként tekintett napléfolyamdra.)

A kotet idérendje és tematikdja alapjdn hazai {rék Szovjetunidban felvett ,l4tleletei” tdr-
gyalhatdk el8szor. Peter Pastor Illyés Gyula és Nagy Lajos 1934-es ttinapléibdl vezeti le,
hogy azok szerzéi egyardnt ,etnocentrikus szemlélettel”, kulturdlis f6lény-tudattal kozeled-
tek a korabeli orosz dllam és tdrsadalom 4llapotaihoz. Kitér még Illyés felkésziil§ olvasmi-
nyaira, az évtizedekkel késdbbi kiaddsok ondelfinizdlé (Szérényi Lész10) szovegdtirdsaira, és
a ,targyilagossdgtdl” eltérés valészindi inditékaira; ahogy Nagy Lajosndl szintén felfejti a nap-
l6megsziiletés torténelmi és magdnkoriilményeit. George Deak pedig Sinké Ervin 1953-as
publikdldsa visszaemlékezése mégott bijo, 1935-37 kozti napldszerd feljegyzéseinek ered
nyomdba. Ezek torténelmi forrdséreékée firtatva ugy taldlja, hogy alapjéban véve hien ad-
jék vissza az iré hajdani ,depresszijanak” egzisztencidlis és bels§ okait: ,hiszékenységét” és
vildgnézeti hitetlenkedéseit, szembeting &rlddését a kétségek és kidbrdndulds dszintesége,
valamint az emberiség és a jov4 nagy tigyéért heviild kommunista meggy$z8dése kozote. Azt
is megtudjuk, hogy ,a naplé nyersanyagét regénnyé dralakité késdi beszdmoldéval” — mikor
végre kiaddsi zold jelzést kapott — Sinkdnak ,politikai szdndékai voltak”, immadr a , Tito-
rendszer” kdzgondolkoddsa szdmadra szolgdlni antisztdlinista intéssel.

Piiski Levente joval kiterjedtebb anyagon vizsgdlédva, Kozma Miklds politikai napléja kap-
csdn el8szor a gondolkodéi alkatot mutatja be egy olyan ,homo politicusét”, akinél szerencsésen
pérosult — iréi ambicidit is belefojté — szenvedélyes napléirdi véndja és fogékonysdga, hogy ,nagy
érdeklddéssel figyelte a politikai életnek a személyes kereteken tdli torténéseit is”. Részletesen
olvashatunk a Kozma-iratok mint kiemelt fontossdgt torténeti forrdscsoport adatgy(ijteménye
mellett a diffiz napldjegyzetek kvalitativ jellemz8irdl, historiogréfidjardl, hasznositdstorténetérdl.
Végiil Piiski egy sajdt favorizdldst émdban értekezik: esettanulmdnya Kozma ,torténészi-elem-
z8i stdtuszdnak” égogosultsdgdra kérdez rd, és szolgdl decens és meggydz6 ellenbizonyitdssal.

Hornyék Arpid Milan Jovanovié Stoimirovié¢ tekintélyes szerb Gjsdgiré és kormdnyrezo-
ndr, egyben kiemelkedd hirirodai potentdt hdbortba nyulé napléjegyzeteinek ,rendkiviil
szines kor-, kér- és korképébdl” ad izelitdt. Ebbdl egyebek mellett egy az egyéni és kozosségi
sorsra is rakérdezd, nagyra-rendeltség és tobbre-hivatottsdg tudatdval €18, lebettem volna-ti-
pust bdnkéddsokat gorgetd torténelmi alak képe rajzolédik ki. Mdr kifejezetten a hadviselés
éveibdl vélasztott magdnak forrdst Eiler Ferenc, aki egy magas rangti német diplomata kap-
csolddé napléoldalait vette szemiigyre. Szerzdjiikrdl, Ulrich von Hassellrdl ily médon meg-
tudhato, hogy Dél-Kelet-Eurdpa orszdgait illeten ,,mozaikos”, de impondlé jol-értesiileség
jellemezte, mikozben a német kontinentdlis els8bbség — és a gazdasdgi racionalitds — evi-
dencidjéba zdrva bizott kisdllami integricidk 1étrejottében. Eiler arra is felhivja a figyelmet,
hogy az utétorténetében a Hitler-ellenes konzervativ ellendllds figurdjaként keretez8d4 nap-
16116 szovege el8szor a Vergangenheitsbewiiltigung térsadalmi kampdnyidészakdban jelent meg,
amely folyamat von Hassell frazeol6gidjdt azéta a historizdlé kozbeszéd jol felismerhetd hi-
vatkozdsdvd statudlta. Marchut Réka Raoul Bossy romdn kévet napléjabél elemzi az 1941-43
kozti berlini szolgdlati éveket. Gondosan és meggy6z8en mutatja ki, hogy az oly kritikus
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magyar viszonylat Bossyndl tartalmilag egyfajta torténelmi neheztelésen alapuld ,arctalan
ellenségképet” takart, de emellett szivélyes és rokonszenvezd emberi kapcsolatokat dpolt ma-
gyar — arisztokrata — osztélyostdrsaival.

A kétet egyik legosszetettebb elméleti és elemzési feladvdnydba Sipos Baldzs fogott bele,
amikor Mdrai Sdndornak az 1945—48-as évekrél mint ,dezorientdcids idészakrdl” sziiletett
sajdt naplédbrazoldsait tobb miifajban hasznositd irdsait vetette egybe. Az aprélékos dsszeol-
vasds modszerével nemcsak a belsd fejlddés fonalait sikeriil felgombolyitani, de a kiilonbsz8
megjelenések dramvonalasitott szovegvaltozatainak ,,Gj jelentéssel felruhdz6” eljdrdsaira is fény
deriil. Sipos megfigyelte tovabbd, hogy napléoldalain az ir6 egyik kiildetésszava a , torténelmi
tapasztalat” volt, melyet ,sajdt személyén dtszlirve” kivant rogziteni. Méghozz4 az eredményt
tekintve kettds jelentdségvonzattal: az elbeszélt torténelmi esemény hitelesiti a napléban leirt
tapasztalatokat, egyben a nevezetes fejleményeket a napléiré egészen hétkdznapi valdsdgészle-
lései hol életesebben megidézhetdvé, mdskor egészen zdrdjelbe is képesek tenni. Ezek az ,én-
kézpontd leirdsok” tudésitanak arrdl az , Atlantiszrél”, melyen Mdrai élte meg a hdbortt zdré
éveket, ,a mélyben”. Amely tobbek kizt 1945 kdzvetlen és éles tarsadalomtdrténeti cezsirdtian-
sdgdra hozhaté tandsdgtétel. Sipos tanulmdnya egészében véve kordbbi feldolgozdsok és sajét
invencidk (koztiik kiigazité érrelmezések) igényes és mértéktartd egyesitése.

Egyiitt emlithetd Mann Joldn, aki a magyar vonatkozdsu figyelem terén vildgirodalmilag
kimagaslé Miroslav Krleza napléjanak magyar 1956-hoz kapcsolddé reflexidit nézte dt; és
Széchenyi Agnes, aki az ekkor félrehiiz6dé és épp-csak-irGképviseleti szerepet jatszé Illyés
Gyula posztumusz kiaddsti 56-0s napléjegyzeteit elemezte.

A felsoroldsbdl mar csak Ortutay Gyula politikai rendszereket 4toleld napldja marade ki.
Ezt olvasva Pritz P4l el6bb rekapituldlja lejegyzdje politikai-gondolkodéi pélydjét — a ,brili-
dns elme” hatalmi intéz8ként jegyzett tdrsadalomformalé rendelkezéseinek kévetkezetes, de
nem mindig adatolt jelent8ségredukcidjéval. Olykor nem rest ,korrigdlni” a naplébdl nyer-
hetd multképeket, ezek zomének mégis ,valdsighliségét” vagy egyenesen pozitiv tuddsun-
kat gazdagit6 erejét ldgja kimutathaténak. Kiemelendék még az arra hozott példdi, hogy az
Ortutayhoz hasonlé naplok segithetik a hatalmi rétegnek a kdzvélemény elé nem engedett,
egykori vélekedés- vagy tudomdsval6sdgainak feltdrdst. Ezek ugyanis rendesen, hivatalos do-
kumentdlatlansiguk okdn ,a tegnapba hullott multnak a foglyaként” hamar ismeretlenné val-
nak ,az Gjabb és Gjabb ma szdmdra”. Mdsik elényként emlithetd, hogy hathatés céfolatai tud-
nak lenni az utékorbdl a vizsgdlt id8szakba szervetleniil visszavetitett jovékép-hipotéziseknek.

A tdrgyalt napldk visszatérd — és a hazai olvasé szdmadra felértékeld — alapanyaga volt iréik
magyarorszdgi utazdsokon szerzett benyomdsa. Ezek kétségkiviil fontos adalékok torténeti
onszemléletiink fejlesztéséhez, hiszen mint az egyik szerz8 megjegyzi: ,sziikséges kiviilrdl is
magunkra tekinteni”. Ahogy szintén okuldsra szolgdlnak a naplok zsidd-érzékeléseinek tébb-
nyire pejorativ ténusai és hatdrmegvondsai is. Sok napléiré (Stoimirovi¢, Kozma, Ortutay)
megvallotta: elzdrt gondolataik szemre vdrnak, a kivincsi utdkor vizslat6 visszapillantdsira.
Mar nem rajtuk malt, amikor forrdsszovegiik csalddi és toreénelempolitikai motivécidja kita-
kardsokkal jelent meg (von Hassell, Illyés) — az ilyen esetek, mint Széchenyi Agnes kiemelte,
okkal szakmai gyanakvids és birdlat térgyai.

Ugyancsak tobb példdval szolgdl a kétet a gyakori mifaji evoldciora, melynél a napldjegy-
zetekbdl idSvel prézai nyersanyag lesz, és az alkotd visszaemlékezéssé béviti ki, illetve alakitja 4t
8ket. Ahogy arrél is szdmos eset tantiskodik, hogy az egyidejliségérdl és ,.élményszertiségérsl”
hires forrds szervesen dnmagdba képes zdrni utdidejli komponenseket is — miniatlir memodr-
toredékekként (Krleza, Mdrai, Kozma).

Osszegezve elmondhaté, hogy hazai és tengerentili torténészek a hajdani Eurépit dtoleld
tdrgyi anyagon és kontextusban nyomozték a napléallitdsokat, szemelvényeikben sajdt egzake
szdvegforditdsokkal szolgdlva. Nagyszerien domborodott ki ezdltal a tdgabb ismeretteriilet
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szellemi multikulturalitdsa, egyben a biztos kutatéi ethosz egyetemessége. Néhdnyuk bar ke-
véssé jért utdna az olvasottak faktudlis helytallésdgdnak kontrollirodalmakban, 4m igy is képes
volt ,bizalmatlan bizalommal” fogadni az olvasottakat, és miikodésbe hozni tuddsi gyanakva-
sat kétségesnek taldlhaté kozléseknél. Es akadrak, akik egyes forrdsnyelvi politikai kulcsfogalmak
hasznilatbeli filolégidira is kitértek — vagy példdul annak lehetséges miértjeire, hogy a magyar
1956-0s eseményeket ugyanazon toll ,hol eufemisztikus, hol pejorativ’ megnevezéssel illette.

Mirai egyik napléjegyzete szerint (1945): ,Az id6 mindig felel arra, amire a pillanat nem
tud felelni. Nincs is mds dolgod, mint kiemelni a kérdést a pillanat tégelyébdl, s 4thelyezni
az id6 kémesovébe, s aztdn tiirelmesen figyelni. Az idé kémesove mindig megmutatja végiil a
reagens magyardzatot.” Nos, elmondhatd, hogy tiz nagyszer(i torténelemvegyész koproduk-
cidja igazolni igyekezett az irét.

A kotet a Nemzetkdzi Magyarsdgtudomdnyi Térsasdg kordbbi kiadvdnyaihoz hasonléan
szinte azonmdd felkeriilt a Magyar Elektronikus Kényvtdrba is, ami kévetendd hozzdjirulds
a kozjavakkd vilds folyamatdhoz.

Eéry Aron
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