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Demeter Gdbor hdromkotetes nagyivi 6sszefoglaldsa a Balkdn-félsziget tirsadalmainak tor-
ténetét az eurdpai és a helyi gazdasdgi folyamatok dsszefiiggéseiben mutatja be. Az elsd kotet
(L. Altalinos rész és Bulgdria) az dtfogd gazdasigi viltozésokat vizsgdlja, igy a Balkdn hely-
zetét az eurdpai gazdasdgi régidkon beliil, a nyugat-eurdpai gazdasdgi behatolds kovetkez-
ményeit. Mindezek mellett — els6ként az egyes nemzeteket és orszdgokat bemutatd részek
kozil — a bolgdr gazdasdg- és tdrsadalomtdrténeti leirds olvashaté az elsd konyvben. A mé-
sodik kotet az Oszmdn Birodalommal foglalkozik (/1. Oszmdn Birodalom [Rumélia, Anatélia,
Kozel-Kelet]), annak nemcsak eurdpai, hanem kozel-keleti és anatdliai teriileteivel is, mig a
harmadik Bosznidval és Szerbidval, illetve az 1918-ban létrejott Jugoszlavidval (/11 Szerbia,
Macedonia, Bosznia).

Az elemzés a 18. szdzad végén kezd8dik, amikor hatalmas viltozdsok indultak el a
Balkdnon. A nagyhatalmak beavatkozdsdnak és protektordtusi szerepének jelentds gazdasd-
gi kévetkezményei is lettek. A legmeghatdrozébb folyamatok kéziil ki kell emelni, hogy az
Oszmién Birodalomnak a hdbortskod4sok miatt megbomlott koltségvetési egyenstly hely-
redllitdsa érdekében Gj gazdasigpolitikdt kellett alkalmaznia, ezzel egy id8ben médosultak
a f8bb kereskedelmi irdnyok, valamint megndtt Eurdpa igénye a mezdgazdasdgi termékek
irdnt, egyuttal az eurdpai késztermékek j piacokat igényeltek. Ez a korszak az, amikor a
Balkdn is a globdlis piac részévé vilt, a gazdasdgilag erésebb orszdgok behatoltak a félsziget-
re. A mindezek kévetkeztében végbement viltozdsok 1j gazdasigi térszerkezet kialakuldsdt
eredményezték. Ezt kovet8en — a hosszan elnyil6 iddben — az Oszmdn Birodalomnak t6bb
évszdzada aldvetett teriiletek fiiggetlenné valdsdval, a nagyhatalmak gazdasdgi-politikai fel-
1épésének hatdsdra, illetve a két vildghdbort kézatti protekcionista gazdasdgpolitika el6térbe
keriilésével a 20. szdzadban is jelentds dralakuldsok zajlottak. A vizsgdlédds a 20. szdzad ko-
zepén zdrul, azt kovet8en ugyanis egy Gjabb gazdasdgi modell telepiilt a térségre.

Az elsé kotet bevezetd fejezete a Balkdn és az eurépai régidk kozotti kiilonbségek okairdl
és jellegérdl értekezik. Az Oszmdn Birodalom a 18. szdzad végén viszonylag kedvezd pénz-
tigyi helyzetben volt, kiilkereskedelmi mérlege aktivumot mutatott, a napéleoni héboriak
azonban nagyméreékben stjtottdk a torok kereskedelmet. A birodalom szdmos kihivdssal
nézett szembe, nagy hitelek felvételére kényszeriilt, s ennek, illetve a dezintegricids folyama-
toknak koszénhetdn elvesztette versenyképességét. A Balkdn elvesztése a 19. szézad mésodik
felében pedig végleg megrdzta a birodalmat, mivel az adék egynegyede innen szdrmazott.

Mint ismert: az ipari forradalom id8szakdban a vezetd nyugati orszdgok és a Balkdn,
illetve az Oszmdn Birodalom kozotti kiilonbségek nem csokkentek, az 19131950 kozotti
id8szakban pedig még néttek is (a részleteket és az okokat tekintve azonban nem egységes
a szakirodalom 4lldspontja). A szabad kereskedelem hossz tdvon a fejlettebb orszdgoknak
kedvezd, még akkor is, ha révid tdvon a fejletlenebb orszdg is hasznot hiz beléle. A 19. szd-
zadi nyugat-eurépai gabonakereslet tobbletjévedelmeket eredményezett a balkdni térségben,
bizonyos ideig viszonylagos j6létet teremtett és hozzdjérult a tdrsadalom dtalakuldsdhoz, az
ipari és tdrsadalmi modernizdciéhoz. Ugyanakkor hosszabb tdvon konzervilta a gazdasi-
gi szerkezetet, a helyi ipar leépiilt, nem fejlédéte megfelel8en, az agrarkonjunktira végével
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a balkdni kisdllamok kiilkereskedelmi mérlege deficitessé vélt. A kozlekedési, kereskedelmi
és drforradalom végsd soron a térség agrérjellegée erdsitette. A kozlekedés fejlédése példdul
hozzdjérult a fogyasztds és az import ndvekedéséhez, s igy megkezdddott a t8kekidramlds
a régidbdl. A helyi — iparbél, mez8gazdasdgbdl, kereskedelembdl szdrmazé — eréforrdsok
ugyanakkor nem tették lehet6vé a tényleges modernizédcidr, igy a kiilonbségek csak néteek a
Balkdn és a tobbi eurdpai régié kozott, de a balkdni régién beliil is.

A szerz§ ezek utdn szdmba veszi a Balkdn és a Nyugat-Eurdpa kozti killonbségeket ma-
gyardz6 modelleket, amelyek egyrészt kiegészitik egymadst, mdsrészt ellentmondanak egy-
mdsnak. A GDP/f6 érték a Balkdn és Eurdpa viszonylatdban egyes szerz8k szerint konver-
gél, mdsok szerint né a GDP/f8 a Balkdnon, de Eurépdhoz képest divergdl, megint masok
szerint nem is ndvekedés, hanem hanyatlds figyelheté meg. Kinek van igaza? — teszi fel a
kérdést Demeter Gébor, majd arra jut, hogy a rendelkezésre 4116 adatok alapjén nem lehet
megnyugtatéan eldonteni. Ezt kovetSen bemutatja matematikai statisztikai médszerekkel
végzett vizsgalatait. Ezek szerint a fajlagos faktorértékek alapjén a 19-20. szdzad forduléjdn
Eurépa orszdgai hat fejlettségiiket és fejlédésiik titemét mutaté csoportba oszthatbak. A |, fej-
letlen és hanyatl6” orszdgok csoportja esetében, ahovd Romdnia kivételével a Balkdn dllamai
és Oroszorszdg tartoznak, né a tdvolsdg a fejlett orszdgoktdl, de ez nem jelenti azt, hogy a
tobbi orszéghoz képest is nétt a lemaraddsuk. Az 1910-es fajlagos adatok szerint a balkdni
4llamok a mediterrdn orszdgokkal mutatnak hasonlé vondsokat, de Magyarorszdg sem volt
sokkal fejlettebb. A fejlettségi murtatdk jol jelzik az Eurépdn beliili régidkat, illetve a gazdasig
hatdsdt a kiilpolitikdra. (Az els§ vildghdbora kitorésének 100. évforduléja idején — amikor az
elsé kotet megjelent — hozzdjérulva a historiogrdfiai vitdhoz, kiilsnésen érdekes szempontot
nyujtott a fajlagos vagy abszolit mérészdmok alapjin elvégzett elemzés, amely szerint az an-
tant orszdgai gazdasdgi szempontbdl egy fejlett, de nem dinamikus térség, mig a kdzponti
hatalmak egy nem fejlett, de dinamikus régié részei voltak. A két csoport dsszeiitkozése ily
modon az erdforrdsokért folytatott kiizdelemben vérhaté volt.)

A bevezetd fejezetben leirtakat drnyalja a harmadik kotet zdré része, amely hason-
16 médszerrel nyert mutatdk alapjdn azt dllapitja meg, hogy a vizsgdlt iddszakban a bal-
kani 4llamoknak nem sikeriilt felzdrkézni, mi tobb, a balkdni orszdgok Olaszorszdghoz és
Spanyolorszdghoz képest is lassabban fejlédtek, fejlédésiik koriilbeliil Portugilidéval volt azo-
nos iitem{l. A lemaraddsnak t8bb oka volt, és nem lehet egyetlen tényez8t kiemelni, amely
mindegyik orszdg esetében a legfébb akadalynak szdmitana. Onmagiban nem elégséges ma-
gyardzat példdul az oszmdn uralom sem, mivel a Tanzimat id8szaka Bulgdridban mez8gazda-
sdgi fellendiilést hozott. Altalénosségban azonban annyi elmondhatd, hogy a modernizicié-
hoz, a gazdasdgi fejlesztésekhez sziikséges t8két a régié sajat eréforrdsaibdl semmilyen médon
nem volt képes el8teremteni, kiilfoldi t6kebefektetésekre szorult, ami el8segitette, hogy néve-
kedjen a kisdllamokban a kiilfoldi befolyds. Ugyanakkor a kiilfoldi befektetéseket gyakran
inkdbb a politikai el8nyszerzés, mintsem a gazdasdgi megtériilés motivalea. A balkdni orszd-
gok érzékenyen reagdltak a vildggazdasdg valtozdsaira. A konjunktirdkat 4ltaldban az élel-
miszer és a nyersanyag irdnti eurdpai kereslet idézte el8, az importban viszont az egész korszakban
a késztermék domindlt. Ugyancsak dltaldnosan jellemz8, hogy a balkdni 4llamok a hiteleket
4ltalaban az infrastrukeurdlis és a haddszati fejlesztésekre forditottdk (nem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy a vastutépitések sok esetben a hatalmak érdekeit szolgdltdk), valamint
a kéltségvetés deficitjének finanszirozdsdra, nem pedig termelési-technoldgiai fejlesztésekre.

A folyamatok részletes bemutatdsit az egyes kotetek tartalmazzdk: a gazdasdgi elemzése-
ket a tdrsadalmi hatdsok vdzoldsa kéveti. Demeter Gédbor — megitélésiink szerint — felkutatta
az dsszes létez8 vonatkozd adatot (a foldi halandé néha ugyan kételkedik, hogy valéban léte-
zik-e ennyi megbizhatd, korabeli vagy valamilyen mddon kiszdmitott becsiilt adat), ugyan-
akkor maga is jelezte, hogy tudatdban van annak, hogy a fennmaradt korabeli statisztikdk,
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osszeirdsok gyakorta ellentmonddsosak. Ezzel kapcsolatban meg is emlitette, hogy a térténé-
szek ezekre épitett kovetkeztetései gyakorta ingatag ldbakon 4llnak. Maga a szerz§ , kritikai
szemléletdl Ssszefoglaldsnak” tituldlta munkdjdt, ami abban jut kifejezésre, hogy ismerteti
valamennyi iskola véleményét, eredményeit, és dsszeveti azokat, felhivva a figyelmet a nézet-
kiilonbségekre és az ellentmonddsokra. Mindezt tgy, hogy nem er6lteti rd az olvaséra a sajéc
véleményét. Taldn egyszer, sok év mulva, abban a korban, amikor mér nagy ecsetvondsokkal
dolgoznak a szerz8k, a szélesebb publikum befogadéképességét is figyelembe véve réviden
osszegzi sajét alldspontjét. Nagy sziikség lenne rd.

Ebben a révid recenziéban nincs lehetdség a leirtak mégoly vézlatos ismertetésére sem, csak
néhdny példdval illusztrdlndnk a szerz8 megkozelitését. A Balkdn szdmdra sorsfordité véltozd-
sokat, a nyugat-eurépai gazdasigi behartoldst, illetve a térségnek a nemzetkdzi munkamegosz-
tdsban elfoglalt helyét Demeter Gdbor egy ldtszolag partikuldrisnak tind témdn és adatsoron,
Szaloniki kikot8jének forgalmdn keresztiil mutatja be. A kikétd jol példdzza, miként zajlott
a balkdni gabona értékesitése Nyugatra, illetve milyen mértékd volt a nyugati iparcikkek be-
dramldsa a térségbe. A kereskedelem kévetkeztében megviltozott a véros és a hdtorszdg kapcso-
lata, a hdtorszdg kiszakadt a hagyomdnyos gazdasdgi munkamegosztdsbdl, ismét kapcsolédott
az euroatlanti gazdasighoz, ily médon 4j gazdasdgi viszonyok jottek létre. A kikotd adatai
ugyanis azt mutatjak, hogy a Balkdn a 19. szdzad kézepéig gazdasdgilag inkabb Kis-Azsidhoz és
az Oszmdn Birodalomhoz két8détt. Az 1840-es évek végére a Balkdn és az Oszmdn Birodalom
addigi pozitiv kiilkereskedelmi mérlege a nyugati dllamokkal szemben negativv4 valt. Mindez
nem segitette eld a belsd t6kefelhalmozdst és az iparfejlesziést, a fogyasztds novekedése viszont
w6kekidramldssal jért, igy ezek a folyamatok inkdbb gétoltdk a balkdni versenyképességet.

A Balkdn esetében megkeriilhetetlenek a nemzeti mozgalmak, a fiiggetlen nemzetdl-
lam kialakitdsdért folytatott kiizdelmek. Demeter Gdbor szerint a 18. szdzad végén a kiils§
gazdasdgi kihivdsok akkor érték az Oszmdn Birodalmat, amikor a birodalom hagyomdnyos
miikodési rendszere megingott, és gazdasdgi-tdrsadalmi szerkezete jelentds dtalakuldson
ment 4t. A gazdasdgi és tdrsadalmi modernizdci6t egyardnt célul t(iz8 ttkeresés a Tanzimat-
reformfolyamat sordn dledtt testet. A modernizdcié forrdsait is — miként ltaldban a balkdni
fejlesztések esetében — a mezégazdasigbdl kivantdk eldteremteni, ami végsd soron nem bizo-
nyult elégségesnek. A viszonylagos gazdasdgi prosperitds a kulturdlis és nemzeti kiilénbségek
ellenére azonban képes volt a sokszinli birodalmat egyben tartani. A nemzeti-felszabadité
mozgalmak akkor tortek ki, ha a gazdasdgi fejl6dés megakadt, megélhetési nehézségek jelent-
keztek, valamint bebizonyosodott, hogy a gazdasdgi szerkezet elavulttd valt.

A politikatdrténetre koncentrdlé nemzeti torténetirdsok az egyes orszdgok fiiggetlenné vala-
sdt pozitiv eseményként értékelik, a gazdasdgi vonatkozdsokat — és f8képpen a kévetkezménye-
ket — ritkdbban emlitik. A bolgdr nemzeti mozgalom résztvevdinek vizsgilata bebizonyitotta,
hogy a kiilonbsz8 tdrsadalmi rétegek eltérd okok és gyakran egymdsnak ellentmondé érdekek
miatt [éptek fel a fliggetlenség érdekében. Leginkdbb a pénzek helyben vald felhaszndldsdnak
igénye kototte ssze Sket, és a mozgalom a dekonjunkedra, a birodalmi koleségvetés érdekében
bevezetett adéemelések idején erdsoddte meg. A fiiggetlenség utdni aj, a kisparaszti birtokra
épitett rendszer — annak ellenére, hogy biztos megélhetést biztositott — egyrészt az dllam szdmd-
ra jovedelem-kieséssel jirt, masrészt a mezdgazdasdg és a textilipar fejlédése is megbicsaklott.
Hasonl6képpen Szerbidban is a felkelés utdn Milo$ fejedelem rendszere garantdlta a kisparaszti
gazdasdgok biztonsdgdt, ugyanakkor lehetetlenné tette a foldforgalmar és a hitelezést a me-
z8gazdasdgban. Ezek az adott politikai rendszer stabilitdsa érdekében tett intézkedések végsd
soron nagymértékben hétrdltattdk a kapitalista gazdasdgi fejlédést.

Egy nagy és osszetett birodalom esetében lényeges problémaként meriil fel a kézpont
és az egyes teriiletek viszonya is. Midhat reformjai sordn jelentésen néttek az adék a bolgar
tartomdnyokban, ugyanakkor a helyi célokra adott 8sszegek nem novekedtek, ami miatt a
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helyi lakossdg ellenszenvvel tekintett az dllami kézpontositdsra és modernizdcids tervekre.
Ugyancsak az egyes régiok kozti teherviselés és a visszaszdrmaztatott adék problémdjit mu-
tatja a két vildghdbora kozotti Jugoszlédvidban napirenden 1év§ vita, miszerint melyik orszdg-
tész, illetve melyik nemzet fizeti a legtébb adét. Demeter Gdbor leszogezte, hogy az adéteher
nagysdgét a jovedelem hatdrozza meg, s ahhoz kell viszonyitani az adéterhelést, majd a kora-
beli nemzeti szempontrendszeren feliilemelkedve megdllapitotta, miszerint a Vajdasdg utdn
Bosznia-Hercegovina egy fére juté addja a legmagasabb a bevételekhez viszonyitva.

Magdtdl értet8déen nem villalkozhattunk a hirom kdtet még csak vdzlatos 8ssze-
foglaldsdra sem, a néhdny kiragadott példdval csak a kotetek gazdagsdgit, a folyamatok
osszetettségét kivantuk jelezni. Osszességében elmondhaté: a munka abbél a szempont-
bél is jelentds, hogy a magyar szakirodalomban mindeddig hidnyzott egy olyan dtfogé,
komparativ gazdasdg- és tdrsadalomtorténeti 6sszefoglalds a Balkdnrél, amely a jelensé-
geket a vildggazdasdgi trendek figyelembevételével targyalja. A kézkézen forgé szintézi-
sekhez képest — amelyek elsdsorban a gazdasdgi fejlddésre koncentrdlnak (mint példdul
Michael R. Palairet vagy John R. Lampe miivei), vagy pedig a modernizdci6 szemszdgé-
bél, esetleg egy nagyobb régié részeként vizsgiljak a balkdni folyamatokat (mint Rdnki
Gyorgy és Berend T. Ivdn kényvei) — Demeter Gdbor nagy hangsulyt fektetett az egyes
emberek, rétegek adaptdcids stratégidira, az egyes tdrsadalmi csoportok életmindségé-
nek viltozdsaira, valamint a tdrsadalmi mobiliz4ci6 lehet8ségeire és formdira. Ezen be-
lil kiilondsképpen arra, hogy az egyes felemelkedd rétegek — tdbbek kozott az Gjsiitetti
politikai mozgalmak — tagjai milyen kérnyezetbdl szdrmaznak. Kiemelt jelent8séget
kap az elemzésben a kérdés, hogy az egyes kormdnyzatok mibél kivéntdk finanszirozni
modernizicids torekvéseiket, illetve rendszeriik fenntartdsit. Mindazondltal a kotetek
se nem konny(, se nem optimizmust sugalmazé olvasmdnyok. Egyrészt figyelmet ko-
vetel a sok adat, a tdbldzatok és dbrdk tomkelege, mdsrészt nem egyszerli szembenézni
azzal sem, hogy az adott pillanatban hasznosnak tling intézkedések hosszti tdvon meny-
nyi negativ hatdssal jartak a késébbi fejlédés szempontjdbdl. A Balkdn vildggazdasdgban
elfoglalt helyének, valamint tdrsadalmi arculatdnak térténeti bemutatdsa, illetve ezek
dsszevetése a kiillonboz8 nagy régidk fejlédési titemével nem sejtet optimista képet. De
a szerz8 nem is erre térekedett.

Biré Liszlé

Jozsef Pap
PARLIAMENTARY REPRESENTATIVES AND PARLIAMENTARY
REPRESENTATION IN HUNGARY (1848—-1918)
Peter Lang Edition, Frankfurt am Main 2017. 181 oldal

Az utébbi id8ben hazai torténész korokben is egyre inkdbb teret nyert a kozkelett vélekedés,
amely szerint ,,ha valami nem jelenik meg angolul, az nemzetkézi értelemben olyan, mintha
nem is létezne”. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a magyar kutatoknak ne lenne elséd-
leges feladata az anyanyelven térténd publikdlds, azt azonban igen, hogy idénként a transzna-
ciondlis toreénetirdshoz szorosan nem kot8dd témakkal is érdemes a nemzetkdzi kdzonséget
megcélozni. Kiilondsen igaz ez, ha nemzetkdzi mércével mérve is Gjszert elméleti koncepcié-
kat, metodoldgidt vagy kutatdsi eredményeket tudunk felmutatni. Minden bizonnyal ilyen
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