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PAMLENYI ERVIN ES A SZAZADOK

Vajon mi a stlyosabb? Ha azt mondom, hogy akirél most az idé kaloddjéban
beszélni fogok, az a magyar torténetirds — a felszabadulds-megszallds utdni elsg
hdrom évtized egyértelmiien — egyik legnagyobb szerkesztd egyénisége volt.
Vagy ha arrdl beszélek, hogy — jéllehet szdmtalan periodika-szdm mellett, szdmos
konyvon is megorokitédott a neve — valéjaban zommel ldthatatlan életmiivi em-
ber. O ellenben mdst is akart. Jelentés monografidk irdsira késziilt. Az igencsak
szerény terjedelm Horvdth Mihdly ciml konyve utdn monografide irt Szalay
L4szl6rdl, s leginkabb azt szerette volna, hogy & irja meg 2 Szekfit. Vagyis a nagy,
tin legnagyobb magyar historikus életét, munkdssdgit maradandéan bemutaté
mivet.! Nem igy tortént. Ezért — br gazdag, mégis — torzéban maradt az élete.

Nem csupdn az 6vé. Egész generdciéjaé. A hozzd kozel 4ll6 Ortutay Gyuldé,
Matrai Ldszléé, Erdei Ferencé és sokan mdsoké. Csupdn egyik képviseldje e tel-
jesithetetlen véllaldséban elbuké nemzedéknek. Elbuktak, mert az 1945. év ezer
esztend®t lezdrd Oridsi, egyetemes torténeti léptékii fordulata az addigi hazai po-
litikai, tdrsadalmi, gazdasdgi elit tdlnyomé hdnyada akarata ellenére tortént.
Elbuktak, mert az 4j vildgot kezdettdl kiilsé nagyhatalom nyomdsa, majd mo-
nopolizdlé befolydsa alatt épitették. Elbuktak, mert az 4j eliten beliili eltéré erék
versengését az elsd perctdl torzitotta az orszdgot felszabaditva megszallé nagyha-
talom beavatkozdsa. Mert a beavatkozék még a timogatott er6k 6néllésigdt sem
tareék el. Elbuktak, mert az dltaluk is miikodtetett modell — torténelmi méreén
mérve — nem bizonyult tartésnak.

Az & életmiive azért is lett ilyen, mert alkotd energidjat zdmmel masok mavei
szerkesztésének dldozta. Mert a szerkesztésbe beleértette a — finoman szélva nem
kiforrottan — asztaldra tett kéziratok kijavitdsdt. Nem ritkdn 4dtirdsdt. Aki csindle
ilyent, tudja, mily’ idét rablé az ilyesmi. Mondogatta is a Szdzadok tucatnyi éven

4t egyik szerkeszt8ségi munkatdrsa: ,— Miért csindlod ezt? Miért nem jelenteted

' Pamlényi Ervin: Horvith Mihaly. Bp. 1955. Ujrakdzélve: Palyik és iranyok. Historiografiai és
miivelddéstorténeti tanulményok. Osszegytijt., szerk. Pritz Pal, az el6szot irta Didszegi Istvan. Bp.

1989. 13-77.
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meg azt, amit kaptdl? Hadd ldssik, hogy az illetd milyen Alijje. Széval: milyen
hiilye.” Mikézben az illetd kolléga természetesen egydltaldn nem volt imbecillis.
»Csupdn” sokaknak nehezen ment az irds, nem tudtdk megirni azt, amit meg
akartak. Mert otthonrdl gyakorta inkdbb ,csak” (az értelmiségi palydkon nem
ritkdn kimondottan hdtrényos) becsiiletet, dm miveltséget nem sokat hoztak.
Mert az akkori rendszerviéltds az egyetemekrél kisoporte a reakciésnak mondott
képzetteket, s akiket a helyiikre tettek, szimos izben nem voltak, csak idével és
esetenként lettek mesterek. O ellenben nagy beleéléssel, s nem kevés aldzattal
sokaknak névtelen térsszerz8jévé szegddott. Ha a Szdzadok az § idszakdban mds
orgdnumoknadl jobb, szebben megformilt irdsok tirhdza, az nem csekély mérték-
ben az 8 — nagy tehetsége, szorgalma révén felhalmozott maveltségébdl kamatoz-
tatott, lathatatlan — mive is.2

1954-ben  keriilt szerkesztségi titkdrként (Handk DPéter utédaként) a
Szdzadokhoz, a lapnak ténylegesen 1956-t6l, formdlisan 1959-tdl lett a felelds
szerkesztdje, s ezt a tisztet 1975-ig ldtta el.

A szerkeszt8ségi titkdr mdr kijdrta az élet iskoldjat. J6 mesterei voltak. Hiszen
a Pazmdny Péter Tudomdnyegyetem torténelem-latin szakos hallgatdjaként
Szekfli Gyula érdit litogatta, az Ortutay Gyuldval valé bardtsdga révén 1945-t6l a
Magyar Rddié Aktudlis, Irodalmi, majd Okratdsi Osztdlydnak vezetdje. Am a j6
nev, befolydsos mentorok sem menthetik meg akkori naivitdsa — hogy egyszerre
lehet biintetleniil az MKP és egy szabadkémiives pdholy tagja — kdvetkezményé-
t6l. A partbdl kizérjak, az dlldsat elveszti. Mégis jé helyen, a Magyar Orszdgos
Levéltdrban jut ismét , kenyérhez”. Ott pedig hamarosan az 1920 utdni iratanyag
referenseként fontos szerepe lesz az Iratok az ellenforradalom torténetéhez cimii so-
rozat elsd kdtete anyagdnak 6sszedllitdsdban, szerkesztésében. Bér a tovébbi kote-
tekben mdr nem vesz részt, itt alapozédik meg a kommunista tudomdnypolitika
évtizedeken keresztiili prominensével, Nemes Dezsével val6 kapcsolata, s ezzel
egylitt nem csekély mértékben sziirke eminencidsi szerepkore. A sorozat kulcs-
emberéhez, Karsai Elekhez pedig kimondottan bardtsdg fiizi. Az eredetileg rabbi-

névendék Karsai lényegesen miveltebb ember, mint amit szdimtalan miivébél

2 Neki — olvasottsdgdnak, nagy tényismeretének, szakmai tdjékozottsdgdnak — készonhetd, hogy a
Szdzadok 4ltala szerkesztett majd husz évfolyama valdban titkrézi a magyar torténettudomdny egy
periédusdt; beleéreve a sziikséges, vagy annak vélt ideoldgiai és személyi tiszteletkdrdket, és beleértve
azt a figyelmes gondossdgot, amellyel a feljév tj nemzedéket, s6t a legfiatalabbakat is szerepeltette.”
Glatz Ferenc: Pamlényi Ervin haldldra. Szézadok 119. (1985) 604.
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olvaséja gyanitana. Mert neki és megbizéinak nem a szaktudds csillogtatdsa, sok-
kal inkdbb a Horthy-rendszer mennél hatékonyabb lejaratdsa a cél. A Karsai Elek
szaktuddsa dolgdban esetleg kétked8knek szives figyelmébe ajanlom az 1962-ben
publikalt Iratok a Gombis—Hitler talilkozd torténetéhez cimi remekét.?

Pamlényi Ervin szdmdra nem okozott lelkiismereti konfliktust A fehér terror
cim, Karsai Elekkel egytitt jegyzett 1951-es kurzusfiizet. A hasonlé irdlya A ma-
gyar nép torténete 1849-1945 cimi 1954-es 6sszefoglaldst is (Almdsi Janossal és
Karsai Elekkel) bizonyosan szivesen vallalta. Hiszen azokban az esztendékben
még kéznyujtdsnyi kozelségben volt a Horthy Miklés nevével fémjelzett rendszer.
Amely valéban reakcié volt 1918/1919 forradalmaira, s afeldl sem lehetett kétely,
hogy e rendszer dontéshozdi vitték bele az orszdgot az elsé vilighdboranal is na-
gyobb katasztréfit hozé mdsodik vilighdbortba. Az, hogy mindekdzben e ne-
gyedszdzad milyen részeredményeket hozott az orszdg modernizéldsiban, s hogy
a végzetesen rossz dontések felé mily hatalmas volt a lejtd, masként szélva: milyen
irgalmatlanul nagy feladat lett volna az uralkodé korszellemmel szembemenni,
dacolni geopolitikai nyomadssal, elmagyardzni ebben az orszdgban, hogy milyen
volt igazdbdl a multunk, milyen a jeleniink, az nem ment. Mert a mi hazdnkban
is folyton a nincsenek dllnak issze valamikké, a volndkat pedig a sivdogdls emlékezet
vannd kovdcsolja.*

Nem csupdn ma van ez igy, ez tértént a két habora kozott is, amikor a dualiz-
mus lejdratdsdndl is hangosabban a forradalmak eltorzitdsa, biinbakka forméldsa
ment minden téren. Ahol nemritkdn azok, akik szerepldi voltak e forradalmak-
nak, vagy csupdn kortdrsként tudtdk az igazsigot, késébb mégis hazudtak délben,
este, reggel.

Pamlényi Ervinnek sok munkdja mellett sok befolydsa is volt.> A Szdzadok
mellett 1954-t8l 1970-ig az Acta Historica is az & szerkesztésében jelenik meg.
A rangot ad6 Studia Historica sorozatot a 8. szimdrdl (1954) az 55. szdmdig (1970)

6 gondozta.

3 Bp. 1962.

4 Esterhdzy Péter: Egyszer(i torténet vesszd szaz oldal — a kardozés valtozat. Bp. 2013. 241.

5 ...a pozicitkat nem hatalmi 4lldsoknak tekintette, mint az 8t gyakran tdmadék. Akdrhdny szer-
kesztdi, szervezdi funkciéban iilt, mindegyiket iizemelterni kivénta, csindlni”. Szdzadok 119. (1985)

604.
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Az 1964-ben el8szor, majd 1967-ben és 1971-ben napvildgot litott, Molndr
Erik fémjelezte kétkitetes Magyarorszdg torténetét Székely Gyorggyel szerkesztette.®

A hetvenes évek kiilfoldjét hazdnk térténelmérdl németiil, angolul és francidul
is tdjékoztatta. A Die Geschichte Ungarns (1971) az A History of Hungary (1973), az
Histoire de la Hongrie des origines a nos jours (1974) egyarant Pamlényi Ervin letisz-
tult szerkesztési elveit tiikrozi.”

A legutobbi rendszervéltdsig hagyomdnnyd vale gyakorlattal a magyar toreé-
netirds az 6tévente megrendezésre keriilé torténész vildgkongresszusokon vaskos
gyljteményes kotetekben tdrta 0j kutatdsi eredményeit a nemzetkozi nyilvanos-
sdg elé (Etudes). Az 1960-as, 1975-6s, 1980-as és részben a haldla utdn megjelent
1985-6s kotetet Pamlényi Ervin gondozta ténylegesen.®

A historiografus Pamlényi Ervin kellett ahhoz, hogy 1961-ben meginduljon
a Tudomdnytorténeti tanulmdnyok sorozat, amelynek keretében 1973-ig hat kotet
hagyta el a nyomdadt oly id6tallé munkdkkal gyarapitva torténetirdsunkat, mint
Virkonyi Agnes Thaly Kdlmanja vagy Gunst Péter Acsidyja.’

Szerkesztéi, szoveggondozdi tevékenységének felsoroldsa még akkor sem lesz
teljes — csupdn a fontosabbakat fogja 4t —, ha mindezen til megemlitjiik, hogy
(Markus Ldszléval és Ortutay Gyuldval) sorozatszerkesztSje volt a Gondolat
Kiad6 Aurdra konyveinek. Az elsé harminc kdteten taldlkozunk a nevével. 10

Széval mindez befolydst is jelentett. Nemkiilonben az is, hogy 1956-t4l az
MTA Torténettudomdnyi Intézetének lett f6dllast munkatdrsa. Mint ilyen 1962
és 1966 kozott az intézet 19. szdzadi magyar torténelemmel foglalkozé osztdlydt
vezeti. 1973-ban a Historiografiai Kutatcsoport létrehozdsdra kap megbizdst, s
azt a bécsi Collegium Hungaricum igazgatéjava 1975-ben tortént kinevezéséig
iranyitja.

Am a hatalommal félelem, s6t nem ritkan rettenet is jart. Abban sem volt sem-
mi egyedi. Az ilyesmi a Pamlényi Ervin cselekedeteibdl is miikod rendszer 1é-

nyegébdl fakadt. Kezd8dott magdval a magyar torténelemmel, amelynek jeltelen,

© Az dsszefoglaldst a Gondolat Kiadé jelentette meg.

7" A Corvina Kiadénil jelentek meg,.

8 Az Akadémiai Kiadéndl jelentek meg.

% R. Virkonyi Agnes: Thaly Kdlmdn és torténetirdsa. Bp. 1961.; Gunst Péter: Acsidy Igndc toreénet-
irdsa. Bp. 1961.

10 Csupdn néhdny cimet emlitve: George Bernard Shaw: Vélemények, gondolatok. 1958.; Casanova:
Emlékiratok. 1960.; Mozart bécsi levelei. 1960.; Thomas Babington Macaulay: Esszék. 1961.; Stefan
Zweig: Arcképek. 1965. stb.
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szornyii mocsardba négyszdz esztendeje mdr belesiillyedt nebéz igazdval Dézsa
Gyorgy."! Ezért sem kukoricdzott az el6z8 rendszer, ha a hatalmdt veszélyeztetd
torekvéseket észlelte. Majd bekovetkezett 1944 pokla. Alig utdna viselt dolgaival
megjott az orszigot felszabadité-megszdlls Voros Hadsereg. A kozeli bardtnak,
Ortutay Gyuldnak pedig — amikor az dolgdt megcselekedve a BBC-vel hircsere
megdllapoddst kotott — Vorosilov marsall kedvesen megmondta: ha még egyszer
megkérdezésiik nélkiil hasonlét cselekszik, elvélasztjdk a fejét a nyakdesl.!?

Aztdn az éppen csak megkapaszkodé szerkeszt lakdsdn becsongetett az AVH
egyik f8tisztje. Feleségével érkezett. Otthonosan koriiltekintett a csalddnak ép-
pen elegendd teriileti lakdson, lakonikusan kézolte, hogy ezentdl a legesende-
sebb szoba az 6 otthonuk. Pach Zsigmond Pdl, az intézetet helyettes igazgatdi
beosztisban tényleges vezeté majd levelet intéz az MTA illetékes alelnokének,
hogy Pamlényi elvtdrs fontos munkdjit ez zavarja.

Miért lett volna a levélnek foganatja?

Ugye nem csoddlkozunk azon, hogy ily kériilmények kozott a kiilonben sziir-
ke eminencids, a bdtrak tdrsasdgitdl kissé tdvol 4116 Pamlényi Ervin a munkds in-
tézeti napok reggelén — 8t kozelrdl ismerd nehdny kollégdja szerint — tigy kezdett
dolgozni, hogy szemében ott bujkélt a kérdés: — ma vajon mitdl kell félniink?

Természetesen mindez nem elegendd ok arra, amit j6 ideje tudunk: titkos szd-
lon miikodott egyiitt az dllambiztonsdgi szervekkel.!?

A fennmaradt hdrom dosszié terjedelm(i anyag tanisiga szerint 1965-tdl
tarsadalmi kapcsolatként, 1968. janudr 25-t8l pedig beszervezetten miikodott
egylitt az dllambiztonsdgi szervekkel. A szervek elsdsorban a Torténettudomdnyi
Intézet munkatdrsainak kiilfoldi kapcsolataib6l adédé veszélyek elhdritisiban,
mdsodsorban a szakma bels tigyeiben akartdk hasznositani tuddsit. Az el8b-
biben a gyanitottan a nyugatnémet hirszerz6 szervek fedészerveként is mikodé
Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Institutban t6bbszor megfordulé toreénész

volt szamukra fontos. A torténészfronton — sorrendben — a nacionalistiknak, a

" Jllyés Gyula: Dézsa Gydrgy beszéde a ceglédi piacon. Az urolsé stréfa igy hangzik: ,Elképzelem,
igy sz0lt s nagy bajszdt tordlve, / néz a futé égre, majd a zajl6 foldre./ Homlokdn a harag rét koszo-
rdjéval/ s szinte tdntorogva nehéz igazdval/ indul Temesvérra siillyedni jeltelen,/ szornyt mocsarad-
ba, magyar tdrténelem!/ S mint egy bardt irta harcairél szélvdn:/ nyomdban ott tolong szdzhtszezer
satdn.”

12" Ortutay Gyula: Naplé 1. 1938-1954. Bp. 2009. 10. — Titrai Zsuzsa kézli ezt az Ortutayra emlé-
kezd irdsiban.

'3 ABTL 3.2.1. Bt. 2168/1.
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szocidldemokrdcia (GQgymond) idealizléinak, a polgdri szdrmazdsi torténészek-
nek a gyengitését remélték a beszervezésétdl. '

1970. jan. 5-én — vélelmem szerint, mert nem voltak megelégedve munkdjs-
val — tartétisztje a hdlézatbdl torténd kizdrdsdt javasolta. Azzal, hogy segitségét
a jovében térsadalmi kapcsolatként vegyék igénybe. Allitisomnak az az alapja,
hogy tartdtisztje érvként, gyenge érvként a pdrttagsigara hivatkozik. Hiszen az a
beszervezésekor is létezett. Allitdsomat erésiti az a tény is, hogy a kizarasi javasla-
tig Pamlényi nem kapott jutalmat.

A kizdrds megtoreént.

A hirom dossziébdl — kettd beszervezési, a harmadik lenne a munkadosszié —
a jelentések tdrhdza, esetiinkben lényegében tires. A mdsodik dosszié a CH igaz-
gatdi dlldsba kertilés folyamatdt, s annak draként az ismételt beszervezést tikrozi.

Az tigynoki munkdt Pamlényi Ervin nem félelembdl, nem is anyagi ellenszol-
gdltatdsért, hanem a bécsi igazgatdi dllds elnyeréséért villalta. O csak mindségi
moédon tudott szerkeszteni, az pedig egy évtizednyi robot utdn szinte minden
alkoté energidjdt elszivta. Nem csupdn a beszervezésekbe, a tdrsadalmi kapcso-
latként nydjtott informdciéaddsba is ezért ment bele 1965-t4l.

Mert bizonyosan tudta, hogy a CH igazgatéi munkakért masként soha nem
kapja meg.

» Puskds’ fn. informdtorunk 1968. decemberében emlitést tett arrdl, hogy tu-
domdsa szerint a bécsi Collegium Hungaricum igazgatéjdnak megbizatdsa ha-
marosan lejir. Megjegyezte még, hogy néhany évvel ezel6tt az 6 személye is fel-
vetédott a funkeié betdleésénél. Akkor azonban arra nem kertilt sor. Felvetette,
hogy szivesen villalna ilyen munkakért. "Puskds’ a német nyelvet j6l beszéli, poli-
tikai megbizhatdsdga, felkésziilesége, intelligencidja megfelel8.” — olvashaté a vele
érezhetSen rokonszenvezd tartétisztjének jelentésébdl.”

Pamlényi Ervin bécsi igazgatéi dlldsardl a Beliigyminisztérium dontdee. Mert
ez a poszt az NSZK elleni hirszerzés fontos eleme volt. Am a szokdsosan teker-
vényes, mert szdmos ,illetékes” hely véleményét igényld eljards alkalmat nyuj-
tott arra, hogy a Torténettudomdnyi Intézetb8l Pamlényi néhdny ellenldbasa az

Akadémia Férezidentira (vagyis az MTA-t ellenérz6 BM részleg) révén keresztbe

14 Uo. Rékdsiné 1968. janudr 13-i javaslata Pamlényi Ervin beszervezésére.
15 Uo. 1969. janudr 10-i feljegyzés.
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tegyen.'® A nemes parviadalban a I11/1/3, vagyis a hirszerzés német—osztrdk osz-
talya végiil Pamlényi mellett voksolt.”

Milyen ember volt Pamlényi Ervin? Aki &t ismerte, boldognak aligha tartja.
Emléksziink nemes arcélére, kordn rezigndlt tekintetére, hajlott alakjdra, t5bb-
nyire lassti jérdsdra. Hona alace kdnyvekkel. Kéziratokkal. Tudta, hogy szeretett
szakmdja szerzetesi, aszkéta életet kovetel, mégis arra intette a felnévekvd fiata-
lokat, s maga is — mar amennyire lehetett — igy igyekezett élni, hogy munkdjuk
mellett meritsenek az élet 6romeib6l. Azért is, hogy jobban ldssdk a térténelemmé
simulé napokat. Csendes irénidval figyelte kornyezetét, megvolt a véleménye a
nem tehetségtelen, dm maguknak idé elétt mind tobbet kikovetel6krél. Bar nem
volt bdtor, 4dm megalkuvdsainak — a ma és a jov8 nem kifejezetten oroszldn szivii
okdn is emlitem — volt hatdra.

Egy izben a Torténettudomdnyi Bizottsignak a kdnyvkiaddsi kerettervet tdr-
gyalé tilésén az eln6klé Nemes Dezsének nem tetszett valamely forrdskiadvany
vaskos terjedelme, s azt 30%-kal csokkenteni akarta:

— De Nemes elvtdrs, ez forrdskiadvdny, azt nem lehet csokkenteni, — felelte
csendes, mégis konok ellenkezéssel Pamlényi Ervin.

— Hait, ha nem lehet, akkor nem lehet, — mondta beletorédéen a sokak félte
elnok.

Es a mi igy jelent meg,'s

Azt a vitdt, vajon mit érnek a kis épések, s mi az éreékiik (szintén a szocializ-
muson beliil) az egyetlen nagy 1épéshez képest, a torténelem jé idére feliilirta.’

Am a végtelen folyamu id8ben egyszer tirsadalmat dtalakité vélasz lesz a

16 V5. az 5. jegyzetben frottakkal.

17" Véleményem szerint — olvashatjuk Juhdsz Ferenc r. rnagy 1975. mdrcius 17-i jelentésének a
végén — az Akadémia Férezidentiira aggélyai POSFAI (ez volt Pamlényi mésik fedéneve — P. P) al-
kalmassdgaval kapcsolatban teljesen megalapozatlanok. POSFAI szerénységét és hallgatagsagir fél-
reéreették és ebbdl megalapozatlan kdvetkeztetéseket vontak le. Személyes tapasztalataim és az eléz-
mények is azt bizonyitjik, hogy POSFAI személyében alkalmas személyt taldltunk és emiatt meg
kell akaddlyoznunk minden megalapozatlan térekvést, amely a tények ismeretének hidnydban lejé-
ratdsdra irdnyul.” ABTL 3.2.1. Bt. 2168/2.

18 Mucsi Ferenc szives szébeli kdzlése.

Y Pamlényi Ervin bizott a ,kicsiny 1épések”’-kel elérehaladds perspektivdjiban, ,abban, hogy egy-
szer a sok kicsiny 1épés egy nagy hossziisdgét is kiadja.” A vita arrél szélt: ,vajon elkeriilhet8-e, hogy
a sok kicsiny lépés kozben a jérds szdndékolt irdnya meg ne véltozzék? Es hogy a sok kicsiny nem
versenyezhet az egy lépés biztos irinydval.” Szdzadok 119. (1985) 603. Ujrakézdlve Glatz Ferenc:
Torténetirds korszakvéltdsban. Bp. 1990. 267.
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vildgkapitalizmus hatalmas erényei és irdatlan biinei kozotti szakadékos ellent-
monddsra.
Es akkor végleges vdlasz sziiletik Pamlényi Ervin és generdcidja életének ér-

telmére is.

ERVIN PAMLENYI AND SZAZADOK
by Pal Pritz

SUMMARY

The name of Ervin Pamlényi was closely attached to that of Szdzadok for two decades.
Starting his career as a disciple of Gyula Szekfd, after World War II he became a con-
vinced supporter of the new order. While shaping it himself in his own way, he feared
and suffered from it as well. His idea was to improve things by small steps. Yet the debate
about the merit of small steps, especially as compared to a single major transformation,
has been swept away by history for quite some time. In this paper, the author addresses for
the very first time, and in possession of the entire surviving source material, the question
of why Ervin Pamlényi collaborated with the Secret Services from 1965 on.
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