Czoch Gabor
VAROSI TISZTUJITAS KASSAN 1848-BAN

Jelen tanulmany koézéppontjaban az 1848-as, az aprilisi térvényekkel 1j
alapokra helyezett szabad kiralyi varosi tisztdjitas all, amit Kassa varosanak
példajan vizsgalok meg kozelebbrél. Az elemzés egyrészt arra keresi a valaszt,
hogy az 1848. XXIII. tc.-nek a varosok kozigazgatasi szervezete atalakitasat, és
a tisztujitas lebonyolitdasa 1j rendjét szabalyozé rendelkezéseit miként sikeriilt
atultetni a gyakorlatba a magyar kiralysag északkeleti orszagrésze regionalis
kézpontjadban. Az igazgatastorténeti aspektus mellett masik kérdésiink az,
hogy mennyiben djult meg a kassai vezetés a korabbihoz képest joval demokra-
tikusabb rendszerben lebonyolitott valasztas eredményeként, és miként érté-
kelhetjiik e valtozasokat.

Az 1848-as 6nkormanyzati valasztas tagabb kontextusba helyezése, illet-
ve Gjdonsaganak érzékeltetése érdekében a vizsgalat els6 1épésében az el6zmé-
nyeket veszem szemigyre, vagyis azt, hogy a forradalom el6tti idészakban mi-
ként zajlott le az érvényben 1év6 szabalyozasnak megfelel6 varosi tisztujitas. A
tanulmany masodik részében keriil sor az 1848-as tisztujitas bemutatasara,
majd pedig a tanulmany zarasaként az Gjonnan valasztott varosi vezetés dssze-
tételét és ennek tanulsagait elemzem réviden.

Kassén a tisztdjitasok eredményeit, illetve a megvalasztott tisztvisel6k név-
sorat rogzit6 ,,Liber Restauratiorum” utolsd, 1758-al indulé kétetének tantisaga
szerint egészen a 19. szazad elejéig — néhany kivételtdl eltekintve — még rend-
szeresen évente sor keriilt a tisztdjitasra, altalaban januar hé folyaman.! Egé-
szen pontosan 1804-t6] kezd6dden figyelheté meg, hogy a tisztijitasok ritkabba
vélnak, rendszerteleniil kovetik egymast, harom, illetve négyévente tartanak a
tanacs és a polgarsagot képviselni hivatott, varosonként eltéré szamu, tekinté-
lyes polgarbdl 4ll6 testiilet, a valasztott kozség, mas neviikon a belsé és a kiils6
tanacs tagjaira kiterjed6 teljes valasztast. A kozbens6 id6ben alkalmanként csak
egyes varosi hivatalok személyzetét Gjitjak meg, amit a féhivatalokra is kiterjedd
restauratiotdl megkiilonbozetve renovationak neveznek. Az 1830-as valasztast
kovetéen pedig mar csak 1835-ben, 1841-ben és 1846-an kertil sor tisztujitasra.

Azt, hogy milyen id6ko6zonként keriiljon sor tisztdjitdsokra, hagyomanyo-
san a varosi privilégiumok szabalyoztak. Az évenkénti valasztas gyakorlata
kezdetben altalanos volt, és egyes helyeken, Kassahoz hasonléan a 18. szdzad
végéig fennmaradt, masutt mar a 17. szazad folyaman attértek a két-vagy ha-

1 Liber Restauratiorum ab anno 1758, Archiv Mesta Kosice (AMK), Suplementum H. III/2,
REST. 10 Beszédes médon a bejegyzések szerint kétéves kihagyés volt 1785-ben és 1786-ban, aztan
csak egy-egy évben, 1790-ben, 1792-ben, 1794-ben és 1799-ben maradt el a tisztdjitas.
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romévenkénti valasztasra.z A tul stird tisztijitas nem felelt meg a szakszert és
eredményes kozigazgatas kovetelményeinek, ezért javasolta a haroméves perio-
dus egységes bevezetését az 1790-ben kikiildott orszaggytilési bizottsag varo-
sokra vonatkozé tervezete. Ez azonban, a tobbi bizottsagi munkalattal egyutt,
mint ismert, papiron maradt és legkozelebb csak 1825-ben vették el ismét,
amikor nyomtatasban is megjelentették, majd az 1827. évi torvények értelmé-
ben kikiildott djabb orszaggytilési bizottsag munkalataihoz szolgalt alapul. Ez
az Ujabb bizottsag csak némileg médositott az eredeti tervezeten, mindenestre
az 6 munké4juk sem keriilt a kovetkezé orszaggytilés elé.3 Az 1843-ban készitett,
igen részletes varosi torvény tervezete mar hatéves idészakonkénti tisztdjitaso-
kat iranyzott el6. Bar ezt a tervezetet részletesen targyalta az orszaggytilés, vé-
giil azonban — egyéb okok miatt — ez sem emelkedhetett torvényerdre.+

A varosi autonémia egyik legfontosabb eleme a bird, a tanacs és mas tisztvi-
sel6k szabad valasztasa. A szabad kiralyi varosok onrendelkezési jogat azonban
az udvar, centralizacids torekvéseinek szellemében, mar a 17. szazad kozepétol
kezd6déen fokozatosan korlatozta. Ennek részeként pedig a tisztujitasok kiira-
sat uralkoddi jévahagyashoz, vagyis a varosokat feliigyel6 két kormanyszerv, a
Magyar Kiralyi Helytartétanacs és a Magyar Kiralyi Kamara engedélyéhez ko-
totték, és lebonyolitasukat egy erre a célra kikiildott kiralyi biztos feliigyelete ala
helyezték.> Ennek kovetkeztében, mint az a kassai varosi tanécs tiléseinek alabb
elemzett jegyz6konyveibdl is kivilaglik, az tehat, hogy milyen id6kozonként ke-
riilhetett sor a tisztujitasra, a forradalmat megel6z6 években alapvetéen mar
nem a varosok sajat szabalyozasatdél, hanem a felettiik szoros ellenérzést gyakor-
16 kormanyszervek dontésétol fiiggott. Ennek a rendszernek a jellemzéit és ano-
malidit stiritve j6l mutatjak az 1846-os kassai tisztujitas korilményei, el6zmé-
nyei, illetve a megszervezése kapcsan felmeriilé problémak.

Az 1846-0s tisztiujitds és el6zményei

Az 1846-0s valasztas el6zményei utan keresve hamar kivilaglik a tanécs-
ulések jegyzokonyveibdl, hogy erre még a megel6z6, 1841-ben tartott tisztuji-
tashoz kapcsol6dé konfliktusok is hatast gyakoroltak; tovabba, hogy a tisztuji-

2 [gy példaul Gyérott. L. errsl Baldzs Péter: Gy6r a feudalizmus bomlasa és a polgéri forrada-
lom idején. Bp. 1980. L. még Csizmadia Andor: A magyar vérosi jog. Reformtorekvések a magyar va-
rosi kozigazgatasban. Kolozsvar 1943. 119.

3 E bizottsagi munkéalatokat részletesen ismerteti Csizmadia A.: Varosi jog i. m. 104-129.

4 Térvény Czikkely. A kiralyi varosokrél. Pozsony 1843. 367.8.

5 Oszetzky Dénes: A hazai polgarsag tarsadalmi problémai a rendiség felbomlasakor. Bp. 1935.
51-82. Az udvar centralizaciés torekvéseivel, a varosi autonémia korlatozasaval és a kiralyi biztosi
intézménnyel tobb tanulméanyéban is foglalkozott H. Németh Istvan. L. példaul H. Németh Istvin: A
szabad kiralyi varosok igazgatdsanak abszolutista vonasaihoz. A fels6-magyarorszagi varosok 1681.
évi tisztdjitasai. In: Egy emberolté Készeg szabad kiralyi varos levéltaraban. Tanulmanyok Bariska
Istvan 60. sziiletésnapjara. Szerk. Mayer Laszl6 — Tilcsik Gyorgy. Szombathely 2003. 229-254.; H.
Németh Istvdn: Az allam szolgai vagy a varos képvisel6i? A kozpontosité varospolitika hatasai a sop-
roni politikai elit atrendez6désére. Soproni Szemle 61. (2007) 125-141.; H. Németh Istvdn:Varospoli-
tika j utakon: Az abszolutista jellegli varospolitika jellemz6i a Magyar Kiralysagban a 17-18. szazad
fordulgjan. URBS. Magyar Varostorténeti Evkt’)nyv. 7. (2012) 283-308.
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tassal 6sszefiiggésben tobbféle okra visszavezethetd elégedetlenség volt a varos
vezet6 koreiben. Ezek egy része a lebonyolitasnak az udvar altal megszabott
rendjével allt 6sszefiiggésben, mas résziik személyi jellegli kérdéseket érintett.

Az egyik legfontosabb probléma abbdl adédott, hogy a valasztas megtarta-
sahoz, mint mar emlitettiik, uralkodéi engedélyre volt sziikség, ezt azonban az
udvar egyaltalan nem sietett kiadni. Emellett pedig a kassai tanacs szerette vol-
na elérni azt is, hogy a tisztujitast a maga hataskérében, vagyis kiralyi biztos
kozremtiik6dése nélkiil bonyolithassa le. Mivel a legutébbi valasztasokra 1841
nyaran kerilt sor, az Gjabb tisztujitast a varos vezetése mar 1843 végén kezde-
ményezte. A tanacs miikodésének ellendrzésére hivatott valasztott kozség (mas
néven electa communitas, vagy kiils6 tanacs) az erre vonatkozé beadvanyaban
felkérte a tanacsot, ,,minthogy a tisztdjitasi térvényes hatar idé mar is k6zelget-
ne,” ez ugyben forduljon az uralkodéhoz ,legalazatosabb felterjesztés utjan” a
,tisztijité szék tartasara nézve sziikséges legfels6bb engedelem” megszerzésé-
ért. A tanacs a valasztott kozségnek cimzett valaszadban arrdl értesiti a testiile-
tet, hogy ennek érdekében mar irtak a Magyar Kiralyi Udvari Kamaranak. Fel-
terjesztésiikben azt kérték, hogy ,,minden kiralyi biztos kézben jotte nélkiil e va-
rosban tartandé tisztjito szék iranti legfels6bb engedelmet magas kézbenvetése
altal kieszk6z6lni méltéztassék”(6870/1843.dec.29.).6

E beadvanybdl tehat egyfeldl kittinik, hogy a varos felfogasa szerint érvé-
nyes rendtartds alapjan a tisztujitasokat haromévente kellett volna megtarta-
ni, ez azonban, mint arra utaltunk, 1830-t6] mar kozel sem valésult meg a gya-
korlatban. Masfelél pedig az is latszik, hogy hiaba volt ekkor méar évszazados
,2hagyomanya” a valasztast feliigyeld kiralyi biztosi intézménynek, a kassai ve-
zetés nem volt hajlandé ebbe végképp beletorédni. A tanacs korabban kiilon is
kérvényezte, hogy a fGjegyz6t sajat hataskorében nevezhesse ki, a helytartéta-
néacs leirata azonban ezt kategorikusan elutasitotta azzal az indoklassal, hogy
,olly alkalomkor, midén a szabad kiralyi varosokban kiralyi biztos kézben-
jottével tisztuyjitas tartatik, minden egyébként a Tandcs altal gyakoroltatni szo-
kott jogok a kiralyi biztosra ruhaztatnak.”(1091/1843.febr.17.)

Mig a f6jegyz6 kinevezésének ligyében egy héonap leforgasaval megérke-
zett a valasz, a tisztdjitas megtartasara vonatkozo felterjesztés targyaban a ta-
nacs hiaba varta a kormanyszervek leiratat. Ezért, ismét a valasztott kozség
kezdeményezésére, 1844. majus 10-én tujabb levél elkiildésérél hatarozott
(2707/1844.m4j.10.). A kamara azonban erre sem reagalt. November 10-én
azonban elhunyt a varos fébiraja, Feddk Janos, aki 1835-t6l toltotte be ezt a
tisztséget (biréva valasztasa el6tt 1820-t6l polgarmester, vagyis consul volt),”
ezért masnap a tanacs ismét irt a kamaranak ,[Mliutan a legutébbi varosi
tisztujitast6l mar haromesztends és négy havak elmiltak, azon fel6l e varos f6-

6 TanAcsiilések Jegyzékonyve. AMK, Sterdna Manupil4cia, Magistratny sid (J). Elséként az
idézett Gigy jegyzbkonyvi szamat, majd pedig annak a tanécsiilésnek a daitumat adom meg, amelynek
keretében a targyalasara sor keriilt. Mivel a tanulmanyban sokszor idézek a jegyz6konyvekbdl, ezért
a labjegyzetek szamanak tilsagos szaporitasa elkeriilése érdekében e hivatkozasokat rovid formaban
a f6szovegben adom meg zardgjelben. A jegyz6konyveket eredeti helyesirdssal idézem.

7 Liber Restauratiorum
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birajanak [...] elmulasa altal e varosi hatésag rendszeres elnokétél megfoszta-
tott”. (6231/1844.nov.11.) Négy nappal kés6bb a vélasztott kézség hasonlé ok-
bél fordult a tanacshoz, azzal a megjegyzéssel, hogy amennyiben nem kérelme-
zik ismét a tisztujitas engedélyezését, akkor 6k maguk fognak kozvetleniil a ki-
ralyhoz fordulni ez tigyben. A tanacs erre ugy dontott, hogy bar november
11-én irtak, leveliiket megismételik. (6339/1844.nov.15.) Mivel e kérelmeknek
sem volt foganatja, tobb mint fél év varakozas utan a tanacs 1845. jinius 3-an,
majd mivel tovabbra sem jott valasz, szeptember 12-én ismételten kérte a tiszt-
ujitasra vonatkozé kérelmiik jovahagyasat. Végiil aztan a helytartétandcs egy
1845. november 25-i leiratban értesitette a varosi vezetést a valasztas engedélye-
zésérél, amelynek lebonyolitasara kiralyi biztosként Petrovay Istvan kassai ka-
marai igazgatét nevezték ki, akinek a hataskorébe utaltak a tisztujitas pontos
id6pontjanak meghatarozasat is. Vagyis, az els6 megkeresés utan két évnek kel-
lett eltelnie a pozitiv valaszig, amelyben a kiralyi biztos nélkiili valasztas széba
sem kerilt. S6t, a helytartétanacs nyomatékkal felhivta a kassai tanacs figyel-
mét arra, hogy a kiralyi biztos irant ,,ill6 tisztelettel, egész készséggel és tartozo
engedelmességgel viseltetni szoros kotelességének ismerje” (7298/1845.dec.9).

A tanacsi jegyz6konyvekbdl azonban az is kideril, hogy a kassai vezetés
nem csupan altaldnossagban ellenezte a kiralyi biztosi intézményt, de az
1841-es valasztas eredménye kapcsan konkrét személyi sérelmek is keletkez-
tek. Petrovay Istvan ugyanis az 1843. januar 10-én kelt levelében arrdl tajékoz-
tatta a tanacsot — amit az azonnal meg is targyalt —, miszerint kézhez kapta a
helytartétanacs és a kamara értesitéseit az 1841. juliusaban tartott tisztdjitas
jovahagyasardl (masfél évvel tehat a lebonyolitasat kovetéen!). A kiralyi biztos
egyben azt is kozolte, hogy jelentése alapjan a helytartétanacs elutasitotta
azoknak a varosi tisztvisel6knek a panaszat (6t f6rél volt sz6), akik az 1841-es
tisztujitas alkalméaval tortént ,,elmell6ztetésiik” miatt folyamodtak a kormany-
székhez. Mindezen tul, levelének tovabbi stlyos személyi vonatkozasi monda-
nivaléja is volt. E szerint a valasztott kozség korabban annak felterjesztésére
kérte 6t, hogy ,,ill6 nyugdij’ mellett ,,némely tanacsosok nyugdijba lennének te-
enddk”. A levél arra is utalt, hogy ez a felterjesztés mar megtortént, sét valasz
is érkezett a helytartétanacstdl, amely a nyugdijazast jé6vahagyta, de a nyugdi-
jak tigyében djabb beadvanyt tett szitkségessé. A kiralyi tanacsos pedig csupan
e nyugdijak megallapitasahoz ,szdlitotta fel” a tanacsot véleménye benyujtasa-
ra. (145/1843.jan.10.)

A varosi tanacs hatarozatabdl azonban az is kideriil, hogy a vélasztott
kozség 1842 tavaszan a kiralyi biztost eredetileg nem egyes tanacsosok nyugdi-
jazasanak elintézésére, hanem arra kérte, hogy jarjon kozbe a tisztijitas részle-
ges megismétlésének elrendelése érdekében, amely a ,,varos harom f6 eloljaréi
hivatalat” vagyis a f6biréit, a polgarmesterit és a kapitanyit érintené. A tanacs
ugyanakkor ez iigyben egy 1842. majus 2-an kelt levelében azzal a kérelemmel
fordult a helytartétanacshoz, hogy meghallgatasa nélkiil ne hozzon dontést,
amire azonban valaszt mindeddig nem kapott. A felmeriilt nyugdijazasok tigyé-
ben pedig a tanacs mindenekel6tt azt vetette fel, hogy a kiralyi biztosnak a
mandatuma a tisztuijitas lezarultaval véget ért, ezért amig erre nézve mas ,fel-
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s6bb parancsot” nem kapnak, Petrovay Istvan levelének targyalasat felfiiggesz-
tik (145/1843.jan.10.), vagyis magyaran, nem tekintik illetékesnek.

A valasztott kozség azonban két héttel késébb levélben fordult a tanacs-
hoz, amelyben a nyugdijazandé tanacsosoknak a hivatali fizetéstiknek megfele-
16 nyugdijat javasoltak, azzal, hogy tanécsi véleményként ezt kiildjék tovabb a
kiralyi biztosnak. A meglehetésen terjedelmes jegyzdkonyv szerint a tanacsiilé-
sen részt vevd polgarnok, vagyis a valasztott kozség vezetdje, Kloczké Janos
nyomast gyakorolt a tanacsra, kijelentve, hogy amennyiben a tanacs késleked-
ne atkiildeni véleményét a biztosnak, akkor a valasztott kozség fogja ezt meg-
tenni. A tandcs ugy dontott, hogy enged a nyomasnak és ,,a rendfeltartasa érde-
kében mulhatatlanul megkivantaté kolecs6nos egyetértés fentartasa s kéz pol-
gari nyugalom haboritasdnak és esedhet6 viszalkodasok elharitasa tekinteté-
bél” felulbiralta korabbi dontését, vagyis targyalas ala vette az ligyet, bar
Petrovay megbizatasanak meghosszabbitasa kérdésében még nem kapott va-
laszt fels6bb helyrél. Hosszasan kifejtett véleménylik szerint a térvényesen
megvalasztott varosi tanacsosok, hacsak nem koévetnek el valamiféle biincse-
lekményt, a kozszolgalataért kiérdemelt éves fizetésiiket nem veszithetik el.
Egyébirant, egy tanacsosnak kotelessége ,amennyire csak ereje engedi, élete
utolsé napjaig a kozjéra munkalkodni”, hiszen megvalasztasuk életre sz6l6
megbizatast jelent.

A tanacs tobb okbdl kifolydlag is ellenezte a nyugdijazast. Részletes fejte-
getésiik szerint ez egyrészt felesleges terheket réna a varosi hazipénztarra.
Ezen tul pedig rossz példaul szolgédlna, hiszen ha a valasztott kozség kezdemé-
nyezése jovahagyast nyer, mi akadalyozza meg, hogy a jov6ben nem fogjak is-
mét megkisérelni egyes nekik nem tetszé tandcsosok hasonlé elmozditasat? En-
nek kovetkezményeként tovabba, szdl a tanacs okfejtése, egyes korosabb tiszt-
visel6k majd hiaba reménykednek, hogy faradsagos munkajuk jutalmaul végiil
tanacsosok lehetnek, vagy a példa alapjan esetleg szintén nyugdijba akarnak
menni, ,mintsem életiitk végéig szolgalni”, igy pedig ,kevés évek milva talan
tobb lehet a nyugalmazott varosi tisztvisel6, mint a valésagos”, amit a hazi
pénztar nem fog elbirni, és tjabb adéterhet fog jelenteni a polgaroknak. A tana-
csi vélemény tehat az, hogy a nyugdijazasra vonatkoz6 inditvany rossz és sziik-
ségtelen. Amennyiben pedig egy tanacsos elhaldlozasa miatt tiresedés tamadna,
nincs sziikség annak azonnali betdltésére, a tanacs el tudja latni a feladatat a
kovetkezé tisztujitasig ,,ha mindjart a fél Tanacs egészen ki is halna”. A tanacs
dontése értelmében mindezen okokat az uralkodénak is ki fogjak fejteni, a
nyugdijazas ,fiiggében hagyasat” kérvényezik és err6l Petrovay Istvant is érte-
sitik azzal, hogy mindenestre a nyugdij csakis az egész éves bérnek megfeleld
Osszeg lehet. A valasztott kozségnek ugyanakkor a jegyz6konyv tanisaga sze-
rint komolyan a szemére hanytak, hogy a vitatott inditvannyal, ,,nemcsak 6n-
kéntes félre 1épést t6n, de folyamodasat a mar megsziint kiralyi biztoshoz, mint
még mindig olyashoz czimezve intézvén, s illy tton felterjesztvén [...] a varosok
alkotmanyos szabadsagukat 6nként csorbitani, egyszersmind a tanacs és a
Valasztott Kozség kozotti rendtartasi egyetértést, melly nélkil a k6zjé és a
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polgari boldog 1étezés fel nem allhat, egészen semmi venni latszatik, [ami] jéva
nem magyarazhat6”.(523/1843.jan.24.)

A tanacs tehat nem kivanta tovabb élezni a fesziiltséget a valasztott koz-
séggel, ugyanakkor igyekezett védeni az allaspontjat is, amit a hagyomanyos
rend és a varosi autonémia védelmével azonositott. A tanacsiilések jegyz6kony-
vei tanusaga szerint azonban a valasztott kozséggel folytatott vitaban 1ényegé-
ben alul maradt. A tisztujitasra kinevezett kiralyi biztost ugyanis a
helytartétanacs azzal is megbizta, hogy nyugdijazza , Antalffy Andras agg koru
tandcsbelit el6bbi fizetése megtartasa mellett”, tovabba, hogy vizsgélatot foly-
tasson ,Ujhazy Lajos tandcsbeli ellen tett tobbféle panaszok” iigyében
(7298/1845 dec.9.). A helytartétanacsi engedély kézhezvétele utan pedig a varos
vezetése még 1845. december 16-an a tanacsbdl és a valasztott kozség tagjaibol
allo kiilldottséget nevezett ki, amely felkereste az ismételten megbizott kiralyi
biztost ,,személye iranti el6leges tartozo tiszti kotelesség és tiszteletnek e varos
részér6l innepélyes kinyilvanitasara”(7416/1845.dec.16.).

A valasztasokat megel6z6en az elaggott koru tanacsos korabban mar kez-
deményezett és elGlegesen jévahagyott nyugdijazasanak, illetve a kifogdsolt ma-
gatartasu tandcsos iigye mellett a valasztott kozség tovabbi javaslatokat is meg-
fogalmazott a tanacs felé, amelyeket a tisztdjitas alkalméaval kivant érvényesite-
ni. Ezek szerint Kassa legnagyobb jovedelmet hozé birtokanak, a forrai urada-
lomnak a hivatalban 1év§ tiszttartdgjat is nyugdijazni kivantak, illetve javasoltak
azt is, hogy az uradalomtél valasszak kiilon a hegyaljai sz6l6ket és kezelésiikre
kulon tiszttarté kinevezését szorgalmaztak. Ugyanakkor a forrai uradalmi
pénztar, és a varosi erdébirtokok jovedelmeinek ellenérzésére megbizott hiva-
talnokok szamat takarékossagi okokbdl cs6kkenteni szerették volna. Végiil pe-
dig a varosi levéltar kezelésére egy allandé levéltarosi allas rendszeresitését
kezdeményezték. Javaslataikhoz a tanacs hozzajarulasat kérték, tovabba azt,
hogy ezekhez a kiralyi biztos kozbenjarasaval szerezze meg az uralkodé jévaha-
gyasat (525/1846.jan.23.) A tanacsosok két ponton vitatkoztak csupan e javas-
latokkal. Egyrészt tandcs a gyorsabb elbiralas érdekében a kiralyi biztos kike-
rillésével kozvetleniil akarta a javaslatokat a fels6bb korméanyszékek elé ter-
jeszteni, amivel aztan a valasztott kozség is egyetértett. Ennek hatterében fel-
tehetbleg az a szandék is allt, hogy korlatozzak a kiralyi biztos szerepét. Nézet-
kiillonbség maradt azonban a forrai uradalom tigyében, mivel a tanacs ezt a na-
gyobb haszon reményében bérbe akarta adni, mig a valasztott kozség a varos
sajat kezelésében kivanta tartani. Mivel a két grémium ebben nem jutott egyez-
ségre, gy dontottek, hogy a valasztott kozség eltérd véleményét e targyban kii-
l6n csatolva terjesztik fel a kamaranak (884/1846.febr.6.)

A tisztajitasra végiil 1846. februar 17. és 19. k6zott kerilt sor. (1131/1846.
febr.17.-18.-19.). A valasztas napjan kora reggel a ,Varos Tanacsa, Valasztott
polgari Kozsége és egész tiszti kara a szokott tanacsi teremben 6szvegytlvén
legis legel6bb a Szentlélek meghivasa végett egy testben a helybeli Parochialis
és Székes egyhazba elmentek” majd ezt kovetéen az erre kinevezett ,,iinnepé-
lyes kiilldottség” szallasan felkereste a kiralyi biztost, és 6t a varoshazara kisér-
te. A tanacsteremben a ,Nagy szammal egyszersmind 6szve gytilt minden
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rendii helybeli lakosok jelenlétében” a biztos az elnoki széket ,éljen kiadltasok
kozt elfoglalta”, a megjelenteket tidvozolte, felolvasta a tisztujitasra szolé kira-
lyi parancsot, és ,,vel6s beszéddel a tisztujitasi koz iilést megkezdette.” A varos
vezetése nevében a kiralyi biztosnak a fGjegyz6 valaszolt révid tinnepi beszéd-
ben, kifejezve egytttal a varos halajat és hodolatat az uralkodénak. Mivel a be-
toltendd, valasztas ala es6 tisztségekre a valasztott kozség tagjai szavazhattak,
a tisztuijitas logikusan a valasztott k6zségben megiiresedett helyek betoltésével
indult. Kassan ez a testiilet hagyomanyosan 60 valasztott, (vagy valaszté) pol-
garbdl allt, akiknek a megbizatasa alapvetGen életfogytiglan szélt. Koziilik az
1841-es tisztujitas 6ta heten halaloztak el. A megiiresedett helyek mindegyiké-
re, csakligy, mint a tobbi valasztas ald esé tisztségre, a kiralyi biztos harom je-
I6ltet allitott, rajuk szavazhatott a tobbi valasztopolgar. A jegyzékonyvbél kide-
rill az is, hogy a jelolést a kiralyi biztossal torténé egyeztetés elzte meg; tulaj-
donképpen az, aki valamely tisztséget el kivanta nyerni, el6zetesen a kiralyi
biztosnal kellett, hogy jelentkezzen, és a rendszerbél adédéan elszor annak j6-
vahagyasara volt sziikség a jel6lté valasahoz. Erre utal az is, hogy az els6 meg-
uresedett valasztopolgari hely betoltésére iranyulé szavazés el6tt a kozség ne-
vében négy valasztépolgar a biztoshoz fordult, hogy az altala kijel6lt személyek
mellé egy negyediket is vegyen fel: ,az itt laké és kozonségesen tisztelve szere-
tett Méltésagos Kelemesi Melczer Janos Cs: K. Kamaréas és a kassai keriileti
tartoménybeli f6 biztos Ur 6 nagysagat.” A jegyz6konyv szerint azonban erre a
kiralyi biztos azt kozolte, hogy barmely tisztségre egyediil azokat jeloli ki, ,,kik-
til személyesen és volta képpen a fel6l meg van gy6z6dve hogy magukat azokra
kijeleltetni kivanjak”. Mivel a nevezett ,,e részbeni kivansagat nala nem nyilva-
nitotta” ezért nem teljesiti a kiildottség kérelmét, bar szivesen latna, ha
Hillyetén f6 rangu és koz tekintetd uri tagok.... kinek becses neve orszagszerte
Osmert ... a , helybeli Vpolgari Kozség diszes korébe felvétetnének.” E kozjaté-
kot kovetGen kezd6dott meg aztan a valasztott kozségben megiiresedett helyek
betoltésére iranyulé szavazas. Els6ként azonban a valasztott kozség vezetdjére
szavaztak, mivel a valasztott polgarokkal ellentétben a testiilet vezetGjének a
hivatala , rendszeres valasztas ala” esett. A szabalyok értelmében tehat a hiva-
talban 1év6 polgarnok lekoszont, de a poziciéra ismét jelolték, és a két masik je-
I6lttel szemben, nagy tébbséggel, ismét megvalasztottak.

A tisztuijitas masodik napjan kerilt sor az el6z6 valasztas 6ta tortént két
halaleset, illetve a nyugdijazas miatt megiiresedett harom tanacsi hely betolté-
sére. Mivel az egyik tanacsosnak a valasztott kozség el6z6 nap Gjonnan bizal-
mat kapott vezet§jét szavaztak meg, igy megint polgarnokot kellett valasztani.
Erre ezittal Torok Samuel hites tigyvéd, valasztopolgar kapta a legtobb szava-
zatot. Ezt kovetGen alacsonyabb beosztasu tisztvisel6k és killonbo6zé varosi hi-
vatalok irnokainak valasztasara keriilt még sor. Majd a varos kapitanya, illetve
a két legfébb hivatalt betolt6 személy elhalalozasa miatt helyettesként mtik6dé
polgarmester és f6biré ,,felsébb szabalyos rendeletek értelmében a rendszeres
tisztdjitasi valasztas ala es6 eddig viselt fentebbi hivatalokrél lemondottak,
egyszersmind Goczigh Jézsef Vkapitanya érintett hivatalrai minden tovabbi ki-
jelelésnek lekoszontével” a hivatali pecsétjét, a helyettes polgarmester az arva-
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pénztar szekrényének — amelyben eredeti kotelezvényeket és okiratokat 6riz-
nek — egyik kulcsat, a helyettes biré pedig a varosi hatésag hiteles pecsétjét a
,Kir biztosnak” atadtak, és tisztségiikrél lemondtak. A kiralyi biztos azonban
azért, hogy a varos el6ljarok nélkiil egy pillanatra se maradjon, 6ket a masnapi
valasztasig ,helyesitette”. Végiil pedig, mivel az egyik tandcsosi helyre az addi-
gi f6jegyz6t, Rimandczy Ferencet valasztottak meg, a f6jegyz6i hivatal is meg-

tuk, mar korabban is kérte — a f6jegyzé kinevezését ,,a régtél divatozott szokas
szerint jelenleg is gyakorolni kivanta” de a kiralyi biztos ezt a leghatarozottab-
ban elutasitotta. A tisztujitast szemlélé kozonséget rovid idére tavozasra szoli-
totta fel, és a tandcsosokkal folytatott kiilon értekezlet keretében fejtette ki al-
laspontjat, miszerint ,,a F6 Jegyz6 gy szintén mind azon megiriilt hivatalok-
rai kinevezések mellyek K. Biztos kézben jotte nélkiil tartott hazi tisztdjitas al-
kalmaval egyébkint a Tanacsot illetnék, a Tisztujitasi K Biztosra atruhaztatva,
annak egyenes jogaihoz tartozvan, e részbeni Biztosi jogokat sértetleniil fel-
tartva érintett f6 jegyz6 és egyéb illynemti hivatalnokok kinevezését a felhivott
fels6bb rendelések értelmében Kiralyi Biztosi hatalmanal fogva egyenesen
megteendi.” Ennek értelmében pedig a tanacs altal tamogatott Varjon Gabor
masod aljegyz6vel szemben a tisztségre ,folyamoddék koziil” Szojka Sandor
altigyészt nevezte ki azzal az igérettel, hogy a késGbbiekben a vitathatatlan
érdemei miatt Varjon Gabort ,a , FGjegyz6i cimnek elnyerése végett felsGbb
helyekre ajanlélag felterjesztendi.”

Ebbdl a megjegyzésbil két dologra is kovetkeztethetiink. Egyrészt ugy ti-
nik, hogy a biztos diplomatikusan kivant eljarni: a varosi vezetés allaspontjat
nem kivanta a ra bizott hatalom erejével egyszeriien az asztal ala seperni. A jo-
vOre vonatkozdé, egyébként semmire sem kotelez6 igéretével a tanacs felé mégis
gesztust gyakorolt, hiszen ezt az utdébbi jelzésként is értelmezhette arra vonat-
kozéan, hogy a hatalom a véleményét nem hagyja teljesen figyelmen kiviil.
Masrészt ugy tlinik, hogy a kinevezend6 {Gjegyzd személyét illetéen a kiralyi
biztos el6zetesen egyeztetett mar a fels6bb kormanyszervekkel, és a kialakitott
allaspontot nem akarta, nem volt médja megvaltoztatni a tanacs ellenkez6 ja-
vaslatara sem. Mindenesetre a kiralyi biztos egyuttal mindazon tovabbi hiva-
talnokokat is kinevezte (a f6jegyz6i hivatal irnokairdl volt szé6), akiknek megbi-
zatasa a ,hazi tisztujitas alkalmaval egyébkint a Tanacsot illetnék.”

A tisztujitas a harmadik napjan is ,,nagyszamu, minden rend( k6z6nség”
jelenlétében folytatddott. A kiralyi biztos els6ként kihirdette az el6z6 napi jegy-
z61 és irnoki hivatali kinevezéseket. ,Miutan pedig a bel Tanécs a régtél divato-
z6 szokés szerint a terembiil eltavozott, K. Biztos Ur O Nagysaga a Valasztott
Ko6zséggel maradvan miel6tt a f6 hivatalokrai valasztas elkezdddott, érintett
valasztott kozségnek el6terjesztette, hogy Breger Joézsef sebész és valasztott
polgar nala személyesen megjelenvén éltesebb kora tekintetébdl a mennyiben
fia, Breger Vilmos t. aliigyész ez alkalommal kijeleltetik, a valasztott polgari
kozségbdl kilépni 6hajtana, egyéb irant magat s nevezett fiat O Méltésaganak
és a VKozségnek tovabbi kegyeibe és partfogasukba ajanlotta.” A kiralyi biztos
a nepotizmus e mindgsitett esetében lathatélag semmi kifogasolnival6t nem la-
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tott, és a valasztott kozséggel teljes egyetértésben az igy megiiresed hely betol-
tésére Ki is jelolte a fiat, akit a két masik, nyilvan csak formalitasbol megneve-
zett jelolttel szemben elsopré tobbséggel (57 szavazat) meg is valasztottak.

Miutan pedig a valasztott kozség immar végleges 6sszetételében és teljes
létszamban készen 4llt, a kiralyi biztos a tisztujitas nézéit kiparancsolta a va-
roshaza tanacstermébdl, majd pedig levezette a szavazast sorrendben a varosi
kapitany, a polgarmester és végiil a f6biré személyérol. A valasztott kozség, a
kiralyi biztos jel6lései alapjan az el6z6 napon tanacsosnak megvalasztott Papp
Jozsefet varosi kapitanynak, majd Rimandéczy Ferencet polgarmesternek, végiil
Baranyai Istvant® f6bironak valasztotta meg. Ezutan ,a szokott jel a toronyba
adatvan a remekdiszii székes egyhaz harangja iinnepélyes kongasa jelentette a
Ko6zonségnek e varos 6 tisztségeinek lett betoltését, egyszersmind a Vpolgari
Ko6zségbdl Sihulszky Frigyes szolnoklata alatt a bel tanacsot koziilésbe meghi-
vand¢ kiildottség kineveztetett, melly is megbizattatasaba eljarvan a Tandcs-
nak megjelenése utén a tisztelt Kiralyi Biztos U O Nagysaga kijelentette, hogy
Papp Jézsef varoskapitanynak, Rimandéczy Ferenc polgarmesternek, Baranyai
Istvan f6birénak valasztattak. Melly kihirdetés éljen kialtasal fogadtatvan...”
Az 1j kinevezett {Gjegyz6 ,meghiteltetvén a levéltar kultsait Kiralyi Biztos Ur
O Nagysaga kezeibdl altal vette az utan pedig az djonnan megvalaztott F6 Bir,
polgarmester és Varos Kapitanya a szokott hittel lekoteleztetvén székeiket el-
foglalték, [a kiralyi biztos] pedig érintett f6 Birénak a Varos hatésagi pecsétét,
Polgar Mesternek az Arvak pénztaraba 1évo eredeti kotelezvények és egyéb Ok-
iratok Szekrényétéli egyik kulcsat, Varos Kapitanyanak pedig hivatalja pe-
csétyét altal adta. [A kiralyi biztos] az Gj hivatalnokoknak erét egészséget, s
béke tiurést kivanva, magat a Bel s Kiil Tanacs, nem kiilonben a jelenlev Ko-
z6nség szives emlékezetébe ajanlvan a tisztujitasi Kozilést befejzetnek
nyilvanitotta. Ezutan a kiralyi Biztos uri lakdba, a Fébirét a VKozség elébb a
templomba az Istenek adandé héla végett onnan pedig haza kisérte.”

A valasztas technikai lebonyolitasara nézve sajnos, csak kozvetett meg-
jegyzések alapjan kovetkeztethetiink. A titkos valasztas a gyakorlatban azt je-
lentette, hogy az erre kijelolt helyiségben felallitottak egy asztalt, amelyen a je-
I6ltekre adandé szavazatokat befogadé ,,szekrénykéket” helyzetek el, és a sza-
vazas ugy tortént, hogy az arra jogosultak egyenként a szavazé asztalhoz jarul-
tak és az altaluk tamogatott ,,szekrénykéjébe” dobtak be a szavazasi golydju-
kat. Ez az eljarasi rend tehat a teljes diszkréciét korantsem biztositotta, amint
az alabbi megjegyzésbdl is kittinik. ,Minthogy pedig a szavazasnél K Biztos ur
0 Nagysaga altal észre vétetett, hogy Korponay Karoly legid6sebb Vpolgar ez
alkalommal a szavazati asztalhoz meg nem jelenvén, a szavazasi golyokat bé-
tétel végett mas Vpolgarra bizta, az e részben minden lehet6 visszaélésnek el-
haritasa tekintetéb6l” a biztos két tanacsost kikiild6tt ,,hogy a mennyiben ne-
vezett KK agg kora és testi gyengesége miatt a Kozség teremébdl a Szavazasi
asztalhoz személyesen meg nem jelenhetne, akkoron nem egyes Vpolgarok, ha-
nem ugyan azon kiilldnokok a szavazati goly6t téle vegyék at s azt az altala kije-

8 Az 1846-ban fébirénak valasztott neve a forrdsokban hol Baranyay, hol Baranyai forméban
szerepel, a tanulmanyban az idézett forrashoz igazodva irom a nevét.
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leltek koziil egyenesen kinevezendé egyének szekrényébe tegyék.” A kikiildott
tanacsosok azonban azzal a vélasszal jottek vissza, hogy Korponay Karoly ,,j6-
vlOre ismét személyesen szavaz”. Ugy tlinik tehat, a szavazas rendjére feliigyel6
kiralyi biztos pontosan lathatta, hogy a valaszté kire is adja le a voksat (melyik
szekrénykébe dobja a valasztasi golydbisat).

Az 1846-0s valasztas a jegyz6konyv szerint 6sszességében békésen ment
végbe a kiralyi biztos teljes kord feltigyelete alatt. Mint lattuk, a varos vezetése
tett ugyan prébalkozasokat a hagyomanyos varosi autonémia érvényesitésére,
de az erre iranyulé alazatos kérvények megfogalmazasan til masra nem futotta
az erejébdl, lehet6ségeibdl, és jobb hijan kénytelen volt elfogadni a rakény-
szeritett kiralyi biztosi intézményt. Vilagosan lathaté az is, hogy a szabad kira-
lyi varosok vezetése ekkor mar valéban egy 6nmagat kiegészit testiilet volt,
amelynek osszetételét alapvetden befolyasolta a korményzat a kiralyi biztos
személyén keresztiil, hiszen az 6 el6zetes beleegyezése, jelolése nélkiil senki
nem keriilhetett az egyes tisztségekre megvalaszthaté harom-harom személy
kozé. Vagyis, az egyes poziciok elnyeréséhez mindenekel6tt a kiralyi biztos ta-
mogatasat kellett megszerezni. A valasztas egyuttal a varosok vezetése kapcsan
a kortarsak altal is kritizalt visszassagra, a nepotizmus jelenségére is példat
szolgaltatott.® A tisztujitas alkalméaval a tandccsal szemben a valasztott kozség
akarata érvényesiilt, amennyiben valéban sor keriilt az id6s koru tanacsos alta-
luk szorgalmazott nyugdijazasara, ugyanakkor az altaluk bepanaszolt tanacsos
elleni eljarasrdl a jegyz6konyv nem tudésit, csak azt allapithatjuk meg, hogy az
illeté tovabbra is megérizte pozicigjat. Ugy téinik tovabba, hogy a kiralyi biztos
a valasztas el6tt megfogalmazott egyéb kivansagokat, javaslatokat is javarészt
figyelmen kiviil hagyta, igy nem keriilt sor 6nall6 levéltarosi allas 1étesitésére,
és a forrai tiszttartot sem valtottak le, miként annak sincs nyoma, hogy a
hegyaljai birtok kiilon igazgatast kapott volna. A tisztdjitas mindent egybe
vetve a varosi vezetésnek a fels6bb kormanyszervekkel, illetve az udvarral
szembeni kiszolgaltatottsagat mutatja.

Az 1848-as vdrosi tisztujitds

Az 1848-as pesti forradalom, illetve az aprilisi térvények hatasara a varosi
tisztdjitas rendjében bekovetkezett valtozasok elemzéshez els6ként a méarcius
15-i események kassai visszhangjat kell felidézni. A pesti események hire Kas-
san a jelek szerint marcius 18-an terjedt el, és postan tobben is megkaptak a ki-
nyomtatott 12 pontot, amelyet a fellelkesiilt polgarok sokszorosittatni kivantak
Werfer Karoly helyi nyomdéasszal, aki azonban ezt a tanacs el6zetes engedélyé-
hez kototte. A polgarok ezért kiildottséget valasztottak maguk koziil, amely a
varos kozonsége nevében felkereste a f6birét helyettesité polgarmestert (az
elébbi ugyanis orszaggytlési kovetként Pozsonyban tartézkodott), akit a nyom-
tatasi engedély kiadasan til egy rendkiviili nyilvanos polgargytilés 6sszehivasa-
ra is felkértek. A helyettes biré, Rimandéczy Ferenc teljesitette a kéréseket.

9 Példaul Bayer Mdrton: A varosok rendeztetése irant. Pécs 1842. L. még Czoch Gdbor: ,A va-
rosok sziverek.” Tanulmanyok Kassardl és a reformkori varosokrdl. Pozsony 2009. 15-38.
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Marcius 20-an koran reggel 6sszehivta a tanacsot, amely egyrészt engedélyt
adott a 12 pont sokszorositasara, annal is inkabb, mivel id6kézben kézhez kap-
ta a helytartétanacs marcius 16-an kelt, a cenzira eltorlésérél szolé rendeletét.
Masrészt pedig ,,miutan a varos polgarai és lakosai a varosi tanacs s valaszto
polgarsaggal az id6k komoly fejleményei f616tt tanacskozni 6hajtananak... a ki-
vant nyilvanos kozgytlés tartasat a tanacs a fennforg6 koriilmények kozt cél-
szerlinek talalvan” jévahagyta, és aznap délel6tt 11 6rara ki is tlizte a varos-
hazara. A jegyz6konyv szerint erre a nyilvanos kozgytlésre ,nagy szammal
Osszegyllt kozonség jelenlétében” keriilt sor. (1740/1848.marc.20.)

A lelkes hangulatot jol tiikkrozi a hivatalos 6sszefoglalé is. Megnyité beszé-
dében a helyettes biré kiemelte, hogy a nala el6z6 nap jart kiilldottség kérését
annal is inkabb teljesitend6nek itélte, mivel azok kijelentették, hogy , kivanatu-
kat mindenkor a hatésag utjan 6hajtjak el6terjeszteni, s hogy azoknak jelsza-
vuk: »Eljen a kiraly! Hlség a dynastidhoz« — itt az elnok beszédét harsany és
szlinni nem akar6 "Eljen’ felkialtasok félbeszakasztak”. Ezt kovet6en felolvas-
tak a helytartétanacsnak a cenzura eltorlésérsl szol6 rendeletét, amit szintén
hangos tetszésnyilvanitassal fogadtak, majd pedig a gytilés 6sszehivasat kérék
két szészolgjanak a beszéde kovetkezett. Els6ként Farkassanyi Samuel emelke-
dett szélasra. Farkassanyi helybeli polgar, egyben nemes volt, tigyvéd, birtokos
gazdalkodo, és a varos egyik legnagyobb adéfizetdje, ugyanakkor az 1846-os
tisztujitas 6ta milikods varosi vezetésben nem vett részt. Nem volt semmiféle
varosi tisztsége a masik szénoknak, a szintén tigyvéd és varosi polgar Koncz J6-
zsefnek sem.10 Vagyis esetiikben a koziigyek irant érdeklédé, de a varos politi-
kai iranyitasabol eddig kirekedt polgarokrol van szé. Az egyébként szamos
szempontbdl érdekes két beszédb6l most azt emelném ki, hogy mindkettében
hangstlyos a regnalé6 varosi vezetéssel val6 egytittmiikodés szandéka.!! Hason-
16 szénoki fogassal ezért mindketten keriilik a varosi vezetés személyesked6 bi-
ralatat, igy amikor a szabadsag bekdszontét tidvozlik, az idaig fennallé allapo-
tok biralatakor inkabb a tanacs hatalmat jelképez6 varoshazardl beszélnek. Igy
példaul Farkassanyi: ,,A tanacs teremnek szazadokon keresztiil a kozonség elle-
nében zart ajtajai a népnek megnyiltak, s ezen teremnek a szabad honpolgar-
hoz ill6 lepletlen férfias nyilatkozatokhoz nem szokott falai kozott megjott a
szolas szabadsaganak napja. ...” Majd kicsit kés6bb igy folytatja: ,,varosunkban
a szabadsag e classicus foldjén még csak ez el6tt 24 6raval, a szabad polgar ide-
gen volt 6n varosa ttizhelyénél ...s ma imé szabadon, s az alkotmanyos formak
ko6zott e varos Tketes f6birajanak elnoklete alatt, polgarhoz il16 méltésaggal ta-
nacskozunk 6n dolgainkrdl...” Vagy Koncz Jézsef, hasonléképpen: , Nyitvak-e
mai napon el6ttiink e varosi tanacskozasok termeinek eddigi zsarnoki 6nkény
szuronyaival védett zart ajtajai...testvérileg egyetértve tanacskozzunk véaro-
sunk j6 vagy balsorsa felett, mert erre hiv fel az j korunk felrazé szelleme,
nyilvanitsunk halat egy uttal e nemes varos tisztelt érdem helyettes birdjanak

10 A személyekre vonatkozé adatok a kassai polgarokrél készitett adatbazisombél szarmaznak,
amelynek alapjat a polgarkonyv adta (AMK Liber Neoconcivium. Supplementum H.III/2 Civ. 3.)

11 Hasonl6 volt a helyzet példaul Debrecenben, 1. Szabé Istvdn: Debrecen 1848-1849-ben. Deb-
recen 1928.
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is, ki megértve kebliink édes vagyat, s az int6 kornak hatalmas szézatat, részt-
vevéleg hajla benniinket a nyilvanossag templomaba vezetni — szentelje meg az
ég tovabbra is a tanacskozasi téren maradandé részrehajlatlan szandékat”.

A megmozdulasban részt vevd varosi polgarsag f6 koveteléseit, pontosab-
ban, ahogy fogalmaz, a ,kivanalmakat” Farkassanyi Samuel ismertette, hang-
stulyozva, hogy ,jelszavai e varos kozonségének: éljen a kiraly, — htiség a Dy-
nastidhoz — alkotmanyos reform, egyetértés, testvériség, szabadsag, béke
rend”. Tovabb4, bar kijelentette, hogy ,,a tekintetes tanacs és a valasztott koz-
ség vezérlete alatt kivanunk haladni” illetve, hogy a koziigyek adminisztracidja
és a kozvetlen végrehajtas e testiileteket illeti, azonban a , kéz politikai tar-
gyakra nézve, nevezetesen mindazokra, mellyek az orszaggytiléshez tartoznak
a jelen méd szerint tartandé kozgytilésekbdl vegyék utasitasaikat és jelentéseik
is itten targyaltassanak.” A 12 pont partolasat pedig rogtén adjak kovetutasi-
tasba. A kozgytlés egyuttal Wirkner Karoly Kassa masodik orszaggytilési kove-
Baranyai Istvan f6biré visszahivasa is, de ezt a tobbség végiil elvetette. Tovabbi
kivanalomként jelent meg a polgarérség aktivalasa és a haromszind nemzeti lo-
bogé kifliggesztése a varoshaz erkélyére. Farkassanyi, ahogy fogalmazott, ,a
varosi kozonség képében” elGterjesztette azt is, hogy ,,neveztessék Pest varosa-
nak példajara egy bizottmany, melly e varos helyettes birdjanak elnoklete alatt
a rend fenntartasardl célszertien intézkedve, hatarozatait is foganatositsa és
eszkozolje: hogy a rend fenntartasaba a sorkatonasag ne elegyedjék” Konkré-
tan el§ is sorolja, kiket javasolna e valasztmanyba, amit minden bizonnyal elére
egyeztettek. A kozgytlés a jegyz6konyv tanisaga szerint a beterjesztett kiva-
nalmakat ,,altalanos tetszéssel” és ,,éljen” felkialtasokkal egyhangtlag elfogad-
ta, csakigy, mint a csendre és kozbatorsagra tigyel6 bizottméanyba javasolt sze-
mélyeket is. Ezek kozott volt a masodik szénok, Konez Jézsef is, Farkassanyit
pedig, aki magara nem tett javaslatot, kozfelkialtassal bevalasztottak az igy 12
f6ssé valé grémiumba. Az egyik kozgytilési résztvevének viszont azt a
javaslatat, hogy e valasztméanyba a tanacs, a valasztott kozség és a polgari
6rsereg egynéhany tagjat is vegyék bele, az egybegytltek elvetették, ami arra
utal, hogy a vélasztméany létrehozasanak egyik nyiltan nem megfogalmazott
célja a kiils6 és bels6 tanacs miikodésének ellendrzése lehetett.

Ezt kovetGen, az elfogadott hatarozatoknak megfelel6en, tébbszor is sor
keriilt hasonlé kozgytilésre; egyébként a tanacsiillések nyilvanossagardl, mint
tudjuk, az aprilis torvények XXIII-ik, a szabad kiralyi varosokra vonatkoz6 tor-
vénycikke is rendelkezett. A megvalasztott bizottmany pedig munkéaba lépett,
és tobbszor is egyiitt tilésezett a magisztratussal. A varosi tanacs tulajdonkép-
pen ideiglenessé valt, az ugyvitel biztositasa mellett legfébb feladata a torvény-
ben eléirt Uj alapokra helyezett varosi tisztujitas el6készitése és lebonyolitdsa
lett. Ezt az atmeneti jelleget erdsitette az is, hogy a f6biro, Baranyay Istvan ap-
rilis 25-én, Pozsonybdl hazatérve, mivel ,némely iranta nyilvanitott ellenszen-
vekkel talalkozni kénytelen vala”, sértett hangvételd el6terjesztésben bejelen-
tette lemondaséat f6biréi hivatalarsl. Tanacsnoki allasat ugyanakkor megtartot-
ta, ahogy fogalmazott: ,hogy e mindségében a kozjé elémozditasara addig is
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mikodhessen miglen az djabb XXIII-ik torvényczikk értelmében tartando
tisztyjitasnal alkalma leend tapasztalni, valjon a valaszté kézonség bizodalma
vele tovabbi szolgalatra kivan-e parancsolni” (2399/1848.4pr.25.).

A f6biréval kapesolatos konfliktusokra a Werfer Karoly nyomdasz éltal ki-
adott helybeli Képes Ujsagban is talalunk utaldsokat. A hetente megjelené lap-
ban rendszeres rovat kozolt hireket a kassai kozéleti eseményekrol. Szerzdjiik,
Klestinszky Laszl6 lathatolag a forradalom lelkes hive volt, de tudésitasaibol
sajnos a varos egyes vezet6inek politikai partallasara pontosabban nem lehet
kovetkeztetni. Az altala festett kép alapjan Kassan a valtozasok hivei alltak
szemben a tudésitasaiban ,,Wirkner liganak”, illetve a ,,cstful megbukott, varo-
sunkban hosszabb id6 6ta majd nem kézromlast el6idéz6leg uralgott, ugy neve-
zett Wirkner-Baranyay partnak” emlegetett csoporttal.l2 Amint lattuk, a pesti
forradalom hirére megmozdult polgarsag képvisel6i Wirkner Karolytoél rogton
vissza is vonattak orszaggytlési koveti megbizasat, és mar akkor megmutat-
koztak a f6biréval szembeni ellenérzések is. Azt azonban, hogy pontosabban mi
allhatott a fébiréval szembeni stlyos vadak hatterében, sajnos az djsag sem
részletezte. Ugyanakkor vildgos, hogy a kassai lap tudésitasaiban a helyi érdek-
csoportok kozotti torésvonalak keriiltek inkabb el6térbe, illetve a tudésité eze-
ket igyekezett megfeleltetni a forradalom hiveinek és ellenzéinek taboraval.
Beallitasaban a politikai valtozasok tétjét helyi szinten mindenekel6tt a f6birs-
nak és korének megbuktatasa jelentette.!3

Mindenesetre, a varosi tanacs, ugyanazon a napon, amikor tudomasul vette a
fébiré lemondéasat, a ,,csendre és kozbatorsagra feliigyel6 valasztmany” aprilis 24-i
ulésének a hatarozatat is megtargyalta. E szerint a valasztmany visszaadja a fel-
hatalmazasat, mivel kiilldetését befejezettnek tekinti, hiszen az orszaggytilés
térvényeit az uralkodé szentesitette, és azokat a tanacs hivatalosan is megkap-
ta. Ezt azonban a tanacs nem fogadta el, igy a valasztmany a tanacs felkérésére
tovabb folytatta miikodését (2387/1848.apr.25.).

Az 4j torvények szerinti varosi tisztijitas el6készitésének els6 1épéseként,
Szemere Bertalan beliigyminiszter aprilis 20-i rendelete, illetve az 1848. évi
XXTII. tc. alapjan el6szor egy nyilvanos kozgytilést kellett 6sszehivni a valaszta-
si elnok megvalasztasara és a tisztijitas el6készitésére. Ennek értelmében ezen
a kozgytilésen egyediil a hivatalban 1év6 magisztratus és a valasztott polgarsag
bir tanacskozasi és hatarozathozatali joggal. E kozgytlés feladata tovabb4,
hogy a varost egyenlé valasztékeriiletekre ossza, kijelolje a valasztas helyét,
amely mind a valaszték szamanak, mind a nyilvanossag kovetelményének meg-
felel. Meg kell hataroznia a tisztujitas napjat (amely a torvény szentesitésének
napjatol szamitott hat hétnél nem lehet késébbi), és egy bizottsagot is valaszta-
nia kell, amely a valasztasra jogosultak 6sszeirasaért felelGs. A valasztasi kerii-
let 6sszes lakosanak 6sszeirasat kovetéen 6t egymast kovets napot kell meghir-
detni, hogy a bizottsag a valasztasi képességiik ellen6rzését kovetben lajstrom-

12 Abadj-kassai napi események. Klestinszky Laszl6 nemzeti 6r alairdssal. Képes Ujsag 17.
szam, 1848. apr. 22. 136.

13 Klestinszky egy késtbbi tuddsitasaban Baranyai ,,volt f6bir6t” a sajtészabadsag ellenségének
és bossziallonak mondja. Képes Ujsag I. évf. 21. szam, majus 20. 170.
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ba vegye azokat, akik a valasztasi jogukkal élni kivannak. A megadott hatar-
id6n til jelentkezni nem lehet, ugyanakkor a valasztok keriiletenként 6sszealli-
tott névsorat harom napra nyilvanosan ki kell fiiggeszteni, és azzal kapcsolat-
ban észrevételeket lehet tenni, majd ennek a hataridének lejartaval a valaszt-
many a kézgytilésnek beadja a valasztdéi névsor egyik példanyat, mig a mésikat
a beliigyminiszternek kell felterjeszteni. A kovetkez6 1épés a valasztok kozgyt-
lésének megszervezése. Ez a kozgytlés kiildi ki a tisztujitason kézremtikodd
szavazatszedd bizottsagot (sziikség esetén tobbet is). A masik f6 feladata, hogy
megvéalassza azt a bizottsagot, amely az egyes betoltendd tisztségekre harom-
harom alkalmas személyt jel6l ,,bevett vallas kiilonbsége nélkiil”. Ennek a jel6-
16 bizottsagnak, amely tehat atveszi a kiralyi biztos korabbi jogkorét, a varos
népességétdl fiiggben legalabb tiz, legfeljebb tizenhét f6bdl kell allnia. A jel6ls-
bizottsag tagjai semmiféle tisztségre nem palyazhatnak. A valasztasi kozgy-
lést kovetd harmadik napon kell megrendezni magat a tisztdjitast. A rendelet
végil a tisztijitas lebonyolitasanak rendjét is el6irta nagy vonalakban, minde-
nekel6tt azt szabva meg, hogy els6ként a polgarmestert kell megvalasztani,
majd pedig az 1848.XXIII. te. 15.§ alatt felsorolt rendben a tovabbi tiszt—visels-
ket. Ezt koveti a képvisel6k megvalasztasa, amely mar el6zetes kijelolés nélkiil
torténik. (2439/1848.apr.27.)

A valasztas el6készitésére el6irt kozgytilésre majus méasodikan keriilt sor
(2561/1848.m4;j.2.). Eszerint Kassan a 60 fGs valasztott polgarsag, és a tandcso-
sok mellett a varosnak az 1847/48-as orszaggytilési kovetek megvalasztasaban
részt vett tovabbi harminc polgar,'4 vagyis 6sszesen 103 f6 volt jogosult a tiszt-
Gjitasi elnok és a valasztast el6készito bizottsag megvalasztasara, akik kozil 76
jelent meg. Az elnok megvalasztasat némi vita és tumultuézus jelenetek el6zték
meg. Az elnok személyének fontossagat egyébként a tisztijitas lebonyolitasan
tdl az is novelte, hogy mivel a valasztasok el6tt az addig hivatalban 1évé tiszti-
karnak le kell mondania, az 1j tanacs megalakulasaig egyben a varosi kapitany,
tiszti tigyész és a jegyz6 szerepét is betolti. Rimandcezy Ferenc helyettes f6iré
el6szor nem a torvény szerint eredetileg eléirt titkos szavazast kezdeményezte,
hanem a valasztast figyel6 k6z6nség bevonaséval a szélesebb kozvéleményre ki-
vant tamaszkodni. Eljarasanak hatterében a Képes Ujsag tuddésitasa szerint a
megel6z6 napi tanacskozas allt, amelyen Buda példajara hivatkozva az a javas-
lat meriilt fel, hogy ahhoz hasonléan a tisztujitasi elnokot ne titkosan, és a nyil-
vanossag rovasara, hanem a kézvélemény jel6ltjei koziil valassza az erre kijelolt
testiilet. Az inditvanyt egyébként Demeczky Lajos tette — korabban Kassa or-
szaggyilési kovete, a valasztott kozség tagja — aki a Képes Ujsag szerint csak
kevéssel a valasztas el6tt érkezett Kassara Budardl, hivei szerint csaladi tigyek
miatt, a lap tudésitéja szerint viszont zavarkeltés céljabél, és mert magat sze-
rette volna tisztujitasi elnoknek megvalasztatni.’® Mindez mindenesetre jél mu-

14 A 103 6 dsszetételére a jegyz6konyv pontosabban nem utal, ez a Képes Ijjségban a tisztujita-
si elnok valasztasaval kapcsolatban megjelent egyik irasbél deril ki: Majus 2ki varosi kozgytilés rész-
leteinek hi rajza, czafolat, és felhivas. Régen Gyorgy, Ertly Janos, Kerekes G., Wandraschek Karoly
alairassal. Képes Ujsag I évf. 20. szam. 1848. majus 13. 155.

15 Demeczky fellépésével pro és kontra tébb iras is foglalkozik: Képes Ujsag L. évf. 1848. 19.
szam, 20. szam, 21.szam.
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tatja a valasztasokat 6vez6 felfokozott hangulatot. A jegyz6konyv szerint az
emlitett dontésnek megfelelGen a helyettes f6biré a ,,nyilatkozoé kézvéleményre
is figyelve, pontosan eljarni kivanvan, a kebelbeli kozonséget azirant felszollita:
miszerint a valasztandé tisztudjitasi elnok iranti véleményét terjesztené eld, s
miutan ezen folhivas kovetkeztében e részben tortént zajos felkialtasok altal
nyilvanitott vélemény [...] annyira eloszlott, hogy azt mellyik részen légyen a
tobbség kivenni teljességgel nem lehetett, ennek eldéntése szavazas ala bocsa-
tatott.” A Képes Ujsagban megjelent iras szerint — melynek szerzéi egyébként
Demeczky Lajos hiveiként ragadtak tollat — ,a varosi tancteremben tartott
kozgytilésen a polgarsag nagy része Demeczky Lajos nevét hangoztatta, néha-
nyan elnoknek a lelkes Semsey Bélat kivantak, s ezek szama a tanul¢ ifjusag-
nak id6ko6zbeni felhivas kovetkeztében tortént megjelenése utan tetemesen ne-
vekedett. Harom 6ranegyedig szlinni nem akaré felkialtasok utan az tinnepelt
két név mellett a talpig becsiiletes polgar és jeles gydgyszerész Steer Ferenc
neve hallatott hirneves polgarok ajkair6l. Ezekutan az elnok, a kevéssé szling
zajban értelmesen kivehetd szavakkal kinyilatkoztatta: hogy a tanacscsal sza-
vazas végett a varoshazi terembe megyen.” Végiil a titkos szavazés eredménye-
ként nagy tobbséggel (69 szavazat) Steer Ferencre, a valasztott kozség tagjara
esett a vélasztés, amely a Képes Ujsag szerint ,,gy6gyir mind a két rész sebeire,
mellyeket a kozmegelégedés jotékony hatasa behegesztvén, azok tobbé igazan
nem fajhatnak. — A valasztott elnok, az érette jart killdottség kiséretében a terem-
be megjelenvén, zajosan és szivesen éljeneztetett.”16 Ezt kovetéen a kozgytilés
négy kertletre osztotta a varost, és mar fennakadasok nélkiil valasztotta meg a bi-
zottsagot a valaszték Osszeirasara, osszesen 56 f6t a négy keriilethez.

A valasztok véglegesitett névjegyzékét a bizottsag majus 20-an nyujtotta
be a tanacsnak (2854/1848.4apr.20.). Sajnos, a valasztok névjegyzékét mindeddig
nem sikeriilt megtalalni, errél egyetlen adatunk a Képes Ujsag tudésitéjatol
szarmazik, aki szerint ,a tisztdjitasi valasztok szama, mint halljuk 760 egyne-
hany”.17 Vagyis, az 1847-ben végrehajtott 1élekosszeiras szerinti sszesen 14 959
lakos mintegy 5%-a.18

A tanacs a névjegyzéket benyijté bizottsagot egyittal azzal is megbizta,
hogy a tisztségekre kijelols bizottsag megvalasztasara Gsszehivandé valasztéi
kozgytilésre a ,,teenddk irant tervet készitsen”. A majus 22-re kit{izott gytilés
helyszinéiil pedig a varosi kavéhaz nagytermét jelolte ki. A rendelkezésére allé
két nap leforgasa alatt a bizottsag, a térvényt és a miniszteri rendeletet alapul
véve igyekezett azokat a részleteket is kidolgozni, amelyekre a k6zponti rendel-
kezések nem tértek ki. A beterjesztett szabalyozast a kozgytilés pontonként
megtargyalta és elfogadta (2892/1848.m4j.22.). Ennek értelmében ,,Majus 25-én
reggeli 7 o6rakor a helybeli székes egyhazban tartandé isteni tisztelet
bevégeztével a varosi kavéhaz nagy teremében valasztok gytilése fog tartatni”,
ahol pontosan felsoroljdk, hogy az egyes valasztasi keriiletekhez mely varosré-

16 M4jus 2ki kozgytlés. Képes Ujsag . évf. 20. szdm. 1848. majus 13. 155.

17 Képes Ujsag L. évf. 21. szam. 1848. méajus 20. 170.

18 Kassa népességének alakulasarél Czoch Gdbor: Varoslakék és polgarok. Kassa tarsadalma a
XIX. szazad els6 felében. Bp. 1997. Kandidatusi értekezés.



1128 CZOCH GABOR

szek tartoznak, és hol fog mtikodni a szavazatszedo valasztmany. Ezt kovetGen
indul a szavazas a keriiletekben. A szabalyozas értelmében a ,,valasztok az ille-
t6 kerileti valasztmany miikodése helyén megjelenvén, a terembe egyenkint
belépnek — holott is a valasztmany elnokétél a valaszték nyomtatott névsorat
atveszik, és a teremben az e célra kijelelt helyre vonulvan az altal vett ivre jegy-
zett Osszes valasztok kozul 14-et alahuznak, s az ivet 0sszevetvén, azt a szava-
zatszed§ valasztméany el6tt az e végett kiallitott szekrénybe beteszik. Az ivek
atvétele és atadasa kozben a terembdl kimenni, vagy az ivet magaval kivinni
szabad nem lészen. Csak azon szavazatok lesznek érvényesek, mellyek az elnoktdl
atvétettek, s mellyeken 14-nél t6bb valaszté neve alahtizva nem taléltatik. — ha pe-
dig a beadott szavazati iven a meghatarozott szamon fel6l még tobb valaszté neve
alahizva lenne, az illyetén szavazati iv, mint érvénytelen félretétetvén, szamba
nem vétetik.” Gondoltak az analfabétakra is: ,,Az irni, és olvasni nem tudoé valasz-
t6 az illetd szavazatszedd valasztmany valamelyik tagjat, mellyhez bizodalommal
viseltetik azirant felkérendi, miszerint ez vele a szavazas helyére elvonulva, az al-
tala él6 széval bemondott neveket helyette az ivre hizza ala. Az illy valaszténal
netalan lehetd névjegyzéket semmi szin alatt nem lészen szabad elfogadni, hanem
ha ez 14 valasztméanyi tagot nem lenne képes bemondani, akkoron a felkért va-
lasztmanyi tag a valasztok egész névsorat el6tte felolvasvan, azokat, kik irant a va-
laszt6 bizodalommal viseltetik, kiilon lapra feljegyzi, a valaszté el6tt felolvassa és
az ennek folytan altala kijeleltek s illet6leg valasztottak neveit aldhuzza.”

A torvény nem tért ki a szavazategyenlGség esetére sem. A kassai szabalyo-
zas szerint a jelolGbizottsag tagjait szavazattobbséggel valasztjak meg és azokat,
akik azonos szamu szavazatot kapnak, egymas utan felveszik a megvéalasztottak
listajara, mig az utolsé ketts szavazategyenlGsége esetén koztiik tjabb titkos sza-
vazassal kell donteni. A tisztujitasi elnok és a szavazatszedd valasztmanyok tagjai
sajat keruletiikben fejenként szavaznak. Aki barmilyen hivatalt akarna vallalni,
az nem lehet tagja a kijel6l6 bizottsagnak. ,,Ha pedig a kijelel6 valasztmany koziil
valaki valamelly f6hivtal elvallalasara kozbizodalom altal folhivatnék, s azt elval-
lalni szandékoznalk, illy esetben a bizottmanynak hit altali betoltése idejéig a kije-
lel6k sorabdl kilépni tartozik. — Mindkét esetben valamint akkor is, ha akarmely
valasztott kijelel6 magat érintett hit letételéig a tisztdjitasi elnoknél nem
jelentendi, akkor a lemondott, kilépett vagy magukat nem jelentett kijelel6k helyé-
re az utanok koévetkezd szamszerinti szavazat tobséggel biré valasztott betoltend6
lészen.” A szavazas végén a szavazati iveket tartalmazé szekrényt lepecsételik, és
a varoshazara viszik, ahol a szavazatszedd valasztmanyok 6sszeszamoljak Gket, és
a tobbséget kapott , kijelel6k névsorat a valasztok gytilésének beadandjak.”

A tisztvisel6k és a képvisel6k valasztasat a tervezet mar kevésbé részle-
tezte. Az el6bbieket a torvénynek megfelelGen titkosan, golyékkal fogjak meg-
valasztani 1gy, hogy minden tisztségre a jelol§ bizottméanynak harom jeloltet
kell allitania. A tisztujité szavazasra szintén keriiletenként, ugyanazokon a ki-
jelolt helyszineken fog sor keriilni. A képvisel6testiiletet illetGen elGszor is meg-
allapitottak, hogy a varos lakossagahoz mérten, a térvény alapjan!® 85 képvise-

19 Az 1848. évi XXIII tc. 22. § b. pontja szerint: , Koézép varosokban, az elsé 12,000 szdmon
felil, minden 400 lakos utan, az els6 82 képvisel6hoz adatik egy képvisels.”
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16t kell valasztani, ,,minden kijelelés nélkiil, a kijelel6k valasztasara megallapi-
tott szabalyok szerint, a varos telepedett lakosai kozziil valasztatnak, mellynél
fogva, ha valaki olly egyénre kivanna szavazni, kik a valaszték névsoraban el6
nem fordilnak, az az illyen egyéneknek neveit az elnoktél atvett ivre feljegy-
zendi.”

A valasztasi elnok vezetésével részletes javaslat késziilt arrdl is, hogy a va-
rosi kozigazgatasban milyen szerkezeti valtozasokra van sziikség (2893/1848.
maj. 22.). A célszeriiségi és takarékossagi szempontok alapjan részletesen atte-
kintve a varosi hivatali szerkezetet, egyfel6l néhany tisztség megsziintetésérdsl,
hataskorok osszevonasarodl, de 1j hivatalok 1étesitésérdl is dontottek. A legna-
gyobb horderejii javaslat azonban a végrehajté és a biréi hatalom elvalasztasa-
nak terve volt. Az elfogadott hatarozat szerint a ,targyak czélszeriibb kezel-
lése, ugy az igazsag gyorsabb kiszolgaltatasa tekintetébdl a tandcs jovére polga-
ri és torvénykezési osztalyra elkiilon6ztetni s a polgari targyak polgarmester el-
noklete alatt 6t tanacsbeli tagok kozbenjottével elintéztetni, — a torvényszéki
elnokoskodés pedig a fébiréra ruhaztatvan a torvényes targyak a megvalasz-
tandé f6bird és hat torvénytudo tanacsbeliek altal elintéztetni hataroztatnak,
azonban a torvény értelmében tartandé kozgytilésekben a két részre felosztott
tanacs egybeiilvén a képvisel6kkel és tisztvisel6kkel egylitt tanacskozvand,
melly ekkint elkiillonézendé tandcshoz miutan mindegyikhez kiilon kiilon két
el6adé jegyz6 okvetleniil szitkségeltetnék, az eddigi rendszeres fizettséggel ella-
tott harom jegyzdk és tollnok olly médon felosztatni rendeltetnek, hogy egy ta-
nacsi s egy torvényszéki f6 és kiilon egy aljegyzé légyen.” A tandcsi és torvény-
széki fGjegyzd, illetve a két aljegyzé fizetését azonos Gsszegben iranyoztak el
(600, illetve 400 peng6 forint évente), és kikototték, hogy a kozgytiléseken
mindegyiknek kotelezé a megjelenés, és kozosen kell dolgozniuk.

A tisztujitasra kijel6l6 bizottsdg majus 25-re kitlizott megvalasztasanak
rogton az els6 o6raiban kideriilt, hogy az eredetileg tervezett lebonyolitasi ren-
den némileg valtoztatni kell. A jegyz6konyv szerint ,,Kevés id6 lefolyta utan a
valasztmanyok kiildottséggel jarultak a kozgytiléshez, azzal a kéréssel, hogy a
maj 22-i hatarozat kovetkeztében szavazas végett a terembe csak egyenként be-
1épvén, és ott hosszabb ideig mulatvan, ily médon a szavazas csak nagyon késén
fejeztethetnbk be.” Ezért igy hataroznak, hogy egyszerre 6-8 valaszto is belép-
hessen a terembe, akik az erre a célra kiilon beallitott tovabbi asztaloknél sza-
vazhatnak. A valasztast azonban igy sem tudtak egy nap alatt befejezni, ezért
este nyolckor abbahagytak a szavazatszedést, és masnap folytattak a szavazas
lebonyolitasat. A szavazatszamlalas a varoshazan, keriilletenként négy helyen
folyt, amivel este nyolcra végeztek. Az eredményt a kozgytilés el6tt majus 27-én
ismertették.

A kijelols bizottsagi részvételre a legtobb szavazatot gréf Desssewffy Fe-
renc kapta (504-et). Az eredmény ismertetése utan a tisztijitas lebonyolitasara
kikiildott bizottsag egyik tagja, Stockinger Imre kir. akadémiai tanar felszolalt,
hogy ,,miutan gréf Dessewffy Ferencet igen nagy szamu tagokbdl allé kiildott-
ség a valasztok nevében a polgarmesteri hivatal elvallalasara nagy lelkesedéssel
felhivta, és a tisztelt grof, noha koriilményei mast igényeltek, ezen ismételt ké-
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relemnek és hangosan nyilvanult kézkivanatnak engedve s 6nérdekét a kozjo-
nak alarendelve, a polgarmesteri hivatalrai kijel6lését ellfogadta, 6t az e targy-
ban hozott fent intézett kozgytilési hatarozat értelmében a kijelel6 bizottmany-
bdl kihagyatni kérte. Erre a tisztelt grof koszonve a bizalmat gy nyilatkozik,
hogy elfogadasra kész lészen, ha a kozbizodalom benne 6sszpontostland. Melly
nemes nyilatkozat koz 6rommel fogadtatvan, a tisztelt grof szivbdl eredt lelkes
és szlinni nem akaré »Eljen« felkidltasok kozt a kijelelé bizottmanybdl kilé-
pett.” A kijel6l6k sikeresen lebonyolitott megvalasztasa tehat egyben mar
elérevetitette azt is, hogy ki nyeri el a meguijulé varosi vezetés legfontosabb
posztjat.

A majus 29-én indulé tisztujitas elsé napjan valéban a gréfot valasztottak
meg polgarmesternek nagy tobbséggel, 514 vokssal. Vele szemben a jel616bi-
zottsag a polgarmesteri posztra a mar t6bbszor emlegetett korabbi polgarmes-
tert, Rimandczy Ferencet (54 szavazat) és Aranyossy Janos korabbi tanacsno-
kot (21 szavazat) jelolte. Dessewffy Ferenc 1ij ember volt a varos vezetésében,
de népszertiségére utal, hogy az aprilis elején alakult gyalogos nemzetérsereg
egyik osztédlya parancsnokava valasztottak.2® A Képes Ujsag lelkes tuddsitéja
szerint, mikozben a tisztdjitds hivatalosan még csak a kezdetét vette, a grof
,zaszlokkal harsogé zene kozt a valasztas helyére szazaktol kérnyezve hazatol
felkisértetett. Miel6tt a kijelolés megtortént volna, a valaszték azt végezték,
hogy gr. Dezs6fi Ferencz koz felkialtassal polgarmesternek valasztassék el,”de a
,ns grof hatarozottan a titkos szavazast kivanta”. A valasztast a tudésito két
okbdl is a legjobbnak tartotta: egyrészt mert Dessewffy megvalasztasaval ,le-
dontetett azon gytloletes kinai fal, mely kivalt varosunkban harom nagy
kasztat, a magnasit a nemesit és a polgarit egymastdl elzara”, masfeldl pedig,
mivel Dessewffy ,,szilard jellemi lelkes nemes hazafi”.2! A kovetkez6 valasztas
a fébirdi posztot érintette, amelyre viszont nagy tébbséggel Rimanéczy Feren-
cet (507 szavazat) valasztottak meg, aki mellett egyrészt ismét Aranyossy Ja-
nost (50 szavazat) és a korabbi fGjegyz6t, Szojka Sandort (56 szavazat) jelolték
(Aranyossyt két nappal kés6bb tanacsosnak valasztottak meg, Szojka pedig az
egyik fGjegyz6i allast nyerte el). A tisztijitas elsé napjan még a varosi kapitanyi
posztrdl szavaztak, amire e tisztség korabbi bet6ltGjét, Papp Jézsefet valasztot-
tak meg ismét (386 szavazat) a korabbi aljegyzs, Varjon Géabor (175 szavazat)
és a kassai forradalmi események mar emlegetett egyik f6szerepldje, Farkas-
sanyi Samuel (21 szavazat) jelolése mellett. Mivel m4jus 30. az uralkodé név-
napja miatt innepnap volt, a tisztdjitas majus 31-én folytatédott a tanacsosok
megvalasztasaval. Ennek soran jel6lést kapott a korabbi f6ébiré, Baranyay Ist-
van is, aki az emlitett kritikak ellenére azért elég tamogatioval rendelkezett ah-
hoz, hogy ha nem is nagy tébbséggel, de 234 vokssal tanacsosi allast kapjon, a
vele szemben jelolt két korabbi tandcsos, Aringer Karoly (180 szavazat) és
Tomka Miklés (130 szavazat) ellenében. A tisztijitas 6sszességében rendben,
az el6irt szabalyoknak megfeleléen zajlott le. Igaz, némileg lanyhulé érdeklédés
kozepette, hiszen mig a f6hivatalok valasztasakor még hatszaz koriil alakult a

20 Képes I:sté.g I. évf. 16. szam, 1848. 4pr. 8. 130.
21 Képes Ujsag 1. évf. 24. szam, 1848. jun. 10. 194.
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szavazok szama a 760 koriilire tehet6 6sszes valasztasra jogosult koziil, a késébbi
napokon sorra keriild, kisebb varosi tisztségek megvalasztasakor el6fordult, hogy
a leadott szavazatok szama a kétszazat sem érte el. A korabbi, 60 tagbdl all6 va-
lasztott kozség helyébe 1ép6 képviselGtestiilet megvalasztasat, amely junius hetedi-
kén, a szavazatszed§ bizottsag kinevezésével vette kezdetét, aztan ismét nagyobb
érdeklGdés kisérte (a legtobb szavazat, 393, baré Horvath Jézsefre esett). E szava-
zas végeredményérdl a szavazatszeddk junius 13-an tettek jelentést, amivel a
tisztdjitas mintegy kéthetes folyamatanak érdemi része lezarult. A megvalasz-
tott képvisel6k eskiitételét kovetben a tisztijitas tinnepi keretek kozott, beszédek-
kel és a Szent Erzsébet katedralisban tartott istentisztelettel ért véget.

A vdltozdsok mérlege

Ha csak a személycseréket nézziik, kétségtelen, hogy tGsszességében az
1848-as kassai varosi tisztujitas soran nem torténtek radikalis valtozasok. Ez
az eredmény egybecseng a kérdésre vonatkozo szakirodalom megallapitasaival,
amely egyébként sajnos mindeddig csak néhany varos példajara tamaszkod-
hat.22 A tisztuijitasnak készonhetd valtozasok mértékét megitélni azonban véle-
ményem szerint csak tobb tényezé figyelembe vételével célszerd. El6szor is,
mint lattuk, a véros élére uj ember keriilt, és a Képes Ujsag tudésitasai alapjan
arra kovetkeztethetiink, hogy a kézvélemény szaméra ennek volt a legnagyobb
jelent&sége és szimbolikus izenete. Masfel6l kétségtelen, hogy a varos legszi-
kebb vezetésében csak részleges atrendezédés tortént. A régi f6ébirét ugyan le-
valtottak posztjarél, de Baranyai Istvan azért nagyot mégsem bukott, hiszen
megmaradt tanacsosnak. A korabban hivatalban 1év6 tizenkét masik tanacsos
ko6ziil hatot valasztottak djra, egy pedig még 1847-ben elhunyt, igy 6t tanacsos-
nak kellett megvalnia a tisztségét6l. A helyiikbe 1ép6k azonban nem szamitot-
tak igazan 1j embereknek, hiszen mindegyikiik tagja volt a korabbi vezet6 hiva-
tali testilletnek. Torok Samuel a valasztott kozség élérdl emelkedett a tanacsosi
székbe, Szojka Sandor f6jegyz6, Varjon Gabor aljegyz6, Dobay Lajos tiszti f6-
ugyész, Szaszy Ignac pénztarnok, Czitté Daniel szamvevd, mig Polinszky Alajos
uradalmi feliigyel6 volt korabban, vagyis az 4j tandcsosok személye is inkabb a
folyamatossagot erésitette a varos vezetésében. Ugyanezt mondhatjuk el a téb-
bi hivatalvisel6 kapcsan is. A tisztujitas soran 6sszesen negyven hivatal betolté-
sérél szavaztak. Természetesen, az egyes posztokon torténtek személycserék,
egyesek szamaéra a tisztdjitas emelkedést hozott a ranglétran, de 4j emberek
alig kertiltek a varosi tisztikarba. Pontosabban, mindossze csak egy vasarbiréi
és egy pénztarnoki hivatalra valasztottak meg olyan személyt, akit nem
taldlunk a korabban hivatalban levé tisztvisel6k soraban.

JelentGsebb atrendezédést hozott ugyanakkor a valasztott kozség meg-
szlinése, illetve a helyébe 1ép6 képviselGtestiilet felallitasa. A korabbi valasztott
polgarok koziil ugyanis csak 18 f6t valasztottak képvisel6vé, mig tovabbi harom

22 A vérosi vezetés megujuldsanak elmaraddsat hangsilyozza példaul Baldzs Péter Gydr eseté-
ben. L. Baldzs P: Gy6r i. m. 237. Osszefoglaléan errdl Kajtdr Istvdn: Magyar varosi 6nkorméanyzatok
1848-1918. Bp. — Pécs 1992.
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fontos varosi hivatalt kapott (a mar emlitett, polgarnokbdl tanacsossa valé To-
rok Samuel mellett Sihulszky Frigyes varosi féorvos, Hreblay Antal fémérnok
lett). Az 14j képvisel6testiilet 85 tagja koziil ugyanakkor csak 15 f6, mig a 40
megvalasztott tisztvisel6 koziill mindossze 3 volt olyan, aki a forrasaink szerint
nem rendelkezett a varos polgarjogaval. E tekintetben tehat megallapithatjuk,
hogy az 1848-as tisztijitas eredményeként a varos vezetésébe keriil6k ugyan-
ugy a rendi polgarjogu lakossagbdl keriiltek ki, mint a korabbi varosi vezetés.
Ennek az adatnak az értékeléséhez azonban két dolgot kell figyelembe ven-
niink. Kasséan, mint jeleztiik, a valaszt6i képességgel birdk listajat nem sikertilt
megtalalni. A Képes Ujsag tudésitéja szerint a szamuk 760 koriil mozoghatott.
Minden bizonnyal azonban ennél valamivel tobben lehettek, tekintettel arra,
hogy a torvény minden varosi polgarjoggal rendelkez6 személynek biztositotta
a valasztdjogot. Kassan pedig egy 1847-es Osszeiras szerint 788 f6 rendelkezett
rendi polgarjoggal, mig a Hetilap cim folyéiratban kozolt tudésitas szerint ,,a
kassai polgarok szama 1848-dik év kezdetével 804-re ment.”23 Ezekbdl az ada-
tokbd6l mindenesetre joggal kovetkeztethetiink arra, hogy Kassan a foglalkoza-
suk, vagyoni képességiik alapjan a térvény szerint valasztésra jogosultak és a
rendi polgarjoggal rendelkez6k kore nagyrészt egybeesett, ezért a tisztjitastol
e tekintetben nem is lehetett azt varni, hogy nagyobb mértékben keriiljenek a
varosi hivatalokba, a képvisel6 testiilletbe nem polgarjogi lakosok. Ugyanakkor
a kassai polgarsag tarsadalmi dsszetételére vonatkozé kutatdsaim alapjan azt is
figyelembe kell venniink, hogy az 1840-es években ez a polgarsag mar korant-
sem volt azonos a céhes iparos vilaggal. A 18. szazad végéhez képest a forrada-
lom el6tti évekre az Gjonnan polgarra valok korében hatarozottan visszaesett a
kézmiivesek aranya, mikézben a kereskeddké, a szellemi foglalkozasuaké jelen-
tésen megnétt, vagyis a rendi polgarsag jogi kategéridja a korabbihoz képest
joval heterogénebb csoportot foglalt magéaba.24

A tisztdjitas mérlegének megvonasanal azonban a személyi vonatkozaso-
kon, a varosi vezetés tarsadalmi oOsszetételének kérdésén til a valasztashoz
kapcsolédé kozigazgatasi szerkezeti valtozasokat is figyelembe kell venni. E te-
kintetben pedig doénté atalakulas zajlott le: a varosi onkorméanyzat Kassan
1848 nyaratdl a politikai és a torvényszéki tanacs felallitasaval valéban a biréi
és a végrehajtoi hatalom szétvalasztasanak az elve alapjan kezdett mtikédni.2>
Junius 23-an a kozgytlés kinevezett egy bizottsagot, amelyben a polgarmester,
a f6bire, a f6kapitany, tovabba mas varosi tanacsosok, tisztvisel6k és képvisel6k
kaptak helyet. Feladatuk az volt, hogy tegyenek javaslatot a két tanacs hatas-
koérének pontos meghatarozasara, és részletesen dolgozzak ki az 1ij rend szerin-
ti 6nkorményzati mtik6dés szabalyait (3325/1848. jun. 23.). A kozgytilés azon-
ban mar jinius 27.-én gy dontott, hogy a részletes szabalyok elkésziilte el6tt,
ideiglenesen mar meghatarozza, kik a tagjai a ,,politicus”, illetve a térvényszéki

23 Az 1847-es dsszeirasrél 1. Czoch G.: A varosok sziverek. i. m. 99. Illetve Hetilap 1848. mérec.
21. 365.

24 Czoch G. A varosok sziverek. i. m. 94-148.

25 Erre néhany més véarosban is tortént kisérlet, de a megvalésitas tébbnyire elmaradt. L.
Kajtdr I.: Magyar varosi 6nkorményzatok i. m. 51-52.
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tandcsnak. Julius elsejétsl pedig mar e felosztas szerint iilt 6ssze a torvényszéki
tandcs az ugyek targyalasara. A részletes, 119 paragrafusbdél allé szabalyozas
augusztus 24-re késziilt el,26 amely az 1848-as varosi torvény és a liberalis elvek
szellemében hatarozta meg a varosi tisztvisel6kbdl és a képvisel6kbdl all6 koz-
gytilés — mint a legfontosabb varosi testiilet —, tovabba a polgarmester, a f6bi-
10, a kapitany, a tanacsosok és az egyes varosi szakbizottsagok feladatkorét és
miikddési rendjét. A korabbi szakirodalom 1ényegében kritikusan hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy a varosok vezetésének személyi 6sszetétele csak korlatozot-
tan valtozott, amely ezért nem is lehetett alkalmas egy tényleges polgdri varosi
politika kialakitasara.2” Ehhez képest érdemes arra is rdmutatni, hogy Kassan
legalabbis, ezt az 4j miikodési rendet jelentSs részben éppen olyan — korabban
rendi kivaltsagot szerzé — polgarok dolgoztak ki, akik a megel6z6 varosi koz-
igazgatasban is részt vettek. Az 1848-as tisztijitas kovetkeztében valoban, Kas-
san sem keriilt sor a tisztikar atfogoé lecserélésére, de ez a személyi dsszetételében
csak részlegesen atalakulo varosi vezetés dontéen hozzajarult az 1j 6nkormanyzati
rend kialakitdsahoz. Osszefoglalva, Kassan a tisztujitds tehat els6sorban nem a
személyek szintjén, hanem a varosigazgatas szerkezetében hozott igazan lényegi
véaltozast.

THE ELECTION OF THE MAGISTRACY AT KASSA IN 1848

By Czoch Gdbor
(Summary)

The study examines the ways in which the act no. XXIII of 1848, which reorganised the
administrational structure of towns, and prescribed the new system of the election of urban
magistracies, was applied in practice, and also the extent to which these magistracies were
effectively renewed as a result of elections which were held in a much more democratic system than
previously. It also attempts to offer a general assessment of these changes. The analysis is focussed
on the example of Kassa, the centre of the northeastern region of the Hungarian Kingdom. As a
result of the elections of 1848, a new person took over the town’s leadership, but most of the former
officials retained their offices. At Kassa it was not at the level of personnel but at that of the
structure of urban administration that the elections produced fundamental changes. From the
summer of 1848, the municipality, whose chief organ became the elected body of representatives,
began to operate on the basis of the separation of judicial and executive authority by establishing a
political and a judicial council. The new system of operation was to a large extent elaborated by
citizens who had also been active in the previous urban administration.

26 Tané4csiilések Jegyzokonyve. 5027/1848. Iratok. AMK, Sterdni Manupil4cia, Magistratny sud (J).
27 L. err6l Kajtdr I.: Magyar vérosi énkorményzatok i. m. 50-51.





