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Solymosi Joézsef

) FORRADALOM ES SZABADSAGHARC
ESZAKKELET-MAGYARORSZAGON 1848-1849-BEN

Szerkesztette: Veszprémy Laszlé
Hadtoérténeti Intézet és Miazeum Konyvtara, Budapest, 2013. 175 o.

A HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum Solymosi Jézsef f6levéltaros munkéjanak megjelen-
tetésével az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc torténetirasanak nagy addsagat torlesztette.
A torténelmi Magyarorszag északkeleti részén fekvé négy varmegye (Ung, Ugocsa, Bereg és Mara-
maros) 1848-49-es torténete ugyanis eddig a torténettudomany fehér foltjat képezte. Ez bizonyos
szempontbdl teljesen érthetd, hiszen a régié mindvégig mellékhadszintér volt, az 6nvédelmi habord
sorsa nem itt délt el. Ezzel a ténnyel maga a szerz6 is tisztdban van, ugyanakkor joggal hivja fel
arra a figyelmet, hogy Eszakkelet-Magyarorszag, amely mindvégig a magyar fél hatorszagat képez-
te, fontos szerepet jatszott a hadkiegészitésben, a hadiiparban és az alakulatok ellatasaban. Fontos
hangstlyoznunk, hogy Solymosi Jézsef monografidja nem a klasszikus értelemben vett helytorté-
net, hanem elsGsorban a régiénak a szabadsdgharcban bettltott szerepére fokuszal.

A kotet elején a szerzé legelGszor definialja az Eszakkelet Magyarorszag fogalmat, illetve
kitér arra, hogy miért ezt a foldrajzi fogalmat hasznalja a vizsgalt teriilet megnevezésére. Helye-
sen allapitja meg, hogy a napjainkban hasznéalatos Karpatalja vagy Karpat-Ukrajna megnevezé-
sek 20. szazadi fogalmak, igy azok a 19. szdzadra nézve nem alkalmazhaték. Rdadasul nem fedi a
négy varmegye teriiletét, hiszen azok egyes részei a Trianoni békeszerzédés kovetkeztében mas-
més orszagokhoz keriltek.

Solymosi J6zsef munkajanak tanulmanyozésa sordn hiteles képet nyerhetiink a négy var-
megye 1848-49-es politika- és hadtorténetérdl, az itt kiallitott alakulatok térténetérdl, a régié ha-
diipararél, a Munkacsi var szerepérdl, a hatar menti 6sszecsapasokrdl és a Kazinczy hadosztaly
torténetérsl. Felvazolja a szerz6 az altala vizsgalt levéltari hatteret és attekinti a téma historiog-
rafiajat.

A szerz6 a monografigjaban az aldbbi kérdésekre prébéal meg vélaszt adni:

1. Mi indokolta a teriilet mell6zottségét?

2. Mi az itt tevékenykedd alakulatok jelentGsége?

3. A régiot biztosité magyar er6k gyengeségét miért nem hasznaltak ki az osztrakok?
4. Hogyan értékelhet6 a Galicidban allomésoz6 osztrak csapatok teljesitménye?

5. Melyek voltak a Kazinczy hadosztaly tétlenségének az okai?

A problémafelvetés utan a szerzé a négy megye torténeti foldrajzat mutatja be, illetve fel-
vazolja azok 1848 elé6tti politikai életét. Itt kiillonosen fontos, hogy kitér az 1846. évi galiciai felke-
lés kozvetlen hatésara, illetve arra, hogy a négy megye az adminisztratori rendszer ellenére
mindvégig megérizte az ellenzékiségét. A régié tobb akkori kovete és tisztségviselGje 1848-49-ben
nagyon fontos szerepet jatszott. (pl. Mihalyi Gabor és E6tvos Tamas kormanybiztosok) Emellett
bemutatja a szerz6 a négy megye teriiletén dllomésozé csaszari-kiralyi soralakulatok 6sszetételét,
amelyek a Habsburg monarchia katonai vezetésének gyakorlata alapjan zomében idegen kiegészi-
téstiek voltak.

Nagyon pontos képet nyerhetiink a kétet tanulmanyozésa révén a négy megye kozigazgatasa-
nak és igazsagszolgaltatasdnak 1848 tavaszan tortént atalakuldsardl, illetve az elsé népképviseleti or-
szaggy(lési valasztasok lefolyasardl. (1848 nyara) Lényeges hangsilyoznunk, hogy a tobbségében
nemzetiségek 4ltal lakott négy megye mindvégig mentes maradt a nagyobb etnikai villongésoktol.

Itt érkeztiink el az els6 komolyabb fegyvereser6 szervezéshez, amelyet az aprilisi torvé-
nyek hivtak életre. A XXII. torvénycikk rendelkezett a nemzetdrség felallitasarél. A nemzetdri
szolgalatra kotelezték mindazon 18 és 50 kozotti lakosokat, akik vagy a torvény altal el6irt cen-
zussal rendelkeztek, vagy értelmiségek voltak. A szervezést azonban nagyban nehezitették a ki-
képzési és felszerelési hianyossagok és a lakossdg bizalmatlansaga. Az utébbiak ugyanis a nem-
zetérségben a katonaskodas egyik forméjat lattak. Solymosi Jézsef felhivta a figyelmet arra, hogy
mar ebben a korai szervezési szakaszban is fellelhetjik a nemzetéri tiizérség nyomait, mivel
adatai szerint Mdramaros varmegye vasdgyidkat ajanlott fel Ugocsanak.

A tovéabbiakban a szerz6 a honvédség és az 6nkéntes nemzet6rség szervezési eredményeit
vazolja fel. A négy megye honvédijoncait a 9. és 10. zaszléaljakba, mig az 6nkéntes nemzet6ri
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szolgélatot vallalokat a szolnoki és aradi taborokba osztottak be, azonban 6sztél, az 6nvédelmi
héabord meginduldsatél az 6nkéntesek a megyéikben maradtak.

Ett6l az idészaktdl kezdve ugyanis — Erdélyhez hasonléan — a magyar korményzatnak
szamolnia kellett a nemzetiségi mozgalmak régiébeli megjelenésével.

Noha korabban — példdul a maramarosi roménok 1848. majus 10-én, Szigeten tartott gy(-
lésiikon — hiiségnyilatkozatot tettek a magyar korméany mellett, a nemzetiség allasfoglalasa —
az észak-erdélyi lazadas titkrében — kétséges volt. Nem szabad arrél ugyanis megfeledkezniink,
hogy a Karl Urban alezredes, megbizott ezredparancsnok (17. hatardrezred) altal szeptember ko-
zepétdl életre hivott felkelés atterjedt a Szilagysagra, Kévar-vidékre és Szatmar megyére. Szami-
tani lehetett arra, hogy Urban a maramarosi roménsagot is fel kivanja lazitani. A veszéllyel az
els6 felel6s magyar kormany is tisztaban volt, mivel még augusztus végén kiralyi biztosnak ne-
vezte ki Mihalyi Gébort. Az utébbi hatéarkore egy sor partiumi és észak-keleti megye mellett ki-
terjedt a 17. (2. roméan) hatarérezred teriletére is. Tevékenységét br. Vay Miklés erdélyi teljhatal-
mu kiralyi biztossal egytitt miikédve kellett végeznie. Mig a ruszin lakossdag — ahogyan Solymosi
Jozsef helyesen megéllapitja — lojalis maradt a magyar korményzathoz, addig a roméan felkelés
Eszak-Erdélybsl atterjedt a Partiumra és Méaramaros megyére. Az utébbira a szerzé is utal,
ugyanakkor az erdélyi események ismertetése munkédjaban elmarad. E téren indokolt lett volna
Silviu Dragomir roman torténész okméanytaranak koteteit forgatni, hiszen ezek szdmos, a mara-
marosi roman mozgalmakra vonatkozé kiatfét is tartalmaznak. (Revolutia Roménilor din Transil-
vania in Anii 1848-49) Ugyanigy fontos lett volna az 1998-ban megjelent, Szabolcs vdrmegye
1848-1849-ben cimi kotet forrasainak hasznositdsa, mivel a kiadvany tobb olyan iratot is k6zol,
amely a két torvényhatésag levelezését tartalmazza a Szaboles dltal kiildott nemzetéri segitség
targyaban. Mihalyi Gabor tevékenységének felvazolasanal a szerzé tamaszkodhatott volna a nem-
rég elhunyt kivalé erdélyi torténész, Csetri Elek munkdsagara is. Végiill nem 6nreklamként, de
szeretném felhivni a szerzé figyelmét e sorok irdjanak, a Hadtorténelmi Kozlemények 2011/1.
szamdaban megjelent stiudiumara, amely Erdély és a szomszédos megyék — koztiikk Maramaros —
hadszintérré valdsat mutatja be az 1848. évben. Az utébbi azért fontos, mert Urban maramarosi
novemberi betoréseinek kudarcaihoz csak a roman lakossag lojalitasa vezetett, hiszen Borsa la-
kossagat sikerrel lazitottak fel a megyei kormanyzattal szemben, hanem az, hogy a betort egysé-
gek inkdbb népfelkel6kbdl alltak, igy azok visszaszoritdsdhoz a helyi és mas megyei nemzetdri
er¢k is elegendgek voltak. Ugyanakkor a roman hatarérok és felkel6k december 3-i betorésénél
érdemes lett volna arra utalni, hogy arra a lehetéséget Katona Mikl6s érnagy november 24-i dési
veresége idézte eld.

A kdtet nagyon fontos és szinvonalasan elkészitett fejezetét képezi a régié 1848 6szi had-
szervezési eredményeit bemutaté rész. Osztél ugyanis fontos kérdés volt a régié biztositasa a for-
radalmi korményzat szaméara. Bar azt itt 4llomasozé soralakulatok tobbsége ellenséges magatar-
tast tanusitott az Orszdgos Honvédelmi Bizottmannyal szemben, az utébbiak rovidesen elhagy-
tak az orszagot, az-az Galicidba vonultak. Ennek kovetkeztében sikertilt atvenni az iranyitast a
munkaécsi var felett, amely ugyan nem volt hadészatilag jelentss erdd, de kitling bazisa lett a ké-
s6bbi hadergszervezésnek, hadiiparnak és hatarvédelemnek. A tovdbbiakban Solymosi J6zsef be-
mutatja a régiéban szervezett magyar alakulatokat. Ezek koziil kiemelkedett az 1848 szeptembe-
rétdl felallitott 21. honvédzaszléalj, amelybe szdmos ruszin nemzetiségii Gjonc is belépett. Emel-
lett fontos megemliteniink a megyei 6nkéntes nemzet6t alakulatokat, melyek a rendfenntartas-
ban és a hatar6rzésben meghatarozé szerepet jatszottak. (pl. beregi 6nkéntes szdzad) A szerzé
utal arra, hogy a régiébél sokan beélltak 1848-ban Ujhazy Laszlé kormanybiztos Pozsony megyei
vadaszcsapataba.

Erdekes szinvoltjat képezik az északkelet-magyarorszégi torténéseknek a Galiciabél beszi-
vargo lengyelek tigye, akikb6l mar 1849. januér elején 6nallé alakulatot kivantak felallitani. 1849.
janudr 10-én Mieczyslaw Woroniecki 6rnagy érkezik Maramarosba, 6t azonban rovidesen Erdély-
be vezénylik. Ezt kovetéen Henryk Rembowski 6rnagy prébalkozik meg az alakulat-szervezéssel,
az 6 csapatéba 300 ruszin djonc is beallt. Rembowskival azonban sok probléma volt, fegyelmezet-
lenségét és engedély nélkiili galiciai betoréseit a magyar hadiigyi vezetés nem sokaig toleralta és
hadbirésag elé allitottak.

Az 1849 tavaszatdél megindulé ujabb szervezési folyamatban a régiéban alakult meg a 91.
(Bereg), 105. (Maramaros) és a 106. honvédzaszléaljak. (Ung) Emellett a térség lakossiga adta az
1. honvéd vadaszezred 7. osztalydnak allomanyat. Nem szabad azonban megfeledkezniink az 6n-
kéntes nemzetdrségekrsl sem, melyek kozil kiemelkedett Dercsényi Istvan kapitany lovas széza-
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da. Végil a szerzd ismerteti a 19. hadosztaly (Kazinczy Lajos ezredes hadosztalya szervezésének
eseményeit.

Eszakkelet-Magyarorszag — tekintettel arra, hogy mindvégig a magyar korményzat igaz-
gatésa alatt allt — nagyon fontos szerepet jatszott a szabadsidgharc gazdasagi hatterének biztosi-
tasdban. Mig 1848 6széig elsGsorban onkéntes felajanlasok torténtek a ,haza oltarara”, addig ok-
tébertdl az onvédelem anyagi-technikai biztositdsarél a régiénak magéanak kellett gondoskodnia.
A Munkacs kornyéki vasbanyak és a varosban 1év6 kohd lehetGséget teremtett a 16szer- és 16veg-
gyartashoz. Maramarosban, Kabolapolyanan pedig mar nagyon koréan, 1848 Gszén megindult az
agyukészités. Ennek bemutatdsanal indokolt lett volna a neves erdélyi torténész, Bozodi Gyorgy
kival6 tanulmanyara tamaszkodni, amely helyi forrasok feldolgozasaval mutatja be az 1848-49.
évi maramarosi fegyvergyartast. (Bézodi Gyorgy: A maramarosi fegyvergyartas 1848-49-ben. In:
Székely szdzadok. Torténelmi tanulmanyok. Csikszereda, 2002. 221-233.) A 16szerkészités pedig
a mar emlitett Munkacson, Kabolapolydnan és Turjaremetén folyt. Emellett — Szabolcs megye
megrendelésére l6fegyver-, pontosabban puskakészités folyt az Ung megyei Fels6remetén.

A kovetkez nagyobb tematikai egységben a szerzg a galiciai hatarvédelem megszervezését
és az itt folytatott harcokat mutatja be. Solymosi Jézsef helyesen mutatott ra arra a tényre, hogy
a galiciai f6-hadparancsnoksag a rendelkezésére 4ll6 erékkel sokkal nagyobb teljesitményre is ké-
pesebb lehetett volna a betorései altal. A passzivitds okai tobbfélék lehettek. Egyrészt maga Gali-
cia parasztfelkelései és forradalmi mozgalmai 4ltal egy forrongé tartomany volt. Masrészt agy ti-
nik, mintha a csaszari hadvezetés nem rendelkezett volna megfelel§ hirszerz6 hattérrel a régic-
ban. Betoréseiket — noha erésebb, kiképzettebb alakulatokkal hajtottak végre — képtelenek vol-
tak kiaknéazni. Itt azonban érdemes lett volna parhuzamot vonni az 1849. februar eleji észak-er-
délyi torténésekkel, azaz Karl Urban ezredes és a bukovinai csészari erék kétszeri sikeres betoré-
sével. Az ut6bbit ugyanis a galiciai f6hadparancsnoksag alarendeltségébe tartozé bukovinai cséa-
szari alakulatok hajtottak végre, mégpedig oly sikerrel, hogy a magyar hadvezetés egyel6re kény-
telen volt félretenni a Nagyszeben elleni tdmadas tervét. Maga J6zef Bem vezér6rnagy vonult
Ignaz Dammwalden von Malkowsky altdbornagy ellen. Bar az utébbinak megvolt a lehetésége a
sikerre, Wilhelm von Hammerstein-Equord lovasséagi tabornok, galiciai f6-hadparancsnok a feb-
ruar 23-an kelt levelében egyenesen levaltassal fenyegette meg 6t, ha nem vonja ki csapatait
Eszak-Erdélyb6l, mivel attél félt, ha a magyar csapatok Maramaros fell betérnek Galicidba, nem
tud veliikk szembe kell§ szdmu erét allitani. Azaz Hammerstein tdlértékelte az északkelet ma-
gyarorszagi magyar katonai kapacitas teljesit6képességét és lehetGségét. Ettdl fiiggetleniil a késsb-
biek folyaman mégis hozzajarult a Barco-dandar betoréseihez, amely — a nagyobb létszama, jobb
felszereltsége és kiképzettsége ellenére — nem tudott eredményt felmutatni, s6t az 1849. 4prilis
21-én vivott podheringi iitk6zetben alulmaradt a néla gyengébb honvéd és nemzetér alakulatokkal
szemben. Az iitk6zetben kivdléan miikodott a honvédtiizérség, de a honvédek is keményen helytall-
tak. Valaszcsapasként Riczké Lérine szazados betort Galicidba és feldulta Wolosate kozséget. Akci-
6jat azonban felsébb utasitas nélkiil hajtotta végre, igy az értelmetlen pusztitasért Kossuth — Eot-
vos Tamés kormanybiztos jelentése nyomén — hadbirésagi eljarast inditott Riczké ellen.

Szintén alapos elemzés soran nyerhetiink képet a munkacsi var 1848-49-es szerepérél és
jelent6ségérsl. Komoly eredménynek tekinthets, hogy az er6dot a parancsnok Franz Laube 6r-
nagy ,aknamunkdja” és az idegen kiegészitésii alakulatok ellenszenve ellenére is sikeriilt biztosi-
tani a magyar korményzat szamara 1848 oktdéberében. Az utébbiban meghatérozé szerepet jat-
szott E6tvos Tamas korménybiztos és nemzet6r 6rnagy. Ezt kovetéen — Franz Schlik altdbor-
nagy betorése miatt — rovidesen elrendelték a var megerdsitését és tiizérséggel valo ellatasat. Itt
a szerz6 hangsilyozza, hogy a l6vegek és azok lszer javadalmazasa a fentebb mar emlitett helyi
haditizemekben késziilt. Bar az er6d egy komolyabb ostromot még igy sem birt volna ki, de hada-
szati bazisnak kivalo volt, emellett biztos pont volt a hatarvédelem szempontjabdl. Ennek legfébb
bizonyitéka, hogy a vartiizérség részt vett a podheringi titkozetben és komoly szerepet jatszott a
gy6zelem kivivasdban. 1849. januar 15-én a varparancsnok MezGssy Pal szazados lett, aki Munkéa-
csot hadi- és élelemkészlettel toltotte fel. Ebben az idGszakban kezdte meg a miikodését a varkor-
héz is. Juniustél a var a Kazinczy hadosztéaly torzsének koézpontja volt, majd annak elvonuldsa
utan (junius 29.) Mezdssy tovabb erésiti a varat és készil a sikeres védelemre. Erre sziikség is
volt, mivel az orosz csapatok augusztus 16-an korulzartak Munkécsot és megadésra szélitottak
fel a vardrséget. Emellett megkiildték Gorgei Artur vezérérnagy Kazinczy Lajos ezredeshez irt,
kapitulaciét javasl6 levelét. Ennek ellenére a var haditanacsa elutasitotta a fegyverletételt, fegy-
versziinetet kotottek a cari csapatokkal és 3 tisztek kiildtek tdjékozddni. Ezzel egyidejtileg megér-
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kezett Gorgei MezGssyhez Nagyvaradrdl irt levele (augusztus 24.), melyben a varérséget meg-
adasra szélitjak fel. Ennek hatésara, illetve a beérkezd tisztek jelentése nyomdan a varérség au-
gusztus 26-an feltétel nélkiill megadta magat.

Szintén fontos fejezetét képezi a kotetnek a 1849 juniusatsl, Ung, Bereg és Maramaros me-
gyékben alakitott Kazinczy hadosztaly torténete. Kazinczy Lajos ezredes révid id6 alatt komoly
eredményeket ért el az 4j alakulatok szervezésében, valamint felismerte a hadianyaggyartéas fon-
tossdgat. Az mar a magyar hadvezetés hibgjanak tekinthets, hogy a hadosztalyt nem vontak be az
erdélyi harcokba, az augusztus elejéig elsGsorban a hatarvédelmet biztositotta. Kazinczy viszonylag
késén, augusztus 6-an indult el Munkécsrél Erdély felé, majd rovidesen egyesiilt a visszavonulé ko-
lozsvari és székelyf6ldi hadosztalyok maradvéanyaival. Végiil augusztus 25-én kapitulalt Zsibénal.

A kotet végén Solymosi Jozsef a kutatasi eredményeit az alabbiak szerint 6sszegzi:

— A régi6 komoly szerepet jatszott a haderdszervezésben és a hadiiparban.

— A kozigazgatéas kival6an miikodott, igy a nemzetiségek lojalitasat is sikeriilt biztositani.

— Munkécs varanak biztositdsdval és megerdsitésével sikerilt egy kival6 hadmiiveleti ba-
zist létrehozni mind a hatdrvédelem, mind a haderGszervezés és hadiipar szamara.

— Bér a galiciai csaszéari erék létszdma is messze elmaradt a tartomany biztositdsahoz szik-
ségest6l, a 3600 f6s Barco dandér tehetségesebb parancsnokkal eredményt is fel tudott volna mu-
tatni.

- Bar Kazinczy Lajos ezredes a hadosztély révid idén bel6li 1étrehozasaval komoly teljesit-
ményt ért el, alakulatainak kiképzettsége és felszereltsége messze elmaradt a kivanatostdl.

A kotetet létszamkimutatasok, hadrendek és térképek, valamint személynév- és helynév-
mutaté zarja.

Zarcképpen megallapithatjuk, hogy a recenzens csak elismeréssel tud nyilatkozni a kotet
szakmai szinvonalarol. Solymosi J6zsef munkéja hozzajarul az 1848-49-es szabadsagharc torténe-
tének alaposabb megismeréséhez, szilard alapot nyujtva a kés6bbi 6sszefoglalasok és szintézisek
szakmai hatteréhez.

Stli Attila

Kovdcs Istvan

BEM TABORNOK, AZ OROK REMENYEK HOSE
Magyar Napl6, Budapest, 2014. 350 o.

Jelen recenzi6 harom szempontbdl kivanja bemutatni Kovacs Istvan legijabb Bem téabor-
nokrél sz616 konyvét. Elgszor is megkisérli elhelyezni a kényvet a szerz6 eddigi munkassagaban,
Osszevetve azt kordbban irott Bem-életrajzaival. Masodszor, immar a miire mint 6nallé munkara
tekintve annak stildris-tartalmi 6sszefoglalgjat kivanja nydjtani, kiemelve annak stilusat, f6bb
csomopontjait, szerkesztési elveit és forrasait. Végil a harmadik szempont annak eldéntése lesz,
mennyiben felel meg a kényv a szerzé sajat, az elGszéban feltett kérdésére.

Noha Kovécs Istvan az elészéban 1968-as erdélyi tutjat emliti a Bem tabornokrdl szélé konyv
megirasanak f6 motivacigjaként, mar tobb mint egy évtizeddel korabban, 1954-ben letett egy hatalmas
monografiat az asztalra e targyban (Kovdcs Istvdn: Bem Jézsef (Hadtorténelmi Intézet, 1954). A Had-
torténelmi Intézet felkérésére irott mid Bem életét kilenc szakaszra osztva targyalta. Elsésorban a hadi
eseményekre koncentralt, azokat fejtette ki béséges forrasanyag felhasznalasaval, természetesen az ak-
kor uralkodé marxista szellemben. Negyedszazaddal késébb ennek egy roviditett, csak az erdélyi és ba-
nati vonatkozasu részeket tartalmazd, kevesebb idézettel dolgozé valtozatat a Zrinyi Katonai Kiado je-
lentette meg (Kovdcs Istvan: Bem a magyar szabadsagharchan Zrinyi Katonai Kiadé, 1979). A szerz6
kovetkezs, 1983-as Bem-életrajzéban (Kovdcs Istvdn: Igy élt Bem Jézsef (Méra, 1983. Masodik kiadasa:
Kovdcs Istvan: Bem apé. Kalaka, 1999) — feltehetGen részben a fent emlitett erdélyi ut, részben a ki-
adéi szandék hatasara — azonban mar masféle megkozelitést alkalmazott: regényszertivé, emberkoze-
livé formalta az életrajzot, s a ,,szdaraz” hadtorténelmi adatok helyett inkabb talélé életképeket, jellem-
zéseket sorakoztatott fel, immar béséges képanyaggal is kibGvitve a miivet.

Ez a valtozat szolgalt alapul a recenzié targyat képez6 konyvhoz, amely az elébbi anyagat

atvette, és azt tovabbi, nem hadtérténelmi targyu anyagokkal bévitette. (A sorozatos valtoztata-






