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és Szalasi Ferenccel, a korményzé ellenfeleivel, illetve Tormay Cécile munkassidgaval. Tormay
azért is lényeges, mert 6 az egyetlen iréndg, akit Horthy megemlit az emlékirataiban, , kivalé iré-
nének” nevezve 6t. A szerzd a hangsuilyt els6sorban nem arra helyezi, hogy bemutassa Horthynak
milyen kapcsolata volt Prénayval, Szalasival és Tormayval, vagy, hogy milyen véleménye volt ré6-
luk, hanem inkabb az egyes személyek életét, tevékenységét ismerteti, aminek egy kisebb szeletét
alkotja a kormanyzéhoz valé viszonyuk. Hasonlé szempont érvényestil a Horthy-kor szocialde-
mokratait és liberalisait bemutaté ? nemzetkozi kitekintést is tartalmazé ? fejezetekben. Korner-
Lakatos a konyv bizonyos pontjain jelzi Horthy emlékiratainak hianyossagait, pontatlanséagait, de
szamos kérdést, nyilvanvaléan azért, mert a konyv nem torekszik teljességre, nem érint. Igy a
volt kormanyzé azon vitathatd, drnyalasra szorulé allitasait, amelyek az orszag kiilpolitikai moz-
géasterével, a jobbratolédas folyamataval, illetéleg a zsidésag sorsat érinté diszkriminativ intézke-
désekkel foglalkoznak. Ezzel szemben fontosnak érezte a szerzé, hogy cafolja Horthy azon allita-
sat, ami szerint az els6é bécsi dontés értelmében a Harmadik Birodalomhoz kertilt Ligetfalu és
kornyékének lakossdga szinmagyar volt (297-298.). Lathaté, hogy jelentGs mértékben eltérs si-
lytd problémakrdl, kérdésekrdl van sz6. A revizids sikereket 5 fejezetben érinti Korner-Lakatos,
igaz, eltéré mértékben, amelyekben ? a diplomaéciai torténéseken kiviil ? elsGsorban a népszertisé-
ge cstcsan all6 Horthy szimbolikus szerepét mutatja be, réviden, a reviziés bevonuldsokra kon-
centralva. Jol lattatja az osztrak szerzd, hogy Trianon mennyire meghatarozta a két vilaghaborda
kozotti Magyarorszag helyzetét és céljait. Trianont tekinti, példaul, annak elsé szamu okénak,
hogy Magyarorszag a naci Németorszag szovetségesévé valt (341.). A korményzé személyes szere-
pét az 1941-es hadba lépésben egyaltalan nem vizsgalta (361.).

A konyv utolsé két fejezete tjbdl a Horthy-csaladdal foglalkozik, egyrészt a dinasztiaalapi-
tas kérdésével, masrészt az emigrécié idészakaval. Idézi a szerz6 ezzel kapesolatban a kormany-
z6t, aki azt allitja az emlékirataiban, hogy ,,semmi sem 4llt t6lem tavolabb, minthogy dinasztia
alapitasara valaha is gondoljak” (383.). A szerzé helyesen jegyezte meg ezzel kapcsolatban, hogy
»a tények nem errél beszélnek” (Uo.). Arrél ugyan nem lehet beszélni, hogy Horthy mindenaron
dinasztiat akart alapitani, ezt j6l jelzi, hogy a fia haldlat kovet6en nem véalasztott a térvényhozas
Gjabb korményzdhelyettest. A korszak végén a korményzé szdméara tehat Horthy Istvan volt az
egyediil elfogadhaté helyettes, azaz, a ,,Horthy-dinasztiat” csak tugy tudta elképzelni, hogy az idé-
sebb fia koveti 6t az orszag élén. Minderre azonban nem keriilt sor. Rdadasul Horthy Miklés nem
is az orszag vezetGjeként, hanem emigraciéban halt meg. Ezeket az éveket érinti az utolsé fejezet.
A kitekintés részét képezi a Horthy-csalad kés6bbi sorsanak bemutatasa. A kormanyzé id6kozben
mohamedann4 lett unokéja életének attekintésével fejezddik be Erich Korner-Lakatos munké&ja.
,2Mit szélna ehhez Horthy Mikl6s?” ? teszi fel a kolt6i kérdést a konyv végén a szerzé.
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FALUKUTATAS ES TARSADALMI ONISMERET
A Sdrospataki Reformdtus Kollégium faluszemindriuma (1931 — 1951)
torténeti kontextusai

Bartha Akosnak 2013-ban, a Hernad Kiadénal megjelent a Falukutatds és tarsadalmi énis-
meret — A Sdrospataki Reformdtus Kollégium faluszemindriuma (1931 — 1951) torténeti kontextu-
sai cimd konyvének alapjat a Debreceni Egyetemen benyujtott doktori disszertacié képezte . A
téma 6nmaga jogan is érdekl6désre tarthat szamot, mert a Sarospataki Reformatus Kollégium fa-
luszeminariuma nemcsak megel6zte, hanem huszéves fennallasaval tdl is élte kortarsait. A kor
azonban csak allapot, nem érdem. Ha az érdemek sorolasara vallalkozunk, akkor ki kell emelni a
kollégium pedagégiai munkéassagat és tudomanyos gyljtémunkajat, amelynek fontossagat, késéb-
bi mintaadé szerepét szamos torténész — Benda Kalman, Salamon Konrad vagy Torkos Veronika
— is elismerte, 6sszefoglal6 munka eddig mégsem sziiletett a témaban. Ez most megtortént, a
torténelem terra incognitdja tjabb parcellaval csokkent tehat. Nem pusztan csak extenziérol,
Ujabb tények miivelésbe vondsarél van azonban sz6, és erre a szerzd a cimvaltoztatassal fel is hiv-
ja a figyelmet. (A doktori disszertacié cime: A Sarospataki Reforméatus Kollégium faluszeminariu-
ma (1931 - 1951) és el6zményei.)
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Torténeti munka sosem allhat meg ugyanis a tények ismereténél, ezeknél bvebb tudast
kell teremnie, olyat, ami hozzdjarul a vildg megértéséhez. (Huizinga, Johan 1997: A torténelem
fogalmédnak meghatdrozasa (1929) in Tolnai Gabor val. A toérténelem igézetében — Valogatott ta-
nulmanyok. Akadémiai Kiadé Bp. 16-17) A monografia megfelel ennek a huizingai kévetelmény-
nek akkor, amikor a kortars ideoldgiai mezében is elhelyezve targyalja azt a faluszeminariumot,
amelyet mar a kortarsak is a népi mozgalom kicsinyitett masaként emlegettek.

A kor osszes ideolégidja két nagy tarsadalmi kérdéstomb koral jarta palydjat. Az egyik
ilyen a foldkérdés volt, melyrsl mar az 1879-es székesfehérvari gazdakongresszuson is stirgetéssel
beszéltek tartva a parasztsag elszegényedésétdl és kulturajanak, tarsadalménak felbomlasatol.
(V6. Vari Andras: Urak és gazdaszok. Arisztokracia, agrarértelmiség és agrarius mozgalom Ma-
gyarorszagon, 1821-1898. Argumentum) A maésik kérdés tjabb keletd, de legaldbb olyan sulyos:
Trianon, a vesztes haborut kovets teriileti valtozasok okozta kovetkezmények. Az orszaghatarok
moddosulésa és a foldkérdés rdadasul még egymas hatéasat is novelte, mivel a békeszerzédés tovabb
rontotta a magyarorszagi birtokmegoszlast.

A torténelmi helyzet valsagos volt; és Trianon reviziGja vagy a birtokstruktira atrajzolasa
nem harulhatott a pataki kollégiumra. De éppen az ilyen nehéz id6k kovetelik meg a tetteket.
Ahogyan Kosztolanyi Dezs6 megfogalmazta: ,,szeretem a vildgmegvaltékat és emberboldogitékat ,
akik nem azt jelentik, hogy a j6lét ezutdn altaldnossa valik, és mindenki pezsg6ben fog fiirédni,
kappanban tortlk6zni, hanem egyszertien kozlik, hogy holnaptdl kezdve a kenyér kilgja harom
fillérrel olesébb.” (Kosztolanyi, Dezs6 1974: Szeretem in Réz Pal val. S6tét bajéeska. Szépirodal-
mi Koényvkiadd, 496.)

A pataki kollégium ezen hérom fillérje a mozgalom vezet alakjanak, Ujszaszy Kalmannak
a megfogalmazasdban a kovetkez6: egy leendd tanité esetében nem az a {6 kérdés, miként fog ta-
nitani, hanem hogy milyen lesz az a k6z6sség, amelynek képe évtizedek multdn a munkasséga ré-
vén kirajzolédik majd (68. oldal). A faluszeminarium nem faluvezet6 kurzus, nem falukutatas és
nem is néprajzi feltaras, f6 célja a falunevelés, melynek érdekében hajlandé felhasznélni a rész-
problémakra 6sszpontosit6 kutatasok eredményeit. Ha figyelembe vessziik, a mozgalom gyakorla-
tiassagat és a f6 ideolégus, Ujszaszy gondolatainak modernségét (rendszerszemlélet, interdisz-
ciplinaritas), talan nem elhamarkodott az itélet, hogy a példabeszédbeli szegény 6zvegy néhany
fillérjének hozzédjarulasa ez az orszag helyzetének javitdsahoz.

Az interdiszciplinaritas nemcsak a targy kapcsan meril fel, de ez a szellemisége maganak a
konyvnek is. Divatos jelenség ez ma, de konnyen lehet, hogy nem bizonyul a bolesek kovének, s6t
ellenkezéleg, amit ma gyégyirnek gondolunk a térténettudomany bajaira, éppen a tudas rakkelts
agense lesz azaltal, hogy lényegtelen informacidkat szaporit, 6sszefliggést sejt, ahol csak egytittes
el6fordulas van. Jelen konyv esetében viszont szerencsére nem errgl van sz6: az interdiszcipli-
naritds nem 6ncél. Bartha Akos irodalmi és torténeti hattérrel rajzolja meg a mozgalmat, amely
indokolt, hiszen az elkészilt szociografiak nemcsak torténeti forrasok, de egyuttal irodalmi alko-
tasok is.

Bartha Akos korabbi munkaiban is jelen volt az irodalmar és torténész megkozelités sze-
rencsés kettése. Irt irodalomtérténeti tanulmanyt (Beretty6ujfalu sajtééletének szépirodalmi ér-
tékei 1920 el6tt, Bihari Diéta, VI-VII, Berettyéujfalu, 2010 145-159.), foglalkozott lokalis torté-
netekkel (Elet Beretty6tjfaluban a dualizmustél a rendszervaltozésig = Berettyéujfalu az ujks-
kortdl napjainkig szerk. Kallai Irén, Hajdu — Bihar Megyei Muzeumok Igazgatésaga — Berettyo6uj-
falu Onkormanyzata, Berettyéujfalu, 2011, 50-78.), és ez a szemlélet hatja 4t jelen mtivének egé-
szét is. A konyv négy — egyenként rémai szammal jelolt — tematikus egységeinek alfejezeteiben
egymést valtjak a torténeti — kronologikus és a leir6 — elemz§ részek.

Az els6 komplex egység ,,A faluszemindrium torténeti hattere” cimet viseli. Komplex méar
csak amiatt is, hogy a torténeti hattér kett6s jelentésben értelmezhetd. Jelenti egyfelsl a vidék
torténelmi multjat, amely nemcsak a foldkérdés torténetét foglalja magaba (amelyet 1848-t6l ko-
vet végig a szerzd), de ennek részben a kovetkezményeként is értelmezhetd vidéki kozegészség-
ugy és iskolaztatas helyzetét is. Jelenti masfelsl a kollégium eszmerendszer el6zményeit, a hozza
hasonlé kezdeményezéseket is tigy, mint Széchenyi Szovetséget vagy Folklore Fellows-t. Ezeket a
kronologikus részeket koveti Ujszdszy Kalméan eszmerendszerének ismertetése.

A masodik fejezet a faluszeminarium tevékenységét dolgozza fel. A megkozelités dontéen
id6rendi, de itt is helyet kapnak elemz6 részek. Kiemelend6k példaul a sarospataki ,,munkatabor-
rél” irtak, melyek nemzetkozi 6sszehasonlitdsban targyaljak ezt a totalitarius allamok altal ké-
s6bb kompromittalédott fogalmat. Bar a szervez6k munkataborként hivatkoztak a sarospataki ta-
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borra, ma a tevékenységik alatt inkdbb terepmunkéat vagy kutatétabort érthetiink. Megerssiti
ezt a vélekedést, hogy maguk a szervezik is ,,autochton munkaként” hivatkoztak ré és elhataro-
lédtak a Turul Szovetség atpolitizalt, militarizalt taboraitdl, {6 célként a kulturalis kutatasokat
jelolték meg.

A harmadik rész a faluszemindrium helyét keresi a szociografiai irodalomban, tajékoz6dési
pontként a széles korben ismert szociografusok (Illyés Gyula, Szabé Zoltan, Nagy Lajos) munkas-
saga szolgal. Ezen rész egyik legnagyobb erGssége, hogy — a rendelkezésre all6 toredékes forra-
sok alapjan — bemutatja a pataki szociografidk iréit, tobb mivet részletesen is elemez. Ezen
munkék érdekessége, hogy tobbségiik Ujszaszy Kalman ,A falu” cimi gyakorlati segédfiizetének
szempontjai szerint késziiltek: Ujszdszy tehat nem csak teoretikusként fejtett ki nagy hatast a
pataki kollégiumra.

A negyedik rész tartalmat a kitekint6 6sszegzés adja. Ezt haromoldalas angol nyelvi 6ssze-
foglal6, mellékletek valamint névmutaté is koveti. Ez utébbi megléte megkonnyiti a konyv kézi-
konyvként val6 hasznélatat. Nem csupan kézikonyvként hasznalhaté viszont, stilusa olvasébarat.
Ennek egyik jele példaul, hogy mellézi a kortilményeskedd kiralyi tébbest. Ezt tobb szempontbdl
is szerencsésnek tartom. Egyrészt a szerzé nagyobb felelGsséget vallal a kimondott széért azaltal,
hogy kilép a tobbes szam elleplezd kodébdl; masrészt pedig oszlatja azt a képzetet, mintha valésa-
gos kutatdstab dolgozna egy-egy torténelmi kérdés megvalaszoldsan. Ilyenrdl sz6 sincs. Hasznos
hat az efféle illuzikeltéssel val6 leszamolas, még ha az is lesz a pillanatnyi konklizié, amit a
konyvbéli Vagé Istvan szociografus Tiszakaradrél megjegyzett: ,kevés a virdg nagyon. A hazak
el6tt nincs virdgos kert.” (194. oldal) Remélhet6leg szaporodik majd a kutatés a kollégium mun-
kassagaval kapcsolatban akar a szerzd altal kijelolt vonalon (vallasszociolégia, antropolégia). Ha
ez mégsem valésul meg, a munka egy jelentds része mar igy is elkésziilt: ezen monografia révén a
Sarospataki Reformatus Kollégium végre helyet kaphatott a torténeti tudatban.
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I GIUSTI DI BUDAPEST. IL RUOLO DEI DIPLOMATICI VATICANI
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Edizioni San Paolo, Milano, 2013. 239 o.

BUDAPEST IGAZAL

A Sod és a vatikdni diplomatdk

A katolikus egyhaz II. vilaghaboru alatti torténetére vonatkozo kutatasok egyik leginkabb
vitatott, kozponti kérdése XII. Piusz viselkedésének, avagy a katolikus egyhaz hivatalos allas-
pontjanak megitélése. Mig egyik oldalon a papa szemére vetik, hogy ,hallgatasaval” elGsegitette
az eurdpai zsidésag megsemmisitését célzé naci torekvéseket, a masik oldalon katolikus egyhézi-
ak és vilagiak — papa tudtaval és beleegyezésével — végzett embermenté munkajanak jelent6sé-
gét hangsulyozzak. Mateo Luigi Napolitano 2013 6szén megjelent kotete, az eddig ismert forraso-
kon tidl, Gennaro Verolino egykori budapesti nunciatirai uditore személyes irathagyatékara ta-
maszkodva a kérdés 4j szempont szerinti megkozelitésére tesz javaslatot. (Id6kozben, 2014 tava-
szén megjelent a mli magyar forditasban: Budapest Igazai. A Soa és a vatikani diplomatak cim-
mel.)

A 6 fejezetre osztott, harom nagyobb egységre tagolhaté kotet, egy altaldnos — sajnos sza-
mos targyi tévedést tartalmazé — torténeti bevezetést kovetéen, Verolino magyarorszagi ember-
ment6 tevékenységét mutatja be részben Gj forrasokra tamaszkodva, majd az egykori budapesti
uditore személyes torténetének utééletét, a Vilag Igazai kozé valé felvételének folyamatat foglalja
Ossze. A kotet tehat nem egy életrajzi monografia, de még csak nem is egy Verolino 1942 juniusa
és 1945 aprilisa kozotti budapesti miikodését atfogéan bemutaté elemzés. Els6dleges célja — mi-
ként az a bevezetésbél, de kiillonosképpen az 6sszegzésbél is kideriill — Mons. Verolino tevékeny-
ségének vizsgalatan keresztil bemutatni, hogy a masodik vilaghdboru alatt a zsidék mentésére
iranyulé tevékenység nem tekinthet6 kizardlag elszigetelt egyének hési kezdeményezésének, ha-
nem valéjaban egy mentési halézat miikodésérdl kell beszélni. Ezt a halézatot pedig részben a
Szentszék és képvisel6i koordinaltak



