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pénzigyminisztérium anyagait), amelyek Thalléczy politikai és tudoményos tevékenységét doku-
mentéljak. A tanulmanykotet végén Ress Imre prébéalja meg tisztazni, mikor és hol sziiletett ponto-
san Thall6czy Lajos. Sok helyen ugyanis tévedésbél 1854, vagy 1856 szerepel sziiletési datumként,
ma azonban maéar biztosan tudjuk, hogy a torténész 1857-ben, Kassdn sziletett.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a Thalléczy Lajossal foglalkozé jelen kétet jelentés
alloméasa nem csak a torténész életmiivét feldolgozé irodalomnak, de a dualizmuskori magyar tor-
ben. Kiilonésen szerencsés momentum, hogy a szertedgazé életmiinek koszonhet6en, a tudoméa-
nyos és politikai vonatkozasok tisztdzasa lehetGséget adott nemzetkozi tudoményos tandcskozas-
ra, ahol osztrak, bosnyak és magyar szerz6k fejthették ki a nézeteiket. Kritikai megjegyzésre in-
kabb csak a kotet harmadik egysége adhat okot, persze nem tartalma, az ott szereplé tanulméa-
nyok szinvonala miatt, hanem azért, mert — meglatasunk szerint — az itteni irdsok csak lazan
kapcsolédnak Thall6ezy Lajos életmiivéhez, s nemigen segitik el6 sem a torténész miveinek meg-
értését, sem pedig a korszak historiografiai problémainak behatébb elemzését (ami feltehetéleg
mégiscsak a kotet anyagat képez6 konferencia célja volt).

Erés Vilmos — Toré Laszlé David

Erich Korner-Lakatos

HORTHY MIKLOS
Bruchstiicke und Erginzungen.
Edition Octopus, Mﬁnste}', 2011. 455 0.
ADALEKOK HORTHY MIKLOS ELETRAJZAHOZ

Horthy Miklés életérél magyar torténész maig nem irt még életrajzi nagymonografiat. En-
nek ellenére szamos munka, kényv, tanulmany(kotet), cikk olvashaté a Horthy-korszakrdl, annak
kilonbo6z6 aspektusairdl, igy magardol Horthy Miklés életérél, a tengerész palyafutasardl, a féve-
zéri és kormanyzoi tevékenységérdl is. Ezt a listat bévitette Erich Korner-Lakatos, aki 2011-ben
Horthy Miklés. Bruchstiicke und Ergdnzungen cimmel jelentetett meg egy 455 oldalas, 25 fejeze-
tet tartalmazo6 konyvet. A magyar kot6désd osztrak szerzé 1953-ban sziiletett Bécsben. Egy bizto-
sitasi véllalkozas munkatarsaként dolgozik, illetve bécsi lapok (Zur Zeit, Bécsi Naplo) kozolték a
cikkeit. Végzettségét tekintve nem torténész.

Erich Korner-Lakatos konyve nem Horthy életrajz, mint erre az ajanlasdban Szakaly San-
dor is ramutat, hanem olyan személyekrdl, helyszinekrél, eseményekrdl irt munka, amelyek kap-
csolédnak Horthy Miklés palyafutasdhoz. A szerzé is elismeri, hogy munkajaban nem térekszik
teljességre, ezért szerepel a konyv cimében a toredékek szé6. Azonban kétségtelen, és ez tekinthe-
t6 e munka legnagyobb erényének, hogy olyan informaciékat is megtudunk Horthy Miklésrol,
amelyek eddig nem voltak ismertek, igaz, a konyv terjedelméhez képest ezek mennyisége nem
tulzottan nagy. Ugyanis f6ként olyan kiegészitések keruiltek be a koétetbe, amelyek inkabb kor-
rajznak, hattéranyagnak tekinthet6k, de nem koét6dnek érdemben, szorosan Magyarorszag volt
kormanyzdja életéhez. Ilyen példaul, a teljesség igénye nélkiil, a magyarorszagi vasutfejlesztéssel
kapcsolatos kitekintés, Fiume és Konstantinapoly torténete, az 1903-as haderéreform és kovet-
kezményeinek attekintése, a bukovinai magyarokrél szo6l6 fejezet, vagy éppen a szlav korridor
tervének rovid bemutatasa. Nem éallitom, hogy mindez ne kaphatna helyet egy Horthy Mikl6sroél
sz6l6 konyvben, azonban nem teljesen meggy6z6 e kitekintések funkcigja, ugyanis a személyisé-
gének, dontéseinek, bizonyos kérdésekben vallott allaspontjanak megértéséhez kiilonésebben nem
jarulnak hozza. E recenzi6 keretei kozott igy a konyv azon részeit emelem ki, amelyek kifejezet-
ten Horthy Miklés életéhez kapcsolédnak. A konyv alapvetéen Horthy emlékirataihoz flzott
megjegyzésekre épiil. Mindazonaltal, mint lathaté lesz, a szerz6 nem eléggé kritikus az abban le-
irtakkal. Abban igaza van, hogy utélag egyes hibait elismerte, de sokkal t6bb pontatlansag, meg-
alapozatlan kijelentés olvashaté az emigracié éveiben irt visszatekintésében, mint azt Korner-
Lakatos bemutatja. A kotet jegyzetapparatusa meglehetésen gazdag, 701 labjegyzet talalhaté ben-
ne, amelyek tilnyomoérészt magyarazo és kiegészité funkciét téltenek be, ugyanis életrajzi adato-
kat, a f6sz6vegben emlitett forrasok szévegét, annak részleteit kozlik (német, francia és magyar
nyelven). A tovabbi tajékozdédast tehat kevésbé segitik a jegyzetek, bar, aki ebbdl a konyvbél ki-
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van tajékozédni, az meglehetésen sok adathoz, informéci6hoz juthat hozza. A valamivel tobb
mint 13 oldalnyi irodalomjegyzékben magyar, német és francia nyelvii forrasok, forraskiadvany-
ok, koényvek, tanulményok, cikkek sorakoznak.

Az elsé Ot fejezetet a szerzé az 1918 el6tti idgszak bemutatdsanak szentelte. Horthy csalad-
jardl, szarmazasardl, iskoldirol, nyelvtudasarol, palyavalasztasardl alapvetGen az eddigi kutatési
eredményeket olvashatjuk. Ahogyan a sportolasi szokasairél is. Kivételt a testvéreirdl irtak jelen-
tenek, ugyanis Horthy Zoltanrdl, Horthy Istvan és Halassy Paula méasodik fiarél, a szakirodalom-
ban eddig olyan allitasokat lehetett olvasni, hogy szinte semmit sem lehet tudni réla. E konyv
masodik fejezetében, a szerzd bécsi levéltari kutatasainak készonhetéen, ez a hianyz6 ismeret-
anyag potlasra keriilt, legalabbis részben. Horthy Zoltdn katonai irataibdl, a minégsitéseib6l ugyanis
megtudhatjuk, hogyan vélekedtek réla az 1880-as években a felettesei, milyen volt a személyisé-
ge, a testalkata és az egészségi allapota (68-69.). Horthy Szaboles és Jené katonai iratait is
Osszegzi a szerz6 (71-73.). Erich Korner-Lakatos is utal arra, hogy Horthy Miklést James Joyce
tanitotta Poldban angolra (28.), azonban ennek megalapozottsagat semmi sem tdmasztja ala.
Ahogyan azon Aallitasa is vitathaté, hogy Horthy ,fokozatosan elfelejtette az anyanyelvét” (28.). A
szarnysegédi szolgalataval kapcsolatban a szerz6 részismeretekkel béviti tuddsunkat. Korner-
Lakatos kideritette ugyanis, hogy hol lakott Horthy Miklés azokban az években. A Horthy-csalad
Bécs 1. kertiletében, a Biberstralie 26. negyedik emeletén bérelt egy 250 négyzetméter alapteriile-
td lakast (32-33., 43.). A csalad pénziigyeirdl is tdjékozédhatunk. A hazrél kép is lathaté a konyv-
ben. A szerzé foglalkozik Horthy csaszari és kiralyi kamarasi kinevezésével (1913. november 24.),
amire az emlékirataiban a volt korméanyzé nem utalt, és Korner-Lakatos megéllapitasa szerint a
szakirodalom sem. A szerzének abban igaza van, hogy részletesen nem tarték fel ezt az eddigi ku-
tatdsok, de a kinevezés ténye ismert. Korner-Lakatos munkdja bepillantast nyujt a kinevezés fo-
lyamataba (54-63.), ismertet ezzel kapcsolatos dokumentumokat, igy példaul Horthy egyik 1913-
as mingsitését. Ebbdl tobbek kozott kideril, hogy a fiumei cs. és kir. Haditengerészeti Akadémian
1886-ban Horthy a 27 {6s évfolyamébdl a 26. helyen allt (60-61.). A kés6ébbi eredményei, az Aka-
démiat kovetden, mar jéoval meggy6zébbek voltak — deriil ki a konyvbdl. Kiilon fejezetet szentelt
Erich Korner-Lakatos Horthy Miklds legismertebb elsé vildghdboru alatti gy6zelmének, az 1917.
majus 15-1 otrant6i titkézetnek. Ismerteti annak lefolydsat. Az utkozet jelentéségének értékelése
kissé tilzénak tekinthetd, ugyanis azt irja, hogy azt kovetéen a kézponti hatalmak tengeralattja-
réi ,,ismét akadalytalanul juthattak ki” a Foldkozi-tengerre (123.). Kétségtelen, hogy Horthy si-
kert ért el az Otrantéi-szorosban, azonban ez atmeneti és helyi jellegli volt, rdadasul, mint Paul
G. Halpern ? az otrantéi iitkozetrdl magyarul 2007-ben megjelent konyvében olvashaté ? kutatasi
eredményei jelzik, a tengeralattjarck a zar ellenére kordbban is at tudtak jutni a szoroson.

A konyv 20 fejezete az 1919 és 1944 kozotti idGszak kiilonb6z6 aspektusaival foglalkozik.
Az egyik fejezetbdl kideriil, hogy nem Horthy Miklés volt az egyetlen valasztasi lehetGség az el-
lenforradalmi kormany hadiigyminiszteri posztjara, ugyanis Lehar Antal, a nyugat-magyarorsza-
gi megyék késbbi katonai parancsnoka, és badoki Soés Karoly vezérérnagy, a Nemzeti Hadsereg
kés6bbi vezérkari fénoke, Kovesshazi Kovess Hermann barét, a Monarchia fegyveres erSinek
utolsé féparancsnokat kérte fel a Tandcskoztarsasag elleni szervezkedés vezetésére. Kovess azon-
ban ezt nem ambicionélta (129.). Igy megnyilt a lehet6ség Horthy el6tt, aki azt megragadva, id6-
vel az ellenforradalom egyik vezéralakjava valt, f6ként szimbolikus szempontbél. Horthy Miklés
f6vezéri tevékenységével, a budapesti bevonulast leszdmitva, a konyv érdemben nem foglalkozik.
A kormanyzdvélasztas kapesan a szerzé osszegzi a legfontosabb ismereteket, kozli a vonatkozé
jogszabalyok szovegét. Horthy Miklés kormanyzisaganak idészakat tematikus fejezeteken ke-
resztiill ismerhetik meg az olvasék, bar, mint ezt maga a szerz6 is elismeri, ez nem tekinthetd tel-
jes attekintésnek. Bemutatasra keriilnek a korszak miniszterelnokei, a hivatali idejik alatt ho-
zott fontosabb intézkedéseik, bar mindez nem tul részletes. Bethlen Istvan tevékenységérdl igy
minddsszesen fél oldalban ir. Kivételt Gombos Gyula jelent, réla ir a legrészletesebben, azonban
ez a rész Osszességében igy is 6sszegz6 jellegli. Hasonléak a Katonai Irodarél, a kenderesi birtok-
rdl, a kormanyzé napi elfoglaltsagairdl, IV. Karoly 1921 tavaszi visszatérési kisérleteirdl és szélé
fejezetek is, tehat ezek is az eddigi kutatési eredményekre tdmaszkodnak, a Horthy MiklGssal
kapesolatos ismereteinket nem egészitik ki, s6t, bizonyos fejezetekben szinte alig van sz6 a kor-
manyzordl. Igy példdul a Habsburgok magyar dgat bemutaté fejezetben, amely egészen 1776-t61
tekinti at a dinasztia torténetének ezen aspektusat. E fejezet utols6 két oldala foglalkozik csak a
Horthy-korszakban Magyarorszagon é16 Habsburgokkal. A kortarsak palyafutdsa kozil a szerzé
kiilon foglalkozik Prénay Pal tevékenységével, f6ként az 1921-es esztendét illetéen, Kun Bélaval
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és Szalasi Ferenccel, a korményzé ellenfeleivel, illetve Tormay Cécile munkassidgaval. Tormay
azért is lényeges, mert 6 az egyetlen iréndg, akit Horthy megemlit az emlékirataiban, , kivalé iré-
nének” nevezve 6t. A szerzd a hangsuilyt els6sorban nem arra helyezi, hogy bemutassa Horthynak
milyen kapcsolata volt Prénayval, Szalasival és Tormayval, vagy, hogy milyen véleménye volt ré6-
luk, hanem inkabb az egyes személyek életét, tevékenységét ismerteti, aminek egy kisebb szeletét
alkotja a kormanyzéhoz valé viszonyuk. Hasonlé szempont érvényestil a Horthy-kor szocialde-
mokratait és liberalisait bemutaté ? nemzetkozi kitekintést is tartalmazé ? fejezetekben. Korner-
Lakatos a konyv bizonyos pontjain jelzi Horthy emlékiratainak hianyossagait, pontatlanséagait, de
szamos kérdést, nyilvanvaléan azért, mert a konyv nem torekszik teljességre, nem érint. Igy a
volt kormanyzé azon vitathatd, drnyalasra szorulé allitasait, amelyek az orszag kiilpolitikai moz-
géasterével, a jobbratolédas folyamataval, illetéleg a zsidésag sorsat érinté diszkriminativ intézke-
désekkel foglalkoznak. Ezzel szemben fontosnak érezte a szerzé, hogy cafolja Horthy azon allita-
sat, ami szerint az els6é bécsi dontés értelmében a Harmadik Birodalomhoz kertilt Ligetfalu és
kornyékének lakossdga szinmagyar volt (297-298.). Lathaté, hogy jelentGs mértékben eltérs si-
lytd problémakrdl, kérdésekrdl van sz6. A revizids sikereket 5 fejezetben érinti Korner-Lakatos,
igaz, eltéré mértékben, amelyekben ? a diplomaéciai torténéseken kiviil ? elsGsorban a népszertisé-
ge cstcsan all6 Horthy szimbolikus szerepét mutatja be, réviden, a reviziés bevonuldsokra kon-
centralva. Jol lattatja az osztrak szerzd, hogy Trianon mennyire meghatarozta a két vilaghaborda
kozotti Magyarorszag helyzetét és céljait. Trianont tekinti, példaul, annak elsé szamu okénak,
hogy Magyarorszag a naci Németorszag szovetségesévé valt (341.). A korményzé személyes szere-
pét az 1941-es hadba lépésben egyaltalan nem vizsgalta (361.).

A konyv utolsé két fejezete tjbdl a Horthy-csaladdal foglalkozik, egyrészt a dinasztiaalapi-
tas kérdésével, masrészt az emigrécié idészakaval. Idézi a szerz6 ezzel kapesolatban a kormany-
z6t, aki azt allitja az emlékirataiban, hogy ,,semmi sem 4llt t6lem tavolabb, minthogy dinasztia
alapitasara valaha is gondoljak” (383.). A szerzé helyesen jegyezte meg ezzel kapcsolatban, hogy
»a tények nem errél beszélnek” (Uo.). Arrél ugyan nem lehet beszélni, hogy Horthy mindenaron
dinasztiat akart alapitani, ezt j6l jelzi, hogy a fia haldlat kovet6en nem véalasztott a térvényhozas
Gjabb korményzdhelyettest. A korszak végén a korményzé szdméara tehat Horthy Istvan volt az
egyediil elfogadhaté helyettes, azaz, a ,,Horthy-dinasztiat” csak tugy tudta elképzelni, hogy az idé-
sebb fia koveti 6t az orszag élén. Minderre azonban nem keriilt sor. Rdadasul Horthy Miklés nem
is az orszag vezetGjeként, hanem emigraciéban halt meg. Ezeket az éveket érinti az utolsé fejezet.
A kitekintés részét képezi a Horthy-csalad kés6bbi sorsanak bemutatasa. A kormanyzé id6kozben
mohamedann4 lett unokéja életének attekintésével fejezddik be Erich Korner-Lakatos munké&ja.
,2Mit szélna ehhez Horthy Mikl6s?” ? teszi fel a kolt6i kérdést a konyv végén a szerzé.
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FALUKUTATAS ES TARSADALMI ONISMERET
A Sdrospataki Reformdtus Kollégium faluszemindriuma (1931 — 1951)
torténeti kontextusai

Bartha Akosnak 2013-ban, a Hernad Kiadénal megjelent a Falukutatds és tarsadalmi énis-
meret — A Sdrospataki Reformdtus Kollégium faluszemindriuma (1931 — 1951) torténeti kontextu-
sai cimd konyvének alapjat a Debreceni Egyetemen benyujtott doktori disszertacié képezte . A
téma 6nmaga jogan is érdekl6désre tarthat szamot, mert a Sarospataki Reformatus Kollégium fa-
luszeminariuma nemcsak megel6zte, hanem huszéves fennallasaval tdl is élte kortarsait. A kor
azonban csak allapot, nem érdem. Ha az érdemek sorolasara vallalkozunk, akkor ki kell emelni a
kollégium pedagégiai munkéassagat és tudomanyos gyljtémunkajat, amelynek fontossagat, késéb-
bi mintaadé szerepét szamos torténész — Benda Kalman, Salamon Konrad vagy Torkos Veronika
— is elismerte, 6sszefoglal6 munka eddig mégsem sziiletett a témaban. Ez most megtortént, a
torténelem terra incognitdja tjabb parcellaval csokkent tehat. Nem pusztan csak extenziérol,
Ujabb tények miivelésbe vondsarél van azonban sz6, és erre a szerzd a cimvaltoztatassal fel is hiv-
ja a figyelmet. (A doktori disszertacié cime: A Sarospataki Reforméatus Kollégium faluszeminariu-
ma (1931 - 1951) és el6zményei.)



