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Az els6 vilaghaborut kovetd par honap, vagyis a padovai fegyversziinet vé-
gétdl a Tanacskoztarsasag bukasaig tarté idészakban a Magyarorszag és Olasz-
orszag kozotti diplomaciai viszony meglehet6sen ambivalensnek mondhaté. A
két allam az els6 vilaghdabortiban még ellenségként nézett szembe egymassal, és
az Osztrak-Magyar Monarchia, melynek Magyarorszag ekkor még része volt,
olasz foldon kotott fegyversziinetet az antanthatalmakkal. Ezt kovet6en azon-
ban dgy hoztak a kozos érdekek, hogy a magyarok és az olaszok kézeledni kezd-
tek egymashoz, és esetleges szovetségrol targyaltak. Azonban egy magyar—olasz
szovetség kedvezébtlenill hatott volna a Szerb-Horvat—-Szlovén Kiralysagra,? igy

1 Az elsé vilaghabortt kéveté magyar—olasz kapesolatok torténete mindmaig feldolgozatlannak te-
kinthet6 annak ellenére, hogy a témaban korabban sziiletett egy-egy résztanulméany. Els6sorban L. Nagy
Zsuzsa két cikkét sziikséges megemliteni (Az olasz érdekek és Magyarorszag 1918-1919-ben. Torté-
nelmi Szemle, 1965/2-3. 256.; Italia és Magyarorszag a péarizsi békekonferencia idején, 1919. In:
Romsics Ignac (szerk.): Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szdzadban. Budapest, 1995.), azonban
ezek a cikkek a jelen tanulmény szempontjabdl tobb okbdl is vazlatosnak tekinthet6ek. Egyrészt egy-
altalan nem foglalkoznak a padovai fegyverszinettel, masrészt a szerzé az els6 esetben egyéltalan
nem, a méasodik cikkben pedig csak egy hivatkozas sordn hasznalta az olasz diploméciai iratokat
(DDI). Ugyanez elmondhat6 Szabé Mdria Guido Romanellirél irt cikkérsl (Magyar-olasz kapesolatok
az els6 vilaghaboru utan: Guido Romanelli magyarorszagi kiilldetése (1919. majus-november). Széaza-
dok, 2007/1. 103.), illetve konyvérdl (A Romanelli-misszié: egy olasz katonatiszt Magyarorszagon:
1919. majus-november. Budapest, 2009.), valamint az olasz részrdél Francesco Guida tanulmanyardl
(Ungheria e Italia dalla fine del conflitto mondiale al Trattato del Trianon. In: Venezia, Italia,
Ungheria tra Decadentismo e Avanguardia. Szerk.: Kovacs Zsuzsanna és Sarkozy Péter. Budapest,
1990.). Tagabb kontextusban, 1918-1927 kozott Walcz Amarylisz vizsgalta a magyar—olasz kapcsola-
tokat a doktori disszertacigjaban (A magyar kérdés az olasz kiilpolitika tiikrében: Olaszorszag és Ma-
gyarorszag diplomaciai kapcsolatai (1918-1927). Doktori disszertéacio, 2000. Kézirat). A téma hatte-
rének vizsgalatahoz elengedhetetlen a korabeli eurépai nagyhatalmi viszonyok ismerete, melyet Or-
mos Mdria munkaja (Padovatdl Trianonig. Budapest, 1983.) jar koril. Olasz dokumentumok interp-
retacigjat tartalmazza Réti Gyorgy forraskozlése (Olasz dokumentumok a magyar Tandcskoztéarsa-
sagrol. Szazadok, 1975/3-4. 645.). A magyar-olasz kapcsolatokkal foglalkozé szerzék egyike sem
hasznalhatta még az olasz diplomAciai iratok 2008-ban megjelent kétetét (I Documenti Diplomatici
Italiani. Sesta Serie 1918-1922. Volume III. A cura di Renato Grispo. Roma, 2008.), mely rendkiviil
értékes iratokat tartalmaz, szamos aspektust teljesen mas megvilagitasba helyezve, illetve részletek-
re ramutatva, ezért a téma 1jbdli, olasz iratokon, valamint olasz és magyar sajtén alapul6 vizsgalata
tovabbra is relevansnak tekinthetd, és dj eredményeket hoz. Levéltari forrasokon, olasz diplomaéciai
iratokon és korabeli sajton alapulé kutatdsomat a PTE BTK KTDT altal kiirt kutatastamogatési pa-
lyazat (,TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0029 — Tudomdanyos képzés muhelyeinek tamogatasa a Pécsi
Tudomanyegyetemen”) tette lehetévé, amiért eziton szeretnék koszonetet mondani.

2 Az allamot mér a kortarsak is az 1929-ben hivatalossa tett Jugoszlavia elnevezéssel, illették
igy az egyszerliség kedvéért a tovabbiakban én is ezt az elnevezést hasznalom — H. P
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a délszlav allam is kézeledni kezdett az id6kozben fiiggetlenné valt Magyaror-
szaghoz. Még miel6tt eldélhetett volna, hogy hazank a két, egymassal ellensé-
ges allam koziil melyikkel alakit ki j6 viszonyt, kikialtottak a Tanacskoztarsa-
sagot, ami ismét fordulatot hozott a magyar—olasz kapcsolatokban. Olaszor-
szag, egyediliként az antanthatalmak koziil, nem szakitotta meg a tanacskor-
ménnyal a diplomaciai kapcsolatot, ami lehetévé tette szamara, hogy tovabb
novelje silyat a térségben, mivel az antant egyetlen magyarorszagi képviseldjé-
vé lépett el6. Magardl a proletardiktatirardl korantsem volt annyira kedvezs
véleménye az olasz politikai elitnek, de ugy vélték, hogy befolyasi 6vezetiik, és
ezzel jelentGségiik novelése fontosabb, mint az ideoldgiai kiilonbségek.

1. A padovai fegyversziinet

Az Osztrak-Magyar Monarchiaval 1918. november 3-an Padovaban meg-
kotott fegyversziinetet az eurdpai hatalmi viszonyok atalakulédsa el6zte meg.
Azt, ugyanis, hogy a Monarchia a haborut kovetéen felbomlik, mar 1917-ben
sejteni lehetett, habar a britek 1918 januarjaban még azt nyilatkoztak, hogy a
Habsburg Birodalom felbomlasztasa nem tartozik az antant hadicéljai k6zé, és
Wilson tizennégy pontja sem 4j allamokat, hanem autonémiat igért a tobbnem-
zetiségl allam népeinek.? Azonban hamar nyilvanvaléva valt, hogy az Oszt-
rdk—-Magyar Monarchia teriileti integritasa nem maradhat meg és az 4llamnak
ebben a formaban nincs jovGje Eurépaban. Ezt elGszor az angol kiiliigyminisz-
ter, Balfour mondta ki 1918 nyaran.+

Oktéber 16-an megsziiletett Karoly csaszar és kiraly manifesztuma, mely
kimondta az Osztrak-Magyar Monarchia foderativ atalakitasat.5 A foderativ
tervekre az olasz Corriere della Serab ironikus hangvételd cikkben reagalt,
melynek a ,, Vén Ausztria fejlédében” cimet adta, éreztetve, hogy ez a 1épés mar
régen esedékes lett volna, és mar el is késett.” Az antantnak ugyanis — noha
korabban emellett tette le a voksat — ekkor mar nem allt érdekében az allam
ily médon torténé atalakitasa, mert a Habsburgok birodalma mar nem volt ké-
pes betolteni azt a szerepet, amelyet korabban jatszott az eurdpai eré-egyen-
sulyban. Ezért a nagyhatalmak egyetértettek abban, hogy a Monarchiat fel kell

3 Ormos Madria: Padovatél Trianonig, 1918-1920. Bp. 1983. 21.

4 T documenti diplomatici italiani. Quinta serie 1918-1922. Volume XI. Kozreadja: Libreria
dello Stato. Roma, 1953. 391. irat, 307. Guglielmo Imperiali londoni olasz kévet Sidney Sonnino olasz
kiltigyminiszternek, 1918. aug. 15. A tovabbiakban: DDI/5./XI.

5 Galdntai Jozsef: Az 1. vilaghabord. Bp. 2000. 463.

6 A Corriere della Serat 1876-ban alapitotta Eugenio Torelli Viollier, de Eurépa-szerte tekinté-
lyessé és Olaszorszag legkeresettebb napilapjava Luigi Albertini tette, aki 1900 és 1925 kozott toltot-
te be a f@szerkesztdi posztot, vagyis korszakunk is az 6 munkassaga idejére esett. A milandi székhe-
lyt lapot az olasz polgarsag korében olvastédk, hiszen Albertini szerkesztése alatt a mérsékelten kon-
zervativ, hagyomanytisztels, nemzeti értékeket szem el6tt tarté iranyvonalat képviselte, mely a nyil-
vanossagot leginkabb jellemezte. A politikai partoktdl fliggetlen maradt. (Valerio Castronovo-Nicola
Tranfaglia (a cura di): Storia della stampa italiana. Vol. III. La stampa italiana nell’eta liberale. Bari,
1979. 107-113.)

711 Corriere della Sera, 1918. okt. 12.
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osztani, csak a hatarok kijel6lésében nem egyeztek még meg.® Viszont az an-
tanthatalmaknak érdekiikben allt, hogy a fegyversziinetet a még létezé Monar-
chiaval kossék meg, és ne a fiiggetlen Ausztridval és Magyarorszaggal kiilon-
kiilon, ezért siirgetni kezdték a békét, és egyre intenzivebbé valtak a fegyver-
szlineti feltételekrdl valé targyaldsok.? Ahhoz azonban, hogy magukra nézve a
lehet6 legkedvezébb feltételeket kidolgozhassék, elfogadtathassdk, és ezéaltal
végre béke legyen, mindenképpen sziikség volt arra, hogy a szévetségesek, koz-
tik az osztrak-magyar hataron harcol6 olasz csapatok gy6zelmet arassanak a
Monarchia hadserege felett, legalabbis Wilson erre hivta fel a figyelmet.10

A Dbékét turelmetleniil vartak a Monarchia népei, koztilk a magyarok is,
melynek mind Az Est,!! mind a Népszaval? hangot adott. El6bbi azt varta a béke-
kotéstdl, hogy megteremtse a munkaval toltott élet lehetségeit, és kitlizte a kove-
tendd célt az orszag elé: ,,...minden munkdt egyesitve olyan alapot kell épiteniink a
Jjovendének, hogy azon évszdzadok miilva is biztosan dlljon a dicséséggel felszaba-
ditott Magyarorszdg.”'3 A szocidldemokratédk inkabb a demokracia és a nemzetisé-
geknek adott nagyobb szabadsag fontossagat hangstlyoztak, és gy gondoltak, hogy
az antant a Monarchia vezetésében végbement valtozasokat kovetGen lesz hajlandé
targyalni a birodalommal. Kiemelték azt is, hogy Ausztria—Magyarorszag kész egyez-
kedni Olaszorszaggal a tertileti kérdéseket illetGen, és a Délvidék vitds pontjairdl
hajlandé lenne az olasz és a délszlav népek onrendelkezési joga alapjan targyalni.l4

Oktéber 24-én Armando Diaz tabornok, az olasz hadsereg féparancsnoka ta-
madést inditott a Piavénal a Monarchia csapatai ellen. Noha az osztrak-magyar
csapatok ellenélltak, kétségtelen volt, hogy az antant fGer6k megindulasa esetén a
front 6ssze fog roppanni. Két nappal kés6bb Karoly csaszar tavirathban kozolte Vil-
mossal, hogy birodalma kiilénbékére késziil, és a kiiliigyminiszter, Andrassy Gyula
jegyzéket kiilldott Wilsonnak, melyben elfogadta Csehszlovakia és Jugoszlavia on-
rendelkezési jogat,!s igy a targyalas elviekben megkezd6dhetett az antant hatal-
mak és a Monarchia kozott.16 Els6nek — érdekes médon — Ausztria nyilvanitotta
ki fuggetlenségét, miutan oktdber 21-én az ideiglenes nemzetgytilés kimondta Né-
met-Ausztria 1étrejottétl” Utana, oktéber 28-an Csehorszag, 29-én a Monarchia

8 Romsics Igndc: A nagyhatalmak és az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasa. In: Magyaror-
szag és Eurdpa: 1919-1939. Szerk.: Dobor Andras; Kiss Gabor Ferenc. Szeged, 2001. 14.

9 Ormos M.: Padovétél Trianonig i. m. 37.

10 DDI/5./X1. 613. irat, 447. Vincenzo Macchi di Cellere washingtoni olasz kévet Vittorio Ema-
nuele Orlando olasz miniszterelnoknek, 1918. okt. 3.

11 Az Est 1910-ben, Mikl6s Andor szerkesztésével indult. Bulvarlap volt, mely a korszakban azt
jelentette, hogy els6 kézbdl vette informacidit és szinvonalas hirszolgalatot biztositott. Ennek ko-
szonhetéen igen magas példanyszamban adték el. Politikailag partfiiggetlen maradt. A Tanacskoz-
tarsasag idején betiltottak. (Kékay Gyorgy-Buzinkay Géza—Murdnyi Gabor: A magyar sajté torténe-
te. Bp. 1994. 166-167.)

12 A Népszava a Szocidldemokrata Part lapja volt.

13 Az Est, 1918. nov. 2.

14 Népszava, 1918. okt. 3.

15 Galdntai J.: Az 1. vilaghaboru i. m. 471.

16 Galdntai J.: Az 1. vildghdboru i. m. 473.

17 Ormos M.: Padovétél Trianonig i. m. 38.Az antanthatalmak emiatt akartak mielébb fegyver-
sziinetet kotni, melynek alairdsa el6tt nem ismerték el fiiggetlennek sem Ausztriat, sem Magyaror-
szagot. Az Anschluss megtiltasat is ekkor hataroztdk el. — I. m. 38-40.
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délszlavjai, majd 30-an a szlovdkok kovetkeztek.’® Magyarorszagon oktéber
31-én tort ki a forradalom, de — amint arrél a Pesti Hirlap!® tudésitott — az or-
szag mar el6bb kinyilvanitotta, hogy a jovében fliiggetlen hadsereget és kiilpoli-
tikat kivan, kizarélag perszonaluniés kozosséget vallalva Ausztriaval.20

Oktéber 29-én a piavei iitkézet Olaszorszag gy6ézelmével végzdott, amit
az olaszok mindmaig a legnagyobb diadalukként tartanak szamon. Ezt kévets-
en az osztrak-magyar f6parancsnoksag fegyversziinetet kért Diaz tabornoktol.
Az olaszok ragaszkodtak ahhoz, hogy az osztrak-magyar birodalommal és Né-
metorszaggal kiilon kossenek fegyversziinetet annak érdekében, hogy kiillonbo-
z6 feltételeket szabhassanak a két allamnak.2! A szoévetségesek még aznap ta-
nacskozéasra tltek 6ssze, melyet még tobb is kovetett.22 Ezeken az tiléseken ala-
kitottak ki a fegyversziineti feltételeket. A targyalas résztvevéi el6szor arra vi-
lagitottak ra, hogy a rossz kondiciéban 1év6 Osztrak-Magyar Monarchia felte-
het6en minden feltételt elfogadna, igy el6bb ki lehetne vonni a hdbortibdl, mint
Németorszagot, amelyet igy — az antant szaméara nagyon el6nyosen — el lehet-
ne szigetelni.23 A dualista allam valéban varta mar a fegyversziinetet, amit bi-
zonyit, hogy mar oktéber 12-én elGiranyoztak a fegyversziineti bizottsag meg-
alakulasat.2+ Ennek munkajaban egyetlen magyar katonatiszt, Nyékhegyi Fe-
renc ezredes vett részt. A bizottsag oktéber 30-an vette fel az olasz féparancs-
nokséaggal a kapcsolatot, tovabbitva a bizottsag elnoke, Victor Weber tdbornok
levelét.25 Ugyanezen a napon az olasz csapatok elérték a Piave folyét, és az oszt-
rék-magyar csapatok visszavonultak.26 A fegyversziineti feltételeket Pietro Ba-
doglio tdbornok nydjtotta 4t november 1-jén a Padova melletti Villa Giustiban
tartézkodé bizottsagnak. A szévetségesek megegyezése alapjan a Monarchia-
nak november 3-a éjfélig kellett valaszolniuk, hogy elfogadjak-e a feltételeket,
vagy nem.?” Erre a megadott hataridéig kerilt.

18 Salamon Konrdd: Nemzeti 6npusztitds, 1918-1920: forradalom- proletardiktatiira- ellenfor-
radalom. Bp. 2001. 52.

19 A Pesti Hirlap, melyet Légrady Karoly inditott 1878-ban, az els6 iizleti alapon 4ll6 magyar napi-
lap volt. Ez azt jelentette, hogy a minél nagyobb olvasékozonség érdekében tavol tartotta magat a part-
politikatdl, ennek ellenére a Tanacskoztarsasag alatt nem miikodhetett. A lapot kiilonosen a liberalis
nagyvarosi polgarsag kedvelte. (Kékay Gy.—Buzinkay G—Murdny: G.: A magyar sajté torténete i. m. 161.)

20 Pesti Hirlap, 1918. okt. 08.

21 DDI/5./X1. 775. irat, 577. Orlando Sonninénak, 1918. okt. 29.

22 DDI/5./X1. 776. irat, 577-589. A szovetséges konferencia jegyzékonyve, 1918. okt. 29. Fran-
ciaorszagot Georges Clemenceau francia miniszterelnok, Stephen Pichon francia kiiliigyminiszter és
Philippe Berthelot francia diplomata, Nagy-Britanniat David Lloyd George brit miniszterelnok,
Arthur James Balfour brit kiiliigyminiszter és Maurice Hankey (az angol Haborus Kabinet titkara),
Olaszorszagot Sidney Sonnino kiiliigyminiszter és Luigi Aldrovandi Marescotti (az olasz delegaci6
titkara), az Amerikai Egyesiilt Allamokat pedig Edward House ezredes (Wilson elnék tandcsaddja),
Arthur Hugh Franzier amerikai kiltigyi tisztvisel6 és Gordon Auchincloss (House ezredes titkara)
képviselték. Tolmacsként Paul Mantoux miikodott kozre.

23 DDI/5./X1. 780. irat, 591-592. Macchi di Cellere Sonninénak, 1918. okt. 29.

24 Nyékhegyi Ferenc: A Diaz-féle fegyversziineti szerzédés. (A padovai fegyversziinet) Magyar
Narancs, Bp. 2003. 7.

25 Nyékhegyi F: u.o. 12.

26 DDI/5./X1. 785. irat, 606. Armando Diaz, az olasz hadseger féparancsnoka Orlandénak, 1918.
okt. 30.

27 DDI/5./XI. 800. irat, 640-643. A szovetséges konferencia jegyzkonyve, 1918. nov. 2.
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»Fegyversziineti feltételeket ma november 3-dn délutdn 3 érakor elfogad-
tuk. Szerzédést aldirtuk. A szévetségesek az ellenségeskedést kozép-eurdpai idé
szerint november 4-én délutdn 3 érakor fejezik be.”?8 — taviratozta haza Weber.

Az alairt feltételek, roviden 6sszefoglalva, a kovetkezdk voltak: az ellensé-
geskedés besziintetése mind szarazfoldon, mind vizen és levegében, a hadsereg
leszerelése és visszavonasa a fegyverzet atadasaval egyutt, a megszallt tertle-
tek kitritése, valamint a német csapatok kivonasa a Monarchia teriiletérdl.
Ezen kiviil a fegyversziinet biztositotta a szévetségesek szamara a dualista al-
lam vasitjainak, illetve vizi és szarazf6ldi dtvonalainak hasznélatat, és az or-
szag stratégiai pontjainak megszallasat. Felszolitotta az osztrak-magyar veze-
tést arra, hogy a hadifoglyokat haladéktalanul engedjék haza, a betegeket és se-
besiilteket pedig orvosaik lassak el. A kozigazgatast — a szovetségesek ellendr-
zése mellett — a helyi hatésagok kezén hagytak.2? A tengeren — a szarazfoldi
feltételekben is szerepld leszerelési kotelezettségen til — pontosan meghata-
roztak, hogy melyik haj6tipusbdl hanyat adjanak at a szovetségeseknek. Lehe-
tévé tették az antant szaméara a tengeren talalt hajék lefoglalasat is. Elgira-
nyoztéak, hogy az atadand¢ felszerelésben kart okozni tilos.3 A demarkéciés vo-
nal a londoni titkos szerzédésben foglaltakkal egyezett meg.3!

Tény azonban, hogy a padovai fegyversziinet csak az olasz frontra vonat-
kozott, a balkdnira nem. A balkani front parancsnoka Franchet d’Esperey fran-
cia tabornok volt, aki tigy tint, hogy nem ismerte el a padovai fegyversziinetet,
igy a francia és szerb csapatok folytattdk el6renyomulasukat hazéank teriileté-
re.32 Ebben a helyzetben fliggetlenné valt Magyarorszagon Karolyi Mihaly he-
lyesebbnek latta, ha kormanya nem ismeri el az egész Monarchiara vonatkoz6
padovai fegyversziinetet, és kiilon egyezményt kot, hogy ezzel is bizonyithassa
Magyarorszag 6nallésagat.33 Ez a két ok egylittesen jarult hozz4 ahhoz, hogy
Karolyi hamarosan targyalasba bocsatkozott d’Esperey-vel, és november 13-an
alairtak a belgradi katonai konvenciét, mely nagy nemzetkozi botranyt keltett.
Feltételeit tulajdonképpen még azok az utédallamok sem tartottak be, akiknek
a rendelkezés kedvezett.3¢ Ez azért torténhetett, mert 6k sem voltak maradék-
talanul megelégedve a benne foglaltakkal. Csehszlovakia azért sérelmezte az
egyezményt, mert a magyar kormény elkezdte a magyar kozigazgatas helyreal-
litasat a Felvidéken,?5 ugyanis az egyik cikkely szerint ,,a kitiritett osztrak-ma-
gyar terileteket ideiglenesen a helyi szervek adminisztraljak a megszall6 szo-
vetséges csapatok ellendrzése alatt”.36 Romaéania azért fogadta bosszisan a kon-
venciéban foglaltakat, mert a benne foglaltak tévolrdl sem egyeztek meg az
1916-ban alairt bukaresti szerzédésben foglaltakkal.3” Az egyezmény lehetévé

28 1dézi: Nyékhegyi F: A Diaz-féle fegyversziinet i. m. 35.

29 Uo. 84-85.

30 Uo. 86-817.

31 Uo. 89.A londoni szerzédés igéreteit lasd a kovetkezd fejezetben.

32 Szabo Viktor: Haboru és diplomécia Magyarorszdgon, 1918-1919. Bp. 2009. 12-13.

33 Hornydk Arpdd: Magyar-jugoszlav diploméciai kapcsolatok: 1918-1927. Ujvidék, 2004. 15.
34 Ormos M.: Padovatél Trianonig 105.

35 Ormos M.: vo. 78.

36 Uo. 67.

37 Ormos M.: u.o. 79.
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tette Budapest francia megszalldsat, amibe a franciak angol csapatokat is be ki-
vantak vonni. Nagy-Britannia azonban els6sorban a Kozel-Keleten volt érde-
kelt, igy az angol csapatokat ott szerette volna felhasznalni, nem pedig Ko-
zép-Eurépaban a francia politika szolgdlataban,38 ezért Anglidnak sem tetszett
a konvencié. Sonnino olasz kiiliigyminiszter felhdborodottan irta, hogy Ma-
gyarorszag fuggetlenségét még el sem ismerték, igy az orszag nem irhatna ala
kiilon fegyversziinetet a sajat szakallara.?? Az olaszok vélhet6en attél is tartot-
tak, hogy a konvencié altal megnovekedne a francia befolyas Kozép-Eurdépa-
ban, ahol 6k is teret kivantak nyerni, s emiatt nehezményezték, hogy csapata-
ikra nem szamitottak a franciak, holott el6z6leg kérték d’Esperey hozzajarula-
sat ahhoz, hogy az olasz csapatok szintén bevonulhassanak Budapestre.4 Mél-
tatlankodtak amiatt is, hogy Franciaorszdg az antant nevében targyalt.4! Az
okmannyal tulajdonképpen egyediil a szerbek voltak maradéktalanul elégedettek.+

2. Magyar-olasz kapcsolatok a Kdrolyi-kormdny idején

Ahhoz, hogy megérthessiik, hogy az els6 vilaghaboru alatt szemben allé
Magyarorszag és Olaszorszag milyen okoktdl vezérelve kezdett kozeledni egy-
méashoz a fegyversziinet alairasat kovetéen, mindenképpen szitkséges kitérni
arra, hogy az 4j eurépai viszonyrendszer miként alakitotta a két allam kiilpoli-
tikajat. A két orszag helyzete merében eltért egymastol. A haboru el6tt és alatt
Magyarorszag az Osztrak-Magyar Monarchia részeként nem folytathatott
onall6 kulpolitikat, igy azt a haborut kévetéen kellett kialakitania. Vesztes 1é-
vén, teriileti veszteségekkel is szamolnia kellett. A Karolyi-kormany kiilpoliti-
kaja ennek fényében harom alappillérre épiilt. Az elsé elv, a pacifizmus lényege
a koralmények kozepette kivanhat6 legméltanyosabb béke megkotése volt. A
masik két alappillér, az integritas és a foderacié elve azt jelentette, hogy a torté-
nelmi Magyarorszagnak — a fliggetlennek elismert Horvatorszag kivételével —
fent kell maradnia, megérizve teriileti egységét, a korabbi ellentéteket pedig az
orszag foderativ atalakitasaval kell kikiiszobolni.43 Ehhez a nemzetiségek elsza-
kadasi torekvéseit kellett volna megfékezni és megakadalyozni, igy Jaszi Osz-
kar kidolgozta a ,keleti Svajc” elméletét, mely szerint az orszagot nemzetiségi
tombok szerint osztottak volna fel teriileti egységekre, ahol az adott népcso-
portok szamara biztositottak volna a lehet legnagyobb fokd 6nallésagot az al-
lamon beliil.4 Hidnyzott azonban a sikeres kiilpolitikai manéverezés alapfelté-
tele: az antanthatalmakkal val6 kapcsolatfelvétel egyel6re reménytelennek lat-
szott, mivel Kérolyi rendszerét nem ismerték el targyal6képes rezsimként.45

38 Hornydk A.: i. m. 20-21.

39 T documenti diplomatici italiani. Sesta serie 1918-1922. Volume I. Kézreadja: Libreria dello
Stato. Roma, 1953. 342. irat, 168. Sonnino Leilo Bonin Longare parizsi olasz kovetnek, 1918. nov. 26.
A tovabbiakban: DDI/6./1.

40 DDI/6./1. 264. irat, 132. Sonnino Diaznak, 1918. nov. 21.

41 Ormos M.: i. m. 84.

42 Hornydk A.: i. m. 21.

43 Szabé V: Haboru és diplomAcia i. m. 10.

44 Uo.

45 I.. Nagy Zsuzsa: A péarizsi békekonferencia és Magyarorszag 1918-1919. Bp. 1965. 76.
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A masik fél, Olaszorszag ugyan nagyhatalomnak szamitott, de kiilpoliti-
kailag gyenge volt. Az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése kedvezden érintet-
te, és az ennek nyoman tamadt zlirzavart igyekezett sajat javara forditani ugy,
hogy Duna-menti befolyasra tehessen szert. Azonban méas nagyhatalom, Fran-
ciaorszag is gy gondolta, hogy a hatalmi {irt, melyet a Monarchia szétesése ta-
masztott ebben a térségben, be tudna télteni.4¢ Olaszorszag masik lehetséges
befolyasi 6vezetén, az Adridn, az 1918. december 1-jén hivatalosan is megala-
kult Jugoszlavia jelentett akadalyoz6 tényez6t. Szerbia — melyhez késébb a
Monarchia délszlavjai is csatlakoztak — mar 1914 6szén bejelentette, mely te-
rilleteket koveteli: Bosznidra, Hercegovinara, a Vajdasagra, Horvatorszagra,
Szlovéniara, Dalmaciara és az Isztridra tartott igényt.4” Koveteléseit a késébbi-
ekben is fenntartotta. Olaszorszag esetében a két utébbi jelentett problémat,
ugyanis az 1915-6s londoni szerz6dés — amelynek igéretei kovetkeztében Olasz-
orszag antant oldalon belépett a hdboriba — Trentinét, Triesztet, Goriziat,
Polat, Zarat, a dalmat partvidék olaszlakta varosait, ezen feliil a Brenner-hagét,
Kelet-Isztriat, Kozép-Dalmaciat, valamint bizonyos alban teriiletek feletti pro-
tektoratust igérte Olaszorszagnak.4® Ennek kovetkeztében Olaszorszag kiilpoli-
tikai célja az lett, hogy Jugoszlaviat kiiktassa, és 6 maga jusson befolyashoz az
Adria-térségben.4® Ennek érdekében dolgoztak ki az uin. Badoglio-tervet, mely
Jugoszlavia bekeritését, bels6 ellentéteinek fokozéasat és beliilrdl térténé bom-
lasztasat szorgalmazta.’® Ezt Roma dgy szandékozott kivitelezni, hogy minden-
kit tamogatott Jugoszlavia ellenében, igy szoros szovetség kialakitasara toreke-
dett mind Roméaniaval, mind Magyarorszaggal.5!

Igy torténhetett meg az, hogy a két, nagyon eltérs helyzetii orszag érdekei
talalkoztak. Olaszorszag el6tt felértékel6dott Magyarorszag, mely szintén riva-
lisa volt Jugoszlavianak, a magyaroknak pedig sziikségiik volt egy nagyhatalom
tamogatasara, hogy javuljanak az esélyeik a békekonferencian.52 Az érdekek ta-
lalkozasa utan nem maradt mas hatra, mint felvenni a kapcsolatot. A puhatolé-
zasok mar 1918 decemberének elején megkezdédtek, amikor a Ko6zép-Euré-
pa-szakért6ként ismert Gino Scarpa, Sidney Sonnino megbizasaval, Budapest-
re utazott, ahol Jaszi Oszkarral, a Karolyi-kormény nemzetiségi igyekért fele-
16s tarca nélkiili miniszterével vette fel a kapcsolatot, igaz, egyel6re eredmény-
teleniil.5?3 Az olaszok — legalabbis Bédy-Schwimmer Rézsa svajci kovet levele
szerint — Fiume varosdnak megszerzése érdekében szerettek volna szovetkez-

46 Ormos M.: i. m. 5.

47 Hornydk A.: i. m. 11.

48 Henry James Burgwyn: Italian Foreign Policy in the Interwar Period: 1918-1940. London,
1997. 1-2.

49 L. Nagy Zsuzsa: i. m. 83.

50 Hornydk A.: i. m. 21.

51 C. J. Lowe-F. Marzari: Italian foreign policy, 1870-1940. London,1975. 165.

52 I.. Nagy Zs.: Ttalia és Magyarorszag i. m. 84.

53 Francesco Guida: Ungheria e Italia dalla fine del conflitto mondiale al Trattato del Trianon.
In: Venezia, Italia, Ungheria tra Decadentismo e Avanguardia. Szerk.: Kovacs Zsuzsanna, Sarkozy
Péter. Bp. 1990. 82.
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ni hazankkal, 4&m félé volt, hogy egy ehhez hasonlé tAmogatas nyijtasa miatt a
magyarok ellentétbe keriilnének a kérnyezé allamokkal.5+

Az 6vatos politikat folytaté Karolyi Mihaly ekkor még nem bizott meg
senkit hivatalosan az olaszokkal valé targyaldasokkal, ennek ellenére Fiilep La-
jos, aki mivészettorténészként hosszu ideig Olaszorszagban élt és ezalatt ren-
geteg olasz ismerdsre tett szert, Fiuméban megkezdte a kapcsolatfelvételt. De-
cember 30-an érkezett meg a kikétévarosba, és rogton érintkezésbe 1épett a he-
lyi Nemzeti Tanécesal.55 Fiilep célja az volt, hogy Rémaba utazhasson, és ott
elémozdithassa a két allam diplomaciai kapcsolatait.’¢ Karolyinak irt levelében
kifejtette, hogy véleménye szerint az olaszok szivesen targyalnanak hivatalos
magyar megbizottal is, ezért kérte Karolyit, hogy allitson ki szaméra meghizé-
levelet a réomai utjahoz.57

Olasz részrél a kiuliigyminisztériumi titkar, Augusto Chiappori Biancheri
fontosnak tartotta kihasznalni, hogy a magyarok éppen Olaszorszagot valasz-
tottdk védelmezdjitknek, ezért igy gondolta, hogy miel6bb hivatalos megbizot-
takat kell kineveznie mindkét félnek.5®8 Emiatt Fiilep ismételten felhivta Kéar-
olyi figyelmét arra, hogy a nagyhatalmak koziil Olaszorszag viszonyul a legked-
vez6bben Magyarorszaghoz. Hangstlyozta tovabba, hogy az olasz miniszterel-
nok, Vittorio Emanuele Orlando — akinek szamolnia kellett a hazajaban ural-
kodo, egyelGre még ellenséges kozvéleménnyel is — csak hivatalos megbizottak
atjan lett volna hajlandé targyalni.5® ,, Tovdbbi ingadozdsunknak jugoszldv és
olasz orientdcié kozott az lehet a kévetkezménye, hogy mind a két lehetdséget el-
Jjdtsszuk.”s0 — irta Filep. Karolyi azonban Jugoszlaviaval is szeretett volna jé vi-
szonyt apolni, és tgy vélte, hogy a magyar—olasz kapcsolat inkabb Olaszorszag-
nak kedvezne.6! Olaszorszagban a politikai elit is partolta a kozeledést, viszont
— mint Riccardo Zanella fiumei polgarmester levelébél kideriil — az olaszok
nem kezdeményeztek targyalasokat a magyarokkal, miutan a k6zvélemény na-
gyon negativan itélte meg akkoriban Magyarorszagot. A magyar fél kezdemé-
nyezését azonban méar valéban szivesen vették volna.62

Magyar részrél végul is Charmant Oszkar bécsi kivet — a Kéarolyi csalad
tigyvédje — kapta a hivatalos megbizdlevelet 1919 januarjaban. Meg kell jegyezni,

54 Karolyi Mihaly levelezése. 1. kétet, 1905-1920. Szerk.: Litvan Gyérgy. Bp. 1978. 349. levél,
333-338. Bédy-Schwimmer Rézsa svéjci kévet Karolyi Mihélynak, 1918. dec. 22. A tovébbiakban:
Karolyi levelezése.

55 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) K 64 Kiiliigymi-
nisztérium (KuM) Politikai osztdly Rezervalt iratok 41. tétel, 1919-1132. Flep Lajos miivészettorté-
nész Karolyinak, 1919. jan. 1.

56 .. Nagy Zs.: Ttalia és Magyarorszag i. m. 86.

57 MNL OL K 64 Politikai osztaly Rezervalt iratok 41. tétel, 1919-1132. Fiilep Kéarolyinak,
1919. jan. 1.

58 DDI/6./1. 884. irat, 471-472. Augusto Chiappori Biancheri, rémai kiiliigyminisztériumi titkar
Sonninénak, 1919. jan. 17.

59 MNL OL K 64 Politikai osztaly Rezervalt iratok 41. tétel, 1919-1015. Fiilep Kéarolyinak,
1919. jan. 20.

60 Uo.

61 .. Nagy Zs.: A périzsi békekonferencia és Magyarorszag i. m. 63-64.

62 MNL OL K 64 Politikai osztaly Rezervalt iratok 41. tétel, 1919-1014. Riccardo Zanella, volt
filumei polgarmester Falepnek, 1919. jan. 22.
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hogy Filep sohasem kapott hivatalos megbizast, amit alatamaszt egy levél, melyet
Csaky Imre, a kiiligyminisztérium politikai osztalyanak vezetdje irt: eszerint Fii-
lepnek Charmant Oszkarral kellett volna Olaszorszagba utaznia, és amikor el6bb,
sajat megfontolasbdl odautazott, csak azért volt alkalma targyalasokat kezdemé-
nyeznie, mert Karolyinak nem 4llt médjaban visszahivni.63

Charmant februar 5-én, Bécsben talalkozott a rémai kiiliigyi hivatal titka-
raval, Camillo Rossival, akinek beszdmolt egy csehszlovak-magyar—jugoszlav
unié tervérdl.64 Ez az unié Franciaorszagnak is tetszett volna. Maga Kéarolyi
azonban ugy gondolta, hogy a terv veszélyes Magyarorszagra nézve, hiszen
megvaldsulasa esetén az orszag a szlav gy(rid szoritdsdba keriilne. A szlavok
befolydsdanak megerésodése pedig Olaszorszagnak sem allt érdekében, aminek
kovetkeztében Karolyi bizott abban, hogy Olaszorszag segiteni fog a terv meg-
akadalyozasaban, és hivatalosan is tamogatni fogja Magyarorszagot. A minisz-
terelnok ehelyett inkabb magyar-roméan szévetséget szorgalmazott annak ér-
dekében, hogy megakadalyozzak Erdély romanok &ltali annexigjat. Ez a terv
azonban més el6nyo6kkel is jarhatott volna, Magyarorszag tengeri kijarathoz ju-
tasaval, és a szlav terjeszkedés ellensilyozasaval. Az Gj allam azutan szovetke-
zett volna Olaszorszaggal.s5 A tervb6l azonban nem lett semmi, miutan a roma-
nok erészakos teriiletfoglaldsokba kezdtek Magyarorszagon.

Februar 16-an Karolyi — immar személyesen — Arrigo Tacoli markival, a
Sonnino 4ltal, az olasz kuligyminisztérium képviseletében Budapestre kiildott
megbizottal értekezett. A targyaldsrél Tacoli jelentést adott Sonninénak. Elmond-
ta, hogy Magyarorszag fennmaradésa — Tacoli és Karolyi szerint — a nagyhatal-
mak kozil leginkdbb Olaszorszagnak allt érdekében, ezért Magyarorszag hozza
fordult. A magyar-roman unio elvetése utan Kéarolyi 4j tervvel allt el6, ezittal egy
adriai foderaciéban gondolkodott. Ennek tagjai Olaszorszag, Jugoszlavia, Magyar-
orszag, és esetleg Ausztria, valamint Lengyelorszag lettek volna. Ezt azonban az
olasz—jugoszlav ellentétek miatt kellett elvetni.66 Az elutasitds azonban nem jelen-
tette azt, hogy Magyarorszag nem puhatolézott Jugoszlavia iranyaba is.

Mivel Karolyi el6nyosnek itélte volna, ha hazank a szomszédos délszlav al-
lammal sz6vetkezik, megkezd6dott az ingadozas az olasz és a jugoszlav orienta-
ci6 kozott. Az olaszokkal val6é kapcsolatfelvételt a jobboldali arisztokracia ta-
a Kéarolyi-rezsim felszamolasat.6? Sokan — koztiik a berni kovet, Szilassy Lasz-
16 — azonban ugy gondoltak, hogy inkdbb Jugoszlaviaval lenne érdemes meg-
egyezni, mert a délszlav allam maga mogott tudhatta Franciaorszag tamogata-
sat, és délvidéki teriiletek megtartasat is t6lik lehetett remélni.ss

63 MNL OL K 64 Politikai osztaly Rezervalt iratok 41. tétel, 1919-584. Charmant Oszkéar bécsi
kovet és tigyvéd Karolyinak, 1919. febr. 3.

64 T documenti diplomatici italiani. Sesta serie 1918-1922. Volume II. Kozreadja: Libreria dello
Stato. Roma, 1953. 246. irat, 166-167. Camillo Rossi, a Tirol elfoglaldsaval megbizott vezérkari f6nok
Sonnindénak, 1919. febr. 5. A tovabbiakban: DDI/6./IL.

65 Uo.

66 DDI/6./II. 365. irat, 249-250. Arrigo Tacoli mérki, budapesti olasz képvisel6 Sonninénak,
1919. febr. 17.

67 L. Nagy Zs.: A périzsi békekonferencia és Magyarorszag i. m. 263.

68 I. Nagy Zs.: Itélia és Magyarorszag i. m. 87-88.
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Els6ként Harrer Ferenc, a kés6bbi magyar—olasz targyalasokat bonyolité
Charmant Oszkar el6dje a bécsi koveti poszton, ecsetelte hosszasan allaspont-
jat Karolyinak 1919 januarjaban. Harrer teljes mértékben ellenezte a jugoszla-
vokkal valé szovetséget, ami az olaszokat és a romanokat biztosan Magyaror-
szag ellenfeleivé tenné. Kiemelte azt is, hogy Jugoszlavianak csak magyar terii-
letek felé van lehetdsége terjeszkedni, igy hazank hiaba lenne a délszlav allam
szovetségese, mert a jugoszlavok még egyezmény esetén is inkabb a teriileti igé-
nyeiket tartandk szem el6tt. Ezen kiviil a roméan kérdést sem oldana meg a ju-
goszlav orientéacid, egy roman—-magyar unié — amit é maga 6tlétt ki — viszont
igen.®?

Nem maradt tétlen a véleménykifejtést illetéen a masik oldal sem.
Szilassy Gyula, a jugoszlav orientacié legfébb hivének tarthaté berni kovet
1919 februarjaban irt Karolyinak, szintén allaspontja melletti érveket felsora-
koztatva. Levelében leszogezte, hogy a magyar politikai elit célja az orszag te-
riileti integritasanak megdrzése a lehetd legnagyobb mértékben. Veszteségek-
kel Szilassy is szamolt, de fontosnak tartotta, hogy Magyarorszagnak megma-
radjon a kijarata a tengerre. Ugy gondolta, hogy ezt a jugoszlavokkal kétott
szovetséggel lehetne leginkabb elérni. Szerinte ugyanis a békekonferencian
Franciaorszagé lesz a donté szé, akik pedig Jugoszlaviat tamogatjak, igy Ma-
gyarorszag is kedvez6bb helyzetbe kertilhetne, ha a délszlavokkal szévetkezne.
Ezzel szemben — folytatta érvelését a kovet — Olaszorszag a ,,szent 6nzés” po-
litikajat kovetve kivan jé viszonyba keriilni Magyarorszaggal.”® Karolyit — a
kovetkezd levelek tantisdga szerint legalabbis — sikeriilt ez iranyba befolyasol-
ni. Februar 28-4n titkos levélben tudatta Szilassyval, hogy kész szovetkezni Ju-
goszlaviaval, akar gazdasagilag is. Terve szerint autonémiat adott volna a szer-
beknek, és lehetségesnek tartotta volna a jugoszlavokkal valé vamuniét is ab-
ban az esetben, ha azok visszaadtak volna Magyarorszagnak a Dunéan és a Dra-
van inneni teriileteket. Mindezek érdekében Karolyi targyaldsokat szorgalma-
zott.”™ Par nappal késébb Karolyi — annak ellenére, hogy igy vélte, az Olaszor-
szaggal valé szovetség csak az olaszoknak hozna hasznot — azt irta, hogy az
olaszok koézelednének a magyarokhoz, Belgrad viszont nem.” A jugoszlavok
ugyanis csak nem hivatalosan kivantak targyalni Magyarorszaggal, azért, hogy
meghitsitsak Olaszorszag ellentik iranyulé bekeritési tervét.”

Hamarosan az olaszok is tudomast szereztek Budapest két orientécié koz-
ti ingadozésarél, és egy honappal kés6bb a magyar févarosban allomasozé Ta-
coli marki tudatta Sonninéval, hogy tisztaban van vele: Jugoszlavia délvidéki
teriiletek visszaadasat igérte Magyarorszagnak abban az esetben, ha a magya-
rok tamogatjak a délszlav allamot Fiume megszerzésében. Ez — Tacoli szerint
— nagy kisértést jelentett a magyar politikai elitnek, mert a jugoszlav—-magyar
kozeledéssel Franciaorszag is meg lenne elégedve. Ezért Tacoli élelmezési segit-

69 Karolyi levelezése i. m. 396. levél, 402-404. Harrer Ferenc bécsi kévet Karolyinak, 1919. jan. 28.
70 Uo. 406. levél, 418-427. Szilassy Gyula berni kévet Karolyinak, 1919. febr. 9.

71 Uo. 414. levél, 435-436. Karolyi Szilassynak, 1919. febr. 28.

72 Uo. 415. levél, 436-438. Karolyi Szilassynak, 1919. mare. 3.

"8 Hornydk A.: i. m. 28.
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séget ajanlott Magyarorszagnak, tovabb4 moralis tamogatast a békekonferenci-
an (ez utébbit a ,,formélis” jelz6vel illette), ezen kiviil anyagi segitséget és ked-
vezményeket Fiuméban. Szorgalmazta a magyar-roman kozeledést is.™

A kérdés — Olaszorszag, vagy Jugoszlavia? — végiil a Tanacskoztarsasag
kikialtasaval lekeriilt a napirendr6l. Nem kizart, hogy ha Kéarolyi hatalmon
maradt volna, a jugoszlav orientacié aratott volna gy6zelmet. Legaldbbis errdél
tandskodik, hogy a Jugoszlaviaval val6 targyalasokat szorgalmazé levelek sza-
ma marciusra jelentés mértékben megnovekedett, napi szintiivé valt. Karolyi
vélhet6en azt tartotta szem el6tt, hogy Jugoszlavia egyrészt szomszédos allam,
igy érdemes vele jéban lenni, mésrészt a délszlavokat tamogatja Franciaorszag
is, akinek a kegyeit nem artott volna elnyerni, mivel a békekonferencian egyér-
telmien az 6vé volt a dont6 sz6. Ugyanakkor nem szabad elfelejteniink, hogy
kettdén allt a vasar, és a jugoszlav fél csak taktikai okokbdl targyalgatott Buda-
pesttel, a szovetséghez pedig ennél nagyobb hajlanddsag lett volna sziikséges.

3. Magyar-olasz kapcsolatok a Tandcskoztdrsasdg idején

Magyarorszagon a Tanacskoztarsasagot 1919. marcius 21-én kidltottak
ki, azt kovetGen, hogy Karolyi Mihaly koztarsasagi elnok és Berinkey Dénes mi-
niszterelnék a lemondast valasztottdk az antanthatalmak altal kaldott
Vix-jegyzékben’ foglaltak helyett. Az antanthatalmak kéztudottan tartottak a
bolsevizmus nyugatra aramlasatdl és elterjedésétdl, a magyar eseményeket pe-
dig ekként értékelték.” Az (ij magyar rezsimmel a nagyhatalmak kézil Olasz-
orszag volt a legtoleransabb, legaldbbis latszélag. Az, hogy a Budapesten éallo-
masozo olasz kuldottek a helyiitkon maradtak, arra utal, hogy nem foglalkoztak
a rendszer bolsevik voltaval. A sajtébejegyzésekbdl és az olasz lapszemlébsl?
azonban egyértelmtien kideril, hogy tobbnyire negativan itélték meg azt. Az
els6 sajtovisszhang marcius 23-4n jelent meg, és azt taglalta, hogy az 1j helyzet
Karolyi hibajabél alakulhatott ki, és a proletardiktatira — mivelhogy voltakép-
pen a roman terjeszkedés megallitasat és a romanlakta teriilletek megtartasat
tiizte ki célul — imperialista. A cikk elmondta azt is, hogy a magyar hatart volt
oroszorszagi hadifoglyok 6rzik, akiket fogsdguk idején teljesen athatottak a bol-
sevik eszmék.™ Az olaszok — a tobbi antanthatalomhoz hasonl6an — tgy vél-
ték, hogy a tanacsrendszer létrejottét az oroszok készitették el6.” Volt olyan

74 DDI/6./I1. 655. irat, 480. Tacoli Sonninénak, 1919. mérc. 5.

7 A Fernand Vix francia ezredes altal dtadott Vix-jegyzék célja az volt, hogy semleges évezetet
hozzon létre egy nyugati és egy keleti hatarvonallal, amelyek mogé az egyméssal harcolé magyar, il-
letve romén csapatokat vissza kellett vonni, igy szétvalasztva a hadakozé feleket. A romén csapatok
ennek értelmében az Arad-Nagyszalonta—Nagyvarad—Nagykaroly—Szatmarnémeti vonalig nyomul-
hattak el6re, a magyar csapatokat pedig a Debrecen-Dévavanya-Gyoma—Oroshaza-Hédmez6vasar-
hely-Szeged vonal nyugati felére kellett visszavonni. (Hajdu Tibor: A magyarorszagi Tanacskoztar-
sasag. Bp. 1969. 24.)

76 L. Nagy Zs.: A périzsi békekonferencia és Magyarorszag i. m. 263.

7T Az olasz lapszemle a Tandcskoztarsasag idején késziilt, és az Olaszorszdgban megjelend magyar
vonatkozasu cikkeket tartalmazza. Jelenleg a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban talalhatd.

78 11 Corriere della Sera. 1919. marc. 23.

79 MNL OL K 807 Forradalmi Korményzétanécs Sajtéosztalya és a Sajtédirektérium iratai. 6.
doboz 24. 6. e. 4. 0. 1919. mére. 28. (Olasz lapszemle, Il Corriere della Sera)
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hir is, miszerint a fordulatot Karolyi és Kun Béla k6zosen tervelték ki az antant
megijesztésére, és arra, hogy ezaltal a magyarok esetleg nagyobb teriiletet sze-
rezzenek vissza, mint amihez joguk van.8® Mas tuddésitas szerint Karolyi szol-
galni kivanta az 1j korményt, mert Ggy vélte, hogy Magyarorszag csak kiilsé [ez
esetben szovjet—orosz — H. P] segitséggel menthet6 meg.8! Az olasz szocialistak
ellenben felszabaditasként értékelték a tanacskormény hataloméatvételét, és cé-
lul ttizték ki a bolsevizmus minél szélesebb kiérben val6 terjesztését.s?

Ko6zben Kun Béla kereste a targyalasi lehetGséget az antanttal, és jegyzé-
ket nyujtott at Livio Borghese olasz diplomatéanak, valamint a magyar-roméan
csapatok kozotti semleges Ovezet fenntartasanak feltigyeletével megbizott
Fernand Vix tabornoknak. Utébbi ugy vélte, hogy az antantnak meg kell szaki-
tania a kapcsolatot a tanacsrendszerrel, de Borghese tovabbitotta a békekonfe-
rencian iilésez6knek a jegyzéket,? melyet marcius 30-an Orlando felolvasott a
jelenlévéknek.84 Az iratban Kun Béla kifejtette, hogy Magyarorszag uj korma-
nya elismeri a padovai fegyversziinetet, és az orszag teriileti integritasanak
kérdéseir6l kész az onrendelkezési jog alapjan targyalni. A tanacskorméany
ugyanis békére torekszik mind az antanttal, mind a szomszédos népekkel an-
nak érdekében, hogy Magyarorszag belsd, szocialis dtalakulasa nyugodt koriil-
mények kozott mehessen végbe — szdlt a jegyzék. Az Oroszorszaggal apolt jo vi-
szony pusztan a két orszagban hatalmon 1év6 rezsim ideolégiai hasonlésagabodl
fakad, ezért nem zarta ki az antanthatalmakkal valé egytuttmiikodés lehetGsé-
gét, s6t, szivesen vennék, ha antantmisszi6 érkezne Budapestre.8> A Négy Nagy
egyetértett abban, hogy hivatalos diplomé4ciai missziét nem kiildenek a magyar
févarosba, de a helyzet feltérképezésével megbiznak valakit. Erre a feladatra a
dél-afrikai Jan Christian Smuts tdbornokot jelolték ki.s6

80 MNL OL K 807 6. doboz 24. 6. e. 7. 0. 1919. marc. 29. (Olasz lapszemle, Il Corriere della
Sera)

81 JI Corriere della Sera. 1919. mérc. 24.

82 MNL OL K 807 Forradalmi Korményzétanacs Sajtéosztalya és a Sajtédirektérium iratai.
Forradalmi Korményzétanacs Sajtéosztélya és a Sajtédirektérium iratai.6. doboz 24. 6. e. 8. 0. 1919.
marc. 30. (Olasz lapszemle, Avanti!)

83 Ormos M.: Padovatél Trianonig i. m. 212-214.

84 Papers relating to the foreign relations of the United States, 1919. The Paris Peace
Conference. Volume V. Washington US Government Printing Office 1942-1947. 16. A tovabbiakban:
PPC/V. (http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS1919ParisV05)

85 PPC/V. 18.

86 .. Nagy Zs.: A péarizsi békekonferencia és Magyarorszag i. m. 103-104. Smuts tébornok kiil-
detése teljesitése soran elsGsorban a Vix-jegyzékre tért ki. Tajékoztatta Kun Bélat arrdl, hogy a Vix
altal kijelolt vonal nem a végsé politikai hatart jelenti, és a magyar csapatok visszavondsa a vonal
mogé, valamint a semleges 6vezet szovetségesek altali megszallasa a rend és a béke fenntartdasahoz
kell. Kun ugy vélte, hogy a csapatok visszavonasa két okbdl lehetetlen: egyrészt a magyar kozvéle-
mény fontosnak tartotta a torténelmi Magyarorszag teriiletének megé6rzését, igy a Vix-jegyzék erdl-
tetése a tanacskormény azonnali bukasat vonta volna maga utén, méasrészt a csapatok nem tartottak
volna be a visszavonulast el6iranyzé rendelkezést, mert — helyi, féleg székely erékrél 1évén sz6 — a
korméany nem rendelkezett megfelelé kontrollal a teriiletet véds csapatok felett. Azonban a kormaéany,
mely a békéhez jobban ragaszkodott, mint Magyarorszag teriileti integritasdhoz, kész volt targyalni
az utédallamokkal a tertleti kérdésekrdl. Smuts a beszélgetést kovetéen Pragaba utazott, hogy tar-
gyaljon az esetleges, Tandcskoztarsasag elleni szovetséges intervenciordl, majd visszatért Parizsba.
(PPC/V. 41-43.)
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Az olasz sajt6 ezt kovetéen mar jéval enyhébb hangnemben nyilatkozott a
rendszerrél. Beszamolt Kun kiilpolitikdjardl, hiril adva a jegyzék tartalmat: a
kommunista vezet6 jéban kivan lenni a szovetségesekkel, amennyiben azok
nem fenyegetik Magyarorszag érdekeit. A teriileteket illetéen szeretné, ha
visszaadnak 6ket a magyaroknak, &m nem ragaszkodik hozzdjuk foggal-k6r6m-
mel. J6val fontosabbnak tartja ugyanis az egyetemes testvériség eszméjét.87 Az
olasz diplomaték is folyamatosan kommentaltak az eseményeket, illetve ter-
vezgették, hogyan tudnak megoldani a helyzetet tgy, hogy azzal befolyasi 6ve-
zetiiket is novelhessék. A Budapesten titkos igynokséget 1étesité Cesare Finziss
4prilis 6-an kelt levelében tugy vélte, hogy a magyar bolsevizmus nacionalista
jellegti, és a bels6 rend is tokéletes Budapesten, igy a valtozas nem ad okot ag-
godalomra.® Arrigo Tacoli ezzel szemben gy gondolta, hogy sz6 sincs naciona-
lizmusrél, és a tanacsrendszernek nem akadt nagyszamu péartfogdja, igy van
esély a megbuktatasara.® A bécsi olasz fegyversziineti bizottsag feje, Roberto
Segre szerint Magyarorsziagon a bolsevizmus terrorba fulladt, és mar Bécset is
megfert6zték az eszmék.”! Nem értett egyet a Tanacskoztarsasag ideoldgiajaval
a korabban kozvetit6 szerepre vallalkozé Livio Borghese sem, am magaval Ma-
gyarorszaggal szimpatizalt, ezért nem az ott uralkodé aktualis rendszer mi-
lyenségére forditotta a figyelmet.92 Az azonban tény, hogy Borghese, Tacolival
egylitt, mar a Tanacskoztarsasag kikialtasat kovet6 napokban egy, az antant
szamara is elfogadhaté nemzeti kormany létrehozasan kezdett munkélkodni.?
Vagyis a diplomatakrdél elmondhaté, hogy alapjdban véve mindannyian negati-
van itélték meg a Tanacskoztarsasagot, ki finomabban, ki nyersebben adva
hangot a véleményének.

Az ideoldgiardl alkotott, nem tidl hizelgé vélemény ellenére a hdbord utani
magyar—olasz kapcsolatok akkor valtak a legintenzivebbekké, amikor Orlando
kormdnya volt hatalmon Olaszorszagban, és Borghese herceg Budapesten tar-
tézkodott.?4 Aprilisban az olasz érdekek gyors cselekvést kivantak, miutan fel-
roppent a hir, hogy a magyarok és a jugoszlavok ismét kozelednek egymashoz.%
Ennek lehet6ségét pedig Olaszorszag — aki tovabbra is Jugoszlavia ellen dolgo-
zott — nem tlirhette tétleniil, igy csakhamar valtozasokat eszk6z6lt a magyar-
orszagi olasz jelenlétben. Az 1919 januéarjaban ideiglenes jelleggel Budapestre
kiildott Riccardo Pentimalli 6rnagyot, akit akkor a katonai antantmisszi6 élére

87 Il Corriere della Sera. 1919. marc. 29.

88 Eredeti nevén Cesare Pettorelli Lalatta. Szabé Mdria: i. m. 111.

89 T Documenti Diplomatici Italiani. Sesta Serie 1918-1922. Volume III. Szerk.: Renato Grispo.
Roma, 2008. (Innen: http://www.bv.ipzs.it/bv-pdf/0061/MOD-VP-06-1-26_963_1.pdf Letoltés: 2013.
01. 16.) 134. irat, 145-146. Cesare Finzi, a Venezia-Giulia tartomanybeli hirszerz6 iroda vezetdje
Diaznak, 1919. apr. 6. A tovabbiakban: DDI/6./III.

90 DDI/6./II1. 164. irat, 173-174. Tacoli Sonninénak, 1919. 4pr. 10.

91 DDI/6./111. 238. irat, 239. Raniero Paulucci, berni olasz teljhatalmi megbizott Sonninénak,
1919. apr. 15.

92 Olasz dokumentumok a Magyar Tandcskoéztarsasagrél. Kozreadja: Réti Gyorgy. Szazadok,
1975 3-4. 647. A tovabbiakban: Olasz dokumentumok.

93 Uo. 648.

94 Ormos M.: i. m. 259.

95 Olasz dokumentumok, 649.
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allitottak, elébb Vittorio Murari ezredessel, majd méjus 12-én az erésebb kezi
Guido Romanelli alezredessel valtottak fel.%

A személycsere utan Murari titokban, civilként tért vissza Budapestre, és
feladata az id6k6zben megindul6 titkos kereskedelmi kapcsolatok koordinalasa
lett.9” A két kormany kozotti kereskedelmi szerzddést aprilis végén hoztak 1ét-
re, privat cégekkel fedezve, hogy ne keriiljon a nyilvanossag elé. 9 A titkos ke-
reskedelem bonyolitasa ugy zajlott, hogy az olaszok az egyik privat cégen ke-
resztill Magyarorszagra juttattak az arukat, amit egy masik (magyar) cég el6re
kifizetett, olasz kolcsonbél. A koleson fedezetét kiilfoldi valutaban, egyharmad
részben aranyban letétbe helyezték, és két évben szabtak meg a kifizetési id6t.
Két aranyszallitméany is leleplez6dott, az egyik Kirdlyhidan, a masik Bécstjhe-
lyen, aminek készonhetéen a tébbi nagyhatalom rajott arra, hogy a két orszag
kozott titkos aruszallitas folyik. Az arucsempészéssel Romanellit vadoltak, aki
azonban feltehet6leg nem szervezdje, csak fedezgje volt az akciénak.?® A gyanu
elterelése Basselet de la Rosée grof, Karolyi korabbi killonmegbizottjanak fel-
adata volt. Romanelli szerint azonban a szallitméanyt épp a gréf pletykassaga
buktatta le. Mint irta, szerencséjére 6, Romanelli néma tudott maradni az tigy-
ben.1% [Kiemelés télem — H. P] Romanellli ezen allitasa mindenképpen elgon-
dolkodtaté. Feltételezések szerint a katonatiszt nem tudott a terv részletei-
r6l,101 de ha valéban nem tudott volna réluk, akkor miért ,,szerencse”, hogy
néma maradt? Ha pedig ,,néma maradt”, akkor feltehetéen tudott volna mon-
dani egyet s mast, ha tigy dontott volna. A kiralyhidai leleplezédés magyaréazko-
désok hosszu sorat vonta maga utan, ugyanis Sonnino kiiliigyminiszter nem ta-
mogatta a két orszag kozotti titkos kereskedelmet, legalabbis erre enged kovet-
keztetni az a kérése, hogy Murari maradjon a katonai tigyeknél és a diplomaciai
tevékenységnél, és vegye figyelembe azt, hogy a kormany nem kivan hozz4ja-
rulni Murari tevékenységéhez, melynek részletei nem is pontosan ismertek az
olasz vezetGség el6tt.102 Késébb Sonnino Tacolinak is kifejtette, hogy tanacsos-
nak tartja ugyan a magyarokkal valé kereskedelmi targyaldsok bonyolitasat,
am csak miutéan elfogadhaté magyar kormany alakult.193 Sonnino a kiliigymi-
nisztérium el6tt is feltarta azon aggalyait, hogy kiszivarogtak a magyar-olasz
kapcsolatokrdl olyan informaciék, melyek az olaszokra nézve kompromittaléak
lehetnek és azt a latszatot kelthetik, hogy az olaszok tamogatjak a bolsevik kor-
manyt, ezért javasolta, hogy a kereskedelmet ne Bécsen, hanem Trieszten ke-
resztiil bonyolitsdk a jovében.1%¢ Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az

96 Szab6 Mdria: i. m. 30-32.

97 Uo. 38.

98 Uo. 40.

99 Szabé M.: Guido Romanelli i. m. 113-116.

100 Guido Romanelli: Nell'Ungheria di Bela Kun e durante occupazione militare romena. La
mia missione maggio-novembre 1919. Udine, 1964. 66.

101 Szab6 M.: Guido Romanelli i. m. 117.

102 DDI/6./I11. 570. irat, 589-590. Luigi Borsarelli kiiliigyi altitkar Pietro Badoglio tabornok-
nak és szenatornak, 1919. m4j. 22.

103 DDI/6./II1. 578. irat, 595. Sonnino Tacolinak, 1919. ma4j. 23.

104 DDI/6./I11. 707. irat, 710-711. Sonnino a Kiiliigyminisztériumnak, 1919. jun. 5.
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olasz politikai elit el6tt is titokban maradtak a magyar—olasz kereskedelem bo-
nyolitasanak részletei. A bécsujhelyi lebukas jéval kevesebb bonyodalmat sziilt,
ugyanis az ottani textil-és aruszallitmanyt az Eszak-Amerikai Ellenérzé Bi-
zottsag allitotta meg. A rakomany feladdjaként Venezia-Giulia Kormanyzdésaga,
cimzettjeként pedig a bécsi olasz katonai misszi6 szerepelt,!05 ami egyértelmiivé
tette a kereskedelmi kapcsolatok meglétét.

A titkos kereskedelem mddfelett kellemetlen volt az olasz politikai elit-
nek, ugyanis Olaszorszag vezet6i sohasem kivantak hivatalossa tenni a bolse-
vik rezsimmel valé kapcsolatokat, s6t, a sajté mar majus elején Kun Béla kozel-
g6 bukasardl szamolt be.1% Par nappal kés6bb mar egyenesen arrdél adtak hirt,
hogy Kun annyira fél, hogy a kormany tagjai repiil6gépeket tartanak fent abbdl
a célbdl, hogy veszély esetén siirg6sen Moszkvaba menekiilhessenek.107 Ezek a
hirek mindenképpen tilzéak voltak, a Tanacskoztarsasag akkor még regnaldsa
félidejénél tartott. A magyar rezsimmel elégedetlen Tacoli aprilis 10-én vetette
fel Sonninénak kiuldott tavirataban, hogy elé kellene mozditani egy val6ban
nemzeti korméany megalakuldsat Magyarorszagon. Helysziniil Szombathelyt
vélasztotta volna, ami k6zel van az osztrak hatdarhoz.1°¢ Raniero Paulucci berni
kovet Andrassy groffal talalkozott, aki ugy vélte, hogy az olaszorszagi magyar
hadifoglyok szabadon bocsatasaval meg lehetne szervezni az ellenforradalom-
hoz sziikséges hadsereget,19 aminek Roberto Segre is tAmogatdgja volt.110 Szin-
tén a haboru alatt Olaszorszagban bebortonzottek szabadon bocsatasat javasol-
ta haderd létrehozasa céljab6l Vincenzo Galanti belgradi olasz kovet, aki el-
mondta, hogy magyar szervezkeddk 1éptek kapcsolatba a francia és a szerb pa-
rancsnoksaggal, engedélyt kérve arra, hogy antibolsevista kormanyt alakithas-
sanak Aradon vagy Szegeden, amihez az antanttdl kérnek fegyvert és hadi fel-
szerelést.111

Vagyis az aprilis 25-én Aradon, illetve Bécsben megkezd6dé ellenforradal-
mi szervezkedésben az olaszok tevékeny részt vallaltak, és igyekezték tigy ala-
kitani a viszonyrendszereket, hogy az érdekeiknek megfeleljen. Ezek a 1épések
még ugy zajlottak, hogy kézben a tanacskorméannyal is fenntartottak a jé kap-
csolatot. Junius 19-én azonban Orlando kormanya — elsGsorban a békekonfe-
rencian elszenvedett kudarc miatt — megbukott. Olaszorszag ij miniszterelno-
ke Francesco Saverio Nitti, kiilligyminisztere pedig Tommaso Tittoni lett. Ezt
kovetben az olaszok megszakitottak a kapcsolatot a tandcskormannyal, és csak

105 Walcz Amarylisz: A magyar kérdés az olasz kiilpolitika titkkrében: Olaszorszag és Magyaror-
szag diplomaéciai kapcsolatai (1918-1927). ELTE Doktori disszertacié, 2000. (Kézirat) 44.

106 MNL OL K 807 Forradalmi Kormanyzétanacs Sajtéosztélya és a Sajtédirektérium iratai. 6.
doboz 24. 6. e. 48. 0. 1919. m4j. 1. (Olasz lapszemle, Il Corriere della Sera)

107 MNL OL K 807 Forradalmi Korményzétanacs Sajtéosztalya és a Sajtédirektérium iratai.6.
doboz 24. 6. e. 53. 0. 1919. m4j. 5. (Olasz lapszemle, Avanti!)

108 DDI/6./I11. 164. irat, 173—-174. Tacoli Sonnindnak, 1919. apr. 10. Az osztrak hatar kozelsége
vélhetGen azért lett volna kedvez6 Tacoli szamara, mert a széban forgé idépontban a marki Bécs-
ben allomésozott.

109 DDI/6./I11. 203. irat, 209. Paulucci Sonninénak, 1919. apr. 15.

110 DDI/6./I11. 238. irat, 239. Badoglio a békekonferencian iilésezéknek, 1919. apr. 19.

11 DDI/6./IIL. 231. irat, 231-232. Vincenzo Galanti belgradi olasz kiiliigyi meghizott Sonni-
nénak, 1919. apr. 18.
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az ellenkormanyhoz kozeledtek.!12 Utébbinak volt szép példaja, hogy amikor
juinius 24-én a Ludovika Akadémia tisztn6vendékei vezetésével ellenforradalmi
felkelés tort ki, és a résztvevéket a kommunista vezetéség haldlra akarta itélni,
Guido Romanelli hatarozottan kozbelépett. Jegyzékben fordult Kun Bélahoz,
melyben leirta, hogy nem tiir ilyesfajta er6szakot. Ha a kivégzések mégis meg-
térténnek, a kormany tagjait mind egyenként, mind egyetemesen felelgsségre
vonjak.113 A magyar kozvélemény rendkiviil hélasan fogadta az alezredes be-
avatkozasat, akinek ezzel a 1épésével sikeriilt kivivnia a lakossag szeretetét, és
a jov6ben Magyarorszag dédelgetett kedvence lett.

Hatalomra keriilését kovetéen az 1Gj olasz kormény lobbizni kezdett a bé-
kekonferencian a magyar ellenkorméany érdekében. Ehhez uragyil szolgalt,
hogy junius elején, a magyar-csehszlovak harcok hirére Ferdinand Foch mar-
sall antant beavatkozast javasolt Magyarorszagon. Franciaorszag, az otletgaz-
da készen allt az intervencidra a tobbiek tamogatasa esetén. Anglia ugy vélte,
hogy az akci6 tamogatandd, amennyiben a franciak végrehajtjak. Olaszorszag
azonban elhatarolédott az intervenci6tdl, és a leendé magyar kormannyal valé
megegyezést szorgalmazta.!14 Ezért Tittoni megragadta az alkalmat, és javasol-
ta a jelenlévGknek a Szegeden szervez6dott nemzeti ellenkormany fokozott ta-
mogatasat. Meglatdsa szerint a magyarok hozzavet6legesen haromnegyede
Kun Béla ellen volt, &m ha az intervencié mellett dont6ttek volna a szovetsége-
sek, Kun Béla hazafias szinben tiintethette volna fel magét, elnyerve tobbek bi-
zalmét. Viszont — folytatta Tittoni — ha a szévetségesek egytuttmiikodnének a
szegedi kormannyal, az antant tlinhetne Magyarorszag megmentgjének, amely
felszabaditja az orszagot a bolsevik zsarnoksag al6l.115

Julius végén a tandcskormany tamadast inditott a romanok ellen, azon-
ban a romanok julius 29-én atkeltek a Tiszan, és a Voros Hadsereg veliik szem-
ben all6 egységei felbomlottak, aminek kovetkeztében a Budapestre vezet6 ut
nyitva allt a romanok el6tt.116 A vereség és a helyzet reménytelensége kovetkez-
tében a kormanyzétanacs julius 31-én lemondott egy szocidldemokrata kor-
many javara, melynek élén Peidl Gyula allt.

A Tanacskoztarsasag bukédsa utan Romanelli sokat tett azért, hogy a Peidl-
korméany hatalomatvétele békésen menjen végbe, és a tandcskormany lemondasa-
rél — az antant egyedili képviselgjeként — értesitette a békekonferenciat is.11?
1919 novemberéig maradt a helyén, ezt kovetéen tért haza Olaszorszagba.

A Tanacskoztarsasag bukasat kovetGen lezarult a magyar—olasz kapcesola-
tok egy olyan fejezete, melyrél 6sszegzésként elmondhatd, hogy fordulatokban
gazdag par hénapot jelentett. A habord alatt még ellenfelekként szembenézé
allamok a koz6s érdekeknek kiszonhetéen félhivatalos szovetségesekké lettek.
Az olaszok részben Jugoszlavia ellenlabaséat, részben remek gazdasagi térnye-

12 I, Nagy Zs.: A périzsi békekonferencia és Magyarorszag i. m. 271.

113 Romanelli, G.: Nell’'Ungheria di Béla Kun. 166.

114 Ormos M.: Padovatél Trianonig i. m. 322.

115 Papers relating to the foreign relations of the United States, 1919. The Paris Peace
Conference. Volume VII. Kozreadja: Washington, Government Printing Office 1942-1947. 183.

118 Salamon K.: Nemzeti énpusztitas i. m. 173.

17 Szabé M.: Guido Romanelli i. m. 127.
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rési lehetdséget lattak a magyarokkal valé szévetségben, akik oriiltek egy an-
tanthatalom tAmogatasanak, partfogast varva téle a békekonferencian Magyar-
orszag teriileti integritdsanak legnagyobb mértékd megérzéséhez. A Karolyi-
rezsim alatt a puhatol6zasok folytak. Fiilep Lajos magéantiton valé kezdeménye-
zése felhivta az olasz politikai elit figyelmét a magyarokra, Charmant Oszkar, a
hivatalos megbizott pedig konkrétabb, kozép-eurdpai szovetségi rendszerek ki-
alakitasat célzé tervekkel allt elg. K6zben a magyarok a jugoszlavokhoz is koze-
ledtek, és megkezd6dott Budapest ingadozasa a két orientacié kozott. Marcius
kozepére ugy tiint, hogy Karolyi inkabb a jugoszlav szovetséget részesiti elény-
ben, azonban a Tanacskoztarsasag kikialtdsa véget vetett a tapogatézasoknak.
Olaszorszag, politikai és gazdasagi érdekeit szem el6tt tartva, nem szakitotta
meg a diploméciai kapcsolatokat az altala negativ ideolégiajunak itélt tanacs-
korméannyal, s6t, gazdasagi térnyerését igyekezett biztositani. Az elszigetelt ta-
nacskormanynak is érdeke volt, hogy kereskedelmi kapcsolatai legyenek egy
masik allammal, igy élelmiszer és textilaru csempészése kezd6dott a két orszag
kozott, egészen a fizetségil szolgal6 aranyszallitmanyok lebukasaig. A juniusi
olasz korméanyvéltast kovetéen az addig csak titokban 1j korményt kivané olasz
vezetGség nyiltan az ellenforradalmi szervezkedés mellé allt.

THE EVOLUTION OF HUNGARO-ITALIAN RELATIONS IN 1918-1919

by Hamerli Petra
(Abstract)

The object of the present study is the course of relationship between Hungary and Italy from
the Armistice of Padova (3 November 1918) to the end of the Communist regime in Hungary (1
August 1919). It is mostly based on a collection of documents containing Italian diplomatic papers,
which has hitherto not been sufficiently exploited in the analysis of Hungaro-Italian relations in the
period concerned. Among the sources used there are archival documents, minutes of the peace
conference, memoirs, reports from the contemporary press but also the published correspondence of
Mihaly Karolyi. The study examines the circumstances under which the armistice of Padova was
signed, that is, the negotiations about the conditions of the ceasefire, which reflected the interests of
the individual great powers, and also the conditions themselves as well as the military convention of
Belgrade and its reception. After the armistice it was thanks to the convergence of foreign political
interests that contacts between Italy and Hungary could be established. Negotiations were at first
undertaken privately by the help of Lajos Fiilep, to whom Mihaly Karolyi, out of diplomatic precaution,
gave no official commission to initiate official contact. Official letter of commission was accorded to Osz-
kar Charmant, who outlined during the talks several plans centered on the alliance of the Danubian
countries. Yet Karolyi was prudent enough not to put all his eggs in the Italian basket, and thus the
possibility of a Yugoslav orientation remained a constant element of Hungarian foreign policy. During
the Communist rule trade was secretely pursued between the two countries, but simultaneously the
ITtalians supported the counter-revolutionary movement which operated towards the suppression of the
Bolshevik regime.



