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KIUTKERESES AZ AGRARSZEKTOR VALSAGABOL
AZ ,,UJ SZAKASZ” (1953-1954) IDEJEN

Tiizolté intézkedések — moszkvai felhatalmazdssal

A magyar partvezetés az els§ 6téves terv elinditasaval felvallalta azt a
sztalini gazdasagpolitikat, amely bels6 eréforrasokra alapozta a gazdasagi no-
vekedést.! A lakossagi fogyasztas korlatozasa mellett a mez6gazdasaghdl valé
jovedelem-elvonassal akartdk megteremteni a sziitkséges anyagi alapokat. A
harmadik vilaghaborud kitorésétdl tartva, 1951 februarjaban jelentésen megno-
velték a nehézipari és hadiipari beruhazasok osszegét, amit csak djabb elvona-
sok révén lehetett finanszirozni.2 A normarendezések, békekoleson-jegyzések
és aremelések jelent6sen csokkentették a bérbdl és fizetésbél él6k jovedelmi
szinvonalat, de még ehhez a sz(ikiil6 fizet6képes kereslethez sem tudtak megfe-
lelé arualapokat biztositani. Az egyoldald iparfejlesztés valamint a mez6gazda-
sag kollektivizalasa miatt allandésult a hiany mind a kozsziikségleti cikkek,
mind élelmiszerek terén.3

Hasonl6 problémaék jellemezték a tobbi szocialista orszagot is.# A ,,robba-
nas” veszély elharitasara az teremtett esélyt, hogy 1953 tavaszan, Sztalin hala-
la utan a szovjet partvezetés — érzékelve a kozép-kelet-eurdpai valsagjelensé-
geket — gyors korrekcidéra szanta el magat.5 Ennek részeként azt tervezték,
hogy mindegyik orszag vezet6ivel megbeszéléseket fognak folytatni. Legstirge-
t6bbnek az NDK helyzete ttint az egyre névekvé menekiilt-dradat miatt, ezért
junius 2-5. kozott a kelet-német vezetéket hivtak meg els6ként Moszkvaba.
Hazatértiik utan meghirdették az 4j kurzus politikajat, amely pontosan tartal-

L Honvdri Jdnos: XX. szazadi magyar gazdasagtorténet. TranszformAcidk, rendszerek. Bp. 2006.
143-235.; Peté Ivdn — Szakdcs Sdndor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete 1945-1985. 1. Az 1j-
jaépités és a tervutasitdsos iranyitas idészaka 1945-1968. Bp. 1985. 151-189.

2 Germuska Pdl: Szocialista csoda? Magyar iparfejlesztési politika és gazdasagi novekedés,
1950-1975. Szazadok, 146 (2012: 1. sz.) 47-53.

3 Gyarmati Gyorgy: A Rékosi-korszak. Rendszervalté fordulatok évtizede Magyarorszégon,
1945-1956. Bp. 2011. 278-292.; Té6th Judit: Jegyrendszertdl jegyrendszerig. Osztalyszempontokon
alapulé kozellatas az 1950-es évek elején Magyarorszagon. In: Vidék és varos: ellentétek és koleson-
hatasok a 20. szdzadi Magyarorszagon. Szerk. Pallai Laszlé. Hajdinanés, 2013. 119-140.

4 Fejté Ferenc: A népi demokraciak térténete. 1. Bp. 1991. 221-259.; Mark Pittaway: Eastern
Europe 1939-2000. London, 2004. 55-61.; Geoffrey Swain — Nigel Swain: Eastern Europe since
1945.(Third edition) Houndmills, 2003. 114-138.

5 Roy Medvegyev: Hruscsov. Politikai életrajz. Bp. 1989. 77-105.
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mazta a szovjet tanacsokat: leallitottdk az 1952-ben elkezdett erészakos kollek-
tivizalast, csokkentették a nehézipari beruhdzasok aranyat, stb. A normaren-
dezéseket azonban nem vontak vissza, s emiatt jinius kézepén Kelet-Berlinbdl
kiindulva orszagszerte tiltakozasokra, demonstraciékra kerilt sor.6

A magyar part- és allami vezet6kbdl all6 delegaci6 éppen ezekben a napok-
ban targyalt kinn Moszkvaban.” A szovjet partelnokség tagjai els6sorban Réko-
sit biraltdk, mivel igy itélték meg, nem sok hajlandésagot mutat a korrekcidk
végrehajtasara.t A kritika f6bb elemei az aldbbiak voltak: eréltetett iparositas
(féleg a nehézipar tulzott fejlesztése), a hadsereg felduzzasztasa, az er6szakos
kollektivizalas, az életszinvonal csokkentése, ellatasi zavarok, az adminisztra-
tiv médszerek és 6nkényeskedés elharapézasa, koncepcids perek, személyi kul-
tusz.?

Az SZKP vezet6i megkiilonboztetett figyelemmel fordultak az agrarszek-
tor felé. Malenkov kezdte a problémék sorra vételét. ,A tények, amelyeket is-
meriink, azt mutatjak, hogy a mez6gazdasag teriiletén a helyzet nem j6. Az al-
lattenyésztés szinvonala nem javul, ellenkezéleg, romlik. Ami a termelGszovet-
kezeteket illeti, itt sem valami j6 a helyzet. Ugy tudjuk, 8-10 000 csalad kilépett
a szovetkezetekbdl az elmult egy év alatt. Azt mondjak, hogy rossz volt az ara-
tas. Ezzel nem lehet mindent megmagyarazni. Tdlzé rendszabalyok voltak a
beszolgaltatasnal. Nem volt helyes a napraforgé és a rizs teljes termelését be-
adatni. Sok parasztot itélnek el a birésagok, mert nem teljesitik, az allammal
szembeni kotelezettségiiket. [...] Visszatérve a termelGszovetkezetekre, olyan
adatok vannak, hogy a tsz-tagok jovedelem az egyénileg gazdalkodé koézéppa-
rasztok jovedelem alatt van. Hiba az is, hogy kevés 6sszeget adnak a mez6gaz-
dasag teriletén valé beruhazéasokra.”10

Habar az agrarium nem szamitott Berija szakteriiletének, mégis igen részle-
tesen elemezte az agrarvalsag osszetevéit. O mar kitért a felelgsokre is: ,Ma-
gyarorszagon a szovetkezeti szektor sokkal jobban dolgozhatna, ha a Kézponti
Vezet6ség és a kormany tobb figyelmet forditana a mez6gazdasagra. Akkor nem
lenne 750 000 kat. hold elhagyott f6ld. Nem volna olyan helyzet, hogy a parasz-
tok otthagyjak a mez6gazdasagot és elmennek az iparba. Nem volna olyan hely-
zet, hogy a parasztok nagy adésai az dllamnak. 400 milli forint ez az adéssag a mi
adataink szerint. Nem volna olyan helyzet, hogy a paraszt nem tudja, mennyit

8 Elke Scherstjanoi: ,,Wollen wir den Sozialismus?” Dokumente aus der Sitzung des Polithiiros
des ZK der SED am 6. Juni 1953. Beitridge zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 33 (1991) 658—
680.; Gareth Pritchard: Workers and the Socialist Unity Party of Germany in the summer of 1953.
In: The Workers’ and Peasants’ State: Communism and Society in East Germany under Ulbricht,
1945-71. Eds. Patrick Major-Jonathan Osmond. Manchester, New York, 2002. 112-129.

7 A delegéci6 tagjai: Rékosi Matyas, Geré Erné, Nagy Imre, Heged(is Andras, Hidas Istvén,
Szalai Béla, Foldvari Rudolf, Dobi Istvan. B6vebben lasd: Bardth Magdolna: Szovjet kézi vezérlés az
elsé Nagy Imre-korméany idején. In: Nagy Imre és kora. Tanulmanyok és forrasok. IV. Szerk.: Sipos
Levente. Bp. 2006. 153-180.

8 Rakosit mar 1953. méajus végén Moszkvaba rendelték, de a hazatérése utdni intézkedéseivel
nem volt elégedett a szovjet vezetés. Uo. 153.

9 Jegyz6konyv a szovjet és a magyar part- és allami vezeték targyaldsairdl (1953. jinius 13-16.)
Kozli: T. Varga Gyorgy. Multunk, 37. (1992: 2-3. sz.) 234-269.
10 Uo. 238-239.
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kell neki jovére beszolgaltatni. Nagy Imre elvtarsat kizartak a PB-bél azért,
mert azt javasolta, hogy lassabban fejlesszék a termelGszovetkezeti mozgalmat.
Ez nem volt helyes. Az elvtarsak, akik a KV-t és a Minisztertandcsot vezetik,
nem ismerik eléggé a falut és nem is akarjak eléggé ismerni a falut.”1

A diagnézis tehat igen alapos volt, a problémakezelés mdédjat illetéen azon-
ban mar nem adtak részletes tanacsokat a szovjet vezetdk. Csak a sarokponto-
kat hataroztak meg: a beruhdzasok atcsoportositdsa a nehéziparbél a konnyt-
ipar és a mezbgazdasag teriiletére, a kollektivizalés lassitasa, a kuldklista felil-
vizsgalata.l2 Nem is lehet csodalkozni, hogy nem adtak konkrét cselekvési ter-
vet, hiszen a magyar agrartermelés kézponti tényezGje még mindig az egyénileg
gazdalkodo birtokos parasztsag volt, amely szamukra ismeretlen tényezé volt.
A valsagkezelési-program részleteinek kidolgozasa tehat a magyar félre ha
rult.13 Ha belegondolunk abba, hogy a moszkvai targyalasok utan b6 két héttel
a miniszterelnoki expozé mar részletes intézkedési tervet tartalmazott, akkor
kideriil, milyen nagy jelentGséggel birt, hogy a kormanyf6i posztra Nagy Imre
személyében egy agrarszakérts keriilt.1¢

Az Gj miniszterelnok parlamenti bemutatkozé beszéde kapcsan érdemes
hangsilyozni, hogy mig az elkovetett hibakrol, kiillonosen a térvénysértésekrasl
kevesebb konkrétumot tartalmazott, mint a junius 28-ai KV-hatarozat, addig a
mez6gazdasaggal kapcsolatban minden fontos kérdéskort ugyanolyan részlete-
sen targyalt.15

Nagy Imre nyiltan beszélt arrél, hogy a mezégazdasag gyakorlatilag ,,bel-
s6 gyarmatta” valt. ,A tdlzott iparositas, f6képpen a nehézipar til gyors fej-
lesztése és a vele jaré nagyaranyu beruhazasok mellett, az orszag anyagi eréfor-
résaibdél nem futotta a mezdgazdasag fejlesztésére. Ennek kovetkeztében az
ipar, de elsGsorban, s6t csaknem kizarélag a nehézipar tilzottan gyors titemt
fejlédése mellett a mezdgazdasagi termelés megrekedt, nem tudta biztositani
sem az ipar rohamos fejlédésének nyersanyagsziikségletét, sem a gyorsan no-
vekvé ipari munkassag és altaldban a lakossag novekvé élelmiszerszitkségletei-
nek kielégitését. A kormény egyik legfontosabb feladatanak tekinti, hogy az

2

ipari beruhazasok csokkentésével egyidejlileg 1ényegesen emelje a mezbgazda-

11 Uo. 239.

12 Uo. 264-269.

13 Uo. 235-237. A moszkvai tanacskozasrdl Rakosi Matyas a Titkarsag junius 17-ei iilésén adott
tajékoztatast. Itt dontés sziiletett arrdl, hogy a hibak kijavitasa érdekében két dokumentumot kell
késziteni. Az egyiket a Kozponti Vezetéség (KV), a mésikat a széles nyilvanossag részére. Mivel Ra-
kosi elérte, hogy a KV junius 27-28-ai iilésén elfogadott hatarozat a kozépszintl partszervekhez is
csak kivonatos formaban jutott el, igy a parttagsag, a lakossag tobbi részéhez hasonléan csak Nagy
Imre miniszterelnoki bemutatkozé beszédébél értesilt a valtozasokrdl. Az MDP KV 1953. junius 28-ai
hatarozata csak 33 évvel késébb keriilt nyilvanossagra.

14 Nagy Imre agrariigyekben valé jartassaga a moszkvai targyaldson is nagy stllyal esett a lat-
ba: ,,Ha Nagy elvtars lesz a Minisztertanécs elnoke, Rékosi elvtars maradjon a part élén, [...] Nagy
elvtars megfelel6 lenne a Minisztertanacs elnokének (parthii, magyar, ismeri a mezégazdasagot).”
Uo. 241.

15 Urbdn Kdroly: A Nagy Imre-kormany megalakulasa (1953). In: Nagy Imre és kora. Tanulma-
nyok és forrasok. I. Szerk.: Sipos Jozsef, Sipos Levente. Bp. 2002. 59-80.
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sagi beruhazasokat a termelés minél gyorsabb és nagyobb aranyu fellenditése
érdekében.”16

Vildgosan megfogalmazta azt is, hogy az agrarium mely szerepléire lehet
alapozni a kibontakozéasi programot: , Ismeretes, hogy mez6gazdasagi termelé-
stink dontéen az egyéni gazdasagokon nyugszik, melyeknek termelését az or-
szag nemcsak hogy nem nélkiil6zheti, ellenkezdleg, orszagos érdek termelésiik
fejlesztése tgy a foldmiivelés, mint az allattenyésztés terén. A kormany els6-
rendd feladatanak tekinti az egyéni gazdasagok termelésének felkarolasat, ter-
melési és munkaeszkozokkel, felszerelésekkel, miitragyaval, nemesitett veté-
maggal és az agrotechnika mas eszkozeivel val6 megsegitését.”!?

A miniszterelnoki beszéd mezégazdasagi vonatkozasu bekezdései néhany
héten beliil jogszabalyokka valtak. A jalius 12-én kihirdetett 10. sz. torvényere-
jd rendelet (tvr.) a targyévi gabonabeadas teljesitése esetén eltérolte a beadas
elmulasztasa miatt az egyéni gazdalkodékra és termelGszovetkezetekre kive-
tett kartéritéseket, s elengedte a felhalmozddott beadasi hatralékok egy részét
is.18 Ez utdébbi tétel beadasi aron 235,5 millié Ft-ot, mig a beadas elmulasztasa
miatt kivetett kartérités 445 millié F't 6sszeget tett ki.1® Két héttel késébb, jali-
us 26-an a mezdgazdasagi lakossdg adékedvezményeit szabalyozta egy minisz-
tertanacsi hatarozat (MT h.).20 Ugyanezen a napon jelent meg a kozkegyelem
gyakorlasarol szol6 11. sz. térvényerejli rendelet, amelynek értelmében tobbek
ko6zott a beadasi kotelezettség elmulasztasa, ,,meggondolatlan" politikai termé-
szet kijelentések és egyéb okok miatt elitélt falusi lakosok szazezrei mentesiil-
tek a rajuk kirétt biintetések terhe aldl.2!

Augusztus 2-an korményrendelet engedélyezte a foldhaszonbérletet 25
kh-ig, s6t az 1951 utan felajanlott vagy elhagyott foldek visszaigénylése is lehe-
tévé valt.22 Ugyanezen a napon két minisztertanacsi hatarozat is megjelent: az
egyik a gépallomasi dijak csokkentésérél és a felhalmozddott tartozasok elenge-
désérdl szolt,23 a méasik pedig a tsz-tagsag felé tett egy fontos gesztust: Y2-%
kh-rdél 1 kh-ra emelte a haztaji foldteriilet fels6 hatarat.2+

16 A miniszterelnoki expozé 1953. jilius 4-én. In: A Nagy Imre vonal. Dokumentumvalogatas.
Szerk.: Kovacs Lajos Péter. Bp. 1989. 251-252.

17 Uo. 253.

18 1953. évi 10. sz. tvr. a beadas elmulasztdsa miatt kivetett kartéritések torlésérsl, a beadasi
hatralékok elengedésérdl, valamint a termelGszovetkezetek beadasi kotelezettségének 10%-os csok-
kentésérdl. Torvények és rendeletek hivatalos gyGjteménye, 1953. (a tovabbiakban: TRHGY) Bp.
1954. 13-14.

19 Honvdri J.: XX. szézadi magyar gazdasagtorténet i. m. 243-253.

20 1.033/1953. sz. MT h. a mez6gazdaséagi lakossagnak nyujtandé adékedvezményekrsl. TRHGY,
1953. 193.

21 11. sz. tvr. kozkegyelem gyakorlasarél. Uo. 14-15.

22 49/1953. sz. MT rendelet az 4llami tartalékfsldek hasznositasardl, a foldhaszonbérletek szabalyoza-
sarol, valamint a dolgozé parasztsdgnak ezzel kapcsolatban juttatott kedvezményekrsl. TRHGY, 1953.
109-110.

23 1.037/1953. sz. MT h. a termel6szovetkezetek és az egyéni gazdalkodé dolgozé parasztok gép-
allomési dijtartozésainak elengedésérdl, a gépalloméasok dijfizetési rendszerének megvaltoztatasardl
és a dijtételek leszallitasarsl. TRHGY, 1953. 194.

24 1.038/1953. sz. MT h. a termelészovetkezeti tagok hazt4ji foldjének névelésérél. Uo.
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Szeptember 1-jén tjabb konnyités lépett életbe a begytijtés terén. Azok a
gazdék, akik 1953 6szén a kenyér- és takarmanygabona kotelezettségiiknek
eleget tettek, arra szamithattak, hogy kukorica, napraforgé és burgonya beada-
si kotelezettségliket 10%-kal csokkentették.2s 1954-ben a teriilet utani kotelez6
beadas mértéke (bizakilogrammban Kkifejezve) a dolgozé parasztok esetében
25-30%-kal volt kevesebb, mint 1953-ban. Ekkortél kezdve megsziintek a fon-
tosabb terményekkel kapcsolatos forgalmi korlatozasok. A hénap végén pedig
50%-kal felemelték a sz616, a must és bor beaddsi arat.26

Mar az eddigi felsorolés is jelzi, hogy a valsagkezel6 intézkedések kidolgoza-
sanak miihelye nem az agrartarca, hanem a Minisztertandcs Titkarsaga volt.2” A
Foldmtveléstigyi Minisztérium (FM) kollégiumi tiléseirél 1953 nyaran készilt
jegyzbkonyvek is azt tilkrozik, hogy Hegedilis Andras miniszter nem igazan ak-
tivizalta magat az Uj szakasz végrehajtasa érdekében.28 Az egyediili fontos ren-
delet, amelyet az FM adott ki, az a termelGszévetkezetbdl valé kilépés és a ter-
mel6szovetkezeti feloszlasa folyamatait igyekezett koordindlni.2o

Az a kozel 50 mezbgazdasaggal kapcsolatos minisztertanécsi hatarozat és
rendelet, amely 1953 masodik felében latott napvilagot arrdl a felismerésrél ta-
nuskodott, hogy a mezégazdasagi termelés novelése, a termelési kedv fokozasa
csak ugy érhetd el, ha a korabbi adminisztrativ intézkedéseket egyre inkabb
gazdasagi szabalyozdk valtjak fel. J6l példazza ezt, hogy a beadasi kedvezmé-
nyek miatt lecsokkend terménykészleteket az allami szabadfelvasarlas kiter-
jesztésével akarték pétolni. Ehhez persze meg kellett emelni a szerzédéses és
allami szabadfelvasarlasi arakat.30 Ujdonsdgnak szdmitott, hogy a termel6k és
fogyasztok kozotti kozvetlen piaci kapesolatot is igyekezett helyreallitani a kor-

P

many.3! A termel6i biztonsagot is erdsitette a Nagy Imre-kormany: egyrészt a

25 1953. évi 18. sz. tvr. az egyénileg gazdalkodé parasztok 6szi termésii kapasnévényekbél fenn-
all6 beadasi kotelezettségének 10 szazalékos csokkentésérdl, valamint a gabonafélék és az Gszi ter-
mési kapasnovények forgalmi korlatozasanak megsziintetésérsl. TRHGY, 1953. 26.

26 1953. évi 23. sz. tvr. a borbeadasra kotelezett termelSk részére nytjtott kedvezményekrél.
TRHGY, 1953. 28.

27 Rainer M. Janos igy irt errél: ,Mikézben a korméany a ,,tGizolt6” intézkedésekre 6sszpontosi-
tott, teljesiteni kellett szervezeti-szervezési feladatokat is. Megsziint a Minisztertandcs Elncksége és
Hivatala, helyette 1étrehoztak a Titkarsagot [...] Vezetgjét a kormény javaslatara az Elnoki Tanacs,
helyettesét és a csoportvezet6ket a Minisztertanécs, az iigyintézéket a kormény elnéke nevezte ki.
[...] a mez6gazdasagi csoportot Pogacsas Gyorgy, a korabbi titkarsdgvezet6 iranyitotta.” Rainer M.
Jdnos: Nagy Imre 1953-1958. Politikai életrajz. II. Bp. 1999. 14-15.

28 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) XIX-K-1-c 35. d.
Jegyz6konyvek az FM kollégiumi tléseir6l. 1953. julius. 31., augusztus 8., augusztus 22.

29 4/1953. F. M. sz. rendelet. A termel6szovetkezetbdl valé kilépés és a termeldszovetkezet fel-
oszlasa kérdéseinek szabalyozasarl. TRHGY 1953. 296-298.

30 Erdmann Gyula: Begytjtés, beszolgaltatas Magyarorszagon 1945-1956. Békéscsaba, 1993.
248-257.

31 A heti, havi és orsz4gos vasarokat ismét rendszeresen megtarthattdk, a piaci arusok tjbél
épithettek standokat, elarusitéhelyeket. 1953 el6tt a kofak és a falusi kistermel6k piacozasat egy sor
vasuti rendszabaéllyal (elsGsorban a kézipoggydsz maximalasaval) igyekeztek korlatozni. Az 4j kor-
manyprogramig vasuton legfeljebb 5 liter bort, 2 liter tejet és tejfelt, 2 kg tardt, 1,5 kg vajat, 1 kg saj-
tot stb. vihetett magaval az utas kiilén dijfizetés nélkiil. Most a javaslat ugy sz6lt, hogy minden utas
annyi pakkot vihessen magéaval dijtalanul a vasiton, amennyi az til6helye alatt és felett elfér. A bér-
letjeggyel utazok esetében is megsziintették azt a korabbi korlatot, miszerint csak olyan targyat sza-
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tagositasok ledllitasaval, masrészt pedig egy tobb évre sz616 begytjtési rendszer
kialakit4saval.s2

1953. december végén megjelend begytijtési rendeletnek nemcsak az volt
az djdonsaga, hogy harom évre megszabta a begytjtési el6irasokat, s ezzel ki-
szamithatébbé tette a gazdalkodast. Fontos ujitds volt a t6bbszorss tertiletfel-
szorzasok megsziintetése, a szerz6déses termeléssel lekotott szanto teriiletének
a terménybeadas al6l val6 mentesitése, valamint a mésodik és minden tovéabbi
tehén utani tejbeadds megsziintetése.33 Mindez atlagosan mintegy 25-30%-kal
csokkentette a teriilet utani kotelez6 beadas mértékét.

A tsz-ek felbomldsa — visszatérés az egyéni gazddlkoddshoz

Az el6z6ekben attekintett, julius és augusztus soran hozott ttizolt6 intézke-
dések kozos sajatossaga, hogy a termelGszévetkezeti csoportoknak nagyobb ked-
vezményeket biztositottak mind az ad6zas, mind a beadas terén, mint az egyéni
gazdalkod6knak.3¢ Azonban ez sem tudta olyan vonzéva tenni a szovetkezetet,
hogy a birtokos gazdak a bennmaradast valasztottak volna. Mivel Nagy Imre be-
széde éppen az aratasi munkak idején hangzott el, 6riasi lett a tétje az azonnali
kilépésnek, annak ellenére, hogy a miniszterelnok egyértelmtivé tette: ,,[...] azok
a termelGszovetkezeti tagok, akik vissza akarnak térni az egyéni gazdalkodas-
hoz, mert ott vélik megtaldlni a boldogulasukat, a gazdasagi év végén kiléphessenek
a termelGsziovetkezetb6l.”35 A tagok szamottevs része azonnal fel akart hagyni a
ko6z6s munkaval, s az aratast mar egyénileg akarta végezni. Szamos helyrdl érke-
zett jelentés arrdl is, hogy a tsz-ben minden hivatalos feloszlatdas nélkiil meg-
kezdték a joszagallomany szétosztasat és egykori foldjiikre is bejelentették igé-
nylket. Az 4ltalanos gyakorlat azonban az volt, hogy elkezdték Gsszegytijteni a
kilépési nyilatkozatokat.36

Julius végéig az FM kimutatasa szerint 76 6nall6 tsz, 523 III. tipusi tszcs,
valamint 60 I-II. tipusu tszcs jelentette be feloszlasi szandékat. Tehat 659 az
5217 tsz és tszcs kozil. Ez 6sszesen 38.300 csaladot és 302.000 kh teriiletet
érintett a becslések szerint. Legintenzivebben az aldbbi 3 megyében jelentke-

bad a vonatba kézipoggyaszként bevinni, ami minden kétséget kizardlag személyes hasznalatukra
szolgal.” Honvdri Jdnos: A klasszikus begytjtési rendszer véltozasa az ,,4j szakasz” meghirdetésétsl
a beadas megsziintetéséig. In: Agrartérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklés Emeritus
Professzor tiszteletére. Szerk. Buza Janos — Esték Janos — Széavai Ferenc — Varga Zsuzsanna. Bp.
2006. 417.

32 MNL OL M-KS 276. f. 74. cs. 6. 6.e. Megjegyzés a Politikai Bizottsag elé terjesztett, a mezd-
gazdasag teriiletén elkovetett hibak kijavitasardl szol6 hatarozattervezethez. 1953. julius 20.

33 1953. évi 27. sz. tvr. az allami begytijtés tobbéves rendszerérsl. TRHGY, 1953. 37—49.

34 Az adékedvezményekkel kapcsolatban 1953. jilius 26-4n megjelent minisztertanécsi hatéro-
zat példaul a tsz-ek és tsz-tagok 1952-b6l fennmaradt teljes adéhatralékat elengedte, ha tovabbra is
tsz-tagok maradtak, és az 1953. évre esedékes ad6t megfizetik. Az egyéni gazdalkoddk esetében az
1952. évi ad6hatralékanak csak felét engedték el abban az esetben, ha 1953. évi adéjukat december
31-ig. rendezik. 1033/1953. MT h. TRHGY, 1953. 193.

35 A miniszterelnoki expozé 1953. julius 4-én. In: A Nagy Imre vonal. Dokumentumvalogatas.
Szerk.: Kovacs Lajos Péter. Bp. 1989. 254.

36 MNL OL M-KS 276. f. 93. cs. 508. 6.e. A Mezbgazdasagi Osztaly feljegyzése a termelSszovet-
kezeti mozgalomrdl. 1953. jdlius 28.
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zett a felbomlas: Somogy megyében a 308 tszcs koziil 94 (a tabi jarasbol 36, ka-
posvari jarasbdl 15), Szabolcs-Szatmar megyében 495 tszes koziil 187 (a nyirba-
tori jarasbol 53, a kemecsei jarasbol 30 tsz), Borsod-Abaij-Zemplén megyében
pedig a 401 tszcs koziil 68 jelentette be a feloszlasi szandékat. A megyei tana-
csok jelentései alapjan ugy tlint, hogy az elkévetkezd idGszakban 108 6nallé
tsz-bél, 505 II1. tipusu és 38 I.-II. tipusu tszes-bdl varhaté még nagyobb aranyu
kilépés. Ez Szolnok, Négrad valamint Baranya és Fejér megyét érintette.?”

A FM illetékes vezet6i ezt a folyamatot a kovetkez6képp értékelték: ,,Alta-
laban azok a tsz-i tagok akarnak kilépni, akik az elmilt év Gszén vagy a tél fo-
lyaman léptek be. Mivel az elmilt évben a tsz-ek gazdasagi eredményei rendki-
viil gyengék voltak, a belép6k nagyrésze gazdasagi kényszerbdl lett a tsz tagja.
T6ébben hangoztattdk annak idején, hogy azért 1épnek be, mert a beadas teljesi-
tése utan nem maradt meg f6ldjik bevetéséhez sziikséges vetémag és takar-
manygabona sem. A belép6k jelentGs részével szemben pedig kiilonféle nyo-
mast és erészakot alkalmaztak."ss

Az eddigiekbdl egyértelmten kideriilt, hogy a felbomlési szandék elsésor-
ban az 6nallé és a III. tipusu, azaz a szovjet kolhoz mintajara szervezett terme-
l6sz6vetkezeteket jellemezte. Az I. és I1. tipusiak tagsdga varakoz6 allaspontra
helyezkedett. Ok az el6z6 években a ,szovetkezeti kirakat” mogott tulajdon-
képpen egyéni gazdalkodast folytattak, ugyanakkor viszont bizonyos kedvez-
ményeket élveztek, amit nem akartak egyel6re elvesziteni. A helyzetiik megité-
lésben jelentds nézeteltérés volt az orszagos és a helyi szervek kozott. Ez utébbi-
ak 133 alacsonyabb tipusu tszcs miikodési engedélyének bevondsat javasoltak,
mig a partkézpont MezGgazdasagi Osztalya ugy vélte: ,Ezt a javaslatot nem le-
het elfogadni, mert a kénnyebb ellenallds iranyaba valé torekvést mutatja.”3?

Augusztus folyaman némileg lassult a felbomlési folyamat. Az MDP Poli-
tikai Bizottsaga szeptember 10-ei iilésére készitett FM jelentés a kovetkezkrdl
szamolt be: ,,Augusztus 10-t6] szeptember 7-ig terjeds idében tjabb 159 III. ti-
pusu és 84 I. tipusi termelészovetkezet (termelbszovetkezeti csoport) kérte
irasban feloszlatasat. Ebben az id6pontban a legtébb Békés megyében 38, So-
mogy megyében 17, Szabolcs megyében 18 és Vas megyében 16 kérte feloszlasa-
nak engedélyezését. A legutdbbi jelentés szerint 761 III. tipusi és 248 1. tipus,
Osszesen: 1009 termelGszovetkezet kérte irasban a feloszlatasat. Ezen kiviil
még mintegy 700 tovabbi termelGsziovetkezetben a tagsag jelentds része az év
végén ki akart 1épni a termelszovetkezetbdl.”40

Nagyon érdekes az emlitett jelentés azon része, amely a megyei és jarasi
tanacsok mezégazdasagi osztalyainak tehetetlenségérél, valamint a rend6ri és

-----

dolata legerGsebben a feloszlatasra torekvé termelGszovetkezeti tagok korében

37 Uo.

38 Uo.

39 Uo.

40 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 135. 6.e. Jegyzékoényv az MDP Politikai Bizottsag 1953. szep-
tember 10-i Gilésérdl. 2. A Foldmivelésiigyi Minisztérium jelentése a termelGszovetkezetek helyzeté-
r6l. Ea.: Hegedlis Andras.
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uralkodik. A kulakok és egyéb ellenséges lazit6 elemek az e téren mutatkozo bi-
zonytalansagot kihasznaljdk. A rend6rség és birésdg nem hajlandé még olyan
esetekben sem eljarni a termelészovetkezetek ellen izgaté ellenséges elemekkel
szemben, amikor bebizonyithaté azok tevékenysége.”4!

Az Gjabb kutatasok arrél tantiskodnak, hogy ez a tendencia nem volt alta-
lanosan jellemzé. Voltak olyan megyék és jarasok, ahol a helyi szervek mar jali-
usban igen erélyesen igyekeztek gatat szabni a tsz-felbomlasi folyamatnak. Ra-
kosi a budapesti partaktivan elmondott julius 11-ei beszédében is stirgette a ha-
tarozott fellépést a tsz-ek megvédésre.+2 Egy hénappal késébb a Beltigyminisz-
térium kollégiumi tilésén Gerd Ernd miniszter az allamvédelem helyi szervei-
nek igy tizent: ,A mezdgazdasag vonalan az ellenség a tamadast a legk6zelebbi
két-harom hénapban fogja folytatni. Eld6l az, mit sikeriil a tszcs-kben elérni.
Mennyire tudja bomlasztani a tszcs-ket. Az ellenség a tamadast a kilépési idGszak
el6tt inditja. [...] a mezégazdasagban a tiinet az: ahol baj volt, ott hal6zatunk nem
volt. T6bb ezres létszamu kozségekben egy halézati emberiink sincs.”43

Ahogy utaltunk ra az orszag keleti felén, Szabolcs-Szatmar megyében volt
a legnagyobb aranyu a tsz-ek és tszcs-k felbomlasa. Farkas Gyongyi hat kozség-
ben vizsgalta a helyi tarsadalom és a hatalom konfliktusat. A belépési nyilatko-
zat visszaszerzésére torekvl tsz-tagsaggal szemben tobb helyen sor keriilt a
rendéri és allamvédelmi szervek erészakos fellépésére. Stlyos birdsagi itéletek
is sziiletettek, annak érdekében, hogy visszafogjak a kilépési kedvet. A példa-
statualas szandékat jelzi a nyiregyhéazi megyei birésag 1953. augusztus 10-én
kelt, 6t év bortont kiszabd itéletének alabbi részlete: ,,A biintetés kiszabasanal
figyelembe vette a birésag azt is, hogy a kormanynyilatkozat utani idében a
vadlotthoz hasonlé egyének izgatasara tébb szabolcsmegyei kozségben volt to-
megtiintetés és ezekre tekintettel szabott ki a birésag olyan biintetést, amely
véleménye szerint alkalmas lesz arra, hogy a vadlottat és a hozza hasonld ele-
meket a tovabbi blincselekményektdl visszatartson.4

A hatalom szandéka az volt, hogy id6t nyerjen, s legalabb az Gszi zarszam-
adasig egyiitt tartsa a tagsagot. Az FM is igyekezett keményebb fellépésre 6sz-
tokélni a megyei és jarasi mezdégazdasagi osztalyokat. A szeptember 1-jén meg-
tartott kollégiumi iilésen épp azt a két megyét — Szabolcs-Szatmart és Bor-
sod-Abauj-Zemplént — vizsgaltak meg, ahol a legnagyobb aranyt volt a kilépési
folyamat. Nem meglepd, hogy a megyei vezet6ket kemény biralatban részesitet-
ték, s ezt a kollégiumi hatarozatot kikiildték az 6sszes megyei mezgazdasagi
osztaly vezet§jének is.45

41 Uo.

42 Az igy el6allé ellentmondésos helyzetre Nagy Imre is kitért a budapesti szovjet nagykovetnél
tett julius 16-i latogatasa soran: ,[...] a TermelGszovetkezeti Tandcs iilésén a termelészovetkezetek
szamos képviseldje fejezte ki csodalkozasat amiatt, hogy Rékosi fenyegeté hangon beszélt azokrdl a pa-
rasztokrol, akik esetleg megteszik azt, amit a korméany megenged nekik.” Bardth Magdolna: Szovjet
nagykoveti iratok Magyarorszagrél, 1953-1956. Kiszeljov és Andropov titkos jelentései. Bp. 2002. 56.

43 A Beliigyminisztérium Kollégiuménak {ilései, 1953-1956. I. Bp. 2001. 76.

44 Farkas Gyéngyi: Hatalom és falusi tarsadalom az 1950-es években. Tiintetések a kollektivi-
zélas ellen. Kézirat. Bp. 2010. 115-116.

45 MNL OL XIX-K-1-c 35.d. Jegyzdékonyv az FM Kollégium 1953. szeptember 1-jei iilésérél.
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Id6kozben sorra késziiltek azok a jogszabalyok, amelyekkel névelni akar-
tak a termelGszovetkezetek megtarto erejét. E szandék titkr6z6dott a szeptem-
ber 19-én megjelent minisztertanacsi hatarozatban, amely kimondottan a ter-
mel6szovetkezetek megszilarditdsaval és a tagok anyagi jélétének novelése ér-
dekében nyujtott tovabbi kedvezményekkel foglalkozott. Ezek szerint mind-
azoknak a szovetkezeteknek, amelyek a kovetkezé gazdasagi évben is k6zosen
gazdalkodnak, elengedték az 6sszes 1953-ban esedékes addtartozasat, mintegy
200 milli6 forint értékben. A szovetkezetek kozép- és hosszilejarati hiteleit pe-
dig igy mddositottak, hogy 1956. januar 1-ig a visszafizetést felfliggesztették,
utana pedig a hosszilejarata hiteleket 17 év alatt, a kozéptava hiteleket 5 év
alatt kellett torleszteni. Mindharom tipusd szovetkezetet 1954. januar 1-t6l
mentesitették a tartalékfoldek utani buzafoldadé fizetésétdl. Fokozott allami
tamogatasban részesitették a termelésfejleszts szovetkezeti beruhdzasokat. Lé-
nyeges eleme volt a rendeletnek a szévetkezeti tagok — kiilonésen a n6k — szo-
cidlis és egészséguigyi ellatasanak novelése. 1953. oktéber 1-t6l minden termelé-
szovetkezeti tagnak sziilés esetén els6 gyermek utan 500 Ft, a masodik és min-
den tovabbi gyermek utan 400 Ft anyasagi segélyt kellett folyGsitani.46

Egy héttel késébb jelent meg a termelGszovetkezetbdl valé kilépést és a
termelGszovetkezeti feloszlast szabalyozé 4/1953. F. M. szamu rendelet.4” Mig
korabban a tsz-ekbdl a belépést kovets 3 évig nem lehetett kilépni, addig most
megsziint ez a korlatozas. S6t a tagsag kétharmadéanak akaratdbdl maga a tsz is
feloszolhatott. A rendelet kimondta: ,,Az a kozgytilés, amely a termelészovetke-
zetbdl kilép6 tagok részére a f6ld, az allat és felszerelés kiadasa, illetve értéké-
nek elszamolasardl hataroz, az 6szi betakaritas és a gabonavetés elvégzése utan
haladéktalanul meg kell tartani annak érdekében, hogy a termelGsziovetkezet-
ben a soron kiévetkez6 mezégazdasiagi munkak zavartalan és folyamatos to-
vabbvitele biztositva legyen.”#® A kilép6 tagok azonban legjobb esetben is csak
akkor kaptak vissza egykori sajat foldjiket, ha az egész szévetkezet feloszlott,
mert megmaradas esetén a tagositott szovetkezeti foldeket fenn kellett tartani,
s a kilépdk igényeit csak allami tartalékf6ldekbdl vagy a tsz foldjének széleibdl
lehetett kielégiteni. Ha a sz6vetkezetnek tartozasa volt, akkor a kilépé tagoknak
arajuk es6 részaranyt meg kellett fizetni. A kilépé tagok beadasi és adékotelezett-
ségét méar, mint magangazdalkodéét 10%-kal megemelték. Tulajdonképpen hason-
16 volt az eljaras a teljes szovetkezet feloszlasa esetén is. Ezekkel az intézkedések-
kel a kilépési, illetve feloszlatasi szandékot igyekeztek cs6kkenteni.

Az MDP Politikai Bizottsaga 1954. januar 13-an targyalta ismét a termelG-
szovetkezetek helyzetét.4® Ekkorra méar egyértelmiivé valt, hogy kilépsk jelentés
része a kozépparasztok kozil keriilt ki. A szegényparasztok ardnya 28,4%-kal, a
kozépparasztok aranya 36,3%-kal csokkent. Ezen utébbi réteg nagyaranyu ki-

46 1.053/1953. sz. MT hatéarozat. TRHGY, 1953. 199.

47 4/1953. F. M. sz. rendelet a termel6szovetkezetbdl valo kilépés és a termel6szovetkezet felosz-
lasa kérdéseinek szabalyozasar6l. TRHGY,1953. 296-298.

48 Uo. 296.

49 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 156. 6.e. Jegyz6konyv az MDP Politikai Bizottsag 1954. janudr
13-ai ulésérdl. 2. A Termeldszovetkezeti Tanacs, az FM és a KV Mezégazdasagi Osztalya kozos javas-
lata a termelGszovetkezetek megszilarditasanak gazdalkodasi feladataira. Ea. Dobi Istvén.
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lépését azzal magyaraztak, hogy kiilonosen elégedetlenek voltak jovedelmiik-
kel, de helyzetiitket még suijtotta az is, hogy a szovetkezetekben hattérbe szori-
tottdk Gket, javaslataikat nem vették figyelembe.

Teljesen pontos képet nem lehet adni az 1953-54-ben bekovetkezett szo-
vetkezeti mozgasokrol. Voltak szovetkezetek, amelyek 1953 6szén irasban be-
nyujtottak feloszlasi kérelmiiket, kés6bb azonban visszavontak, s csak tagjaik
egy része lépett ki. Van olyan adat is, amely azt bizonyitja, hogy a vizsgalt id6-
szakban a kilépések és megsziinések mellett 72 1j termel6szovetkezet alakult.50

A nyilvanossagra hozott és a bels6 hasznalatra készult statisztikak 6ssze-
vetésébdl a kovetkezb tendencidk rajzolédnak ki. Szembeting volt, hogy a fel-
oszlott szovetkezetek tilnyomé tobbsége (82%-a) 1951-ben és 1952-ben ala-
kult, tehat amikor mar déntéen erészakkal kényszeritették a gazdakat a belé-
pésre. 1953 juliusatdl az év végéig a szovetkezeti tagsiag kozel 40%-a 1épett ki a
termelGsziovetkezetekbdl. 1954 végére a kilépett tagok aranya — figyelemmel a
belépésekre is — az 1953. kozepi taglétszamhoz képest majd 50%-ot tett ki. A
fold nélkiili csaladok tobb mint egynegyede, a félddel belép6k tobb mint fele
hagyta el a szovetkezeteket. Ez tukroz6dott abban is, hogy mig a tsz-ek és
tszes-k szama 18%-al csokkent 1953-54 folyaman, addig a teruletitk mintegy
30%-al esett vissza.5! Ezzel a szovetkezeti szektor részesedése az orszag szantoé-
tertiletéb6l 20%-r6l 12%-ra zuhant vissza.

A masik oldalon mintegy kétszazezer magangazdasag ujra hozzékezdett
az egyéni gazdalkodashoz, annak ellenére, hogy rajuk terhelték a tsz-ek hitel-
tartozasainak ardnyos részét — tekintet nélkil arra, hogy mennyi ideig voltak
tagjai a tsz-nek.52 Emellett sok helyiitt el6fordult, hogy a bevittnél rosszabb mi-
néségl foldet, allatot és felszerelést juttattak vissza szamukra.>

A parasztsag termelési kedvének feléledését mutatta a paraszti beruhéza-
sok novekedése. Sokan vasaroltak allatokat, felszerelést, s kisebb mértékben
foldet. A paraszti eréfeszitések hatasat mutatta, hogy a miveletlen teriilet
1954-ben 6sszezsugorodott. Ezzel parhuzamosan a felhalmozdédott tartalékte-
riiletbdl tobb mint 70 ezer kh-at visszaigényeltek, és mintegy félmillié hold te-
riletet kishaszonbérletbe vettek.5* Erdekesen alakult viszont a foldvéasarlas. A
megel6z6 évek tapasztalataibdl okulva a 8 kh feletti birtokkal rendelkezé gaz-
dék csak elvétve vasaroltak, a vevék ,altaldban a dolgozé kisemberek, f6ként
dolgozé parasztok, akik 2—4 kh kozotti teriiletet vasaroltak.”ss

50 Fazekas Béla: A mezbgazdasagi termel6szovetkezeti mozgalom Magyarorszagon. Bp. 1976. 89.

51 Szocialista mez6gazdasagi tizemek 1954. évi miikodése. A Kozponti Statisztikai Hivatal je-
lentése, 1955. aprilis 20. 45-47.; A szocialista mez6gazdasagi tizemek miikodése, 1956. Statisztikai
Idészaki Kozlemények, 1957/7. 47-51.

52 Orbdn Sdndor: Két agrarforradalom Magyarorszagon. Bp. 1972. 144.

53 G. Vass Istvdn: Parasztpolitika papiron és a valésaghan 1953-1954 fordulgjan. Panaszlevelek
Nagy Imre minisztereln6khoz. Archivnet (www.archivnet.hu), 9 (2009.) 5. sz.

54 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 183. 6.e. Jegyz6kényv az MDP Politikai Bizottsag 1954. jinius
30-ai ulésérdl. 6. A KV Mez6gazdasagi Osztalya, az FM és a TermelGszovetkezeti Tanacs kozos javas-
lata a termelGszovetkezeti mozgalom tovabbfejlesztésére. Ea. Dobi Istvan.

55 Orbdn S.: Két agrarforradalom i. m. 134.
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Kititkeresés — a hazai adottsdgok figyelembevételével

Nagy Imre azonban nem elégedett meg a rovid tavi valsagkezeléssel. 1953
6szén kezdeményezte egy olyan tudoméanyos férum létrehozasat, ahol az orszag
legjobb agrar-szakemberei gytiltek Ossze. Ha atfutjuk a résztvevék kozel 150
f6s listajat, rogton szembetiinik, hogy partonkiviiliek is meghivast kaptak. Ezzel a
miniszterelnok fontos 1épést tett un. ,régi szakembergarda” (volt uradalmi inté-
z0k, gazdatisztek, ,reakcids”szakemberek) rehabilitaldsa érdekében. Ezeknek az
embereknek az volt a ,,f6 bliniik”, hogy még 1945 el6tt kezdték a palyafutdasukat.
»Reakciés miltjuk” miatt a megel6z6 években mell6zott helyzetben voltak.

A miniszterelnék az 1953. oktéberi nyit6 értekezleten nagy lelkesedéssel
és a szakmai tudasnak kijaré megbecsiiléssel szélt az osszegytiltekhez. Elesen
birdlva az el6z6 6t esztendd gazdasagpolitikajat, arra kérte 6ket, hogy dolgoz-
zak ki a mezbégazdasagi termelés fejlesztésének haroméves programjat. ,[...] a
jelenlegi feladatokat minden mas folé helyezve, és mentesitve egyéb elfoglaltsag
alél, 6nok egy hénap leforgasa alatt legjobb képességiik, tudomanyos felké-
sziltségik és gyakorlati tapasztalatuk felhasznaldséaval kidolgozzak azokat az
intézkedéseket, amelyeket a korményzat hivatva lesz megvalésitani.” Hangsu-
lyozta, hogy ,,[...] minden téren a hozam névelésére olyan terveket, javaslato-
kat, rendszabalyokat kell kidolgozni, amelyek biztositjak, hogy a fellendiilés
gyors legyen, nagyaranyu legyen, a mezégazdasagi termelés egész komplexu-
mat atfogé legyen, ugyanakkor ezek a tervek és javaslatok realisak legyenek.”56
Nagy Imre nemcsak a kezdeményezgje volt ennek az dtfogé munkalatnak, ha-
nem végig a szellemi irdnyitéja maradt. A programkészitéshez részletes vezér-
fonalat készitett, s amikor csak tudott részt vett a vitdkon. Az elnéki feladato-
kat formailag Hegedtis Andras vitte, mint foldmtivelésiigyi miniszter. O egyut-
tal a minisztertanacs els6 helyettese is volt.

Az agrarprogram kidolgozasa oktéber kozepén vette kezdetét. Az tn. f6bi-
zottsag a Voros Csillag Szalléban volt elhelyezve a Szabadsag hegyen, az albi-
zottsadgok pedig a Normafa Szalléban.5” Egy hénapon keresztiil gyartottak a
kilonbo6z6 szakbizottsagok (gépesitési, kertészeti, talajmiivelési, allattenyész-
tési, stb.) a reformterveket, amelyeket hetente kétszer a fGbizottsag iilésén
megtargyaltak. Nagy Imre , bizalmas emberei” legtobbszor ezeknek a bizottsa-
goknak az igazgatasi titkarai voltak.58

A szintetizal6 munkara mar a Parlamentben keriilt sor. Az uin. hegyi bi-
zottsag altal 6sszeallitott mezégazdasag-fejlesztési programot az MDP Politikai
Bizottsaga 1953. december 16-ai tilésén targyalta meg.59 Az elGterjeszté Hegedds

56 Nagy Imre: Agrartudésaink és mezégazdasagi szakembereink feladatai a mezégazdasagi ter-
melés gyors fellenditésében. In: Ub. Egy évtized. Valogatott beszédek és irasok, 1945-1947. II. Bp.
1954. 402-428.

57 Romdny Pdl: Az ,\j szakasz” agrarprogramja In: Nagy Imre és kora. Tanulmanyok és forra-
sok. IV. Szerk.: Sipos Levente. Bp. 2006. 99-108.; Sipos Levente: Nagy Imre, az agrarpolitikus In: Ma-
gyar agrarpolitikusok a XIX. és a XX. szazadban. Szerk.: Sipos Levente. Budapest, 2010. 200-222.

58 A szerz6 interjija Dimény Imrével, 2011. oktéber 17. (A szerzé tulajdondban.)

59 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 152. 6. e. Jegyzokonyv az MDP Politikai Bizottsag 1953. decem-
ber 16-ai iilésérdl. 2. A KV 1953. december 19-ei ilésén a mezdgazdasagi termelés fejlesztésérol szolé
beszamolé tervezete. Ea. Hegediis Andras.
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Andras a kovetkezGképpen jellemezte a kialakult helyzetet: ,,Elhanyagoltuk az
egyénileg gazdalkodé parasztok tamogatasat, jollehet az 6 keziikben van jelen-
leg is a szantéteriilet tobb mint 60%-a.” Beismerte, hogy a begytjtés kovetkez-
ményeként ,nemcsak a nagygazdak, hanem a dolgoz6 parasztok koziil is sok
tizezer ajanlotta fel foldjét, és ment el dolgozni a varosba, ami a tartalékfoldek
ugrasszerli megnovekedését eredményezte.” Végiil az allami és a partpolitikai
felel6sségrol megjegyezte: ,,A Foldmiivelésiigyi Minisztérium az egyénileg gaz-
délkodé dolgozé parasztok termelésének tamogatasara nagyon kevés érdemle-
ges intézkedést tett, a Kézponti Vezetéség Mezbgazdasagi Osztalya pedig elmu-
lasztotta feltarni [...] azt a silyos helyzetet, amibe az egyénileg gazdalkodé dol-
goz6 parasztok termelése keriilt.”60

Nagy Imre sikerének tekinthetd, hogy a Kézponti Vezet6ség 1953. decem-
ber 19-i iilésén elfogadott program a Minisztertanacs és a Kézponti VezetGség
ko6zos hatarozataként jelent meg 1953. december 23-an.6'A bevezets rész szo-
katlan nyiltsaggal megallapitotta: ,,Aranytalanul kevés eszkozt forditottunk a
mez6gazdasag fejlesztésére s emellett szamos helytelen intézkedés zavarta a
nyugodt, biztonsagos, jovedelmezé termelést.” A kibontakozas érdekében rogzi-
tette. ,,[...] a Minisztertanacs a program végrehajtasa érdekében a kivetkezd 3 év
alatt mintegy 12-13 milliard forintot fordit a mezégazdasag fejlesztésére.”s2

A minisztertanacsi hatarozat 11 fejezetben, logikus, j6l tagolt szerkezet-
ben 6sszegezte a szakbizottsagok javaslatait. Az I. rész a mezégazdasagi terme-
lésen beliili aranytalansagok felszamolasaval foglalkozott, s ezzel kapcsolatban
megfogalmazta: ,,Szakitani kell a helyi adottsdgokat figyelembe nem vevé ter-
vez6 és iranyit6 munkaval. Az orszag egyes korzeteiben, elsGsorban azoknak a
novényeknek és allatfajoknak a termelését, illetve tenyésztését kell elGsegiteni,
amelyek a vidék adottsagainak megfelelnek.”63 Ez utan mar nem meglepd, hogy
a 15 oldalnyi sz6vegben csak elvétve talalunk utalast a szovjet médszerekre, a
szovjet mezégazdasag kordbban megszokott, kotelezé dicsGitése pedig teljesen
hianyzik a hatarozatbdl.

Szakmaisag, gazdasagi racionalitas és a lakossagi igények kielégitésére to-
rekvés hatja 4t az egymast kiovets fejezeteket. Az aldbbi nagy témék kertiltek be a
kibontakozasi programba: A talaj termderejének fokozasa, talajvédelem. A gabo-
nafélék termelésének fejlesztése. A takarménytermelés. Az ipari és olajos nové-
nyek termelésének fokozasa az élelmiszer- és konnytipar nyersanyagalapjanak no-
velése érdekében. A burgonya- és zoldségtermelés. A gytimolcs- és szbl6termelés. Az
allattenyésztés fejlesztése, a lakossag jobb hus- és zsirellatasa. A mezdgazdasagi
termelés gépesitésének fokozasa és a gépallomasok munkéjdnak megjavitasa.

Erdekes médon a hatérozat két olyan fejezettel zarult, amely a végrehaj-
tas szervezeti feltételeivel foglalkozott.s* Erdemes innen is idézni néhany fon-

60 Uo.

61 1.080/1953. sz. MT. h. a mez6gazdasagi termelés fejlesztésérsl. TRHGY, 1953. 222-236.

62 Uo. 222.

63 Uo. 222.

64 X fejezet: A mezSgazdasagi szervek iranyitdsanak megjavitasardl; a mezégazdasagi szakem-
berek bevonasardl a termelés kozvetlen iranyitasaba; a szakoktatas és a tudoményos munka megja-
vitasarél. (Uo. 233-235.), XI. fejezet: A falusi partpolitikai munka feladatairél. (Uo. 235-236.)
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tos bekezdést: ,,A mezégazdasag allami iranyitdsaban nagyfokui koézpontositas
van, ami a helyi tanacsok hataskorét az utasitasok tovabbitasara és végrehajta-
sanak ellendrzésére sziikitette le és egyben gtzsbakototte a termelbszovetkeze-
tek, allami gazdasagok, gépallomasok kezdeményezését is. A kozpontositas tdl-
hajtasa kovetkeztében a megyei, jarasi és a kozségi tanacsok a mez6gazdasag
helyi problémaéit képtelenek helyesen megoldani [...] Mindez a mez6gazdasagi
szervekre — a foldmivelésiigyi minisztérium, a megyei és jarasi tandcsok me-
z6gazdasagi osztalyainak — mértéktelen felduzzasztésara és az operativ veze-
tés helyett biirokratikus utasitasok tomkelegére vezetett.”¢5 Nem volt enyhébb
az MDP falusi szerveivel kapcsolatos kritika sem: ,,A falusi partfunkcionéariusok
tobbsége nem rendelkezik az alapvet6 mezégazdasagi szakismeretekkel; ezért
nem képesek megfelel6 befolyast gyakorolni a termelésre, a termelészovetkeze-
tek, allami gazdasagok, gépallomasok, s a parasztgazdasagok magasabb ter-
méshozamanak novelésére. Ennek kévetkeztében a falusi pArtmunka nem ira-
nyul eléggé a mezbgazdasagi termelés fokozasara, a terméshozamok novelésé-
re.”66 Végezetil a Kozponti VezetGség kotelezte a megyei partbizottsagokat,
hogy a falun dolgozé funkcionariusok egy vagy két éven beliill mez6gazdasagi
szakképzettséget szerezzenek, s ezt vizsgaval is igazoljak.

Ha ezt a programot 6sszevetjiik a Szovjetuniéban a mez6gazdasag fejlesz-
tésére 1953 Gszén hozott intézkedésekkel, akkor szembetiinik egy fontos elté-
rés. A szovjet intézkedések is értelemszertien a termelés névelésére iranyultak,
de nem léptek tdl azoknak a tiizolté jellegli intézkedéseknek a korén, amiket a
Nagy Imre kormany miikodés elsé két hénapja alatt meghozott. Pl. az adé, és
begytjtési terhek csokkentése, felhalmozdédott adéssagok elengedése, felvasar-
lasi arak bizonyos emelése. Ezzel szemben az 1953. decemberében elfogadott
mezbgazdasag-fejlesztési program egyrészt szakitott a szovjet példa mechani-
kus masolasaval, mar ami a termelési médszereket illette, masrészt pedig a
tervgazdasagi rendszerbe illesztett mezdégazdasag strukturalis problémait is
igyekezett kezelni.

Barmennyire részletesen is taglalta a k6zos KV és MT hatarozat az egyes
minisztériumok, f6hatésagok feladatait, sajnos hamar kideriilt, hogy a legtébb
intézmény nem sietett a végrehajtassal.s” J6l mutatta ezt az 1954. aprilis 28-i
PB iilés, ahol a mez6gazdasag-fejlesztési hatarozat végrehajtasat targyaltak.ss
Sem az illetékes ipari tizemek, sem az iranyité szervek nem biztositottak a fej-
lesztéshez sziikséges feltételeket. Az 1j szakasszal szembeni ellenéllas 6 géc-
pontjainak a Kohé- és Gépipari Minisztérium, az Orszagos Tervhivatal, a Ne-
hézipari Minisztérium, és a partkozpont Terv- és Pénziigyi Osztalya szamitot-
tak. Hozza kell azonban tenni, hogy a Foldmiivelésiigyi Minisztérium appara-
tusa sem igazan igyekezett, hogy elésegitse az 1j szakasz megvalésulasat.

65 Uo. 234.

66 Uo. 235.

67 Ez a probléma kezdett6l kisérs jelensége volt a kormanyprogram megvaldsitasanak. Vdsdr-
helyt Mikl6s: Az els6 meghidsitott reformkisérlet (Az 1953-as korméanyprogram) Medvetanc, 8 (1988:
2-3. sz.) 149-205.

68 MNL OL M KS-276. f. 53. cs. 172. 6.e. Jegyz6kényv az MDP Politikai Bizottsag 1954. 4prilis
28-1 ilésérdl. 1. Az FM és a KV Mezdgazdasagi Osztalya kozos jelentése a mezégazdasagi termelés
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Nagy Imre a kozponti és helyi szervek ellenallasaval szembesiilve, 1954
6szén jelentGs személycserékre szanta el magat. Levaltotta a nehézipari vala-
mint a kohd- és gépipari minisztert a helyetteseikkel egytutt. Menesztette az
Orszagos Tervhivatal elnokét a két elnGkhelyettessel egytitt. Az 1ij kinevezések-
nél jél lathatd, hogy az agrarium szempontjabdl fontos helyekre olyan embere-
ket allitott, akik az agazat érdekeit tartottak szem el6tt. igy példaul Marton Ja-
nost nevezte ki Berei Andor mellé eln6khelyettesként a Tervhivatalba. Nagy at-
szervezés tortént az agrariranyitds vezets posztjain is. Heged(is Andrast, Ger6
Erné emberét eltavolitotta a foldmtivelésiigyi miniszteri posztrél. Utéda az ad-
digi igazsagiigyi-miniszter Erdei Ferenc lett. Nagy Imre kézvetlen munkatarsa,
Pogécsas Gyorgy keriilt az tjb6l megszervezett Allami Gazdasagok Minisztéri-
uma élére. ,A mezbgazdasagi kormanyzatban Erdei és Pogacsas személyében
olyanok ,emelkedtek”, akikhez Nagy Imrét szorosabb barati, illetve munkatéar-
si kapcsolat ftizte.”69

Mindezzel parhuzamosan a miniszterelnok felgyorsitotta a Kézgazdasag-tu-
domanyi Intézet megalakitasanak el6késziileteit.” Ebben az egykori Gy6r{fy-kol-
légista kozgazdasz, Szabé Kalman és Fekete Ferenc, Nagy Imre aspiransa jat-
szottak meghatarozé szerepet.”! Az igazgatéi posztra a partkézpont Terv- és
Pénziigyi Osztalyanak vezetGje, Friss Istvant keriilt, s mellette a bortonbél sza-
badult Donath Ferenc lett az egyik igazgatéhelyettes.

A korméany egyéves miikodésének tapasztalatai vildgossa tették Nagy Imre
szamara, hogy elképzelései végrehajtasa szempontjabdl mennyire nagy jelent-
ségii, ha stratégia fontossigu teriileteken szévetségesekkel bir. Két ilyen politi-
kust, Fehér Lajost és Erdei Ferencet kiilon is meg kell emliteni, kiilonosen
azért mert az agrarlobbi késébbi torténete soran meghatarozo szerepet toltot-
tek be.”2 Ez a masként gondolkodé csoport 1953-1954 folyamén szamos kérdés-
ben vallalt nézetuitk6zést a dogmatikus er6kkel mind az egyéni gazdasagok,
mind a termel8szovetkezetek jovijével kapesolatban.

seskesk

,Hidba lesz szalonna elég, ha nem lesz repiil6gép, abbdl baj lesz.” Ezt a
mondatot Hruscsov Nagy Imrének cimezte, s ha felidézziik milyen széveg-kor-
nyezetben, akkor kideril, hogy egy atfogé biralat részeként hangzott el. Az
SZKP Elnoksége 1955. januar 8-an Moszkvaban fogadta az MDP PB delegéacié-

fejlesztésérol hozott hatarozatok helyzetérdl és javaslata a sziikséges intézkedésekre. Ea.: Hegedts
Andras

69 Rainer M. J.: Nagy Imre. i. m. 87.

70 Gyérgy Péteri: New Course Economics: The Field of Economic Research in Hungary after
Stalin, 1953-56. In: Intellectual Life and the First Crisis of State Socialism in East Central Europe,
1953-1956. Ed. Gyorgy Péteri, Trondheim, 2001. 47-79.

T Pogdny Mdria: Nagy Imre és a (volt) népi kollégistak kapcsolatai. In: Nagy Imre és kora. Ta-
nulmanyok és forrasok. I. Szerk.: Sipos Joézsef, Sipos Levente. Bp. 2002. 219-240.

72 Papp Istvdn: Fehér Lajos agrarpolitikusi tevékenysége. In: Magyar agrarpolitikusok a XIX. és
a XX. szazadban. Szerk.: Sipos Levente. Bp. 2010. 248-292.; Varga Zsuzsanna: Erdei Ferenc és az
agrarlobbi. In: Uo. 223-247.
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jat, hogy beavassa a szovjet politikaban késziil6 djabb iranyvaltasr6l.” A ta-
nacskozéasrél fennmaradt jegyzékonyvbél kideriil, hogy pontosan azért a politi-
kaért biraltak a magyar kiildottséget — s azon beliil is féleg Nagy Imrét —,
amelyet 1953-ban a szovjetek fogalmaztak meg kovetends iranyvonalként.7

Miutan a magyar delegéacio tagjai ismertették a f6bb gazdasagi és politikai
aktualitdsokat, Vorosilov kért elGszor szot. ,[...] Nem szabad az orszag politikai
és gazdasagi kérdéseit csak a parasztsag szemszogébdl nézni. Magyarorszagon
még igen sok a kisarutermel$ paraszt. [...] A kisarutermel8 parasztgazdasag
minden nap szili a kapitalizmust. A fold Magyarorszagon nincs allamositva.
Feltétlenil tévednek, hibas nézeteket képviselnek, akik mindezt nem veszik fi-
gyelembe. Nagy elvtars okos, iigyes ember, de elvileg nem elég szilard. [...] Nem
helyes, s6t veszélyes az ipart elhanyagolni. Ha nem lesz nehézipar és lassan
nem novekszik, akkor nem tudunk el6remenni.”?

Molotov igy folytatta: ,,[...] Nagy elvtars 1953 juliusaban beszédében fellé-
pett azért, hogy a tagok kiléphessenek a mez6gazdasagi termelGszovetkezetek-
bél. (Nagy elvtars kozbeszodldasa: nem az én gondolatom volt. A tanacsot itt kap-
tuk. Dobi fel is szélalt ellene.) Val6ban, Berija felsz6lalasaban annak idején
adott ilyen tanacsot, de Berija letartéztatdsa utan figyelmeztettiilk magukat,
hogy gondoljak at még egyszer dolgaikat és 6vatosak legyenek. Nagy elvtars pa-
tosszal beszélt a szovetkezetekbdl val6 kilépés mellett, ami kiilon stulyosbitja a
dolgot.”

Hruscsov még keményebb hangnemben szélt Nagy Imréhez. ,Maganak
vannak érdemei, de Zinovjevnek és Rikovnak is voltak érdemei, talan nem is
kevesebb, mint maganak, mégis keményen felléptiink elleniik, mikor artalméara
voltak a partnak. Fel kell 1épni magaval szemben is. Ha mas biralja, nehezebb
lesz. Ha id6ében nem lépiink fel, kés6bb az egész part 1ép fel maga ellen. Mas
kiut nines. [...]

A sztalinvarosi kohéaszati tizem épitését miért hagytak abba? A tulzott
iparositasért biraltuk magukat, de az iparositast ésszertien folytatni kell, nem
besziintetni. Ha iparositds nem lesz, ha nem lesz nagy gépipar, mi az ellenség-
gel nem tudunk versenyezni. Lesz vagy nem lesz habord, nekiink az ipart fej-
lesztentink kell. Hidba lesz szalonna elég, ha nem lesz repiil6gép, abbdl baj
lesz.”

A szovjet irdnyvonal 1955 elején tehat djra valtozéban volt. A Szovjetunié
politikajanak médosulasat, a nehéz- és hadiipar-fejlesztés 1jbdli el6térbe kerii-
lése jelezte, hogy Malenkov miniszterelnok, aki Sztalin halala utan meghirdet-
te az életszinvonal emelésének programjat, kénytelen volt 6nkritikat gyakorol-
ni. Hamarosan lemondattak, s a helyére 1955. februar 5-én Bulganyin marsall

73 Bardth M.: Szovjet kézi vezérlés i. m. 171-175.

74 “Konzultacick”. Dokumentumok a magyar és szovjet partvezetSk két moszkvai talalkozdja-
1ol 1954-1955-ben. Kozli: Rainer M. Janos — Urban Karoly. Mdltunk, 37. (1992: 4.sz.) 141-148.
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76 Uo. 143.

77 Uo. 1417.
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keriilt.”8 Kozismert, hogy az tjabb iranyvaltast Nagy Imre nem vallalta fel, s
igy a mezb6gazdasag terén megkezdett reformprogram is félbe maradt.”

Fontos azonban hozzatenni, hogy azok a politikusok és szakemberek, akik
1953-54-ben komolyan gondoltak, valtoztatni kell a mez6gazdasag ,,bels6 gyar-
mat” helyzetén, Nagy Imre menesztése utan sem tagadtdk meg az 1j szakasz
agrarpolitikajat. S6t, az elkovetkezs évtizedben — imméar Nagy Imre nevének
emlegetése nélkill — komoly eredményeket értek el az dgazat érdekérvényesits
poziciéinak erésitése terén. E folyamat bemutatasa azonban mar egy kovetkez6
tanulmény témaja lehet.

A SEARCH FOR A SOLUTION OF THE AGRARIAN CRISIS DURING THE ,NEW PERIOD”
(1953)

Zsuzsanna Varga
(Abstract)

A key area of the corrective developments which followed upon the death of Stalin was economic
policy, and within it agrarian policy. The aim was to increase production as quickly as possible. But,
whereas the leadership of the Soviet party could expect such an increase to be accomplished by the great
cooperatives, since the agriculture had in the meantime had been completely collectivised, in Hungary
the effort had to be based on the still dominant individual enterprises instead of the nascent
cooperatives. Recognising this fact, the Soviet leadership suggested that the Hungarian Workers’ Party
should suspend further collectivisation and permit withdrawal from the cooperatives, and
simultaneously alleviate the conditions of running an individual enterprise. But Imre Nagy was not
content with a short-term crisis management. In the autumn of 1953 he initiated a grand-scale project
for the development of agriculture. Instead of uncritically aping the Soviet example, the project which
had been elaborated by the end of the year concieved of a solution of the crisis which was based on
domestic experiences and conditions. Thus the leaders of Hungarian argarian policy went considerably
further than the Soviet proposals permitted, but no time was left for them to realise their ideas.
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79 Nagy Imre nem volt hajlandé 6nkritikéra, ezért az MDP KV 1955. marcius 2-4-i ilését kove-
t6en minden parttisztségébdl visszahivtak, majd 1955. aprilis 18-4n az orszaggytilés felmentette a
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