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SZ0MORU VASARNAP

\/asarnapi boltzar — a tavalyi év kormanyintézkedése, amelyet az emberi szabadsag
elleni merényletnek, az emberek tébbségével szembeni durva er6szaknak kidltottak
{ q ki. Valéjaban azonban annak az eurépai hagyomanyban régzilt, mas orszagokban
HURVATH PAl_ ma is természetesnek tekintett allapotnak a helyreallitasa volt, hogy a vasarnap mint
Unnep- és pihen6nap mind szélesebb kdrben nyerje vissza rendeltetését. Az érthetd,
hogy a zarvatartasra kdtelezett multik, Gzletldancok, pldzak Uzleti érdekeik sérelmét latva
tiltakozassal fogadtdk a dontést, és dolgozéik egy részének feleslegessé valasat, jove-
delmeének csokkenését, ellatasi zavarokat helyeztek kilatasba. Am naluk is hangosabb
7 / / TUTH BERGEW volt a politikai és ideologiai ordkulumok korusa, amelyek az emberek maganéletébe valo
beavatkozast, jogfosztast, onkényt, a legmerészebbek pedig a klerikalizmus rémének
A \/A S A R N A P E HT E K E visszatértét vizionaltak.

Ervelésik szerint a vasarnapi vasarlas nem csupan emberek tomegeinek létszikséglete,
szokasa, pihenése, szérakozasa, de személyes szabadsaguk fokmérbje is. Enhez képest

eltdrpll azoknak a keveseknek, az Uzletekben dolgozoknak az érdeke, akik a tobbiek
FAB|AN '|'|B[]H kedvéért, anyagi ellenszolgaltatas fejében ,6nként” kényszerilnek vasarnap is a pultok
mogé. Ok nagyvonaltuan megfeledkeztek arrol, hogy a vasarnapi nyitvatartasnak a

szUkségesnél joval altalanosabb engedélyezése az elmUlt negyedszazad Ujitasa, amely
nem a vasarlok, hanem a multik, kereskedelmi vallalkozasok érdekeit szolgélja, és az
emberek életformajat a maga javara alakitani akard vadkapitalizmus sikere. A vasarnapi
boltzar elrendelése igy nem volt mas, mint a korabbi, hagyomanyos allapot visszaalli-
tasanak apro lépése. A rendelkezés hatalybalépése sem tdmeges és valddi vasarlai til-
takozdshoz, sem az érintett kereskedelmi egységek cs6djéhez, sem pedig ellatasi zava-
rokhoz nem vezetett. Mindéssze annyi tértént, hogy lehetetlenné valt egy, a korabbi
megszokott életritmus karara felkinalt és természetesen sokak 3ltal gondolkodas és
habozas nélkil elfogadott idétoltési mod. Ezt a valtozast a tarsadalom zéme zokszo
nélkdl elfogadta, hozza idomitotta mar elfeledett vasarlasi és szabadidbs szokdsait, és
az élet egy kis terUletén helyreallt az Gnnepnapoknak a sivar hétkdznapoktél megkilon-
boztetd ritmusa — az éhhaldl pedig emiatt, Ugy tlnik, nem kdvetelt dldozatokat.
Sokadszor is bebizonyosodott, hogy tdmegeket lehet ugyan életik dtrendezésére
szoktatni felesleges vagy egyenesen karos potcselekvések felkindlasaval, azonban a
természetes emberi értelem és érzék az ilyen kisértések megszinésének pillanatdban
visszaall a hagyomany keretei kdzé.

Azon persze lehet vitatkozni, hogy a boltzar elrendelésének mennyire volt elegendd

indoka a rendelkezés alél mentesilé csaladi kisvallalkozasok tdmogatasa, a kereske-
delmi dolgozdk szabad vasarnapjanak biztositdsa vagy az az érv, hogy a mohé kolte-
kezés és a bolti tilekedés helyét a csaladi egyUttlétek, a kdzds pihenés és szdrakozas

Unnepi pillanatai vegyék at. Azt viszont a boltzarral kapcsolatos népszavazasi kezde-
meényezés korGli kdzjaték is igazolja, hogy ha a pihenés, az Gnneplés, a hagyomany és
az életrend kérdései partpolitikai és ideologiai Uggyé valnak, az szanalmas, méltatlan,




és senkinek sem hasznal. Az ellenzéki oldal azonnali

és olcs6 népszerUséget remélve rastartolt az Ggyre, a
kormany pedig a ,nekink van igazunk, de meghajlunk a
népakarat el6tt” nem tul elegdns érvelésével ugyancsak
az érdeket helyezte az érték elébe, és visszavonta korabbi
intézkedését. Am ha csak a dolog jogi oldalat nézzik

is, érthetetlen, miképpen lehet népszavazasra engedni,
kdzakarat kénye-kedvére bizni olyan kérdést, amely-

ben alapvetd emberi és alkotmanyos jog forog kockan.
Hiszen az amugy is kizsigerelt és alulfizetett kereskedelmi
dolgozokat is megilletd vasarnapi pihenés kérdése a tét,
akiknek munkaszineti napon is végzendd munkaja aligha
tartozik a tarsadalom zavartalan mUkddését biztosito,
nélkilézhetetlen tevékenységek kdrébe.

A vasdarnapi nyitvatartas vitdjanak napirenden tartasa
mogott azonban feltehetéen nem csak a mindenkori
kormany és ellenzéke kdzotti ellenségeskedés, nem a
vasarolni akaré emberek érdekei feletti aggodalom, de
talan nem is csak a csaladi egyittlétek, a pihenés és

a sz6rakozds kilonféle lehetbségei kozotti vetélkedés
szempontjai allnak. A mélyben a keresztény-polgari
hagyomany és értékrend, valamint a liberalis hagyomany-
talansag és az individudlis, 6nz06, gatlastalan és korlatlan
szabadsageszmeny vitaja is meghUzadik. A vasarnap,

az Unnepek becsUletének megbrzése még akkor is a
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keresztény értékrend elismerése, ha kezdeményezgit kdz-
vetlendl nem ez a szandék vezette. Az ellentabort pedig -
a kezdetben elhangzott néhany egyhaz- és vallasellenes
elszolas is igazolja - valéjaban a keresztény hagyomany
és életforma egy Ujabb elemének felszamolasa, kiszori-
tdsa motivalta.

A vasarnapi nyitvatartas hivei és kdveteldi kdzott, magu-
kat jogvédBnek és vasarlénak 3lcazva, ott vannak azok,
akik az embereket vasarnaponként Isten haza, a csaladi
otthon, a nivos szérakozas vagy a természet helyett a
plazak katedrdlisaiban latjak szivesen. &

Az Isten ,képmasara teremtett embereknek
elegendd pihendidével, szabadiddvel

kell rendelkeznitik, amely megengedi,

hogy csaladi, kulturalis, tarsadalmi

és vallasi életiikkel foglalkozzanak”

(1. Vatikani Zsinat)

> AMUNKAHARANG

Az orokkévaldsagot szoktak egy végtelen kétdimenzids sikhoz hasonlitani, amelyen egy haromdimenzios
henger gurul végig. Az egyenes, ahol talalkoznak, az idd, a most. A munka eredeti-romlatlan és mai
ertelmezését pont forditva dimenzionalva képzelhetjiik el: Isten harom dimenzioban alkotta, am az
ember folyton kettdre vagy egyre sziikiti. Rajzolgassunk hat egy kicsit fejben két- és haromdimenzios
haranggorbét, hogy megeértsiik a munka misztériumat!

Krisztus, jéllehet Isten volt, mindenben hasonldvd valt hozzank,
s eletének nagyobbik részét a munkanak szentelte es gyalupad mellett dolgozott.

Ez a tény Gnmagaban a >munka Evangéliumax,

amely nagyon vilagosan megmutatja, hogy az alap, amelyen a munka érteket es

Szoveg - Toth Gergely kozgazdasz /

@ A vasarnapi boltnyitvatartas kérdését a legtébben hihe-

tetlendl egyszerUen teszik fel maguknak s alkotnak réla
véleményt: jobb a valasztas szabadsaga a kotdttségeknél
(hat nap helyett hétszer birni a lehet&séget), n6 vagy
csokken a forgalom és ezaltal a GDP, mi az emberek
tobbségének véleménye. Ez egy hatékony, de mélysége-
sen egoista megkozelités, legyen bar egyéné, vallalaté
vagy parté, egyiké vagy masiké. Mar az alapvetd empatia
is hidnyzik ebbd6l a megkdzelitésbdl, hiszen engem vasar-
loként viszonylag kevéssé érint a vasarnapi nyitvatartas
ahhoz képest, amennyire egy boltban dolgozét. Neki
legaldbb tizszer annyi szavazat jdrna ebben a kérdésben.
Ha ilyen kiegyensuUlyozott érdekmérlegelés lenne,

azt hatdsosnak nevezhetnénk (lasd Afrikai dlom 7:
Hatékonysaghaldl, Képmas 2016-03, 15-17.), de még
mindig megmaradnank a demokracia (egyéni érdekek
primitiv aggregalasa) szintjén. Elmult cikkeinkben a
politeia els6bbségét irtuk le, ami szintén a mindenki

jelentGségét mérni kell, nem maganak a munkanak milyensege,

hanem a személy, aki dolgozik.”

|I. Janos Pal [1981]: Laborem exercens

uralma, de az egyéni érdekek helyett a kdzj6 figyelembe
vételével. (Lasd az el6bb idézett cikket, valamint Afrikai
3lom 8: Oligarchia vagy politeia? Képmas 2016-04, 15-17.)
Boltnyitvatartasra alkalmazva ez a kézhatasossagot
jelentené: megprobalni feltdrni a dolog mélyebb igazsa-
gat, a felebarati szeretet szintetizald erejével atvilagitani
a kérdést, végsd soron megtalalni az egyéni érdekek
feletti, s azokat orientalni képes kdzjét.

Most erre @ mélyebb értelmezésre teszink kisérletet,

a munka mibenlétét boncolgatva. Olyan ez, mintha a
munkat egy hagymaként értelmeznénk, lehantva réla

a kilenbozd rétegeket, kibontva eredeti magjat. Nem
eldobva vagy alsébb rendUnek tartva a kils6bb rétegeket,
meégis mélyebbre hatolva, az eredet felé kdzeledve. Am
pontosabb a haromdimenzids haranggdrbeként valo
értelmezés, ahol a félresiklasokat két- vagy egydimenzids
metszetek, illetve pontok jelképezik. Ez 3 munkaritmus
tekintetében kapcsolodik a vasarnapi zarvatartashoz.
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Ha a munkat csak a pénzkeresetre szUkitjuk, pldne a
~minéltdbbpénz-keresetre”, akkor valészinUleg az egyik
legsulyosabb ontoldgiai tévedést kavetjik el. Am a masik
oldalrél is tévedhetink: ha nagyvonalUan eltekintink
akkor hasonléan sulyos hibaba esiink. Ez rokonithaté a
testet megvetd eretnek mozgalmak tévedésével. Olyan
ez, mintha elmetszenénk egy sikkal a haromdimen-

zi6s haranggorbénket, s jobbra vagy balra lecsusz-

nank a csucsrol. A csucsrol, ahogy Isten megalmodta
Munkatarsdnak az embert, szabadsagot adva neki ennek
teljes vagy részleges elfogadasara, teljes vagy részleges
megtagaddasara, s6t, az ezek kozotti ingadozasra is, egé-
szen foldi életének végeig.

NézzUk hat az els6 metszetet, amit a pénz ad! ,Fritz"
Schumachernek készénhetjik, hogy Gjradefinidlta a
munkat, s megtalalta annak elveszett funkcidit. Eszerint
dolgozni nemcsak pénzért érdemes, hanem a kdzdsség
megéléséért és 6nmagunk megtalalasaért, kibontakoza-
sdért is. (Ernst Friedrich Schumacher [1994]: J6 munkat!)
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Mindenekeldtt szikség van a munka megfeleld filozéfiai
felfogasara, ami @ munkat nem annak tartja, amivé
ténylegesen lett. Nem embertelen napszamnak, amit

3z automatizacionak minél hamarabb feleslegessé kell
tennie, hanem olyan dolognak, amit ,a gondviselés

az ember teste-lelke javara szant”. A csalad mellett a
munka és a munka 3ltal létrehozott kapcsolatok képezik a
tarsadalom igazi alapjat. (E. F. Schumacher [1991]: A kicsi
szép. 36. 0.) Ha olyan sikkal metsszik el a haromdimen-
zibs munka-haranggoérbét, amely dtmegy a csGcsponton,
3z egyik oldalon a nyomort kapjuk, ez a fizetség nélkdl
vagy méltatlanul alacsony bérért végzett munka. Rabot
(orosz) - robot. Rabszolgamunka. Modern széhasznalat-
ban munkasnyuzda (angolul: sweatshop). Aki nem ismeri,
jarjon utana! Tanulsadgos megnézni a ritka, értékorien-
talt ,reality”-k egyikét, a norvég Aftenposten valésag-
show-t. Az elhirestlt mUsorban harom fiatal divatbloggert
utaztattak Kambodzsaba néhany hénapra, ahol kedvenc
ruhadarabjaik készitdinek életét kellett egyitt élnivk.
Katartikus élmény volt...

hirdetés

A kétdimenziés metszetink masik véglete
az er6feszités nélkil szerzett megajovede-
lem. Ez a sztarbrokereké, befutott celebeké,
focistaké, manokeneké, oligarchake,
millidrdoscsemetéké. Persze vitatkoz-
hatunk: a broker, szinész, sportolé igen
keményen és tehetségesen dolgozik, mast
sokszor nem is tesz. Am ez teljesen elsza-
kad a javadalmazastol, a munka eltdrpdl, a
hirnév és teljesitmény fokozasa maniava,
fugg6séggé valik, a javadalmazas irraciond-
lissa és igazsagtalanna.

Itk érdnk @ munka masodik metszeté-

hez, ami mar nem a pénz, hanem az id6.

A Gauss-gorbe egyik felén a lustasag: nem
dolgozunk. A hét f6bUn egyike: jéra vald
restseg. Ellentéte az allandd készenlét

és tevékenységmania, amit Max Weber a
protestans puritan vallalkozoktol eredez-
tetett. Ma munkamanianak nevezzik,
korunk fejlett orszagaiban az egyik f6 atok.
Intézményesen, informaciodtechnologiailag

is tAmogatott: hétvégén és éjszaka jévo
SMS-ek és email-ek; el6szor harom, majd
folyamatos, végil kevert mUszakok; non-
stop shoppingolas. A csicson az isteni meg-
alkotottsag: a ritmus. Az 6rak, napok, hetek,
Unnepek és évszakok nem virtualis ritmusa.
(Az isteni rend ellen ldzadoz6 ember ellen
ldzadozik a természet: az éghajlat ritmusa
felborulni latszik.)

Tovabbi metszet lehet a3 munkakdzdsség:
balra az egyéni csapatképtelenség, jobbra a
gépies munkaszervezet, amit Lewis Mumford
megagépnek nevezett. A metszetek forgatva
egymashoz kozelithet6k: a megagép pl. szo-
ros hasonl6sagot mutat a munkdasnyUzdaval,
ami néhany oligarchat vagy millidrdospalantat
gazdagit. De miértis?... ®

Az 6kanomizmus tévedése, hogy az emberi
munkat kizarolagosan gazdasagt
rendeltetése szerint szemlélt

.. Amunka elvalt a t6ket6l és szembekerilt vele.

.. Ezagyakorlati stkon elgallt tvedés elsésorban

az embert munkat, a dolgozo embert érintette. ...

A véltoztatasoknak arra kell iranyulniuk, hogy feltétel
nélkul elismerést nyerjen a szemelynek a dolgok felettt,
s az emberi munkanak a tékevel, a termelést segitd

javak 6sszességével szembeni elsdbbseége.”

|I. Janos P4l [1981]:
Laborem exercens, 53-61. pont
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