ADATOK A KASIONI-MEDENCE GEOMORFOLOGIAJAHOZ

KRISTO ANDRAS

Az 1950-es évektdl kezdédben i6bbszdr, hosszabb-révidebb meg-
szakitdsokkal végeztiink geomorfolégiai megfigyeléseket a Kdszoni-me-
dencében és kornyékén. Kovetkeztetéseink részben egyeznek, részben
ellentmondanak a szakirodalom erre vonatkozoé értékeléseivel, ezért sziik-
ségesnek tartjuk e rovid Osszefoglaloban ismertetni a fontosabb geomor-
folégiai-morfogenetikai kérdéseket, s bar vdazlatosan megrajzolni a me-
dence geomorfologiai jellemvonasait.

A szakirodalom elég mostohdn kezelte ezt a terliletet, &ltaldnos
kézikonyvek (Mihdilescu V., Cotet P., Rosu Al., Sircu I.) csupdn meg-
emlitik felsoroldsaikban, s a kréta-paleogén hatarvonaldn, féleg erozids
tényezokkel, szelektiv erdziés folyamatokkal magyardzzak keletkezését.
Csak Iancu M. irt részletesebb tanulményt a medence f6bb problémai-
rol (5), folvetve a tektonikai tényezbk szerepét is.

I. Foldrajzi helyzete, koriilhatarolasa

A kis belsékarpati Készoni-medence — jol elkiilonitve kornyeze-
tétél — a Keleti Karpatok kozépsé ovezetében a Csiki-havasok kozé
ékelddve fekszik. Teljes kiterjedése nem nagyobb 30 km2-nél, jollehet
Popescu N. 87 km2-re nagyitja (12), Iancu M. is 50 km?-re becsiili (5). A
kérnyez6 vidékekkel csak 900—1 000 m magas hegyi hagékon keresztiil
van kapcsolata, mint a Nyerges-hdgé (878 m) az Alcsiki-medence felé,
és az Aklos-hago (950 m) az Uz vilgye felé. Csupdn déli iranyban, a
Kézdivasarhelyi-medence felé van v0lgyi kapcsolata a medence vizeit
levezetd Készon-patak Katrosai-szorosan keresztiil.

A medence 700—750 m &tlagos magassagu felszine jol elkiloniil
a hegységkeret 1100—1 200 m-es, meredek lejt6kkel kimagasodo6 terii-
letétél. Pontos hatarvonalat megrajzolni mégsem konny(, mert a kor-
nyez8 hegységek is tonklépesds jellegliek, s a legalacsonyabb tonkszint
mindodssze 800—850 m magassadgban van, ami szinte beleolvad egyes he-
lyeken a medence felszinébe. Célszerii tehdat a medence hatdrvonaldul
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azt a peremi, leszakaddasi vonalat megjeldlni, melynek mentén a meden-
ce bestllyedt. Ez a torés nagyabol a derékszogli haromszog alaki -terii-
letet jeldl ki, melynek D-i befogéja a Vészes patak vonalan K-Ny ira-
nyu. A K-i befogé E-D iranyu, szintén meglehetésen egyenes vonalat
jelol a Kaszon-patak mentén mintegy 7 km hosszusiagban. Az atfogé
nagyjabol EK-DNy irdnyu vonal, melyet Kdaszonfeltiz E-i végétél Ka-
szonufalu Ny-i pereméig huzhatunk. Ez a hatdrvonal lényegesen kiilén-
bozik a Iancu M. (5) altal kijelolt hatarvonaltdl, mert 6 a vizvalaszto pe-
remet veszi hatarnak, s igy az azon bellli alacsonyabb ténkszinteket is
a medencéhez sorolja, amivel természetesen nem érthetlink egyet.

Szlikséges még szolanunk bevezetdként a medence és a kdrnyezd
domborzati egységek elhatdroldsanak, illetve elnevezésének kérdésérsl.
A medencét ugyanis a hazai szakmunkdkban hol Casin, hol Cason, hol
pedig Depresiunea Plaiesii néven talaljuk meg. Ez, és a kornyezé6 dom-
borzati egységek sokféle megnevezése a kiilonbozé szerzéknél sok téve-
désre ad okot, mint mér mas dolgozatunkban is kifejtettiik (7).

A kornyez6 hegységeket a régi térképeken csupan Csiki-havasok
néven tiintetik fel. Ujabban azonban f6leg a geologiai munkdkban a Bo-
doki-hegység megjeltlést hasznaljak a Ny-i peremhegység megnevezé-
sére. Ugyanezt Mihdilescu V. Alcsiki-havasoknak nevezi. A K-i hegység-
peremet hol a Nemer¢hez (Rosu Al), hol az Ojtozi-hegységhez (Cotet P.)
vagy pedig a Mihailescu V. &ltal elnevezett Tatros-hegységhez tartozé-
nak irjék le. Ha a hegységek természetes tagolodasat vessziik alapul, ugy
helyesnek tartjuk a Ny-i és E-i peremet a Csiki-havasok részeként Al-
csiki-havasoknak, a K-i peremet pedig az Ojtozi, illetve Nemere hegy-
ség el6hegyeiként felfogott Kdészoni-havasoknak nevezni. A D-i peremen
ugyanigy elahtdrolhatjuk a Torjai-hegységet, mely jol elkitiloniil a Bo-
doki-hegységtél. Ezt kiulénben Iancu M. Katrosa hegységként irja le.

II.A medence foldtani viszonyai

A Kaészoni-medence aljzatat, valamint a kozvetlen kornyezetét a
kelet-karpdti flis, az un. belsé flis Ovezet kréta id6szaki képzédményei
épitik fel, amelyeket két {6 szerkezeti egységre tagol a szakirodalom
(Bancila I., Filipescu M. C.): a Csahlé egységre (Unitatea de Ceahldu),
melynek képzédményeit az Alcsiki-medence feloli oldalon talaljuk, és
a Készoni-medence egész aljzatat alkoto Teleajeni egységre (Unitatea de
Teleajen). A medence K-i peremhegysége mentén azonban mdar megje-
lenik a kiils6 flis Ovezet Audia egységéhez (Unitatea Audia) tartozé fe-
kete paldk rétegsora, s tovabb K-re a gerincvonal kézelében mar a Tarko
egységéhez (Unitatea Tarcdu) tartozd paleogén képzédményeket taldljuk.
Ezeket az egységeket egymdstél attoléddsi sikok hataroljdk el, melyek
Ny felé lejtenek, és csapasiranyuk megkdzelitéen E-D-i, s amelyek men-
tén a karpati kigylir6dés soran takardéredSként egymadasra tolédtak az
egységeket alkoté rétegsorok. ,

A terlilet kézettani felépitése meglehetésen valtozatos, annak el-
lenére, hogy a flis Gvezetre féleg a homokkdvek és konglomeratok, az
agyagpaldk és margak jellemz6ek. A Ny-i peremhegységet és a medence
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aljzatat teljes egészében a Teleajen egységét (amit Bancild I. belsé-keleti
flistakarénak, Filipescu M. C. pedig bels6-als6 flis takaréredének nevez)
felépits koézetrétegek alkotjdk. Az alsokréta albi-vraconi emeleteinek
homokkoves-paldas kifejlédésti rétegeit talaljuk itt, melyekre egymast
ritmikusan valtogaté homokképadok és sziirke vagy barnds szinli agyag-
marga rétegek jellemzéek. A Kdaszoni-medence teriiletén E-D-i tengelyd,
nagyjabol parhuzamos antiklindlisokba gylrédve taldljuk ezeket a réte-
geket, melyeket a medence Ny-i peremén szintén E-D iranyu ellenté-
tes vetédési sikok szeldelnek.

A medence K-i részén a Kdészon-patak mentén Kadaszonimpér és
Jakabfalva kozott az el6bi rétegsor aldl kibukkan a neokom-apti eme-
letek rétegsora, melyre fekete agyagpaldk, kvarcos homokkovek, musz-
kovitos homokkovek jellemzéek.

A Kaszon-patak volgyétél K-re az Audia takaré kézeteit neokom-
albi emeletek képzédményei alkotjak. Ezek kozott a fekete paldk jelen-
t6sek, melyek gyakran kvarcosak, hommokké padokkal tagoltak, az alsé
sorozatban pedig bitumenesek. Ezt a rétegsort nevezte Uhlig V. fekete
palaknak, Athanasiu S. pedig Audia rétegeknek. Tulajdonképpen mar a
kiils6 flishez tartozik, melyet az elébbi komplexumtdl attolodési sik ha-
tarol. Az Audia rétegsor mindossze 1—2 km-es sdvban huzédik E-D
iranyban a K-i peremhegységekben, Keleti oldaldn az Audia-vonal atto-
lodasi sikja mentén ratolédott a kiilsé flis kdvetkezé zéndjanak, a Tarkd
egységének paleogén képzédményeire. A paleogén flis terliletinkkel
érintkezd Ovezetét az oligocén lattorfi és chatti emeletének homokkdves-
palds bitumenes komplexumai, a fusaru rétegek (Voitesti I.P.), a kliwa
homokkovek és konglomerdtumok képezik, s csak keskeny savban je-
lentkezik a priaboni emelet. A K-i oldalon a gerincvonaltol egészen a
Nemeréig terjed ki az eocén tarkéi fécies, homokkoveinek és agyag-
palainak a teriilete.

Szolnunk kell még a medence siillyedékeit kitolté iiledékekrol.
Ezek a kaszonuajfalusi siillyedékben, valamint Feltiz Ny-i peremén és a
Kéaszon volgyében érnek el nagyobb vastagsagot. A feltardsok anyaga
altaldban homok, kavics, agyagos finom homok és homokos agyagréte-
gek valtakozasabol &ll. A medence {iledéksorat helyenként jol feltart,
1 m vastagsagig kiszélesed6 andezit tufarétegek tagoljédk, a Készonfeltiz
melletti Ebhat feltdrdsanal két réteg kiiloniil el. Ezekre Banyai J. tanul-
maénya (2) hivta fel a figyelmet. Kéaszonujfalundl is tébb helyen talal-
hatunk tufa el6forduldskat. A medence felszinén szétszértan, Ny-i irdny-
ban sokasodé andezit kavics és tormelékes anyag is jellemzs. Megfigye-
léseink szerint ez a vulkéni anyag nem a legkozelebbi vulkani épitményt,
a Csomadot felépité biotitos amfibol andezit, hanem féleg amfibolos pi-
roxén andezit, s biotitos amfibol andezit nyomaéra csak Kaszonijfalu
Ny-i peremén homokfeltarasban akadtunk.

Tektonikai szempontbol az egész terilletet a hosszanti irdnyu, te-
hat a Keleit-Karpatok f6 csapdsiranyaval egyezd, nagyjabol E-D-i szer-
kezeti vonalak jellemzik, melyek kozil teriiletinkén az attolédasi siko-
kat jelzs, s a tektonikai egységeket elvalaszté Audia-vonal (linia Audia)
és a bels6 flis attolodasi vonala a legjelentdsebbek, melyeknek nagy sze-

27 — ALUTA 417



repe van a medence képzédésében és morfologiai formainak kialakula-
saban.

A medence kozvetlen kirnyékének szerkezetében fontos szerepiik
van a harant toréseknek is, amelyek koziil a legfontosabbat a Szekérmit-
patak—Vészes-patak, kaszonjakabfalvi Borviz-patak jelsli, s mely egy-
beesik az Alcsiki-medence D-i beszakaddasi vonalaval. Ez a vonal hats-
rozza meg a Kaszoni-medence D-i peremi vonalat is. A geofizikai kuta-
tasok kétséget kizaroan kimutattdk (1) a mélyszerkezet megfelel iranya
torését (Airinei St. — G7 diszlokaciés vonal).

A medencét és a kornyez§ teriileteket atszel6 kéregszerkezeti vo-
nalak, vetédési és attolédasi sikok kijellik a medence peremét és egy-
ben mutatjak a medence képzddése és a tektonikai tényezbk kozotti kap-
csolatot.

III. Morfogenetikai és geomorfoldgiai problémak

Elsérendli kérdés a medence geomorfolégiajat tekintve a meden-
ce képziédésének problémaja. Erre vonatkozdéan igen kevés irodalmi adat
all rendelkezésiinkre. Az 3dltaldanos foldrajzi és geomorfolégiai kézikony-
vek szerzéi (Sircu I., Cotet P., Rosu Al.) altaldban megegyeznek abban,
hogy a medencét — kevés szoét ejtve rola — eroziés kontakt meden-
cének nevezik, a bels6é és kiils6 flis éppenséggel a kréta flis és paleogén
flis hataran (Rosu Al.). Mihailescu V. és Popescu N. a difefrencidlt ero-
zidnak tulajdonitja a medence kialakuldsat. Csupan Iancu M. tanulma-
nya (9) hangsulyozza a tekténikai tényezék szerepét a medence képzs-
désében. A Monografia geografica R.P.R. (15) a tektonikai medencék
sordban emliti. Részletesebb vizsgalat kideriti, hogy a kérdés nem ilyen
egyszer(, mert a tektonikai tényezéknek legaldbb akkora szerep jut, mint
az eroziés folyamatoknak. A Kdszoni-medence tehdat komplex keletke-
zésl, tekténikusan determindlt képzdédmény, mely a foldtani feltételek-
nek megfeleléen az E-D és K-Ny iranyu vetédések mentén alakult ki. A
16 sullyedékei arkos jellegliek, és a Kaszon-patak mentén, valamint erre
merdlegesen a Vészes patak mentén alakultak ki. Az el6bbi a medence
ald becsapd, de a felszinen csak keletebbre jelentkezs kettés attolodasi
sik, az Audia és a belsé flis attoloddsi sikjaval parhuzamosan bezokkent
vonal hatdrozza meg, mely kijelolte az Alcsiki-medence D-i peremét is,
¢35 amelynek mentén a vulkdni széndioxidosgdazfeltorések létrehoztak a
Borviz-patak szénsavas asvanyviz forrgsait.

A Kaszoni-medence tehat ott jott létre, ahol ez a két fontos szer-
kezeti vonal merélegesen metszi egymast. A két 6 slillyedéses-toréses
irany kozé esé szoglet tektonikailag labilis tomeggé valva. Ny felé fo-
koz6dé mértékben lebillent, s igy létrejott a medence ENy-i siillyedéke
a Téloldalasan kibillent Csere-teté (801 m) rogének Ny-i oldaldn. Ezt a
tekndszeri stillyedéket a Néadas-patak, a Szetye-patak -s a Nédaska-pa-
tak feltoltott lapalya jol mutatja atlagosan 700 m tengerszint f516tti ma-
gassagban. Azt a tévhitet, hogy a medence a kréta és paleogén flis érint-
kezési vonala mentén alakult volna ki, mindenképpen cafolnunk kell,
mert ez az érintkezési vonal a medencétél K-re, a hegységperem terii-
letén huzodik.
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A Kaszoni-medence tehat nem egységes siillyedék, mint a Csiki-
medencék, hanem két téréses zona metszéspontjanal kissé bezokkent te-
rillet, melynek kozepén féloldalasan kidll a Csere-teté kibillent rége.

A medence lesiillyedésének ideje a pliocén vége, esetleg a pleisz-
tocén eleje lehetett, de a piroxén andezit tufdk jelenléte a feltoltodés
rétegsordban inkabb a pliocénre utal. Valoszin{i, hogy a medence mar
a pliocén végén feltolt6dott kozel 800 m-es magassagig, amit a meden-
cét Kkitolts tormelékanyagok helyzete bizonyit. A pleisztocén folyaman
a volgyhalozat kialakuldsa és medencék egyes részleteinek tovabbi siily-
lyedése nyomon kovethet6 (pl. Kaszonujfalu mellett a Nadas patak la-
palya).

7 Iancu M. a medence fejlédésében két szakaszt kiilonit el, egy
pliocén, tavi feltoltédési ¢és egy pliocénvégi-pleisztocén kontinentdlis sza-
kaszt. Ezzel nagyjabol egyet is érthetiink, azonban a medencét kitolts
liledék nem pusztédn tavi jellegli, mert a homok és kavics rétegek in-
kabb fluvialis feltdltésre utalnak. A medence kis mérete és a gyors fel-
toltédés miatt elképzelhetetlen, hogy hosszu ideig t6 bortiotta volna ezt
az egyébként sem mély siillyedéket. Valészin{i, hogy a medence siillye-
dése szakaszos jellegli volt, mert a rétegsorban egymadst valtogatjdk a
finom homok, agyag rétegek a durva kavics kozbetelepiilésekkel.

A volgybevagodas a feltoltott medence felszinén indult meg. Va-
l6szinli, hogy az andezites tormelék szétteritésében még a pliocénvégi
idészakban egy olyan 6sfolyonak lehetett szerepe, mely a Vészes-patak
fels6 volgye felol DNy-EK irdnyban a Kéaszonujfalun &t Kdszonaltiz felé
folyhatott a medence ENy-i peremi siillyedéke mentén. Az még nem
tisztdzott kérdés, hogy honnan szdrmazik az andezittormelék, mert a
legkozelebbi vulkani épitményeket mind biotitos amfibol andezit alkotja,
s kivételt csupan a Csomad hegycsoport als6, letarolt vulkani épitmé-
nyei jelentenek. Feltételezheté, hogy a tonkostdés soran jutott ez az
anyag a medencébe, mert a vulkani épitmények korai kiémlési termékei
is tonkoOsodtek a pliocén folyamdan, mint ahogy ezt a Hargitdban és a
Csoméad hegycsoportjaban tobb helyen megfigyeltiik (6, 7). Ennek a kér-
désnek a tisztazasa a kovetkezd kutatédsok legfontosabb feladata lesz,
mert csak ennek ismeretében derithetjik ki a medence felszinfejlédésé-
nek menetét.

A pleisztocén volgybevagodasnal a Kdaszoni-medencében nem ke-
letkeztek valodi teraszok. Jollehet terasz-szerli vallakat taldlunk a vol-
gyek mentén, ezek nem alkotnak egységes rendszert. Csak egy 6—38
m-es terasz-szerii képzédményt taldlunk a Kdészon-patak alsé volgyében.
A valédi teraszok csak a Kézdivasarhelyi-medence peremén jelennek
meg. A voilgytalpak vastagon feltoltottek a Kdaszon-patak és a Vészes-
patak mentén. A Iancu M. dolgozatdban targyalt lejtévédllakat nem te-
kinthetjik valédi atmend teraszoknak, mert kiilénb6z6 magassaguk, az
alapkézettdl valo fliggéségilk inkdbb helyi kézetmindségi tényezdkre utal.
A lejtévallak egy része egyszerlien a mellékvilgyek alamosott horda-
lékkupja.

A medence kozepén, a volgyek lejtéin gyakran talalkozunk szé-
les, lapos, tal alaka derdzios volgyecskékkel, melyek a jelenlegi volgy-
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talp f616tt 4—6 m-rel fliiggenek.- A széles vdlgytalpba a f6bb folyovizek
jelenleg bevagnak. Ez a bevidgds 4—8 m kozott valtozik. A volgylejték
a medence egész teriiletén az emberi beavatkozds nyomat viselik. A me-
redekebb lejt6k mindeniitt teraszoltak, nagyjabol a 900 m-es szintig., A
D-i és Ny-i oldalon gyakoriak a vizmosds arkok, kiilonésen, ahol wvas-
tag koluvidlis felhalmozodasok jottek létre.

A medence kérnyékének fontos geomorfologiai probléméja a ton-
kosodési szintek elkiilonitése is. A medence kialakuldsa el6tt ugyanis
egységes 800—850 m-es tonk alkothatta a felszint, mely a medence pe-
remi részein vildgosan kirajzolédik. Megjegyezzik, hogy ez a tonk a
Csiki- és Gyergyoi-medencék peremén is jelentkezik (6, 7) és atnyulik
az Uz volgye irdnyaba is, de megtaldljuk Kézdivasarhely felé a Kaszon
volgye két oldaldn is. A medence tehdt ennek a tdnkszintnek a lesiily-
lyedésével jott létre, melynek csupan egy darabja maradt meg a me-
dence belsejében, a Csere-tetd.

A tavolabbi hegységi peremen még hirom tonkszint kiilonithetd
el vilagosan. A 900 m korili szint nagyon elterjedt a medence kérnyékén
és a Csiki-havasokban éltalaban. Ez atvezet a hagokon az Uz vidékére,
de D-i iranyban is széles hegyhatakat alkot. A vizvalaszté gerinc videé-
kén a Csiki-havasok masik két szintje, egy 1000 m koriali erdzios fel-
szin (f6leg a Ny-i oldalon), és egy 1100—1 200 m-es, széles hegyhatakat
alkoto szint jellemzd (féleg az ENy-i és K-i peremhegységekben). Mivel
a tonklépcsés domborzat a Keleti Karpatok egyik legfontosabb geomor-
fologiai jellemvonédsa, a tonkszintek elkiilonitése és kiterjedésitk meg-
hatarozdsa morfogenetikai szempontbodl is igen jelentés. Ez azonban any-
nyira sokrétli probléma, hogy részletes ismertetése 06ndllé dolgozatot
kivan.

Mint az eddigi problémafelvetésbdl is latszik, a Kaszoni-medence
részletesebb geomorfolégiai tanulmanyozéasa sok tanulsdgos és megoldas-
ra var6 kérdést rejteget. E rovid beszamolonak az a célja, hogy a szak-
emberek figyelmét rairdnyitsa a geomorfoldgiai kutatds szempontjabol
eddig méltatlanul elhanyagolt kis medencére.
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Date privind geomorfologia Depresiunii Casinului

Lucrarea de fatd trateaza depresiunea Casinului asezata intre -
Muntii Oituzului si Muntii Ciucului din Carpatii Orientali. Autorul ex-
pune punctul sdu de vedere asupra formadrii depresiunii si asupra carac-
teristicilor geomorfologice ale acesteia.

Contrar conceptiei raspindite in literatura de specialitate, prezen-
ta lucrare explicd formarea depresiunii nu prin eroziune diferentiatd, si
nu o considerd depresiune de contact intre flisul cretacic si paleogen,
ci considerd justd conceptia lui M. Iancu dovedind originea tectonicd a
depresiunii care s-a scufundat in intregime in formatiunile cretacice ale
flisului intern si nu la contactul acestora cu formatiunile paleogene.

Principalele carecteristici geomorfologice ale depresiunii sint: Ra-
ma montand a depresiunii, se caracterizeazd prin existenta nivelelor de
eroziune etajatd (se pot delimita patru astfel de nivele la indltimile apro-
ximative de 800—=850, 900, 1 000, 1 100—1 200 m). Depresiunea s-a for-
mat prin scufundarea nivelului de la 800 m. Acest lucru indicd forma-
rea ei la sfirsitul pliocenului, fapt dovedit si de straturile de tufe andezi-
tice ce se gdsesc in straturile ce umplu depresiunea pind la nivel de
800 m, avind in general un caracter fluviatil.

Vaile sint adincite in acest sediment. In vii se gisesc doar terase
locale, de care se leaga alte vai de marime mica, formate prin deraziune.
Numai adincirea holocend a vdilor a ldsat un teras de 6—8 m. Pe ver-
santi sint frecvente torentii. In toate depresiunea pe pantele repezi se
practica agricultura in terase antropogene.

Nu este incd clarificatd originea tufelor andezitice a straturilor
de umpluturd si a pietrisului andezitic ce acopera suprafata depresiunii.
Clarificarea acesteia este importanta din punct de vedere morfogenetic,
deoarece poate aseza intr-o noud lumina conceptiile noastre de pina
acum.
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Some Data on the ~Geomorpllology1 of the Casin-Basin

The above paper deals with the small Casin-Basin lying between
the Ciuc-Mountains and teh Oituz-Mountain. The author propounds his
viewpoint on the origin and the geomorphological characteristics of the
basin.

Special literature considers this basin as being on the boundary
of the creatceous and paleogene flysh. Contrasted with this general opi-
nion, the author considers right M. Iancu’s explanation, and he proves
the tectonic formation of the basin, which had sunk completely in the
cretaceous formations of the flysh region, and not on the boundary of
the paleogene formations.

The main geomrphological characteristics of the basin are: on
the mountain-frame there can be distinguished four terraced erosion
levels in about 800—850, 900; 1 000, 1100—1 200 m absolute altitude.
The basin came into being by the sinking in of the 800 m high erosion
level and this points to the late pliocene formation. The tufa strata —
formed of prioxenic andesite — which are in the sediment filling in the
basin, prove this.

The plio-pleistocene stratum filling up the basin is mostly of flu-
vial character and it is filling it up almost to the 800 m high level.
Today’s valley-system has been degraded in this sediment.

There are only local terraces in the valleys, to which some small
derasion hanging valleys join. Only the holocene valley-degradation
created one 6—8 m high terrace.

The gully formation is frequent on the slopes; on the steep slopes
there are man-made terraces.

The origin of the tufas of the basin-sediment and of the andesite
rubble covering the basin-surface is not cleared up yet. From '‘a mor-
phogenetical viewpoint the clearing up of their origin is important,
because it would change today’s opinion.
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Blocdiagrama depresiunii Casinului. A Kdaszonyi medence vazlatos témbszelvénye.






