A NEPRAJZTUDOM[\NY ES A SZOCIOLOGIA

KOSA-SZANTHO VILMA

A dolgozat cimében kijelolt targykornek csak azt a részét érintem,
amely segitségére lehet a mai Kovaszna megyei néprajzi kutatdsainknak.
Nem térek ki a két tudomany hatdrainak és hatarteriileteinek elemzésére,
mert ugy vélem, hogy a tarsadalmi sziikséglett6l - a hic et nunc jegyé-
ben értelmezve — meghatdrozottan, ez nem tartozhat legfontosabb fel-
adataink kozé.

A mai Kovaszna megyei, nagyrészt empirikus és helyi jellegli, nép-
rajzi kutatdsok azt a kort Olelik fel, amely az adatkozlék emlékezetében
a legrégebbi id6kt6l napjainkig terjed. Tehat nagyrészt a XIX. szdzad
utolso évtizedeitél napjainkig kévetik egy-egy néprajzi targy, jelenség
vagy folyamat kultartorténeti fejlédését. A jelenen keresztiil kozelitik
meg a multbeli paraszti életmoédot és miivel6dést, a parasztsag katego-
riajaba utalva a falusi mezégazdasaghol €16 népességet. A szociolégia az
Ossztarsadalmat vizsgdlja a jelenben, egy-egy tarsadalmi jelenséget vagy
folyamatot f6leg a tarsadalmi rétegeken keresztlil kozelit meg, és a jelen
helyzetb6l a jovére vonatkozé kovetkeztetéseket probdl levonni. A két
tudomanyban pedig kozos az (tobbek kozott), hogy mindkett6 a konkrét
vizsgdlatokat a jelenkori tadrsadalomban folytatja. A néprajzkutatd és a
faluszociologus is felméréseit a jelen, napjaink falusi tarsadalméban végzi.
Ennélfogva egyik tudomény részeredménye elengedhetetleniil sziikséges
a masik tudomdany szamadra. Jelen dolgozatban is egy részeredményt, a
szociologia részeredményét probdlom a néprajztudoméanyban hasznositani,
éspedig ismertetni a mai falvaknak azokat az atalakuldsi-jellemzdit, ame-
lyek leginkabb befolydsoljék a népéletet és miivel6dést, és megkeresni azt
a falusi tarsadalmi réteget, amely leglényegesebb hordozoéja a hagyoma-
nyos népéletmodnak. '

Kozhely szdmba megy az a kijelentés, hogy a mai Kovdszna me-
gvei, de egyébként az Osszes kozép- és keleteurdpai falvak az utébbi ha-
rom évtizedben megvaltoztak. A volt Haromszéken ez az atalakulds a
feudalis korig nydlo sajatossagoktol meghatarozottan ment végbe. A szé-
kely székekben és ezen bel6l még kilén Haromszéken ', Erdély tobbi
megyéihez képest sajatos tarsadalmi viszonyok uralkodtak a XIX. szdzad
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elején. Az erdélyi megyékben a feudalis fligg6ségben é16 parasztsig aréa-
nya 81—86 9/, volt; a székely székekben &ltaldban 31-—34 0/); Haromszé-
ken a legnagyobb 459/, volt. A jobbagy-zellérség nagy szazalékanak —
a falvak térsadalméban ma is él6 survival jelenségek — jelentdsége az
1848-as jobbagy felszabaditas végrehajtdsi modjaban hangsulyozodott ki.
Nyugateurépahoz viszonyitva Erdélyben is nagyon megkésett a jobbagy
felszabaditas, Erdélyhez viszonyitva a székekben az un. székely Orokség
probléma még fél évszazaddal keésleltette a feudalis viszonyok jogi fel-
szamolasat. Arra utalok, hogy mig Erdély tobbi megyéiben a jobbagyok
és zsellérek allami megvaltds utjan szabadultak fel, addig a hiibéri figgd-
séghen 1év6 székely parasztok nagyrésze a maga erejébdl valtotta meg
szabadsagat, birtokat, a XIX. szazad utolsé évtizedében rendezve az utol-
s6 megvaltasi kérdéseket. Az 6nmegvaltas akkora anyagi megterhelés volt,
hogy a jobbédgyok és zsellérek egy része ki sem tudta fizetni, a mds része
pedig éppen a Kkifizetésért szegényedett nincstelenné. Haromszéken a
nincstelen agrarproletdrok ardnya 4959/, volt a mult szazad végén. Ezt
a tarsadalmi réteget a mezdégazdasag nem tudta eltartani, a megyei ipar-
ban sem tudtak elhelyezkedni, mert ilyen nem volt, s igy a megélhetés
egyetlen utjat valasztottdk: az elvandorlast. Legtobbjilk mesteremberként
dolgozott a Roméan Fejedelemségekben s idészakosan, vagy ritkdbban vég-
legesen letelepedett.

Igy a megye tarsadalmanak ez a 45 9/-ot kitev6 volt-jobbagy-zsel-
lér rétege kivalt a hagyomanyos paraszti ¢letvitelb6l, és egy sajatosan ke-
leteurépai valtozatban polgdrosodni kezdett. A parasztsag masik nagy
tomeget alkotd rétege, a volt katona-rendiek, a hossztra nyulott jobbagy-
valsdg idején nem szegényedtek le, 6k képezték a szazadeleji kis- ¢és
kozépparaszt réteget. A volt nemesek utédaibol nagyrészt a nagyobb bir-
tokosok rétege formalodott.

Az ismertetett sajatos tarsadalmi-gazdasagi helyzet a népi életben
és mivel6désben az alabbi jellegzetes haromszéki vonésokat vonta ma-
ga utan:

— a viszonylagos korai ,,polgdrosodas® miatt a t6bbi székekhez vi-
szonyitva a haromszékiek hagytdk el leghamarabb népviseletiiket, felej-
tették el népi tancaikat és énekes gyermekjatékaikat, stb.

— a ,,Haromszéki Népballadak“ kotet bevezet6jének tanusiga sze-
rint: ,,Végeredményben Haromszék a maga klasszikus balladakoltészeté-
vel mer6ben mas: sokkal szerényebb, szegényebb képet mutat, mint ...
a szomszédos Udvarhelyszék vagy annak szomszédja Marosszék; nem is
szolva a Karpatokon tali, szintén szomszédos moldvai csangémagya-
rokrol® 2.

— a gyenge gazdasagi helyzet, azaz a szegénység miatt a hdrom-
széki parasztok tobb nemzedéken keresztil nem oOrvendhettek a gazda-
sagi fellendiilésnek, és ennélfogva a XVIIL szazad végi, XIX. szazad eleji
szines, diszes, pompds parasztstilus még késve sem honosodot meg, leg-
alabbis O0sszemérhetetlen a kalotaszegivel vagy a torockoival;

— a haromszéki anyagi és szellemi kultira folyamatosan &rzott
meg arhaikusnak nevezhet6 elemeket. Itt egyetlen példat hozok fel: az
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eddig ismert székely keresztszemes motivumok ko6zott az arapataki Orizie
meg a berbécsszarvas- és esses motivumot a legteljesebben;

— barmilyen kultdrminta vagy torténeti stilushatas érte a harom-
szeki népi anyagi és szellemi kulturat, az f6ként egy irdnybol: Udvar-
helyszék feldl érkezett. (Kovetends példanak szamitott az udvarhelyszéki
nepi épitészet, textilmunkak stb.) Ezek a hatdsok nem terjedtek ki egyen-
letesen egész Haromszék teriiletére, legjobban Erdévidéken honosodtak
meg (példaul butorfestés, szabadrajz utani himzések, himes sz6ttesek stb),
legkevésbé Fels6hdromszéket érintették, amelynek diszitémiivészete leg-
kozelebb 4ll a csikiéhoz. Ennek a bels6 tagoltsdgnak oka az is, hogy Fel-
s6héromszék katolikus, mig Haromszék tobbi része féleg reformatus vagy
unitarius.

A széazadeleji gazdasagi viszonyok ¢és tarsadalmi rétegezddés nem
sokat valtozott falun, 1945-ig. Emlitésre mélt6 folyamat volt a tovabbra
is névekvé leszegényedés, és a gyalogosan ,,ingdzé“ munkds réteg megje-
lenése a textil és dohdnygyar felépitése utan (Sepsiszentgyorgy).

1945 utdn a falvak életében az els6 mtsz-ek megalakuldsa hozott
véltozast, parhuzamosan a kezd6d6é iparosoddssal és javulé kozlekedési
lehetéségekkel. Megyénkben a nagyméretli falusi atalakulds az 1962. év
utédn indul meg és azdéta napjainkig inkdbb mértani, mint szamtani ha-
ladvany szerint novekedik. Ma, 1975-ben atalakult szocidlista mezégaz-
dasagrol, és atalakult falurol beszélhetink. A megvaltozott falut harom
tarsadalmi-szociologiai jelenség ismertetésén keresztiil prébdlom be-
mutatni:

1. Falvaink a megye varosiasodasanak tiikrében.

Megyénk varosiasodasat a varosi és falusi népesség szambeli val-
tozésan keresztul kozelitem meg. (Noha jol tudjuk, hogy ez csak egyetlen
szegmentuma a jelenségnek.) 3

Megyénkben hat varos és 122 falu van. A megye lakossaga 1973-ban
190 813 volt. 1930-ban a megye lakossaganak 89 0/p-a falusi volt, 1948-ban
87 /o, 1956-ban 75 9/4-a, 1966-ban 68 9/, 1973-ban 58 ¢/p-a. A megye né-
pessége 1930-tol 1973-ig 48 250 fével novekedett, ez idé alatt a falvak
népessége 24 763 lakossal cstkkent, tehat a népesség-novekedés csak a
varosi lakossagra érvényes. A vdrosiasodds a falusi népesség fogyasaval
jart megyénkben, ami nem orszagos jellemz6, mert 1930-ban az orszag
falusi lakoinak szédma 11 229 476, 1973-ban pedig 12 067 069.. A falusi né-
pesség fogyasa inkabb az iparilag fejlett megyékre jellemzd, mint Bras-
s6, Hunyad, Temes, Prahova stb. megyék. Megyénket (ebbél a szempont-
bol) még ma sem lehet ezekkel a megyékkel egy kategéridba sorolni.

Az iparosodds nem magyardzza meg egyértelmiien és részleteiben
a falusi népesség fogydsat, ehhez és részben ebbdl kovetkezden még az
alabbi harom ok tdrsul : néhdny.falu varosi rangra emelése ; alacsony
népszaporulat; elvandorlas (ez uobbirol kulén alcim alatt szamolok be).
Tehat az els6 ok tényleges varosiasodast tukroz, mert 1956-t6l napjain-
kig megyénkben harom falut emeltek varosi rangra, és 11 falut csalol-
tak kozigazgatasilag varoshoz. Ez a varosiasodas a lejegyzett fogyasnak
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mintegy fele. A maésodik ok, az alacsony népszaporulat szamokban igy
mutatkozik: 1930-ban a szliletési ezrelék megyénkben altalaban 32 o,
volt,1966-ig 13,5 po-re cstkkent, majd 1973-ig 20 Y%o-re emelkedett. 1973-
ban a varosi altalanos 20,8 9y, a falusi pedig 18,4 %o. A természetes sza-
porulat falun még ennél is rosszabb aranyokat mutat: 1973-ban a me-
gvei atlag 7,9%,, varoson 11,09, falun 5,6%, fele. Ha ilyen marad tovabb
is falvainkban a természetes szaporulat, amely részeire bontva azt jelenti,
hogy jo néhany falu népessége allandoan cstkken, mint Illyefalva koz-
ség, Kalnok, akkor a falvak egy részének az elnéptelenedésével kell sza-
molnunk. Természetesen ez a probléma nemcsak megyei szintli, a vilag-
ban, minden iparosodé orszagban taldlkozunk vele, s a probléma targya-
lasaban a vélemények eltéréek.

Végiil a falvak népesség-csokkenésének harmadik okara (talan
helvesebben okozatdra) térek ra:

2. Teriileti (horizontalis) mobilitas

A falvak népességének eloregedése oka ¢és okozata is az alacsony
népszaporulatnak, mert a lakossag legtermékenyebb rétegének, a 20 év
¢s 40 év kozottieknek egy része elszarmazott a falubol, az elkéltozottek
gyermekei a leteleplilés helységének lakossagat gyarapitjak, és népes-
- ségét fiatalitjak. Az elvandorlds méreteit ¢s Utemét a kovetkezé statisz-
tikai adatokkal szemléltetem: megyénk Osszlakossaganak szama 1966-ban
176 858. A megyébdl 1966-ig 40 441 f6 vandorolt el, azaz pontosabban,
az 1966-os népszamlalaskor 40 441 Kovaszna megyei sziletést lakos la-
kott az orszdg mas megyéiben, a legtavolabbi és legkdzelebbi megyék-
ben. Tehat ha a bevandorlds nem ellensilyozta volna a kivandorlast,
akkor a megye lakossdga csokkent volna. Viszont a vandorlds orszagos
méretli jelenség, ugyhogy nemcsak Kovdszna megyéb6l mentek el, ha-
nem jottek is, éspedig 1966-ban a megye lakossaganak 200/,-a mas me-
gvében sziiletett, ugyancsak egyarant az orszag legkozelebbi és legtavo-
labbi megyéiben, annyira, hogy 1973-ban Kovaszna megye ki- és be-
vandorlasi mérlege pozitiv volt. (Még az orszagban 13 ilyen pozitiv mer-
leggel rendelkez6 megye van, példaul, Hunyad, Bihar, Arad, Temes, Har-
gita, Ilfov, Prahova stb.). A szociolégiai felmérések alapjan a megyék
kozotti kivandorlas az 1950-es évek elején indult meg, megyénkben a
cstucsot az 1960-as évek vegén érte el, altél kezdve 1973-ig kisebb ardny-
ban folytatédott, majd 1973-t6l ismét novekedett.

A statisztikai adatok minket ez alkalommal csak annyiban érde-
kelnek, amennyiben valaszt kapunk arra a kérdésre is, hogy melyek fal-
vainkban a helyben maradd és melyek a mozgékony téarsadalmi réte-
gek. Mivel az 1945-6s évek utdan Kovéaszna megye rendelkezett munka-
erével, az elvandorlds mar az 6tvenes években jelent6s volt, és mert az
elvandorlasnak mar voltak hagyomanyai, a hagyomanyok folytatoiként
az Otvenes években a volt szegény és nincstelen parasztréteg indult ut-
nak az orszag iparilag fejlettebb megyéibe. Feln6ttek, vagy csaldadok
koltoztek el, és szakképesitetlen vagy szakképesitett munkasként dolgoz-
tak. Az Otvenes évek derekdn a kuldkositas miatt a modos parasztréteg
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is elindult. A hatvanas években a feln6tekr6l a sulypont az ifjusdgra
tev6édott at, noha a felnéttek is folytattdk az elszivargast.

A hatvanas évek elején a megye még nem kezdett iparosodni, az
iskoldzasi szint azonban. allandoan novekedett. Azok, akik nem trakto-
ristak, épitészszakmunkasok vagy textilgyari munkasok szerettek volna
lenni, azok akik az elméleti liceum utdan tovabb akartak tanulni, el kel-
lett hogy menjenek a megyébdl, mert abban az idében a fentieken kiviil
nem volt mas iskola. Akik pedig mdas megyében végeztek akar szak-,
kozépiskolat, technikumot vagy egyetemet, mas megyében telepedtek le,
mert otthon kevesen tud'ak elhelyezkedni. Pé¢ldaul az egyetemet vég-
zettek kozll nagyrészt csak a pedagogusok tudtak elhelyezkedni, s csak
tizes nagyrendet kitevé miszaki egészségligyi stb. képesitésiiek. fgy a
hatvanas évektdl az elvandorlds fécsatorndja az iskolal végzettség ko-
vette mobilitds lett. A megyéb6l valo elvandorlasnak ma is ez a leg-
er6sebb mezgatéja. A megyén bel6l viszont 1970 wutdn, az iparosodds
megkezdésével parhuzamosan, a falvak felnétt népessége, csalddok a me-
gyei varosokba kezdtek koltozni.

A falusi elvandorlok Osszetétele koronként, id@¢szakonként valto-
zott. Figyelembe véve az 1945—1975-0s idészakot, a helyben maradt fa-
lusi réteg a volt kis és kozépparasztokbdl allt, akik az mtsz-en keresztiil
integralédtak a falvak mai életébe. Ok alkotjak a leghagyomanyérzébb
réteget, mert tevékenységik folytan legkodzelebb allnak a hagyoméanyos
paraszti életmoédhoz. Mivel — mint mar emlitettem — ez a réteg nagy-
részt a volt katonarendiek leszdrmazottaibdl 4ll (amit szdmon is tarta-
nak), az a falusi tarsadalmi réteg, amelyet ma a szociolégusok és nép-
rajzkutaték vizsgalnak, réteg tarsadalom. Tulajdonképpen ennek a ré-
tegnek, a volt katonarendinek az életmodjat, kulturajat rekonstrualjuk.
Ez a megoszlds érvényes a kovetkezd alcimben targyalt foglalkozas-tar-
sadalmi mobilitasra is, mivel az mtsz-dolgozok a f6ldhoz legjobban ra-
gaszkodo volt kis és kozépbirtokosboél maradtak.

3. Foglalkozas-mobilitas

1945-ben Kovaszna megye falvaiban a munkéds réteg 3—7 9/5-0t
képviselt. 1966-ban az orszdgos atlag falun 19 9/, — a megyei szociolo-
giai felméréseim alapjan, 1975-ben az ingdzé munkds réteg 25—60 9/,
kozott mozog, attol fiiggben, hogy az illeté falu milyen messze van az
ipari munkahelyt6l és a varostél. A tarsadalmi atrétegzddés folytan fal-
vainkban a kovetkezs foglalkozds tarsadalmi rétegek alakultak ki vagy
maradtak meg:
termeldszovetkezeti parasztsag gazdasagi érdekei, tevékenysé-
ge, jovedelmi forrasdnak jellege miatt sem sorolhatjuk a hagyomaéanyos
parasztsag kozé, de ehhez a legkozelebb 4llo, s6t ennek atalakult rétege.
Onellatasara a haztdji gazdasdgan termel, de az semmiképpen sem elég
szilkségletei kielégitéséhez. Eletkora helyen-helyen meghaladja az 6t-
ven-hatvan évet, eloregedd réteg.
— ingazé munkdsok megnevezéssel illetjiik, de falusi lakhelyuk-
b6l kovetkezd sajatossagaik miatt el kell valasztanunk a vérosbol varos-
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ba ingdzé munkasoktol. A falusi ingazo munkasok otthon sajat sziikség-
letiikre termelnek, és éppen ezen a tevékenységen keresztil kot6dnek
a falusi, paraszti életmodhoz.

A helyben foglalkoztatott munkas (volt iparos) réteg, amelynek
olyan sok ,tanonca“ volt a multban, most vagy az mtsz-ben dolgozik,
vagy ipari munkdasnak allt. A népi mesterséget egyrészt szabadidejében,
sajat kedvtelésb6l gyakorolja, masrészt a falusiaknak a haztdji gazda-
saguk ellatasahoz sziikséges eszkozoket, targyakat készit, olyant, amit
a kereskedelemben nem lehet kapni. Ha ez az otven év feletti generacié
kihal, akkor nehéz lesz a néprajzosnak recens népimesterséget gyijte-
nie. Létezik egy kialakuléban 1évé falusi csoport, amely két széls6 anya-
gl modban 1évé rétegbél verbuvéalodik: a nagyon szegénybél, akinek
nincs anyagi ereje a kezdeti gazdasagi beruhdzasokra, csak a havi fize-
téshél €1, gazdasdga nincs; vagy a jo moda idésebb ingéazé munkdsokbdl,
akik mar nincsenek rdutalva a haztaji jovedelemre és az idés nyugdija-
sokbol akik noha ra lennének utalva, de nincs erejik a munkéahoz.

— ¢rtelmiségi réteg a legvarosiasodottabb, vagy mindenképpen
annak a latszatat kelt6 falusi réteg. (A varosiasbol nem egyszer sajnos a
ségi, igy mem all nagyon tdvol a paraszti élettdl, amelyben nevelkedett.
Tobbnyire haztaji gazdasdga van, legaldbb kisallatok, s ezdltal életmod-
jaban elkerlilhetetlenek a falusi elemek, amelynek, zardjelben legyen
mondva, sokkal inkabb pozitiv, mint negativ hatdsa van..

A tarsadalmi rétegek mellett a falu képének kialakuldsdhoz még
a csaladok 0j tipusai jarultak hozza. Az uralkodé falusi csalddtipus a
vegves Toglalkozdsu munkds—mtsz-tag Osszetételt. Ez az Osszetétel
anyagi elényokhoz vezet, mert a havi fizetés révén rendelkeznek kész-
pénzzel a kedvezd anyagi-gazdasdgi befektetésekhez, és az mtsz-beli jut-
tatasok miatt nem kell mindent megvasdrolniuk, mint a munkds csala-
doknak. Mivel ez a csalddtipus a legmododsabb, ez is az izlést diktalo,
kozvéleményt formdalé falusi réteg.

A tarsadalmi-gazdasagi valtozasok kovetkeztében megvéltozott a
falusi emberek tevékenységének koriilménye. A lakéhelytél elvalt a mun-
kahely, a munka vagy az mtsz-ben vagy a gyarakban, lizemekben fo-
lyik. Mivel sajat ,,uzemilkbe-gazdasdgukba“ nem kell anyagi befektetést
eszkozOlnilik, és mivel az életszinvonal altaldnosan emelkedett, a falusi
csaladok anyagi erejiket a kozvetlen kornyezetik, tdjszéval élve az
»€letik®, modositasaba fektették. A régi tobbé-kevésbé onellato életmod-
hoz kapcsolodd targyakat kicserélték. A targyi vilag kicserélése, meg-
Ujitdsa a lakasépitéssel kezd6dott, és a lakberendezést6l a ruhdzatig min-
dent egyféle varosi polgdri, gyari eredetli targyakkal helyettesitettek,
Ujitottak. A régi életmodd targyait vagy megsemmisitették, vagy padla-
son, kamardban, szinben &rzik, vagy egy kis részliket hasznaljak.

Viszont a megvaltozott tevékenység és targyi vilag kozepette sem
szint még meg a falusi életmod és muivel6dés ,népi“ jellege, mert en-
nek a megvaltozott falusi életkeretnek és életvitelnek 4allandoan uGjra-
sziilet6, alakulo szokds-rendszere van, amelynek strukturaja a hagyo-
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manyos népi kultura és életméd struktardjanak folytatdsa, a tartalma
megvaltozott. Példaul:

— a fent vazolt targy-kicserélési folyamatnak vannak megdiob-
bent6, mindenhol jelenvalé mozzanatai, a falusi hasznalati targyaknak
van egy rétege, amely a ,mdsad-harmadtermékek* leleményes felliasz-
nalasabol szliletett: a konzervesdobozbol készitett vizmeregets, a gumike-
rékbol készitett itatovalyd, a devalos Uveghdl készitett virdgoskert-disz
sth.; ' , :

— a falusi lakdseszmény falvainkban szinte-szinte egységes: kot
szintes (pince-konyhas), , L“ alaku, vagy kocka haz, amely mindenkép-
pen a villa képzetét igvekszik kelteni;

— megmaradt a paraszti targyak kett6be osztottsaga, az lnnepi
és koznapi, azzal a kiilonbséggel, hogy a volt Unnepi targyak egy része
koznapi, hétkdznap is elértheté lett, az Unnepi helyre pedig polgari {zlé-
sti targyak keriltek. Igy van ez a taplalkozasban, a ruhazkodasban és
a lakdsmodban is. Megmaradt a tisztaszoba, amit nem hasznalnak, a ba-
torok kozott létezik most is kimondottan egy jobb ¢életet szemléltets
tédrgycsoport, példaul a jégszekrény, ami leggyakrabban a szobaban kap
helyet. A tarsadalmi valtozésok és az életmod valtozas csak a fenti pél-
dék szintjén izomorf. A szocioldgia feladata felderiteni a tarsadalmi ré-
tegek intézményes ¢életmodbeli jellemzdit, a néprajztudomény viszont
a mindennapi, de anndl mélyebb és konkrétabb nem intézményes je-
lenségeket.
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