A SEPSISIENTGYORGY! MUZEUM TERMESZETRAJII OSITALYA

KOVACS SANDOR

A Cserey Janosné-féle, 8779 targyat szamldld torzsillomény jegy-
zéke 1879-ben, az alapitds évében, 1665 természetrajzi targyat tartott
nyilvin. Ezek egyrészét 1875-ben Csereyné vésarolta Vasady Nagy Gyu-
latol, hazitanitojatol, késébbi mazeumértsl, a tébbi pedig a tulajdonkép-
peni Cserey-gylUjtemény része volt(l). E tirgyak tudomanyos értékérsl
— mai értelemben véve — aligha beszélhetlink. Azok jérésze leldhely
és pontos megnevezés nélkul kerult nyilvéantartdsba; rendszerint csak
az adomanyozo nevének feitiintetésével.

Az alapitas koriiiményeit régzité egykori dokumentumok (1, 2, 3, 7,
13) egyontetlien hangoztatjdk a természetrajzi részleg szlkségességét ;
annak létjogosulisagat -— az alapitds ota — senki sem vonta kétségbe.

Nagy Géza néhai muzeumér 1891-ben megjelent részletes muzeum-
torténeti jelentésében (1) a természettarat kezdetlegesnek mondja, annak
gazdagitasat surgeti. Ugyanitt a gyGjtemény jelentésebb targyait fel is
sorolja. Sajnos, az itt kozo!t targyakbol napjainkig alig maradt meg
valami.

1903-t6l kulon (addig kozos, un. alapleltar) ,Foldrajzi és természet-
rajzi gyarapodasi jegyzOkonyvbe® vezetik (globdlisan vagy egyenként) a
gyujtott, vagy ajandékként beérkezett targyakat (5). E jegyzék is, mint
az el6z6 alaplieltari nyilvantartasolk, elsGsorban az adoményozot tiinte-
tik fel. Sokdig madasodrendli marad a pontos lel6helyek kérdése. E jegy-
z€k alapjan lathato, hogy kezdettél fogva nem folyt rendszeres, atgon-
dolt gytGjtés. Az onkéntes adomanyozok targyai mellé muzeumérok al-
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kalomszerten gyujtott targyai kerultek. Az anyag  gyarapitdsaban a
szakember hianya érzik.

Laszlé Ferenc neves régész mint foldrajz-természetrajz  szakos ta-
nar vette at 1901-ben a muzeumori tisztet. Figyelmét azonban — kez-
detts]l fogva — elsésorban a régészet és a muzeum anyagi ligyeinek in-
tézése kototte le.

mnek cllenére jelentés az a teveékenység, mellyel a természetraizi
tar gyarapitdsdhoz jarult. 1904-t6l szerepelnek altala gyiijtott asvany és
kézettani, 6slénytani, botanikai targyak a jegyzékben. Az utolsé nevéhez
fz6dé targy hejegyzése 1916-bol valo (1925-ben halt meg). (5)

Lészlo Ferenc idejében is megoldatlan marad a természetrajzi gyiij-
temény szakszer(i kezelése, a konzervalds, a rendszeres gytijtés. A gya-
rapodési jegyzékben ezutan is sok a pontatlan bejegyzés, a meg nem je-
I6lt targy. Pedig az anyag egyre halmozodott ; 1910-ben 7909 targy (4)
szerepelt a nyilviantartasban, 1929-ben pedig ez a szdm méar 13 384-re
gyarapodott. (7).

A puszta szamadat azonban egymagdban nem sokat mond. Csutak
Vilmos az 1929. jubileumi évi ,,Emlékkényv“-ben megijelent jelentésé-
ben a természetrajzi gyljteményrél igy ir : ,,Gylijteményiink az 1879 dta
lefolyt G6tven év muilva sincs abban az allapotban, hogy a miivelt lato-
gaté s kiilonosen a kemoly természetbuvar elé a Székelviold rendkiviil
értékes és gazdag dsvanv —, ndvény- és allatvilagardl teljesen hii képet
mutasson®. Siirgeti a megfelelé anyagi eszkdzok és szakemberek biztosi-
tédsat. Ebben latja — helyesen — e részleg felemelkedésének egyediili
utjat. (7).

Az 1929-es Emlékkdényv szerkesztéinek kiilén érdeme, hogy jeles
szakembereknek (Szadeczky K. Gyula, Banyai Jénos, Gaal Istvan, Tu-
logdi Jéanos, Moesz Gusztdv, Nydarady E. Gyula) a Székelyfold természet-
rajzara vonatkozo szakdolgozatait kozli. Ezek a vidék mai napig is ke-
resett szakforrdsai. Hasznos a Székelyfoldre vonatkozo — igénnyel Gssze-
allitott — szakirodalmi felsoroléas is. (7).

A gylijtemény mindségi vonatkozdsaiban (Csutak Vilmos siirgetd
felhivasa ellenére) 1929 utan sem 4all be valtozds. A muzeum természet-
rajzi anyagéanak tovabbra sincsen gazdaja, bar az Ujabb és ujabb tar-
gyakkal gyarapszik. Jeles hazai szakemberek (Nyarédy E. Gyula, Torok
Zoltan, Szfdeczky K. Gyula, Dioszeghy Laszlo) és lelkes gyltjték (Ko-
lozsvari Gébor, Kontzei Gerd, és sokan maéasok) tjabb adoményaikkal
gyarapnitjdk a roppant heterogén és feldolgozatlan gyljteményt. Emli-
tésre méltd az a hozzaiarulds, amivel szakemberek szervezett székely-
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foldi gytijtoautjaik alkalmdaval gazdagitottdk azt (1934, 1935, 1938). Se-
git6készségitk azonban kimeriilt abban, hogy leadtdk a gyiijtott anyag
egyrészét. (5). .

Ebben az id6ben mar gyakran latogatja a muzeumot s késébb is
— évtizedeken &t — hosszabb ideig id6z abban Banyai Janos székely-
udvarhelyi geolégus-mérndk. Gyijteményeibél gyakran adomanyoz a
muzeumnak, kiadvanyokban szakdolgozatai jelennek meg (1929, 1955),
azonban a muzeumi anyag feldolgozdsdra, rendszerezésére neki sem jut
ideje. A targyak pontatlan leltdrozds utan szakszeriitleniil keriiltek la-
dakba, fiokokba, szekrényekbe. Nem" volt kijelolt természetrajzi raktar-
helyiség, megfelel6 butorzat. Emmiatt kidrosodast szenvedett féleg az Os-
lénytani, a ndvény- és allattani anyag.

A felszabadulds utdn a természetrajzi alapkidllitds 1j butorzatot
kapott (1953-ban). Ekkor rendezték 4t azt a mazeum akkori nem termé-
szetrajzi-szakos alkalmazottai. Uveges tolgyfavitrinekbe és a kor kiva-
nalmainak megfeleld diordmékba kerultek a madar és emldspreparatu-
mok, késziilt el — f6leg segédanyagokbdl (képekbél, pandokbodl, széveges
tablakbol) — az Elet eredete és fejlodése részleg. Mindez ebben a for-
maban 1962-ig allott a latogaték rendelkezésére.

1948-ban sikeriilt muzeumunkba szallitani (az Arad megyei Boros-
jenordl) Dioszeghy Laszlo mér 1941-ben muzeumunknak adoményozott
lepkegylijteményét. Az értékes anyag 25129 példanya 163 dobozban a
2271. leltari szdmnal (globdlisan) kerlilt a régi gyarapodasi jegyzékbe
s a 2. sz. éplletben (volt igazgatoi lakas) raktarba. (4, 5).

1958-ban késziilt el az alapkidllitdson a Rétyi Nyir diordma.

1961 aprilis 1-t6] Kovacs Sandor természetrajz szakos tandrral, e
sorok irdjaval bévult a muzeumi személyzet. Napi muzeumi teend6i
mellett latott hozza a részleg anyaganak Osszegyljtéséhez, szambavéte-
léhez, megfelel6 raktarhelyiség kialakitdsdhoz, az alapkiallitds gondo-
zasalhoz.

A novény- és dllattani gyljtemények rovartalanitdsa utédn indul-
hatott meg az anyag feliilvizsgdldsa, a még értékes, hasznosithato tar-
gyak kiilonvalasztasa. Bar hivatalba léptekor semmi leltdr — vagy nyil-
vantartas szerinti &tadas-atvétel nem tortént (ez akkor lehetetlen is volt)
e munkat teljes anyagi felel6ssége tudatdban végezte. LehetGség szerint
a szelektadlasba kiils6 szakmunkatarsakat vont be. Elgondoldsdban Szé-
kely Zoltan igazgaté tamogatta, kérésére, szakemberek meghivasara
pénzigyi tdmogatast is nyujtott.
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- Megkezdddhetett tehat (1962-ben) az a hosszadalmas munka, mely-
nek eredményeként a felhalmozédott anyagbdl kisziirédtek a hasznave-
hets, megtartésra érdemes targyak. Az asvany- és kézettani anyag revi-
deélasaban a kolozsvari Dr. Balogh Erné egyetemi tanar és Konya Adam
helyi foldrajzszakos tandar (1964), kés6bb (1969) Mészaros Miklos kolozs-
vari geoldgus miikodott kozre. Az 6slénytani gylijtemény negyedkori em-
l8sanyagat elébb Kretzoi Miklés budapesti, majd Petre Samson és Cons-
tin Radulescu bukaresti paleontologusok (1962—1965) nézték at, selej-
tezték. A gerinctelen 6slénytani anyag feldolgozdsaban Kisgydrgy Zoltan
baréti geologus segitett.

A herbariumok 4&llapotdt a muzeum gyakori latogatoja, Laszlo
Kalman brasséi botanikus ismerte. Azok egyrészét nem lehetett meg-
menteni. Az arra érdemeseket laponként leltaroztuk.

Bonyolult és hosszan tartd munka volt a Didszeghy-gyujtemény
rendezése. Ebben Iosif Cdpuse bukaresti lepidopterologus segitett (1963
—1973) (kinek oOnzetlen féradsidgos munkdjadért ezuttal is kiilon készo-
netet mondunk), a maddartani anyag felulvizsgaldsaban Kohl Istvan
régeni ornitologus miikodott kozre.

A szakszert fellilvizsgdlas és szambavétel sordn sok leltdrba be-
jegyzett targy hollétét nem sikeriilt megéllapitani. Azokat torSlniink
kellett a jegyzékbdl. Nyoma veszett pl. Sylveszter Domokos 225 dara-
bot, illetve Butulyas Gyula 415 darabot szamlalo (1903-ban bejegyzett)
herbariuménak, a Laszlé Ferenc névény- és rovar, a M.EK.O.F. (1907)
510 darabbol 4ll6 Hemiptera gylijteményének. Nincs meg Zilahi Kiss
Endre (1931) 16 dobozban elhelyezett lepkegyljteménye, sem a Kontzey
Gerd-féle hulls- és  kétéltligylijtemény. Darab sem maradt a Teleki
Jendé 1560 példanyt szamlalo rovargyljteményébdl. (5)

Kozben, az adott koérulmények szabta szerény lehetéségek kereté-
ben, gyljtés is folyt, érkeztek be 1jabb adoményok (Croitoru Nicolae,
Laszl6 Ké&lman, Torok Janos, Ratz Jend, Toth Zoltdn, Kisgydrgy Z~ltan,
Késa Balint) (13). Jelentés negyedkori emlds anyaggal gyarapodtunk.
Hill6 és kétéltli-preparatumokat készitettlink, hidnyzé  kézetmintakat
szereztunk. Prepardtor hidnydban nem gyarapodhatott madéar- és emlés
ény,agunk. (13).

A tobb mint egy évtizedig tarté munka utdn a természetrajzi gytj-
temény (1970-t6l) uj raktarhelyiségben (régi butorzatban) elhelyezve
kozel 30 000 targyat tart nyilvan s ez a szdm (1972 évvégén) az alabbiak
szerint oszlik meg : '
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leltarozva

(eatalbgizitva) feldolgozatlan
1. Asvény és kézet 489 drb. —
2. Oslény (f6leg negyedkori emlds) 614 drb. -
3. Novény (herbariumi lap) 3 706 drb. —
4. Allat — Dio6szeghy-gylijtemény o 23000 drb. " =
Kis gytjtemények (tropusi és helyi lepkék) 285 drb.
Rovarok (Didszeghy, Kontczey) 500 drb.
Kagylok, csigak 150 drb.
Keétéltliek, hillék, madarak, emliésck 390 drb.
Kiilonfélék (gipszmasolat, kép, tablazat stb.) 58 drb. —
Leltarozva 0sszesen 28 257 drb. )
feldolgozatlan 935 drb.
Osszesen 29 192 drb.

Osszesen tehat 29 192 targy (példany). Ebbél 23 000 a Didszeghy
lepkegylijtemény anyaga. Ezek pontos, darabonkénti nyilvantartasat
kiilon Didszeghy-katalogus (jegyzék) (11) tartalmazza, a fennmaradé
- 6192 targy felsorolasat pedig az 1j, 1962 6ta vezetett leltari jegyzék (12)
adja az aldbbiak szerint :

M jelzéssel az asvanyokat és kézeteket (1-tol)
P jelzéssel az 6slényeket (1-tol)
B jelzéssel a herbariumi lapokat (novényeket) (1-téh)
Z jelzéssel az &llatokat (1-t6l)

D jelzéssel a gipszmadsolatokat, tdbldzatokat, térképeket stb. (1-tél)

Osszevetve a fenti szdmadatokat (6192) az utolsé (1929 évi) hivatalos,
természetrajzi tarra vonatkozo (nyomtatdsban is megjelent) adattal
(13 384) szembetliné a mennyiségi kilonbség, szamszerl visszaesés. Bar
ennek okairél fennebb mar szoltunk, el kell még mondanunk, hogy az
1929-ben kozolt 13384 targy adatkorébe mindennemi (1879 o6ta) be-
gyllt targy (asvany, kézet, 6slény, herbarium-lap, preparatum, {énykép-
lemez, fénykép, gipszmadsolat, térkép stb.) beletartozott. Azokat a beér-
kezés sorrendjében (globdlisan vagy egyenként bejegyezve) adalékoltdk
a mindenkori Osszeghez, anélkul, hogy a targyak megfelelé nyilvantar-
tasarol ¢s szakszeri raktdrozasarol kozben gondoskodés tortént volna;
anélkll, hogy egyetlen elpusztult, eltint vagy hasznavehetetlenné vait
targy leirdsa megtortént volna.
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A revidedlds és ujraleltarozas soran (1962-tdl) eltavolitottuk azokat
a kozonséges (f6leg kézettani) targyakat, melyeken sem jelzés, sem cim-
ke nem segitett a lel6helyek azonositdasaban. Eltavolitottunk ugyanakkor
sok kérnyékrél szarmazé krétakori homokks, konglomerat és andezit
mintat, mely témegesen (kiilonbdzé gyijték adoményaként) keriilt szinte
azonos lelShelyrél raktdrunkba. (Lasd leiréd jegyz6konyveket.) Eltavoli-
tottunk tovabbd (kozépiskoldas didkok jelentéktelen és tonkrement, Laszlo
Ferenc tanari miikddése idejébdl szarmazd) novénygyljteményeket, meg-
rongalédott és kifakult madarakat, emlésoket.

Nem lehetett megtartani a Didszeghy lepkegylijtemnéy mintegy
100/-nyi, f6leg penész és Anthrenus &ltal elpusztitott anyagat (5). A
régi jegyzékben szereplé fényképek és negativok (lemezek) pedig a mu-
zeumi fototékaba mentek at, ott kertiltek nyilvantartasba.

Ezek utadn allt Ossze mai gylijteményiink, melynek legértékesebb
része kétségteleniil a Didszeghy lepkegyiijtemény (2100 faj). Gy@jtoje
életét aldozta erre. Sikeriuilt azt rendezniink, 1j, korszer(i raktarszekré-
nyekbe, dobozokba (1966) helyezniink. Folyamatban a teljes katalogus
kiadésa.

Ertéksorrendben ezutén az ugyancsak rendezett, immar szakmai
igényt is kielégits, negyedkori emlésfosszilia-gytijteményt és a Laszlo
Kalmén-herbariumot emlitjiik. Ezek e vidékre vonatkozd, szakkordokben
is szdmon tartott kollekcioink.

Kevésbé gazdag és atfogd az dsvany és kézettani, gerinctelen 6slény-
tani, gerinces &llattani anyag. Magasabb szakmai igényt azok nem tud-
nak kielégiteni. Nincs a megyénkben (és kornyékén) erételjesen kifejlé-
dott flis-re (kréta és paleogén) vonatkozo igényes szakgylijtemény, rop-
pant hézagosan begy{ijtott és tanulmdényozatlan a kérnyék lepke és rovar
(Coleoptera)-faunaja. Senki nem foglalkozott a pokokkal, rdkokkal, har-
tyas szarnyuakkal, legyekkel. Neheziti gyQjtémunkankat a preparator
hidnya. Korszerii gylijtemény nem johet létre ilyen képzettségii szak-
ember nélkul.

A kozépfoku oktatasban dolgozé szaktandrok, vagy mas munkateri-
leten dolgozé rokonszakosok (geologusok, agronémusok, gyogyszerészek)
el6tt szdmtalan biologiai-geologiai szakteriilet kindlkozik. Ezeket az Gro-
ket kellene egy-egy élet céltudatos munkéjaval kitolteni.

A muzeum szerény lehet6ségei keretében féleg technikai segitséget
tud biztositani helyi kutatdknak, lelkes gytjtéknek. Idészakos kiadva-
nyaiban pedig kézlési lehetéség nyilik. |
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JELENTOSEBB ADOMANYOK (ES ADOMANYOZOK 1879-TOL
NAPJAINKIG), MELYEK A TERMESZETRAJZI TARAT
GYARAPITOTTAK

Cserey Janosné (1879) 1695 targy ; Sylveszter Domokos (1903) 225 szaritott ndvény ;
Butulyas Gyula (1903) 415 szaritott novény; Jods Lajos (1904) 42 &svany ; Madardsz
Gyula (1904) 200 prepardlt madar ; Habanyi Jozsef (1906) 26 &svany ; Latzina Vilmos
(1907) 16 &svany ; Ditro kozség elSljarosiga (1907) 18 kdzet ; Gydrfds Gy6z6 (1908)
14 preparalt allat; Ebergényi Gyula (1911) 96 preparalt &allat ; Horvath Séndor (1911)
34 rovar; Lukdcs Ferenc (1911) 7 preparalt inaddr ; Bene Jozsef (1912) 24 preparilt
allat ; Malik Jozsef (1912) 38 csigakovillet ; Banyai Jénos (1913) 41 kézet és kovillet ;
Simonfi Samuné (1913) 43 kilonféle targy ; Barabas Sandor (1914) 314 rovar ; Szdsz
Kdroly (1914) 45 kézet; Banyai Jdnos (1914) 78 kézet, koviilet, névény ; Bibo Jozsef
(1914) 800 ndvény ; Laszlo Kdlman (1915) 338 ndvény ; Sepsiszentgytrgyi Allami Epité-
szeti Hivatal (1916) 20 kdzet; Zagoni Gabor (1922) 8C asvény ¢s kdzet; Bdnyal Jénos
(1924) 9 dsvainy ¢s kézet ; Otvos PAl (1927) 55 kiiloniéle targy ; Nydrddy E. Gyula (1928)
17 lapi novényfaj ; Banyail Janos (1929) 35 kdzet 6s kivillet ; Brosz Emil (1930) 4 pre-
paralt madar ; Laszlo Jozsef (1930) 559 kozet, lepke, nevény ; Zilahi Kiss Endre (1931)
16 doboz rovar ; TOrok Zoltin (1933) 50 faj fosszilis puhatestli; Koéntzey Ger6 (1934)
hiill6k ¢s kétoltliek ; Széddeczky K. Gyula (1935) 22 kézet; Teleki Jend (1936) 1560
rovar ; Kolozsvari Gabor (1937) 70 kagylo ; Kdntzei Gerd (1937) 723 rovar ; Székelyfoldi
gylijtés (1938) 76 kézet ; Banyai Jdnos (1939) 23 é&svany €s kiézet; Nagy Elek (1940) 582
novény ; Didszeghy TL.dszlé (1941) 25129 hazai lepke ; Banyai Janos (1950) 12 4svény és
kézet ; Kerezsi Ldszlo (1953) 20 kézet ; Croitoru Nicolae (1965) 30 negyedkori emlGs-
fossilia : Kisgytrgy Zoltdn ¢s Keésa Balint (1963) 30 faj eml!ds és puhatestli koviilet ;
Torsk Janoss (1965) 16 drb Oslény ; Imreh Barna (1966) 10 drb &slény, Bede Séndor
(1968) 10 preparalt madar és emlds ; Lészlé Kalmdan (1969) 2232 lap (1352 faj) novény ;
Ratz Jend, Toth Zoltdn és Drégely Gabor (1969) 87 drb asvany.

1963 ulan a raktirrendezéssel, 0] leltdari jegyzék  Osszeallitasaval
parhuzamosan tudoméanyos kutatomunka is folyt. A viszonylag gazdag
negyedkori emldsanyag feldolgozasa és kozlése siirgetett, ui. a meden-
c¢ben a Bukaresti Geologiai Intézet atfogd negyedkor-kutatast végzett,
szitksége volt 6slénytani adatokra. Igy jott létre egyrészt a Muzeum,
maésrészt a Bukaresti Barlangkutaté Intézet (Institutul de Speologie
,Emil Racovitd* Bucuresti) kozott az a tudomanyos egyuttmiikodés, mely
(1965-16]) sor nyomtatasban megjelent Gslénytani-rétegtani szakdolgozat-
ban keonkretizalodott (14, 15, 16, 17, 18, 19, 20) s melynek eredményec-
ként medencénk negyedkor-geclogiai viszonyvainak sok — eddig isme-
retlen — részletkérdése tisztazodott.

Hasonlo szakkozlések szlilettek a Didszeghy gytijtemény rendezése-
kor (10, 22, 23, 24, 25). Fo]yarha"cban a gyljtemény teljes katalogusanak
sajto ald rendezése. TObb évi kutatd és megfigyel6 munkat siritettiink
a részletes Rétyi Nyir monografiai tanulmanyba (21).

Széndékunk a jovoben még rendszeresebben tovabb vinni a medence
negyvedkeri emlds faundjara vonatkozé gyGjté- és kutatomunkét, gazda-
gitani a meglév6 gyljteményeket.
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Merfoldk6 munkénkban a kozponti fiités bevezetése (1970), az uj
raktar és laboratériumi helyiség ; munkakoriilményeink megjavultak.

Kozben -— féleg formai — valtoztatasok scra tortént alapkiallitasun-
kon. 1962-ben lebontottuk az 1953-ban létesitett Elet eredete és fejlgdése
részleget, kisebbfoku atrendezést eszkozoltink a novény- és allattani
kiéllitason.

1963 decemberben nyilt meg &atrendezett, ezttal féleg targyakra
alapozott, fejlédéastani részlegiink. Ezt valtotta fel az (1969-ben) meg-
nyilt A Brasssi medence €s kornyékének geoldgiaja kiallitdsunk. Tovébb
tokéletesitettil az alapkidllitas allattani részlegét.

1970 év tavaszan, a kozponti {{ités beszerclése, meszelés, festés kap-
csdn egészében lebontottuk foldszinti természetrajzi alapkidllitasainkat,
majd ugyanazon év nyaran az eme.eti rész déli (konyvtar folotti) harom
termében ideigienesen berendezve nyitottuk azt Gjra meg.

Itt allt a kidllitas 1972 szeptemberéig, amikor — a torténelmi rész-
leg bévitése miatt — azt egészében elraktaroztuk. Azota a természetrajzi
résznek nincs alapkiallitdsa.
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REZUMAT

Lucrarea prezintd evelutia colectiilor si eXpozifiilor de stiinte na-

turale ale Muzeului din Sf. Gheorghe de la infiinparea lui. Pe baza docu-
mentelor (anuvarele si inventarele muzeului) se poate censtata lipsa unei
munci consecvente, bine gindite in ialcdtuirea coclectiilor, ele s-au imbo-
gadtit mai mult prin donatii, si nu printr-o muncid sustinuta.
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Primul muzeogral mai de seamad, care a contribuit la formarea co-
lectiilor, a fost muzeograful Ldaszlo Ferenc (muzeograf intre anii 1898---
1925), profesor de stiinfe naturale i geografie, devenit insd arheolog din
anul 1907. Dupa moartea lui Laszlé Ferenc colectia a rdmas din nou fara
specialist, imbogatindu-se mai de parte prin donatii. S-a adunat o can-
titate mare de materiale, care a fost reviuzita, reinventariatd si valori-
ficatd stiintific, incepind din 1961. In momentul de fatid secta posedd
colectii bogate, specifice judetului, depasind 29.000 exemplare.



