BARABAS MIKLOS HAROM KEPE A SEPSISZENTGYORGYI
MUZEUMBAN

VARGA NANDOR LAJOS

Barabas Miklos kovetkez6 harom képérél van szo :
Harom noévér, olajfestmény, késziilt 1836-ban,
Onarcképe, olajfestmény, késziilt 1837-ben,
Feleségének arcképe, olajfestmény, készult 1842-ben.

Mindharom vaszon, a képek méretét a muzeum 6rzi. A miivészrol
abbol az alkalombol emlékeziink meg, hogy halalanak most van a hetve-
nedik évforduldja, s hogy a felsorolt harom alkotdsa 1945-ben, a masodik
vilaghaboru végén bombatamadas aldozata lett a zalaegerszegi vasut-

Allomason.
*

Emlékét idézve oOnkéntelenlil székely szarmazdsdra gondolunk, az
0sztonos, magat neveld jellemre, amely végigkisérte egész életén, s amely
megszabta miivészetének alapelveit és eredményeit.

Talentumos autodidakta volt. Eletkérilményei nem engedhették meg
az alapos iskoldzast, de nem is igen volt ilyen hazankban a XIX. sz. elején.
Alig 16 éves, mar arcképeket rajzol, 22 éves kordban arcképrendeléseket
elégit ki Bukarestben. Miivészi megnyilatkozdsai Osszeesnek a szdzad nagy
grafikai uJItasanak bimbdzo korszakaval. S e lehetosegek a mindenre
exdeklodo és felfigyels ifju székelyt lebilincselik; nem is sejti, hogy e k6~
rajzi probalkozasok egész életének fliggvényei, s6t legdiszesebb értékei
lesznek. Mivészi fejlédése tulajdonképpen ezen az osvényen indult el.

E nagyszerl grafikai taldlmannyal Nagyszebenben talalkozik 1822-ben
Bielz Mihaly kényomdajaban. 1829-ben Osszetaldlkozik egy masik erdélyi
atyjafiaval Bécsben: Vizi Istvannal. Ot a nagyenyedi kollégium kildte ki
a kérajzolast tanulméanyozni, hogy odahaza kényomdat allithassanak fol.
1832-ben Bukarestben van, s ott keriiltek kezébe francia kérajzolé miivé-
szek munkai. Grévedon (1776—1860) egyik kérajza blvoletében maéasolatot
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készii sajat maganak. A finoman szemcsézett rajzi k6 eredményei bamu-
latba ejtették. Ne csodélkozzunk ezen, mert e korai francia kérajzok tech-
nikailag remekiil kivitelezettek voltak, hdla a kitiindé német szakemberek-
nek, akik a mUvészi mondanivalot mesterségi tudassal egészitették ki.
1833-ban Kolozsvarott taldljuk, Barra Gabor nyomddajaban, a reformatus
kollégiumban. Itt készil elsé sikertltebb arcképe Szerdahelyi Jozsef szi-
nészrél. Sok jol sikeriilt arckép elkésziilte utdn 1839-ben irja Toldy Fe-
rencnek: Az itteni litographidt — mely mostohdn vala igazgatva —,
rendbe szedtem és mondhatom, szebb nyomatokat készitiink mint Tren-
csensky.“ (Bécsi hires korabeli nyomdasz).

Visszatérve Pestre par évi sziinet utan allandodan készit kérajzokat.
Nemcsak azért, mert divatba jott a kérajzolatu arckép, hanem bizonyos
versenyzés-tudattal méri Ossze erejét a bécsi nagyokkal, Kriehuber-ral és
Eybl-lel, akik még évekig készitettek magyar arcképeket. A Kolozsvarrol
kildott sorok is ezt erdsitik meg.

Onmivelését grafikai eredményei kozepette sem szakitotta félbe.
Fest6i képzéséhez elengedhetetlennek latta olaszorszdgi utazasat. 1834
Oszén Velencébe és Romaba megy. Vizfestészetére dontdé hatasu volt talal-
kozdsa az angol William Leighton Leitch vizfestével. A vizfestés finom
arnyalatu szépségeit és a levegO-tavlat finomsagait csodalta benne. Bara-
bas érezte ezek hiadnyat, s a tanultakat orommel vitte magaval. Kés6bbi
vizfestményein, miniaturdin e finomsdgokkal némi borsot tort a bécsiek
orra ala. Visszatérte el6tt megall Velencében s a Doge palotdban méasolatot
készit Paolo Veronese: Eurdpa elrablasa c. festményérdl. Ez volt az els6
kiallitott képe Budapesten.

A képr6él a Honmivész 1835 dec. 24-én igy ir: ,,... jeles honi sziile-
tésd székely fest6, egy honappal elébb Olaszorszagbol jott hozzank, hol
magat a fennsébb festészetben tokéletesité. Mult ho 13-an allita ki Pesten,
a Nemzeti Casino nagy termében egyik pompds nagy festményét, melyet
a mikedvel6k megvasarolhatnak. E csinos méasolati kép Europat targyazza,
szelessége 9, magassaga 6 labndl tobb. (Az eredeti kép mérete 240—203
cm.) Lakik a mivész ur Pesten a volt Deron, most Nakohaznak 2-ik eme-
letében, a 19. sz. alatt. Fest torténeti s arczképet.“ Sokan félreérthetik ez
utols6 mondatot. Az idében egy ilyen hiradds a miivésznek ,reklamul” is
szolgalt, ez esetben is miivészi megrendelésre vonatkozott, nem pedig arra,
hogy , mar“ festett torténeti képet. Ezen fellil a szakmai felfogas akkor a
mitolégiai targyat is torténeti-nek nevezte. Tudott dolog, hogy Barabas
mindeddig torténelmi képet nem festett.

Megrendelései ko6zott, ha voltak ilyenek, nem feletkezett meg miivészi
torekvéseirél sem. Ezt bizonyitja az 1838-bdl keltezett: Alfoldi taj c. képe.

Egész Eurdopdban a nemzeti jelleget sovarogta a miivészi szellem.
A kolték legelébb talaltak ra az 6si forrasra. A népkoltészet viragai készen
allottak, s ezeknek szivarvany szineibdl szlilethettek az egyéni, uj kolt6éi
almok. Nehezebb volt éreztetni, meglattatni a ,,nemzeti jelleget” fest6i
szemmel, képalakitdssal. Barabas kutatd szellemének fényes bizonyitéka,
hogy foglalkozott ezzel a gondolattal s valdsag-tudatdban e célra a tajkép
latszott legkézenfekvébbnek. A vizfestés megismerése természetesen
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Veronese : Europa elrablasa (Varga Nandor Lajos tollrajz vazlata)

segédkezett kozben. S ha érezziikk is az angol mester finom szilirkéit az ég
domborulatan, a hazai leveg6 atut a felh6k mogiil és maganyossagot suga-
roz az elétér egyszeri motivuma. Nyugodtan mondhatjuk e kutgémes taj-
rol, hogy az els6 magyar meglatasu magyar mivész tajképe.

A képzémivészet majd mindenik agat egyediil mivelte a XIX-ik sza-
zad derekan. Bizony festett mindent Barabas, amit rendeléi kivantak,
még korcsmai cégért is, jo pénzért. Nem volt ez szokatlan akkor, hisz a
tiszteletdij teljesen azonos volt. Dolgozik 4allanddan az Ujsadgoknak is,
sok-sok rajza jelenik meg acélmetszetben, fametszetben, kérajzban. A Pesti
Divatlap szerint Barabas ismeri legjobban a magyar és a szomszédos népek
életét. Ezt az addig megjelent rajzaira mondtak, amelyek végiil is az élet-
képek felé terelték figyelmét. Bizonyos idére kellett varni, amig nagyobb-
szabasl alkotasba kezdett. Az 1843-as tanulméanyutja adta meg ez iranyban
az igazi 10kést, latva Hollandia, Belgium, Franciaorszdg, Németorszag,
Anglia gylijteményeit. A holland 17. szdzadi életképek b6 valtozatai, rész-
ben olaszos szellemmel itatott kompozicioi ragadtdk meg figyelmét. Nem
csoda, hogy egy évre ra Bécs is kénytelen elismerni a ,naturalista®“ Bara-
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bas érdemeit. A Miegyletben 1844-ben éllitja ki hires képét a ,,Vasarra
mend romdn csalad“-ot. Az osztatlan elismerés dacara mégsem az allam
veszi meg a képet, hanem egy évre rd: egy vasarlo egyesiilés. Anyagi
sikertelenségét 6 maga sem vette komolyan, megrendelései mindigvoltak.
E képén a képszerkesztésre torekvés a jellemzé, els6 nagyobb kisérlete
ezen a téren. A térmegoldds harmas tagozasan belll igyekszik a mozgé
csoportot klasszikusan elhelyezni. A hattér mindig komoly feladatot jelen-
tett szamara. Kuszkodott a levegé-tavlattal, az énjében lappango részle-
tez6 szépségek hangoskodasaval.

Torekvései és eredményei életképek terlletén elébbi képének értékeit
sohasem haladtak tul. Taldn a sok rendelés kozepette részlet-tanulmanyok-
ra ideje nem maradt? Nem tudjuk biztosan. Szinte meghatarozott pontos-
saggal alkotja kés6bb nagymeéret(i életképeit. Kedvenc teriiletén mozgott,
kozel a néplélekhez. Kiolvashatunk mindent a képek cimeib6l. Bécs sza-
mara megfesti: A menyasszony érkezése, Erdélynek: Kalaka Székelyfol-
don, Székely aratok cimii képeket. Sajnos, e képek mlivészi értékeit nem
tudta a téma jelentéségéig felfokozni, amit pedig legféképpen szeretett
volna. 1860 tajan vagyunk madar, amikor is Székely Bertalan megfestette
az Egri néket, tovabba Lajos holttestének megtaldldsdat és Madarasz Vik-
tor az V. Ldszlo siratdsa c. képeket. E nagyszerlien komponalt képek torté-
neti festészetiink hajnaldan Barabdsra is mély hatast tettek, de 6 annyira

Alfoldi taj (Varga Nandor Lajos tollrajz vazlata)
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a jelenben élt, hogy fest6i adottsagaival és felkésziiltségével hatra lépni
nem tudott a multba. Jellemz ez 6szinteségére. Pedig torténeti képet vér-
tak téle is. A torténelem, a jelen, készen jelentkezett ecsetjére. A budapesti
Lanchid alapkoletételérdl késziilt vizfestménye a legsikeriiltebb mivei
kozil valo (1842). A helyszinen késziilt rajz, a gerendazaton atsiité napfény
jatéka, az alakok aranya, csoportja, a megadott torténelmi tény festoi
szemlélettel és felemel6 orommel késziilt lejegyzése, mind e kis remekmii
szépségeit hangsulyozzak. E szépségekbdl semmi, vagy nagyon kevés van
meg a késébbi valtozatokon. A torténelmi pillanat hangsulytalan latleletté
alakul, a gerendazat nyomaszto sullyal nehezedik az alakokra. Az alakok

mind hangsllyosak szeretnének maradni (az utékorra), s igy a ,,mindenki
rajta legyen® elvén a hattér alakjai katonas sorrendben, fejmagassagban
sorakoznak, mint a gyongysor. Az els6 valtozatot 1854-ben készitette viz-
festékkel a kirdlyné albuma szamadara, ez valamivel nagyobb az eredeti
vézlatnal. Sina Simon rendelésére 1858-ban olajkép késziil, és egy masik
1863—64-ben. Ezek mdr igen tavol allanak az elsé véazlat friss benyo-
masatol.

Miivészi munkassdganak hatralevo részét arcképfestés tolti ki, részben
természet utan, részben a fénykép igénybevételével. Hibaul ezt nem ro-
hatjuk fol szamara, mert a szdzad folyaman sokan jeles miivészeink kozul
is igénybe vették a fotografidt részletek rogzitésénél. Barabdasnak volt
fotografiai miterme is és rajziskolaja, rovid ideig.

E rovid életmi-megvilagitasban tisztan rajzolédik elénk Barabas mu-
vészi fejlédése, érdeklédése és elért eredményei. Szinte egyedil az 6 val-
lan nyugodott a nemzeti festészet megalapitdsa, majd minden mdufajban.
Nem véletlen, hogy legnagyobb sikereit éppen a kor legdivatosabb grafikai
miifajdban érte el — arcképrajzolas terén. Itt 6 valoban otthon volt. Sze-

mély szerint is sok volt az ismerdse, az egész szdzad tarsadalma felvonul
hosszu életén at, ecsetje, krétaja alig pihen. Bizonyos, hogy a realizmustdl
tavol, idealizaltan jelennek meg dbrdzoltjai, de a derl és finom mosoly
alatt elevenné valtan pereg le el6ttink a korabeli magyar élet. Barabas
arckép-abrazolasa e kereten belll allandé emelkedést mutat az otvenes
évek derekaig. Bar a feliileten tdl ritkan hatol, de ez nem is célja, leg-
tobbszor. Mivészi céljaiban gatat 14t a ,keresetlen realizmus“-ban, mint

maga mondja oOnéletrajzaban: ,,... Kerlilom a halatlan hasonlatossagot,
lehetéleg elényos hasonlatu képmast igyekszem mindenkirdl festeni.”
Pet6fi — noha rola is késziilt .,idealizalt“ litographia — gunyolodva

a kor litographia 1dzdn, mondja: ,,Hja mikor az oly szép, ha az embert
Barabéas lepingalja s a szerkeszt6k aztan szétklildik az egész két magyar
hazanak némely helyére s a kozonség bamulva kialt f6l: Tehat ilyen 6!7¢

Barabas munkéssdga egyenletes, egyforma mélységeket sodor. Sza-
méara kétséges teriileteket is igyekszik megoldani, arckép meglatasanak
erejét segitségul hivni. A kozvetlen szemlélet a legjobb segitétarsa, s bar
biiszke az emlékezeti rajztudédsara, mégis ott a legnagyobb, ahol személyes
élményét adja elé. A letapinto, szemléls jellem mindig értékesen tlitkozik
ki mtiveibdl.
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Olaszorszagbol visszatérte utan, a kovetkezé évben 1836-ban festi meg
a ,,Harom novér“ c. képét. Benne a leggyengébb oldalat, a komponalast a
legjobban mutatja be, jobban, mint késébbi csoportképein. Gondolok itt
els6iil Bencsikné csaladjara (1840) és a mlvész ,,hdrom lednykéaja“ (1849)

csoportképére.

—

Bencsikné csalddjaval (Varga Nandor Lajos tollrajz vazlata)

Talan a kozvetlen olasz hatds lenditette egésszé a képet. Sikerult az
arcokat egységes képszerkezetben megfesteni, anélkil, hogy kényszere-
dettriek hatnanak. A bajos fiatal lanyok nem édeskések, Osszetartozasukat
nemcsak a kép keretébdl érezzik, nemcsak a kép cimében élnek. Valéban
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testvérek Ok. Vagy taldn a csaladi vonatkozas nem kotelezte volna Bara-
bast, hogy széppé varazsolja a rokon kislanyokat? Gondolva esztétikai fel-
fogasara? Barmint van is, Barabasnak 06szténos megérzése remekmiivel
ajandékozott meg bennlnket. A csoportosités alakjai félalakok, természetes
nagysagban. Az elél konyoklé kislany kék barsony ruhdban van, fehér

A mivész harom leanykdja (Varga Nandor Lajos tollrajz vazlata)

prémszegéllyel. A kozépso, szintén 1ilé szebbik névért az idésebb all6 alak
virdggal koszoruzza, vallan sokszinli, valtozatos rajzu kasmir sél, kezében
virdg. A hattér semleges, zoldes szinli és ardnyosan tolii ki a teret. Ez
nagyban hozzajarul a kép harmonikus hatidsdhoz, a kompozicié folthatasu
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lezérasdhoz. A képet valosziniileg egy mar meglevl vizfestményérél fest-
hette, amelyet Haromszéken jartdban 1833 nyaran készitett, valészinden
Markosfalvan.

A muzeum volt mdsodik képe idérendben egyik (narcképe (1837).
Haromnegyed profilban tekint a szemlél$ felé. Joéforman a fej dominal,

A harom névér

keves latszik a vallakbol. Egyszer( rajzi el6adasban, édeskésség nélkiil
jelenik meg. Az arc kissé emlékeztet a négy évvel késébb késziilt onarc-
képére, amely szintén haromnegyed arcélben dbrazolja 6t, de ellentétesen.
A ruha is majdnem ugyanaz. Higgadt kifejezésii tekintet, bajusszal, kor-
szakallal, figyel6 mozdulatban. A félarnyékos, zoldes hattérbdl emelkedik
ki a balrol vilagitott fej, meglepden redlis kifejezéssel. Nyoma sincs rajta
a késébbi szin-uniformizilasnak. Az arnyékhatarok finom sziirkéit gondos
kezeléssel oszlatta el, a végsé fényeket pontos megfigyeléssel —, hideg
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fehérekkel oldotta meg. Ez a kettésség teszi tiszta hatasGva a képet, latszik
rajta, hogy kells id6 &llott rendelkezésére. Nyugodtan megfigyelhette az
arcon vegigfuté fényt, mely a szinre bontott forméakat elvalasztotta egy-
mastol. Elsimitasnak nyomat sem leljuk, megfigyelés tolti ki az egész
képet. Komoly 1épcséfok volt miivészetében, s bar kozben el-elsikkadtak
eredményei, fokozatosan a legjobb arcképfestok vonaldhoz kapcsolédott.

Onarckép

Mindig kiiléndsen vonzo hatassal volt rdm a Muzeum gyUtjteményében
Barabas harmadik megsemmisiilt képe, feleségérdl (Bois de Chesne Zsu-
zsanna), 1842-bdl, hazassaguk masodik évébdl. Legjobban szerettem ezt a
kis mellképet, olajképet, a nagyméretli oridsck kozott. Valami finoman
ellesett gyongédséget, szépséget éreztem benne, a gyengéd mosolygéason
¢s a fehér szinkezelésen keresztiil. A 32 éves mlivész itt sokat adott, nagy
eléleget késobbi énjébol. Képén a szinnek is jelentdsége van. A sal fehér-
sége hatarozott formékat zar le, puha anyagan a finom szeszélyes mintazat
himzett diszitménye is hangsulyozza az alatta levé mell finom formait.
A fehér valtozatainak zartsdgabol emelkedik viragsziromszeriien a gyengé-
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den mosolygé néi fej, bogarfekete szemekkel. Bontott hajfijrtje némi hul-
lamzassal vallaig ér. Kis kontyban zarul a haromnegyedes profﬂ Szembe
néz. A hattér semleges nem tagolt. Igy az alak korvonala egységes, nyu-
godt, a profilbol kissé visszafordulas nyomatékot kap. Nagyszerlen sike-
rilt elfognia miivészinknek a lényeget, a formai lényeget a jellemz6 kifeje-

A miivész felesége

zéssel, a mosollyal. A fehér szin deriisen kinalja magat, anélkil, hogy
uresen hatna. Nem emlékszem, hogy a kés6bbi Barabas a fehér szint
ennyire szépségesen abrazolta volna. A szint ez esetben nem csak az anyag-
hoz kapcsoltnak érezziik, nem anyagszer( fest6i feladatnak, hanem igenis
a személy lényéhez tartozénak. Egy késébbi képén példiul (Bittoné, 1874)
a fehér csak a selymet jelentette.

*

Bucsizom a harom képtél, ugy érzem, mintha a masodik vildgégés
hési halottaitol blicstiznék. Oten poriadtak el, akiket Barabas &rokifjunak
leremtett, s akiket eddig magunkénak ismertlink. Arcképezd munkdssa-
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ganak jelentés miivei voltak ezek a fiatal hajtasok, amelyekre kés6bb is
biiszkén tekinthettiink vissza érett korszakdnak magaslatairél. Miivészi

becsik megmaradt.

Mint festének, szolanom kell még Barabas tiszteletreméltéd vonasardl:
a mesterség tiszteletér6l. Le kell jegyezniink néhdny mondatat megemlé-
kezéseibdl. Le kell jegyezniink most, amikor ennek becse mindinkabb el-
tiinében, halvanyoddéban van. Gondosan, megfontoltan a legjobb anyagok-
kal dolgozott, képei ma is szilardan tartjak szineiket. Frissen, tidén hatnak,
mintha tegnap kerlltek volna ki kezei kozll. Idézem néhany keseriiség-
gel telitett sorat, amikor sok cselszovény, megbélyegzés érte muvészek
részérdl, mert Oreg mar, ,mert nem ismerem az tijabb taldlmanyokat.
Pedig mégiscsak jobbak azok a régi szerek, amiket mar 6tven év ota ki-
probaltam, mint az olyan Gjabb taldlméany, melyt6l rovid idén Osszehasad,
repedez és meg is feketedik a kép“. Mintha csak a Munkacsy képek jovo-
jet josolta volna meg. Mennyire igaza volt a lenézett, éreg mesternek.
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