1617 — a reformacio szazadik évforduloja
Magyarorszagon

Szabd Andras

Keveset tudunk a reformaci6 elsé magyarorszagi jubileuménak megiinnep-
1ésérdl, ezért tanulmanyomban a szétszort adatokat kisérlem meg Ossze-
szedni és értelmezni. A korabbi magyar szakirodalomban raadasul a valos
informaciok is valotlanokkal keverednek; szép példa erre Weber Samu
1908-ban megjelent cikkének egy bekezdése,! amelyben a szerzé a kovetke-
z6ket irja:

LA reforméczi6 szdzados 6romiinnepe 1617-ben sok alkalmat adott a pro-
testantizmus varanak er@sbitésére. Vilagi féuraink ekkor is megbizonyi-
tottdk bilkeziiségiiket. Lécsén Thurzd Szaniszlé az istentisztelet utan az
egész tanacsot meghivta vendégéiil. Kiilon iinnepélyt is rendezett a csalad
0si varaban, Bicsén, hol az orszag magnasai is Osszegytltek és ragyogd
fényt vetettek a szazados reformaczié emlékiinnepére. A jelenlév6k koziil
felemlitend6k: Perényi Ferencz, Gyorgy és Gabor, Pakoczy [sic!] Gyorgy?2
és Zsigmond, Zrinyi Gyorgy és Miklés, Nadasdy Pal, Révay Péter, Illés-
hézy Gaspar, Szécsy Tamas és Gyorgy, Prépostvary Zsigmond, Litzsch [!]
Janos3 és Istvan, Bocskay Miklos, Banffy Ferenc, Zoélyomi David és tob-
ben.”

El6legként csak annyit jegyzek meg, hogy a LGcsére vonatkoz6 informaci6
helyes, viszont a Biccsén lezajlott allitélagos fénemesi talalkozorol szolo
beszamol6 a forrasok sulyos félreértelmezésén alapszik. A felekezetek ki-
alakulasanak koraban, a harmincéves habort elGestéjén a magyarorszagi
evangélikusok és reformatusok kozotti kapesolat még annyira fesziilt volt,
hogy k6zos linneplés elképzelhetetlen lett volna. A felsorolt nevek kozott
raadasul erdélyiek is vannak, példaul a reformétus losonci Banffy Ferenc,
aki a wittenbergi egyetem kryptokalvinista korszakaban volt tiszteletbeli
rektor.4 Oriasi dolog lett volna, ha Banffy és a Rakoczi-fivérek megjelennek
Biccsén, de errdl sz sem volt. Azért is kizart dolog, hogy egy ilyen talalko-
z6 létrejohetett volna, hiszen a Bethlen Gabor uralminak megdontésére
torekvs, s a katolikus Homonnai Drugeth Gyorgyots fejedelemmé tenni
akar6 Habsburg-politika elleni nyilt 1dzadasként értelmezték volna Bécs-
ben. Végiil pedig azt is le kell szogeznem, hogy a csalad nagybiccsei varkas-
télya 1617 6szén Thurz6 Imre kezében volt, Thurzo Szaniszld, akkor Szepes

1 WEBER SAMU: A vildgiak vezérszerepe a protestantizmus fénykoraban. In: Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap, 1908. 297. p.

2 Aszerz6, mint a késdbbiekbél kideriil, Rakoczi Gyorgy és Zsigmond nevét olvasta félre.

3 Helyesen: Listius Janos és Istvan.

4 SZABO ANDRAS: Coetus Ungaricus. A wittenbergi magyar didktarsasig, 1555-1613.
Bp., 2017. (Humanizmus és reformécio, 35.) 91—-92. p.

5 BORBELY ZOLTAN: Egy konvertita f6ur Fels6-Magyarorszagon: Homonnai Drugeth
Gyorgy. In: Rekatolizécid, ellenreformacié és katolikus megujulds Magyarorszagon.
Szerk.: Konya Péter. PreSov (Eperjes), 2013. 370—387. p.
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varmegye f6ispanja, nem is lehetett volna egyszerre LGcsén, és a tobb szaz
kilométerre, nyugatra fekvé Nagybiccsén.

Hogy tisztabban lassuk Weber Samu téves allitasdnak forrasait, vizs-
galjuk meg Kubinyi Miklos 1888-ban megjelent életrajzat Thurz6 Imrérdl.
Az ifji mégnas, aki apja halala utan atvette a birtokait, 1617 szeptemberé-
ben Tokajba utazott, s a kisvardai varban megismerkedett jovendé felesé-
gével, bedeghi Nyary Krisztinaval. Visszafelé oktdber 8-a4n betért Also-
sztregovara, Rimay Janoshoz, s keresztviz al tartotta a kolt6 Maria nevii
leanyat. Az életrajzir6 ezt kovetSen igy fogalmaz:

,Mire Thurz6 tobb mint két havi tavollét utan november 9-én valahéra
hazatért Bitsére, meghagyasabdl itt mar javaban folytak az el6késziiletek
az linnephez, mely a reformatio szdzados évforduldja alkalmabol a ma-
gyar és erdélyorszagi protestinsok kozmegegyezésével Marton napjan,
november 11-én vala megiinneplendd [...] Tiintetés volt ez, az orszagban
megindilt ellenreformatio elleni tlintetés, mely az altal, hogy az {linne-
pélyben a helvét hitvalldson 1év§ protestansok is részt vettek, politikai je-
lentGséget is nyert.”®

Kubinyi ugyan nem sorolja fel a neveket, mint Weber, de ugyanazt allitja,
viszont megadja a forrasait, amelyek a kovetkez6k: Kazy Ferenc és Katona
Istvan torténelmi o0sszefoglalasa, illetve Thurz6 Imre és titkara, Zavodszky
Gyorgy naploi. A naplokra késébb még visszatériink, de nézziik meg koze-
lebbrél a két jezsuita torténetirot. Kazy Ferenc 1737-ben elGszor is besza-
mol arrél, hogy a jubileumot a protestansok sok helyen megilinnepelték,
legféképpen Biccsén, Thurzé Imre varosaban, Elias Lani szuperintendens?
székhelyén. Osszegytiltek a lutheranus hit partfogéi, és harom napig tartott
a megemlékezés. Ezzel folytatja: ,Kik voltak azok a magyar el6kel6ségek,
akik emiatt innepségeket tartottak? Osszefoglalja Pragai Andrés, s a hei-
delbergi jubileumi disputaci¢jaban felsorolja Gket.” Ezt koveti fél oldalon
keresztiil a nevek felsorolasa, amely Kazy szerint hibas, mert keveri a lu-
theranusokat és a kalvinistakat, s egy katolikust is protestansnak tart.
Egyébként is mit linnepelnek ezen a kalvinistak (mondja), mikor 1517-ben
Zwingli még fel sem lépett. Majd jon egy masik protestins nemesi névsor,
Szenci Molnar Alberté a Postilla Sculteticabdl.® Katona Istvan Historia
critica Regni Hungariae cimii miivében késébb, 1793-ban még Zavodszky
Gyorgytol vett at egy mondatot, majd 1ényegében valtozatlanul idézte Kazy
Ferenc sz6vegét.o

6 KUBINYI MIKLOS: Thurzd Imre, 1598—1621. Bp., 1888. (Magyar torténeti életrajzok.)
38-45.p.

7 BOGAR JUDIT: Elia§ Lani. In: Magyar miivel6déstorténeti lexikon. Kozépkor és kora
Gjkor. VI. két. Fészerk.: KGszeghy Péter. Bp., 2006. 392—393. p.

8 Kazy FERENC: Historia Regni Hungariae ab anno seculi decimi septimi primo ad
annum ejusdem seculi trigesimum septimum. Tyrnaviae, 1737. (tovabbiakban: Kazy,
1737.) 130—131. p.

9 KATONA ISTVAN: Historia critica regum Hungariae stirpis Austriacae. Tom. X. Ord.
XXIX. Vacii, 1793.
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A probléma ezekkel a szovegekkel csak az, hogy Pragai Andras dispu-
tacigjaban hidba keresnénk a jelzett neveket, azok ott nem talalhatok.w°
1985-0s konyvében mar P. Vasarhelyi Judit is rAmutatott, hogy Papai Pariz
Ferenc Rudus redivivum cimi egyhéztorténeti 6sszefoglalasabdl ered ez a
téves informaci6.” Val6jadban a Pragainak tulajdonitott is Szenci Molnar
Albert névsora, csak a Jubileus esztendei prédikacio egyik ajanlasabol
szarmazik.'2 Papai Pariznak nyilvan egy olyan kolligaitum volt a kezében,
ahol a két m{ — Pragaié és Szenci Molnaré — egymas mellé keriilt. Kazy és
Katona nem 4allitja, hogy a névsor azonos lenne a nagybiccsei linnepség
részvevGivel, a késébbi kutatok mégis igy értelmezték a szovegiiket, csak
azért, mert egymas utan kovetkeznek.

Mi tortént akkor valojadban Nagybiccsén? Thurzoé Imre napléja vi-
szonylag roviden szamol be az eseményekr6l: eszerint az innepségek no-
vember 10-én, pénteken kezdddtek az esti szertartas eléneklésével és hang-
szeres muzsikaval. Masnap, november 11-én, szombaton, Marton napjan
tartottdk magat az linnepséget, amely még a kovetkezG napon, november
12-én, vasarnap is folytatédott.’s Zavodszky Gyorgy rovid beszamol6jabol
egy kicsit tobb kiolvashato: szerinte azért imadkoztak a templomi megem-
1ékezésen, hogy a lutheri reformaciot Isten tartsa meg barmiféle eretnekség
tamadésaival szemben.4 Az eretnekségek kozé nyilvan a kalvinistakat is
odaszamitottak, s ez a megfogalmazas ékesen cafolja a késébbi kombinaci-
okat a reformatusok allitolagos jelenlétér6l. Thurzé Imre nemrég tért haza
az ortodox lutheranus Wittenbergbdl, ahol az egyetem tiszteletbeli rekto-
ranak is megvalasztottak. Tartotta a kapcsolatot egykori tanaraival, s Je-
remias Spiegel professzor 1617. szeptember 19-én elkiildte neki a witten-
bergi jubileumi programokat, igy a nagybiccsei iinneplés kozvetleniil is

10 PAREUS, DAVID — PRAGAI ANDRAS: Thema seculare de causis [...] propositum [...]
Heidelberg, 1617. (RMK III. 1202.) Online: books.google.com — 2017. december.

1 VASARHELYI JUDIT: Eszmei dramlatok és politika Szenci Molnar Albert életm{ivében.
Bp., 1985. (Humanizmus és reformécio, 12.) 47—49. p. — K6szonom a szerzének, hogy
felhivta erre a figyelmemet.

12 Abraham Scultetus eredeti felsorolasat Szenci Molnar Albert kibévitette. — Uo., 47—
48. p. (V6. RMNy 1166.)

13 10. [Novembris] Post prandium ichoavimus hic Bittchae cum bono Deo
celebrationem jubilaei, cam solenni decantatione vespertinarum precum, et musica
instrumentali aliquot generis. 11. [Novembris] In festo beati Martini, divi nostri
Lutheri reformationis memoriam recolebamus solenniter. 12. [Novembris] Idem
festum, et jubilaea solennitas est continuata.” — Praenotationes exscriptae calendariis
comitum Georgii et Emerici THURZO per Ioannem Theodosium Reviczky de Revisnye,
dominii Arvensis archivarium. Arvae, 1806. — Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattara. (tovabbiakban: OSzKKt.) Fol. Lat. 405., f. 31r—v.

14 10. 11. et 12 Novembris Festivitas Iubilaei Ecclesiastici in Templo Byttchensi, ritu ac
Ceremoniis pientissimis solenniter celebratus maxime ex eo, quod ante 100 annos ex
densissimo Papatus caligine verbum suum Sacrosanctum eruere, Ecclesiamque
Organo divinitus excitato Domino Martino Luthero beatae memoriae pristinae luci
restituere dignatus sit: Quam ut etiam imposterum ad finem usque Mundi contra
quosvis Hereticorum impetus, et assultus potenter tueri velit, Communi eaque
publica prece oratum est. — ZAVODSZKY GYORGY: Consignatio. — OSzKKt. Quart. Lat.

3075., f. 9or.
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kapcsolodhatott a szaszorszagihoz.’s Még az idGpont is ugyanaz volt, a
német protestansok a régi, Julidnus-naptart hasznaltak, mig Magyarorsza-
gon az 1j, Gregorian volt mar a hivatalos. A protestinsok Magyarorszagon
sem lelkesedtek érte, mert a bevezetése egy romai papahoz, XIII. Gergely-
hez fliz6d6tt, de az dllamhatalom kikényszeritette az elfogadasat.’® A Ger-
gely-naptar ekkor még tiz nappal jart a Julidn-naptar el6tt, tehat Thurzoék
val6jaban a régi kalendarium szerint {innepelték meg a reforméaci6 évfor-
duldjat, nem oktdber 31-én, hanem november 11-én. A Marton napra (Lu-
ther névnapjara) hivatkoztak ugyan, de nem ez volt az id6pont kijelolésé-
nek valédi oka.

Erdemes ezek utan kozelebbrsl is megnézni az események németor-
szagi hatterét. Egy esztend6vel a harmincéves habora kitorése el6tt az
orszagban farkasszemet nézett egymassal a Protestans Uni6 és a Katolikus
Liga. A Protestans Uni6t a pfalzi valasztofejedelem, V. Frigyes vezette, aki
igényt tartott a német protestansok vezet§jének rangjara, szovetségének
valéban voltak lutheranus tagjai is. Nagy hatranya volt, hogy reformatus
vallasat a Német Birodalom akkori torvényei nem ismerték el bevett fele-
kezetnek. Vele szemben a reformatusokkal ellenséges szasz valasztofejede-
lemség, amely politikailag a Habsburgok mellett allt, az evangélikusok
nevében lépett fel, hisz az ¢ teriiletén volt Wittenberg, a reformacio sziil6-
varosa, az orszag vezets egyetemével.

A Protestans Uni6 1617 elején Heilbronnban tartott gytilésén tgy ha-
tarozott, hogy halaad6 iinnepet kell tartani a reforméci6é jubileuman, ezt
eleinte a hisvét utani vasarnapra tervezték, majd november 2-re halasztot-
tak.7 A wittenbergi egyetem nem sokkal kés6bb arra kérte I. Janos Gyorgy
szasz valasztofejedelmet, hogy az egyetemalapitas 1602-ben lezajlott jubi-
leuméanak mintajara iinnepelhesse meg a reforméaci6 szazadik évfordulojat.
A kezdeményezés ettdl kezdve bekeriilt a politikaba, a valasztéfejedelem
kimondottan a pfalziak (tehat a reformatusok) ellenében szervezett orsza-
gos linneplést 1617. oktéber 31-ére, hangstlyozva, hogy & a német protes-
tansok vezetGje. Részletes instrukeiodt is kiadott augusztus 12-én, amelyben
még az iinnepi istentiszteletek textusait és az elhangz6 énekeket is megad-
ta.’8 A két valasztofejedelem vetekedése kifejezetten jot tett az linnepnek,
amelynek kozéppontjaban mindeniitt a prédikacio és az trvacsora allt. Az
egyetemi varosokban egy hétig is elhtazodott az tinneplés, disputaciokkal,
beszédekkel, promédciokkal. A varosokban zenei események kisérték a jubi-
leumot: Drezdaban példaul Heinrich Schiitz kompoziciéja hangzott el. Sok

15 A Thurzo csalad és a wittenbergi egyetem. Dokumentumok és a rektor Thurz6 Imre
irasai, 1602—-1624. Kiad.: Doményhé4zi Edit — Font Zsuzsa — Keserli Gizella —
Latzkovits Miklos. Szeged, 1989. (Fontes rerum scholasticarum, 1.) 237-238. p.

16 A naptarreform elfogadasardl a magyarorszagi protestansokndl részletesen: SEBOK
MARCELL: Humanista a hataron. A késmarki Sebastian Ambrosius torténete. (1554—
1600) Bp., 2007. (Mikrotorténelem, 1.) 135-160. p.

17 SELDERHUIS, HERMANN: Wem gehort die Reformation. Das Reformationsjubilaum
1617 im Streit zwischen Lutheranern und Reformierten. In: Calvinismus in den
Auseinandersetzungen des frithen konfessionellen Zeitalters. Hrsg.: Selderhuis,
Herman J. — Leiner, Martin — Leppin, Volker. Gottingen, 2013. 70—71. p.

18 CYPRIAN, ERNST SALOMON: Vorrede. In: Tentzel, Wilhelm Ernst: Historischer Bericht
vom Anfang und ersten Fortgang der Reformation Lutheri. Leipzig, 1717. ¢ 4v—e 4r.
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helyen felvonuldsokat tartottak, nagy mennyiségii roplap jelent meg, s
szamolatlanul verték az eseményr6l megemlékez6 érmeket. Az egyhaztor-
ténészek megallapitasa szerint az elsG szazéves jubileum nagy hatassal volt
az europai kultirara, annak folytonos évfordul6-méaniajara.

Ezek utan térjiink vissza Magyarorszagra és Weber Samu mar idézett
cikkéhez, s az altala emlitett 16csei események forrasaihoz. Hain Gaspar
kronikaja 1617. november 13-as datummal szadmol be az linnepi istentiszte-
letr6l, amelyen kétszazan vettek tirvacsorat, s a szertartast szép zenével
zartak le.20 Sokkal tobb informaciot elarul ennél Hain Gaspar forrasa, Peter
Czack kronikdja, amelynek kézirata ma az Esztergomi F&székesegyhazi
Konyvtarban talalhat6.2? Ebben a torténelmi feljegyzésben szintén a téves
november 13-i ddtumot olvashatjuk — val6jaban november 11-én, szomba-
ton (Marton napjan) és 12-én, vasarnap torténtek az események. Czack
el6szor is leszogezi, hogy az egész 6tvarosi esperességben megilinnepelték a
jubileumot, tehat Kassén, LGcsén, Bartfan, Kisszebenben és az egész egy-
hazkeriiletben is; ez egyuttal a 16csei reformacio6 73. esztendeje volt. Szom-
baton este a szokésos zenés szertartas kovetkezett, s Peter Zabler plébanos,
az egyhazkeriilet plispoke prédikalt a Marton napra esé ige, Lukacs evan-
géliumanak 16. fejezete alapjan. Masnap ugyand két prédikaciot tartott
Maté evangéliuménak 24. fejezete és a 122. zsoltar alapjan, majd elénekel-
ték a Herr Gott, dich loben wir kezdet(i éneket. A felsorolt igehelyek nem
azonosak azokkal, amelyeket a szasz valasztéfejedelem javasolt a sajat
orszaganak, tehat itt nem kovették szorosan a német példat. A jelzett ének
a Te Deum Laudamus kezdet(i ismert latin himnusz Luther altal készitett
német forditasa, s ez viszont ott van az I. Janos Gyorgy altal javasoltak
kozott. Ezt nagyobb linnepeken vették el6 a Szepességben is, s valtakozva
énekelték a versszakait, a paratlanokat egy szélamban, a parosakat tobb
szb6lamban, esetleg a vokalis ének valtakozott a hangszeres zenével.22 Az
ének utan kovetkezett az tinnepélyes irvacsoraosztas kétszaz {6 részvételé-
vel, amelyen az egész varosi tanacs részt vett, majd egy zenés zsoltarfeldol-
gozas zarta az linnepséget. (Peter Czack nagyon rossz helyesirast szovege
itt a 190. zsoltart emliti, nyilvan elirasbdl.) Az iinnepségen részt vett Thur-
z6 Szaniszld, a kés6bbi nador is el6keld kiséretével egyiitt, s utdna megven-
dégelte az egész varosi tanacsot.

Hasonlé megemlékezéseket tartottak masutt is a Magyar Kiralysag-
ban €16 evangélikusok. A saros-zempléni esperesség kozgytilése 1617. okto-

19 Wendebourg, Dorothea: Vergangene Reformationsjubilden. Ein Riickblick im Vorfeld
von 2017. In: Der Reformator Martin Luther 2017. Eine wissenschaftliche und
Gedenkpolitische Bestandsaufnahme. Hrsg.: Schilling, Heinz. Unter Mitarbeit:
Mittelhammer, Anne. Berlin—Miinchen—Boston, 2014. (Schriften des Historischen
Kollegs. Kolloquien, 92.) 262—267. p.

20 HAIN GASPAR: Szepességi avagy 16csei kronika a kedves utokor szdméara. Kiad.: Véber
Karoly. Bp., 1988. (Magyar Hirmondd.) 147-148. p.

21 Peter Czack 16csei kronikdja. — Fészékesegyhazi Konyvtar (Esztergom), Batthyany-
gydjtemény, Cat. V. Tit. III. g., f. 56r—v. — K0szonettel tartozom Szab6 Andris
Péternek, aki felhivta a figyelmemet a forrasra, s a megfelel§ oldalak mésolatat a
rendelkezésemre bocsétotta.

22 RENNERNE VARADI KLARA: Adatok a szepesi huszonnégy kiralyi varos XVI-XVII.
szazadi zenei életéhez. In: Zenetudomanyi Dolgozatok, 1983. 99. p.
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ber 25-én a hétharsi templomban hatarozta el a jubileum megiinneplését
énekkel, imaval és prédikacioval, november 10. és 12. kozott.23 A banyai
egyhazkeriilet gyiilekezeteit Samuel Melik szuperintendens, breznébanyai
lelkész szdlitotta fel a megemlékezésre.24 Itt mar bizonyos nehézségek
adodtak, ugyanis a Kérmocbanyan laké Georg Flesch von Lerchenberg —
egyébként szintén evangélikus — kamaragrof2s le akarta allitani az egészet,
s a kinestari tiszteknek megtiltotta az tinnepségeken vald részvételt. Mint
allami hivatalnok att6l félt, hogy a rendezvényeket 6felsége elleni ellensze-
giilésnek, s vakmerd lazadasnak magyarazhatnak, s ez a banyavarosoknak
artalmas lenne. A varosokat ez nem érdekelte, s egyhangulag elhataroztak,
hogy november 12-én, vasarnap minden fény és pompa nélkiil megemlé-
keznek a jubileumrol.

A sz6rvanyosan fennmaradt adatok alapjan 6sszességében elmondha-
t6, hogy a Habsburg-orszigrész evangélikusai a németorszagiakkal egy
idében — gyakorlatilag a régi naptar szerint — mindeniitt megtartottik a
reformacid szazadik évforduldjat. Ugyan az orszag lakossaganak és vezetd
rétegének tobbsége ekkor még protestans volt, de 1616 6ta mar Pazmany
Péter iilt az esztergomi érseki székben, s javaban folyt a fénemesség attéré-
se a katolikus vallasra. Kazy Ferenc meg is jegyzi kajan 6rommel, hogy a
felsorolt magnasok koziil a kovetkezd idGszakban alig maradt meg néhany
protestansnak.2¢ Wittenberg neveltje, Thurz6 Imre fiatalon meghalt, 6zve-
gyét, Nyary Krisztinat katolizdlasa utan Eszterhazy Miklos vette feleségiil.
Neki ez mar a masodik ilyen tipusa hazassagkotése volt, tgy latszik gyants
koriilmények kozott elhunyt protestans fonemesek 6zvegyeire specializalta
magat.2” A 17. szazad folyaman az orszag vallasi képe atalakult, a kétszaza-
dik évfordul6t mar kisebbségben 1év6 protestansok tinnepelhették.

Tovabbi kutatasok targya lehet, hogyan élték meg az erdélyi szaszok a
reformacid szazéves évforduldjat. Semmit sem tudunk ezen feliil a refor-
matusokrdl, a pfalzi kezdeményezésnek, benne Pragai Andras disputacio-
javal, elméletileg Magyarorszagon és Erdélyben is visszhangot kellett kap-
nia, hiszen a Heidelbergben tanul6 didkokon keresztiil nagyon erds volt az
Osszekottetés. Az ismert forrasok ugyanakkor nem beszélnek ilyesmirdl, ez
persze nem zarja ki, hogy ne lettek volna 1617. november 11—12-én refor-
matus templomokban is linnepi istentiszteletek.

23 HORK JOZSEF: A saros-zempléni ev. esperesség torténete. Kassa, 1885. 71. p.

24 BREZNYIK JANOS: A selmecbanyai agost. hitv. evangélikus egyhéz és lyceum torténete.
Miésodik és harmadik fiizet. Selmecbéanya, 1899. 14. p.

25 GOMORI GYORGY: Jean-Baptiste Morin észak-magyarorszagi banyalatogatisa 1615-
ben. In: Irodalmi Szemle, 1989. 967. p.

26 KAZY, 1737.131. p.

27 Eszterhdzy palyafutdsar6l: ESTERHAZY PAL: Galantai grof Eszterhazy Miklos
Magyarorszag nadora. 1—3. két. Pest, 1863—1870.



