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Henrike Maria Zilling Tertullianus-kutatasai”

Szlavik Gabor

A Rdémai Birodalom nyugati felén, az észak-afrikai Karthagoban é16 és al-
kotd egyhazi ir6, Tertullianus személye meglehetésen ismert. Irodalmi
tevékenysége azzal egyiitt meghatarozo a keresztény teologia torténetében,?
hogy keresztény 1étének masodik felében Tertullianus egy egyhazon beliili
mozgalom, a montanizmus hivéiil szeg6dott, élete vége felé pedig kilépett a
Nagyegyhazbol is. Ezért, de leginkabb az erkolcsi kérdésekben tantsitott
talzott szigora és merevsége miatt, Tertullianus egyhazatyaként val6 beso-
rolhatésaga maig vita targyat képezi. Abban azonban mindenki egyetért,
aki kozelebbrdl ismeri ennek az ékesszdlasa révén is kiemelkedd észak-
afrikai szerz6nek a miveit, hogy — a stilaris példaképének Tacitust tekinté
— Tertullianus volt az elsé latin nyelven iré keresztény apologéta, aki ez
iranyt tevékenysége soran megalkotta az egyhazi hasznalatra szant latin
nyelvet. Gazdag, arnyalt és meggy6z6 képi szimbolikajanak? a kés6bbi sza-
zadok teologiai gondolkodoira gyakorolt vitathatatlan hatasa mellett

ugyancsak 6 jelenitette meg els6ként a keresztény Roémai Birodalom lato-

* Az alabbi ismertetés alapja: ZILLING, HENRIKE MARIA: Tertullian — Untertan Gottes
und des Kaisers. , Ferdinand Schoningh Verlag, Paderborn — Miinchen — Wien — Zii-
rich, 2004. ISBN 3-506-71333-7; 242 lap.

Egy személyes megjegyzés: Régota terveztem, hogy recenziét irjak errdl az altalam
t6bbszor is haszonnal forgatott munkarol. Egyéb elfoglaltsagaim miatt ez csak most
sikeriilt. H. M. Zilling itt ismertetett konyvéhez egyebekben a GAW (Gustaw-Adolf-
Werk; Diasporawerk der Evangelischen Kirche in Deutschland) konyvsegélyének ke-
retében jutottam hozza 2009 tavaszan. Tamogatasukért e folydirat hasabjain is sze-
retném kifejezni hal4s koszonetemet (A Szerzd).

Gyakrabban hasznalt réviditések: Barnes — T. D. Barnes, Tertullian: A Historical and
Literary Study, Oxford, Clarendon Press, 19852 (1971).; Tertull. — Tertullianus; Ad
Scap. — Ad Scapulam [‘Scapuldhoz’]; Apol. — Apologeticum [VédGbeszéd’]; Adv.
Prax. — Adversus Praxean [‘Praxeas ellen’]; Adv. Val. — Adversus Valentinianos [‘A
valentinianusok ellen’]; De idol. —De idololatria [‘A balvanyimadasrol’]; De paen. —
De paenitentia [‘A blinbanatrol’]; De praescr. — De praescriptione haereticorum [kb.
‘Pergatl6 kifogis az eretnekekkel szemben’]; De pud. — De pudicitia [‘A szemérme-
tességrél’]; HE - itt: (Kaisareiai/Caesareiai) Eusebios, Historia ecclesiastica [‘Egy-
héztorténet’. A gorog nyelven irdédott mi, mint ismeretes, a hivatkozasokban latin
cimén szerepel.]

t A Jeromosnil megd@rz6dott anekdota szerint mar annak ifjabb kortarsa és foldije,
Cyprianus is mesterének nevezte Tertullianust, és naponta tanulményozta irasait. Vi-
di ego /sc. Hieronymus/ Paulum quemdam Concordiae, quod oppidum Italiae est,
senem, qui se beati Cypriani, iam grandis aetatis, notarium, cum ipse admodum esset
adolescens, Romae vidisse diceret, referreque sibi solitum numquam Cyprianum
absque Tertulliani lectione unum diem praeterisse, ac sibi /sc. Cypriani notario/
crebro dicere, Da magistrum; Tertullianum videlicet significans (Hieron. vir. ill.
5/?»3-)-

2 Ujabban 1. ehhez D. Rankin, Tertullian and the Church, Cambridge 1995, 65-90 (Part
IL. Ch. 5: Tertullian’s ecclesiological images).
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mésat,3 amely majd csak Nagy Konstantin alatt nyert hivatalos elismerést.
Tertullianus alakjat és munkassagat igy mindenkor jelentdségének megfe-
lelGen kezelte a kutatas.4

A sziiletésekor a Quintus Septimius Florens nevet visel6 Tertullianus
neve alatt 31 hosszabb-rovidebb munka maradt rank (Ezek legnagyobb
részét valdszintileg 6 maga irta — az els6t Kr. u. 197-ben, a tobbit hozzave-
télegesen a Kr. u. 212-es évvel bezarolag.). A tertullianusi oeuvre méretét
tekintve is impozéns. Igy megannyi informaciéval szolgal a korai keresz-
ténység vilaganak megismeréséhez.s

A rank maradt tertullianusi életmi szamos helye, illetve kozlése jol
mutatja, hogy a szovegek megalkotdja miivelt ember: a Kr. u. II. szdzad
végi, Kr. u. I11. szazad eleji Imperium Romanum latin nyelvii ,értelmiségé-
nek”¢ egyik jellegzetes képviselGje. Az els6rangi neveltetésben, ezen beliil
pedig féként jogi és szonoki képzésben részesiilt Tertullianus élete derekan
lett kereszténnyé — a Romai Birodalom hatalmi kozpontjaban, Romaban
kiteljesedett iigyvédi karriert kovetSen. Megtérése utdn ez az eleven és
vélasztékos stilust alkot6 visszatért a Birodalmon beliili Nyugat akkor leg-
jelentGsebb varosi kozpontjanak szamit6 Karthagoba, ahol szellemi erejét
és irdi képességeit most mar a keresztény hit védelmének szolgalatiba
allitotta. Egyuttal éles szem( megfigyel§jévé és kérlelhetetlen kritikusava is
lett az 6t koriilvevd keresztény és ,,pogany” vilag fogyatékossagainak. Szen-
vedélyes hangvétele kiilonosen a heretikusok ellen intézett irataiban mu-

3 Tert. Apol. 32,1.

4 Ujabb osszegzésben 1d. ehhez Chr. Butterweck ThR-szocikkét: Tertullian. In:
Theologische Realenzyklopidie 33 (2002), 93-107. A korabbi irodalombdl 1. kiiln. T.
D. Barnes, Tertullian: A Historical and Literary Study, Oxford 19852 (1971: rec. M. R.
Green, Phoenix 29,1 /1975/, 104-106.), tovabba D. Rankin fentebb méar hivatkozott
munkajat: Tertullian and the Church, Cambridge 1995.

5 Ez utébbihoz 1d. C. Schneider nagy ivii munkajat: Geistesgeschichte des antiken
Christentums Bd. I, Miinchen 1954. Ujabb Gsszegzésben vo. ehhez C. és L. Pietri
(szerk.), Die Geschichte des Christentums. Religion-Politik-Kultur, Bde. 1-3:
Altertum. Ungekiirzte Sonderausgabe, Freiburg — Basel — Wien 2003-2005 (francia
eredeti: Paris I: 2000; II: 1995; III: 1998). A benniinket kozelebbrél érdekld
id6szakkal az els6 kotet foglalkozik. Bd. 1: Die Zeit des Anfangs (bis 250). Ezen beliil
1d. a V. Saxer 4ltal irt fejezetet: Das christliche Afrika (180-260); 622-665 (Kap. IV);
kiiln. 628 skk (Tertullian und seine Zeit). Utébbit az itt recenzealt munka szerzGje
nem emliti, ill. arra semmilyen formaban nem hivatkozik.

6 A csaszarkori értelmiség, illetve altalaban véve az ,értelmiség” korabeli fogalmahoz
1d. H. Bardon, La notion d’ intellectuel a Rome, Studia Classica 13 (1971), 95-107.
Némileg tavolabbrol vo. még ehhez G. R. Stanton, Sophists and Philosophers: Prob-
lems of Classification, AJPh XCIV (1973), 350-364; tovabba P. Desideri, Dione di
Prusa. Un intellettuale greco nel’ impero Romano, Messina-Firenze 1978; kiiln. 283
skk. és 376 skk. Ujabban 1d. még V. A. Sirago, La seconda sofistica come espressione
culturale della classe dirigente del II sec., ANRW II,33,1 (Berlin — New York 1989;
szerk. W. Haase), 36-78. és G. Anderson, The Second Sophistic — A Cultural Phe-
nomenon in the Roman Empire, London — New York 1993; 2 sk; 8; 10 és passim; 1d.
még kiiln. 134; 157. és 190.
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tatkozik meg,” a montanista eszmék védelmében irott munkai® pedig meg
nem alkuvo és kérlelhetetlen természetét mutatjak. Tertullianus polemikus
vagy apologetikus szovegei ugyanakkor nem mentesek az ellentmondasok-
t6]l sem. Hogy csak a legjelentGsebb ellentmondast emlitsiik, megtérése
utan Tertullianus — kereszténnyé lett kortarsai tobbségéhez hasonléan —
egyszerre latta magat a (keresztény) Isten és az akkor még ,pogany” csa-
szar alattvalojaként. Talan éppen ezért ezeknek, és az ehhez hasonl6 tertul-
lianusi textusoknak az értelmezése kiilondsen vonzotta a modern kutatast.

(I1.1.) Tertullianust és a Tertullianust koriilvevé vilag szellemiségét és
tarsadalmat allitja vizsgalédasai kozéppontjadba az a munka is, amelyet
kozel egy évtizede, 2003-ban védett meg szerzdje a berlini Miszaki Egye-
tem Torténeti és Miivészettorténeti Intézetében,9 mint disszertaciot. Atdol-
gozott formajaban a rakovetkez6 évben (2004-ben) jelent meg konyvként
az alabbi, a m{ tematikajat is meghataroz6 cimmel: Tertullian — Untertan
Gottes und des Kaisers.

(I1.2.) A mai Németorszag legnevesebb tudoményos konyvkiadoi kozé
tart6z6 Ferdinand Schoningh [Verlag] kiadvanyainak sordban megjelent
munka szerzdje, Henrike Maria Zilling végzettségét tekintve torténész és
nem teologus. Ennek ellenére alapos jartassagot szerzett a korai keresztény
teologia kérdéskorében is.1o

Az 1968-as sziiletésii berlini okortorténészng, H. M. Zilling — talan
érettebb életkorabdl is adoéddan — tobbféle megkozelitésbdl veszi vizsgalat
ali a tertullianusi miiveket. ,Ki volt Tertullianus? — teszi fel a kérdést a
szerz6n6 munkaja eldszavaban. A keresztény gondolat sz6szoldja és védo-
tigyvédje, a keresztény teolégia uttordje, egy radikdlis, [a Nagyegyhaz
szamara] terhes elme, vagy éppenséggel, legaldbbis élete végén,
skizmatikusnak tekinthetjiik 6t?” Zilling Ggy véli, hogy mindezekre a kér-
désekre a valaszt az Isten uralménak vald feltétlen aldvetettség
tertullianusi  kovetelménye adja meg (,Seine Forderung nach
bedingungsloser Unterwerfung unter die Herrschaft Gottes wird als
Schliissel zum Verstdndnis seines Denkens angesehen™ 9.).

Ez utébbi tételnek a bizonyitasara a német kutatoné megannyi szem-
pontot vizsgdl, illetve vet fel. Vizsgalodasai soran alapvetGen azonban négy
szempontot érvényesit.

H. M. Zilling itt recenzealt konyvében elGszor arra a kérdésre kivan va-
laszt adni, heretikusnak tarthatjuk-e Tertullianust (ti. a montanista mozga-

7 Ld. pl. ehhez Tertullianus leghosszabb munkajanak, a sinépéi Markion tanitasainak
cafolatara irott Ad Marcionem c. iratnak bevezet6 passzusait: Marc. I 1,2-4.

8 Ld. pl. ehhez Tertullianus De ieunio [‘A bojtrél’] cimet visel§ irdsat, amely — mon-

9 Institut fiir Geschichte und Kunstgeschichte der Technischen Universitit Berlin.

1o Henrike Maria Zilling Osszetett érdeklGdését egy késébbi konyve is mutatja: Jesus als
Held. Odysseus und Herakles als Vorbilder christlicher Heldentypologie, Ferdinand
Schoningh Verlag, Paderborn 2011.

un  Wer war Tertullian — ein Anwalt des christlichen Glaubens, theologischer
Vordenker, ein radikaler, unbequemer Geist oder war er gar, jedenfalls am Ende
seines Lebens, ein Schismatiker?”: Zilling, 9.
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lomhoz vald csatlakozasa kovetkeztében).:2 Majd azt vizsgalja, hogy milyen
hatast akart elérni az afrikai egyhazatya a keresztény hit védelmében irott
miive, az Apologeticum megirasaval, és miféle hatalmi ideol6giat bonta-
koztatott ki a ‘Védbébeszéd’ kontextusan beliil. Munkaja végén a szerz6nd
kitér a koriilbeliil szaz évvel kés6bb élt, ugyancsak Eszak-Afrikabol szarma-
z0 keresztény apologéta, a Siccai Arnobius munkajanak (Adversus
nationes) a tertullianusi Apologeticummal kimutathat6 parhuzamaira is.
Zilling itt f6ként arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy miként sikeriilt a
Siccai Arnobiusnak visszautasitania azt a ,pogany” oldalrél gyakran han-
goztatott megallapitist, miszerint a keresztény hitet, mivel csak nemrég
keletkezett, nem lehet hitelt érdemld hitnek tartani.

AlapvetSen azonban Zilling munkaja, ahogy ezt mar cime is mutatja,
egyetlen kérdés vizsgalata koré 6sszpontosul. Nevezetesen arra, hogy mi-
ként kivan eleget tenni Tertullianus az Istenben vald kizar6lagos hit és a
csaszarnak kijaro feltétlen engedelmesség kettés kovetelményének. Mas
megfogalmazasban: Zilling konyvében Tertullianus a rémai allamhoz f(iz6-
d6 viszonyanak vizsgalatira Osszpontosit. Kozelebbrdl azt vizsgélja itt,
hogy miként dolgozza ki Tertullianus a kereszténység politikai apologia-
jat.s

A kérdés megvalaszolasahoz a német kutatoné (az Ad Scapulam és az
Ad nationes részletes interpreticidja mellett) Tertullianus legismertebb
miivét, a Kr. u. 197-ben keletkezett Apologeticumot veszi részletes vizsgalat
ala. Tertullianus, az imméaron kereszténnyé lett észak-afrikai ligyvéd és
rhétor f6ként ebben, a torvényszéki szonoklat forméajat 61t6 védébeszédben
kivanja bizonyitani azt, hogy a keresztények lojalis, a fels6bbségnek enge-
delmeskedd alattval6i a Romai Birodalomnak, akik mindenkor megfizetik
a rajuk kirott adot. Messze ezen talmenden pedig Tertullianus kifejezetten
azt sugallja, hogy a keresztények lennének a Birodalom igazi alattvaldi,
mivel 6k egyetemesen valljak és hiszik, hogy a csaszart maga Isten helyezte
magas hivataldba (Apol. 33,1: noster est magis Caesar, a nostro deo
constitutus [‘a csaszar inkabb a miénk, mert a mi Isteniink rendelte 6t f6-
1énk’]4).

12 A nemrég David Rankint6l is részletesen vizsgalt kérdésfelvetéshez (in: Tertullian
and the Church, Cambridge 1995, kiiln. 27 skk. és 41 skk; v6. még 91 skk.) 1d. Zilling,
19. A téma részletes elemzése Zilling munkajanak 41-45. (Teil. 1. Kap. 8.) és 45-56.
oldalain (Teil. I. Kap. 9.) talalhat6.

13 Mint ismeretes, a hit védelmére f6ként a filozofikus érvelés eszkozeit hasznald gorog
apologétakkal ellentétben (példdnak oké&ért a vértanisigat Kr. u. 165 koril
elszenvedd, majd a keresztény utdkortol filozofusként és martirként” tisztelt
dolgozta ki.

14 Vérosi Istvan forditasa. In: Tertullianus mitivei (Okeresztény irok 12), Budapest, 1986,
120. — A kontextus, az Apol. 33,1 egésze latinul: Sed quid ego amplius de religione
atque pietate Christiana in imperatore<m>? Quem necesse est suspiciamus ut eum,
quem dominus noster elegit, ut merito dixerim: Noster est magis Caesar, a nostro
deo constitutus. Jol lathatéan Tertullianus itt azt a — explicit formajat a Kr. u. I
szazad els évtizedében Plinius minornél és Dién Chrysostomosnal megjelend —
gondolatot képviseli, miszerint a legf6bb allami istenség, Tertullianusnél a keresztény
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(II1.1.) Egy, az apoldgia, kozelebbrdl a keresztény apologia miifajat
elemzd és cimzettjeinek korét meghatarozni kiviné bevezetés utan (ahol a
német kutaton6é a maga részérdl elsédlegesen a keresztény kozosséghez
intézett intés és vigasztalas céljabol megalkotott irodalmi miivek soraban
helyezi el a keresztény apologiat: 11-20; kiiln. 14 skk.)’s H. M. Zilling négy
nagyobb tartalmi egységre osztott konyvének els6 részében a Tertullianus
palyafutasanak egészéhez kapcsolodd biografiai adatokat sorakoztatja fel,
illetve ezek értelmezésére vallalkozik (21-82).16 A munka egészének felépi-
tésén beliil a viszonylag hossz biografiai rész semmiképp sem szamit fo-
16sleges kitérének. Tertullianus esetében ugyanis az alkotoé személye par
excellence elvalaszthatatlan az altala 1étrehozott szellemi alkotéstdl. Zilling
is hangsilyozza annak sziikségességét, hogy a tertullianusi miivek vizsgala-
tanak a tertullianusi életrajz vizsgilataval kell kezdédnie. Ujat azonban
még ez utobbi ,,sarokdatumainak” kapesan sem tud mondani.”” A rendelke-
zésiinkre 4ll6 adatok ugyanis — mint azt a német szerz6né mar a fejezet
elején kozli veliink — ,nem teszik lehet6vé egy teljes korti [...] Tertullianus-
biografia megirasat”.’® A korabbi kutatds eredményeihez Zilling itt legfel-
jebb annyit tesz hozza, hogy logikusabb rendben sorakoztatja fel, vagy ért-
het6bb megfogalmazasban kozli olvasbjaval a mar ismert adatokat és té-
nyeket. Esetenként pedig kritikaval illeti a korabbi kutatok idevagd
megallapitasait.»9

Isten valasztotta ki a hatalomra a csaszart: quem /sc. Caesarem/ dominus noster ele-
git (Tert. apol. 33,1.).

15 Einleitung — Apologie als innerchristlicher Phdnomen und Vermittlungsliteratur:
Forschungspositionen. — A korabbi kutatasban meglehetGsen elterjedtnek szamito
felfogas (a tertullianusi Apologeticum kivételével) a csaszari ,kancellaridhoz” vagy a
helytart6 hivataldhoz intézett iratnak, kozelebbrél kérelmet megfogalmazo
libellusnak tekintette a keresztény apoldgiat: vo. W. Kinzig, Der »Sitz im Leben« der
Apologie in der Alten Kirche, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte [ZKG] 100 (1989),
291-317. Zilling elutasitja ezt a felfogast. Véleménye szerint ugyanis egy effajta
kérelem beterjeszt6i aligha szamithattak sikerre a csaszar vagy éppenséggel a
helytarto6 el6tt (14-16.). A keresztény apologia inkabb a keresztény kozosségen beliil
fejthette ki hatésat (17.). Mifajanak Zilling altal képviselt meghatarozisa a német
kutaton6 munkajanak 17. oldalan talalhat6: ,Intern fand sich die friihchristliche
Apologie vor allem als Trost- und Mahnschrift Verwendung”.

16 Teil. I (Kap. 1—-11.1-5): Quintus Septimius Florens Tertullianus. Biographische
Spurensuche.

17 V6. Teil. I. Kap. 1.1-2: 21 sk (Biographische Eckdaten).

18 Zilling, 21: ,Eine vollstindige Biographie des Nordafrikaners Tertullian 148t sich
nicht schreiben”.

19 Munk4janak ebben, a tertullianusi életrajz biografikus elemeit rekonstruélni kivano
részében (Teil I: Quintus Septimius Florens Tertullianus. ,Biographische
Spurensuche” 21-82.) Zilling f6ként Timothy David Barnes korabbi megéallapitisai-
val polemiz4l: Tertullian: A Historical and Literary Study, Oxford 19852 (1971), 3-59.
Itt jegyezném meg, hogy Zilling disszertacibja elkészitésekor, majd annak kényvvé va-
16 atdolgozésa soran egyarant Barnes Tertullianus-monografidjanak elsé — 1971-es —
kiad4sat hasznalta fel. Ebben nem szerepel a masodik kiadas utdszava, ill. hidnyoznak
a masodik kiad4sban tett aprdobb javitasok (19852: revised edition).
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Tobbet aligha varhatunk t6le, hiszen — forrasaink hidnyossagai folytan,
vagy kozléseik kevéssé egyértelmi volta kovetkeztében — a Tertullianus-
életrajz legtobb biografikus elemére csak Tertullianus rank maradt irasai-
bol kovetkeztethetiink. Egzakt médon még sziiletésének vagy halalanak éve
sem hatarozhat6 meg (21 sk.). Ugyanezt a megallapitast tehetjiik a
karthago6i egyhazatya életpalyajanak mas, meghatarozdé eseményeivel kap-
csolatban, igy példaul Tertullianus a montanista mozgalomhoz val6 csatla-
kozasanak datalasaval kapcsolatban is (48-51).20 Még az is csak hozzavet6-
legesen allapithat6 meg, hogy szerzénk mikor lett kereszténnyé. A német
kutatong ez utdbbi életrajzi elem vizsgalatanal a szokasos datalasnal (Kr. u.
195/196) valamivel korabbi id6pontot valészintsit: Kr. u. 193 (22). De
Tertullianus Romaban folytatott ligyvédi tevékenységének a kérdésében
(33-36) is sok a bizonytalansg. Zilling joggal mutat ra, hogy az antikvitas-
bol rank hagyomanyozott életrajzi utalasok alapjan nem jelenthetd ki egy-
értelmien, hogy Tertullianus egykor iigyvédi tevékenységet folytatott volna
(33). Egyértelmiien még a miiveiben megjelend jogi terminusok, illetve az
Apologeticum olykor jogaszias nyelvezete22 sem bizonyitja szerzGjének
tényleges torvényszéki gyakorlatat. Mindazonaltal Zilling tgy véli, hogy
Tertullianus nagy val6szintiséggel egy ideig sikeres iigyvédi praxist folyta-
tott Roméaban (36).23 Innen tért azutan vissza ,oktatassal és irassal foglal-
koz6 maganemberként, mar mint keresztény, Karthagoba”, ahol az ottani
gylilekezet aktivan tevékenyked§ tagja lett (61-82).24 Tertullianus, egy ka-
tona fia,?s a szonoki és jogaszi képzettségét Karthagoban és Roméban el-
nyert iigyvéd,2¢ nem sokkal megtérése utan, Karthagdban alkotta meg a
keresztényekkel és az altaluk vallott hittel szemben felhozott ,pogany” va-
dak cafolatara szant miivét, az olvaséit a mai napig elbiivols Védbbeszéd -
et (36).27

20 Tertullianus a montanista mozgalomhoz vald csatlakozasanak valdszintisithet id6-
pontjaként Zilling is a Kr. u. 207 kornyékére es6 éveket adja meg: 48. — A mér keresz-
tény Tertullianus masodik alkot6i peribdusahoz tartozo, s azon beliil meghatarozo je-
lentGségli téma egészéhez, az Gjabb irodalombdl 1d. kiiln.: 1. D. Rankin, Tertullian and
the Church, Cambridge 1995, 41-51 (Ch. 3: Tertullian's relationship to the New
Prophecy movement).

21 L. pl. abolitio (De paen. 2,7. és 6,9.); delictum (De pud.] 1,6; 2,13; 18,18; 19,20.);
indulgentia (De idol. 17,3; v0. De praescr. haer. 22,4. és Ad Scap. 2,2.). A tovabbi
helyek felsorolasat 1d. Zilling munkajénak 33 sk. lapjain.

22 Zilling, 36: ,Der forensische Charakter der Apologie (ti. des Apologeticum); v6. még
106-108.

23 V0. Zilling, 31-33 (Teil I. Kap. 5: Anwalt in Rom?).

24 Teil. I. Kap. 11.1-5: Tertullian und das christliche Gemeinde von Karthago.

25 MegerGsit6leg igy Zilling, 60: ,Sehr wahrscheinlich war Tertullian Sohn eines
Hauptmannes”.

26 Zilling, 31-33 (Teil I. Kap. 4: Ausbildung).

27 Aller Wahrscheinlichkeit nach arbeitete er (ti. Tertullianus) eine zeitlang erfolgreich
in Rom als Advokat, als lehrender und schreibender Privatmann ging der Bekehrte
nach Karthago zuriick und fasziniert bis heute als »orator Christianus« im
Apologeticum”: Zilling, 36.
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(IIl.2.) A konyv masodik részének (83-138)28 kozéppontjaban
Tertullianus leginkabb ismert miivének, a nagy valdszin(iség szerint Kr. u.
197 koriil keletkezett Apologeticumnak2® a vizsgalata all. Zilling itt el§szor
a mi keletkezésével és szoveghagyomanyozasaval kapcsolatos probléma-
kort ismerteti (83-86 skk.), majd a ‘Védibeszéd’ céljaval (89-90 skk.) és
hatasaval kapcsolatos kérdéseket vizsgalja meg (93-106).3° Ezutan kertil
sor a torvényszéki beszéd jellegét 61t6 Apologeticum jogi, illetve rhétorikus
szovegként val6 bemutatasara (106-108),3' majd a tertullianusi ‘Véddbe-
széd’ egyes részegységeinek vagy passzusainak értelmezése kovetkezik
(108-138).32

Mindez jol tagolt forméaban, alapos interpretaciok soran at valosul
meg. Megitélésem szerint a masodik rész Zilling konyvének legjobban meg-
irt, gondolatokban leginkabb gazdag része. Bar az itt targyalt anyag szinte
kivétel nélkiil a korabbi szerz6k megallapitasainak kritik4jan vagy tjragon-
dol4san alapul, a német kutatoné metodikaja, argumentaci6ja és vilagos
stilusa mégis jelents hozzajarulds a tertullianusi Apologeticumhoz kap-
cso0l6do kérdések jobb megértéséhez.

(II1.2.1.) Az Apologeticum egyes szovegrészeinek elemzése soran
Zilling el6szor a mi keletkezésével kapcsolatos kérdések megvalaszolasara,
illetve Gjragondolasara vallalkozik. A német kutatond itt annak, a korabban
Carl Becker &ltal felvetett tézisnekss a 1étjogosultsagat kivanja igazolni,
miszerint a miivet Tertullianus két valtozatban alkotta meg. Az elsét, a
Codex Fuldensis néven ismert szoveget Tertullianus bizonyara a Kr. u. 197-
es év késG 6szén Karthagoban végbement eseményeket kovetGen irta. Meg-
jelentetésének okas4 — Zilling szerint — az ott él6 keresztény kozosség fe-
nyegetettsége lehetett. (A Kr. u. 197. évi tronharcok soran a karthagoi gyii-
lekezet tagjai kivontdk magukat a csaszarnak, Septimius Severusnak
teendd alattvaldi eskii letételének kovetelménye aldl. A ,pogany” kozegben
ez visszatetszést keltett: keresztényellenes hangok hallatszottak, s6t zavar-
géasokra is sor kertilt.35) Az Apologeticum elsd, siet6sen megalkotott sz6-
vegvaltozatat szerzGje azutan kés6bb atdolgozta. Hogy mikor, nem tudhat-

28 Teil II: Tertullians Apologeticum.

29 A tertullianusi Apologeticum datalasdnak kérdéséhez 1d. Zilling, 85: ,Ende 1977, ill.
209; 210. Hasonl6képpen hatarozta meg a mii keletkezésének id6pontjat mar T. D.
Barnes (i.m. 55: ,autumn 197 or later”), majd tjabban az angol 6kortudoméany repre-
zentativ vallalkozasadnak szdnt The Cambridge Ancient History Gjabb sorozatanak
[CAH?2; Second Edition] tizenkettedik kotete is: The Crisis of Empire, A.D. 193-337,
Cambridge 2007 (2005), 772; v0. 585.

30 Teil II. Kap. 3.1-6: Adressaten und Ziele.

31 Teil II. Kap. 4: Das Apologeticum als Gerichtsrede.

32 Teil II. Kap.5.1-5: Einzelinterpretation.

33 Carl Becker, Tertullians Apologeticuam — Verteidigung des Christentums. Lateinisch-
Deutsch. Herausgegeben, iibersetzt und erldutert von Carl Becker, Miinchen 1954,
229 skk. és ud., Tertullians Apologeticum, Werden und Leistung, Miinchen 19612, 120
skk. V6. ehhez Zilling, 83-86. és 89 sk..

34 Teil II. Kap. 2.2: Die Frage nach dem konkreten Anlass fiir die Herausgabe des
Apologeticum.

35 Ezt a feltevést Zilling csak kozvetett adatokkal tudja alatdmasztani: 90-93 (Teil II.
Kap. 2.3: Septimius Severus und die Christen).
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juk. Mindenesetre a két szovegvaltozat meglétét egyértelmiien mutatjak az
Apologeticum szoveghagyomanyozasanak eltérései (a Codex Fuldensistél
eltérd valtozatot kozl§ més kéziratok).36

(III.2.2.) Ami az Apologeticum cimzettjét vagy cimzettjeit illeti, a né-
met kutatén6 konyvében igen nagy figyelmet szentel e kérdés megvalaszo-
lasanak (93-104 skk.).3” Véleménye szerint a tertullianusi Apologeticum
nem egyfajta keresztény korirat, amelyet az Imperium Romanum vala-
mennyi tartoményi helytartgjahoz intéztek volna3® (Ellentétben Giinter
Eckert korabbi nézetével,30 Zilling arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
Apologeticum bevezetésében emlitett tartomanyi eldljarok a szovegben
torténd szerepeltetéseo csak rhétorikus funkcioval bir. A helytartok meg-
sz6litdsa pusztan csak eszkozként szolgal ahhoz, hogy a szerzd ekként ér-
hesse el a mii voltaképpeni hallgatosagat, a karthagoi gylilekezet tagjait.+t).
De nem szoblhat a csaszarhoz sem.42 Zilling felfogasa szerint leginkabb a
karthagoi gyiilekezet tagjai lehettek az Apologeticum cimzettjei.43

(I11.2.3.) A ‘Védbbeszéd megalkotasanak célja ugyancsak a miivel kap-
csolatban felmeriil§ legfontosabb kérdések kozé tartozik. A német kutato-
né ezzel kapcsolatban azt az allaspontot alakitotta ki, hogy Tertullianus
ezzel az alkotasaval Karthagd keresztényeit akarta vigasztalni és batorita-
ni44(Vagyis az észak-afrikai egyhazatya hasonloképpen jart el, mint egy
késGbbi irataban, a keresztényeket kegyetleniil iild6z6 helytartd, az Africa
proconsularis élén 4ll6 [---]45 Scapula Tertullushoz intézett nyilt levelében:

3 Teil. II. Kap. 1: 83-86 (Quellengrundfrage, Text und Uberlieferungdes
Apologeticum).

37 Teil II. Kap. 3.1-6: Adressaten und Ziele.

38 Teil II. Kap. 3.4: 98-101 (Die Statthalter als Adressaten).

39 G. Eckert: Orator christianus. Untersuchungen zur Argumentationskunst in
Tertullians Apologeticum, Stuttgart 1993, 251. Eckert azonban nem zarta ki azt a
lehetéséget sem, miszerint a tertullianusi Apologeticum cimzettjének a karthagoi
keresztény kozosség tekinthetd (255 skk.). Mint lentebb 1atni fogjuk, a ‘VédGbeszéd’
vizsgalata soran Zilling végiil ez utdbbi lehetdséget valasztotta.

40 Apol. 1.1: Romani imperii antistites.

41 Ez utébbihoz 1d. kiiln.: Zilling, 105: ,Die Ansprache der Statthalter, der fiir die
Provinz hochsten Autorititen, erfiillt einen dramaturgischen Zweck. Die
versammelten christlichen Ho6rer muBten gespannt aufhorchen, wenn die
Repriasentanten Roms in ihrer ganzen Machtfiille angesprochen wurden. Die
Statthalteradresse war mithin eine starke und beeindruckende Adresse, die als
rhetorisches Mittel dazu diente, die Wichtigkeit der Schrift zu unterstreichen und
nach innen zu signalisieren: »Wir beziehen Position«.”

42 Ti. Septimius Severushoz. Ehhez, valamint egy, magihoz a csiszarhoz intézett
keresztény véddirat céltalan voltahoz 1d.: Zilling, 97-98 (Teil II. Kap. 3.3: Die Kaiser
als Adressaten).

43 Teil II. Kap. 3.6: 103-106 (Die Christen als Adressaten); kiilon. 104: ,[...] die
unmittelbareren Horer des Apologeticum die Gemeindechristen waren”.

44 Zilling, 103-104. és 106.

45 A praenomen nem ismert. A Scapula nemzetség cognomenéhez 1d. Dig[esta] I 18,14.
Hozza intézett miivében Tertullianus nem emliti az afrikai helytarté nevét.
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Ad Scapulam).4® Ezen tilmenden pedig, véli Zilling, az Apologeticum arra
is szolgalhatott, hogy a karthagoi gyiilekezet tagjai a miiben foglalt allitasok
segitségével hatékonyabban tudjak majd cafolni a keresztényekkel szem-
ben felhozott ,pogany” vadakat.47

(II1.2.4.) A tertullianusi Véddébeszéd’ miifaji sajatossagait is taglalo
mésodik rész néhany tovabbi kérdéssel is foglalkozik.4® Kiemelendének
vélem itt a mi gyakori tudomanyos vitdk targyaul szolgald praefati6janak
zillingi elemzését.49 A szerzéné e helyiitt a beszéd cimzettjének vagy cim-
zettjeinek meghatarozasa soran mar vizsgalt téma tovabbi aspektusait veszi
vizsgalat ala. Ugyancsak jol sikeriilt az Apologeticum azon részének elem-
zése, amely a keresztényeknek tulajdonitott legfébb ,pogany” vadak értel-
mezésével foglalkozik.5° De hasonlé megallapitast tehetiink a ‘Véddbeszéd’
zard részét elemzg alfejezettel kapcsolatban is.5

(111.3.) Az Apologeticum egyik legfontosabb gondolati eleme (,,k6z61-
nival6ja”) azonban szerzGjének az a kijelentése lenne, hogy maga Isten
vélasztotta ki a romai csaszart, majd helyezte magas hivatalaba. A keresz-
tényeknek igy sziikségszer(ien tisztelniiik kell 6t (Apol. 33,1.).52 Mindez
mar onmagaban cafolné az ateizmus és az asebeia a ,poganyoktol” gyakor-
ta hangoztatott vadjat,s3 ahogyan azt a feltételezést is, miszerint a keresz-
tények nem lehetnek lojalis alattval6i a Romai Birodalomnak.54 Az Istentdl
vélasztott csaszar keresztény koncepcidjass egyszersmind annak a vadnak a
cafolatara is alkalmasnak latszik, amely azt allitja, hogy a keresztények
nyilvanval6an az egész emberi nem ellenségei.s®

Hogy részleteiben is felvizolhassa az Apologeticum szerzGjének a ke-
resztények a Romai Birodalomban betolt6tt szerepérdl, kozelebbrdl pedig a
csaszarhoz vald viszonyarol vallott nézeteit, a német kutatoné munkajanak

46 A tertullianusi Ad Scapulam a miiben emlitett teljes napfogyatkozast kovet6en, azaz
212. augusztus 12. utin keletkezett. A m{i az Apologeticummal rokonithaté céljahoz,
ill. feltételezhetGen keresztény célkozonségéhez 1d. : Zilling, 160 skk.

47 Ld. kiiln. a keresztényeket elvetemiilt gonosztev6kként (sceleratissimi) beéllitd
szokasos ,pogany” vadakat: Apol. 7,1 sqq. VO. ehhez Zilling, 83; 88; 99 sk; vo. 102 és
104 (flagitia).

48 Ld. ehhez a III.2. szakaszt.

49 Teil IT Kap. 5.1: 108-112 (Das Vorwort /Apol. 1-3/).

50 Teil II. Kap. 5.4: 115-136 (Widerlegung der offen begangenen Hauptverbrechen:
Beleidigung der Gétter, Atheismus und Majestdtsbeleidigung /Apol. 10-45/).

5t Teil II. Kap. 5.5: 136-138 (Epilog /Apol. 46-50/).

52 V6. még Apol. 30,1. Az Apol. 33,1. fentebb hivatkozott passzusanak teljes — latin —
szovegét a 14. sz. jegyzetben kozoltem.

53 Apol. 24.c. V0. ehhez Zilling, 123 sk.

54 Apol. 28-34. V6. ehhez Zilling, 125-127.

55 A legfébb allami istenségtél, Zeus-Iuppitert6l valasztott csaszar ,pogany” koncep-
cigjahoz 1d. : J. Rufus Fears, Princeps a diis electus: the Divine Election of the Em-
peror as a Political Concept at Rome (Papers and Monographs of the American Acad-
emy in Rome, Vol. XXVI), Roma 1977. és ud., The Cult of Jupiter and Roman
Imperial Ideology. In: ANRW II 17,1 (Berlin — New York 1981; szerk. W. Haase), 3-
felhasznélta volna Fears fenti munkait.

56 Apol. 35-38. V. ehhez Zilling, 127-130.
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harmadik részében részletesebben is foglalkozik Tertullianus teologiajaval
(139-180).57

(II1.3.1.) Zilling (aki korabban megcéafolta mar a szerzénkkel kapcso-
latban tobbszor hangoztatott skizmatizmus vadjats8) itt mindenekel&tt
Tertullianusnak mint teoldgiai gondolkodénak az eszkatolégiahoz és az
apokaliptikdhoz vald viszonyat vizsgalja meg.5 Ennek eredményeképpen
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ez az észak-afrikai egyhazi ir6 nem szamolt
azzal, hogy a vilag elmilasa a kozeli id6kben bekovetkezik.6© Ez azutan
lehet6vé tette szdméra, hogy megjelenitse a keresztény Roémai Birodalom
képét hallgatéi (majd olvasoi) el6tt. Hasonlo allaspontot képvisel Tertulli-
anus az utolsd id6k eljovetelének id6pontjaval kapcsolatban is. Nem utasit-
ja el, am teoldgiai gondolkodasanak mintegy perifériajara helyezi at a ke-
resztény tanitdsnak ezt a kozponti elemét.t* Tertullianus lathatéan az
apokalipszis kozeli bekovetkeztének lehetSségével sem szamol. Igy arra
biztatja a keresztényeket, hogy imadkozzanak a Birodalom fennmaradéasa-
ért,62 és kiilon konyorogjenek Istenhez a csaszarok jolétéértos is.

(I11.3.2.) Az Apologeticumban kibontakoztatott eszmével, ti. azzal a
gondolattal, miszerint Isten alattval6i, a keresztények egyszersmind a csa-
szar alattval6i is lehetnek, amennyiben az uralkodé alaveti magat Isten
akaratanak, Tertullianus az sengedelmesség teologiajat”
(Gehorsamstheologie) alapozta meg.54

Marie Theres (sic!) Fogen korabbi kutatasi eredményeibdlés kiindulva,
Zilling részletezGen jeleniti meg szdmunkra azt a folyamatot, amelynek
soran Tertullianus az Apologeticumban (majd az Ad Scapulam cimet vise-
16 iratiban) a Birodalom lojalis, a csaszarral szemben engedelmességet
tanusito keresztény allampolgaranak alakjat jeleniti meg. A Severus-kori

57 Teil III: 139-180 (Tertullians Theologie).

58 Zilling, 60: ,Nach seiner Hinwendung zum Montanismus war Tertullian kein
bewufter Schizmatiker, vielmehr hat er sich, legitimiert durch die Weisungen des
Parakleten, als disziplindrer Erneuerer der Kirche verstanden” (a kiemelés t6lem —
Sz. G.). Zilling ezzel kapcsolatban David Rankin munkajanak 27-40. oldalaira hivat-
kozik: Tertullian and the Church, Cambridge 1995 (Part. I. Cap. 2: Tertullian's
relationship to the Catholic church).

59 Teil III. Kap. 1.1.-1.4.3: 139-155 (Tertullians Haltung zur Eschatologie und
Apokalyptik).

60 Hasonl6 allaspontot képviselt Tertullianus montanista korszakéban is. Részleteseb-
ben 1d. ehhez: D. Rankin, Tertullian and the Church, Cambridge 1995, 50; vo. 97 sk.
és passim.

61 Zilling, 154: ,Tertullian hielt zwar grundsétzlich an apokalyptischen und
eschatologischen Erwartungen fest — sie sind Kernbestand der christlichen Lehre und
konnen nicht aufgegeben werden ohne den Glauben an Christus zu verlieren —,
verlagerte diese Begriindungen aber an die Peripherie seines theologischen
Denkens”.

62 Apol. 32,1.

63 Apol. 30,1; v0. 32,1.

64 Részletesebben ld. ehhez: Teil ITI. Kap. 2: 155-170 (Theologie des Gehorsams).

65 M. Th. Fogen, Revolution und Devotion? Anmerkungen zum Widerspruch der frithen
Christen gegen das romische Kaisertum, Rechtshistorisches Journal [RJ] 11 (1992),
72-84.
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Karthagdban tevékenykedd egyhazi iré a pali tanitis szellemében®t jelenti
ki, hogy a cséaszar Isten rendelése folytan lett uralkodd, vagyis mar tobbé
nem isten vagy istenséget megillet6 kultikus tiszteletben részesitett sze-
mély. Alattvaloinak ekként kell félniiik és tisztelnitiik 6t.

Tertullianus ezzel Isten és a csaszar személyének kovetkezetes kettéva-
lasztasara formal igényt. A vallas és a politika egysége a karthagoi egyhaz-
atyanal csak ezen egység keresztény felfogasaban lenne lehetséges. Csak
ebben a szellemben valik érthet6vé az az Apologeticumban megfogal-
mazott ,birodalmi szintd teologia” (Reichstheologie), amellyel Tertullianus
a ,pogany” filozofus, Celsus kritikajara kivant hatasos valaszt adni.®”

A fentiek Gsszessége gy is érthet6, hogy csak egy keresztény csaszar
tudja biztositani a kereszténnyé lett Romai Birodalom, az orbis christianus
fennmaradasat. A ,pogany” istenekben hivé orbis Romanustol Tertullia-
nus megtagad minden nagysagot. Egy ilyen allam esetében ugy véli, joggal
vonhatja kétségbe az ,,6rok id6kon at tarté” fennmaradast.

Ezeknek, a Birodalom egészét szem elGtt tarto teoldgiai gondolatoknak
a megfogalmazasa soran Tertullianus nemcsak szenvedélyes természetének
nyit teret.’8 Nem egy esetben hatarozott ligyességet is tanusit. Az észak-
afrikai egyhazatya ugy fogalmazza meg a kereszténységnek a romai vilag
birtoklasara formalt igényét, hogy kézben az uralkodd személyét joszerével
érintetleniil hagyja. Zilling konyvének vonatkozo fejezetében® igen szemlé-
letesen mutatja be, hogy miként kezeli egy keresztény szerzé a csaszar alak-
jat, akiben egy végtelen ereji foldi hatalom képviselGjét latja.

(I11.4.1.) Zilling konyve negyedik (zard) részének kozéppontjaban egy,
a tertullianusi Apologeticummal nemcsak targyaban, de stilusdban, argu-
menticiés metddusaban és vélelmezhetd célkozonsége okan is sokban ro-
konithat6 irodalmi alkotas vizsgélata, Siccai Arnobius Adversus nationes
cimmel rank hagyoményozodott iratanak az elemzése all (181-206).7°

Hieronymus bizonysiga szerint a kereszténységet kordbban tadmadé
numidiai ,,pogany” rhétor, Arnobius ezzel, a Kr. u. 303 és 305 kozott kelet-
kezett irataval indokolta meg megtérésének Gszinte voltat varosa — Sicca
Veneria” — piispoke el6tt. A megtérés egy dlom hatasara ment végbe, az ezt
kovetGen késziilt irat pedig szerzGjének igaz kereszténységét volt hivatva

66 RoOm 13,1-7; vO. : Zilling, 163.

67 Ezutébbihoz 1d. : Zilling, 173.

68 Zilling szerint az a szenvedély, amellyel Tertullianus ide vagbd nézeteit képviseli,
egyben jellemének egy vonasara is ravilagit. Ez leginkdbb a fanatizmussal hataros,
talfeszitett allapotként jellemezhetd: i.m. 207.

69 Teil III Kap. 2: Theologie des Gehorsams, 155-164; vo. még 125 skk

70 Teil IV: Arnobius von Sicca und Tertullian. — A Siccai Arnobius munkéjahoz magyar
(Arnobius: Adversus nationes), Debreceni Egyetem, BTK, 2006. A disszertacid
szerzGje nagy valosziniiséggel nem ismerte Zilling munkajat. A doktori értekezés
bibliografiai apparatusanak tételei kozott ugyanis nem szerepel Zilling itt ismertetett
konyve.

7 Ma El Kef Eszaknyugat-Tunéziaban. A varos hivatalos neve a Rémai Birodalom id6-
szakaban Colonia Iulia Sicca Veneria Nova volt: CIL VIII,15858. V6. Zilling, 186 sk.
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bizonyitani.” Zilling ezért a sz6 szoros értelmében nem is sorolja a siccai
Arnobius személyes indittatasi mivét a keresztény apologidk kozé.”s
Elemzése mindazonéaltal ravilagit az arnobiusi m@ szoros kapcsolatara
ezzel a sajatos miifaji kategoriaval.

(II1.4.2.) Arnobius (ez a kereszténységet alig, a hagyoméanyos vallast
azonban annél inkabb ismer$ rhétorikatanité) miivében arra torekszik,
hogy megcafolja a keresztényekkel, illetve a keresztény hittel szemben fel-
hozott ,pogany” vadakat. Ez az egyik leginkabb jellemz3 kapcsolodasi pont.
Az Adversus nationes szerzéje itt cafolja azt a vadat, miszerint a kereszté-
nyek vontak polgartarsaik fejére az istenek haragjat, ahogyan azt is, hogy a
keresztények lennének felelGsek a rémai vilagot érg csapasokért. Arnobius
legfébb ellenfele miivének ebben a szakaszaban az Gjplatonikus Porphyrios
— allitja a német kutatond, aki itt Michael Bland Simmons korabbi nézetei-
hez csatlakozik.74 Az Adversus nationes szovegében, allitja Zilling, a mi
alkotoja f6ként Porphyrios keresztényellenes kijelentéseivel vitatkozik.7s

(I11.4.3.) A keresztényekkel szemben gyakorta hoztik fel ,pogany” el-
lenfeleik azt is, hogy hitiik csak nemrégen keletkezett. A keresztény tanita-
sok hitelessége mar csak ezért is kétségbevonhat6.76

Ennek a vadnak a cafolata kétféle médon torténhetett. Vagy tgy, hogy
a keresztény vallas tanitasai altal ihletett élet- és viselkedési mod régi id6k-
re visszavezethetd voltat kellett bizonyitani,”” vagy pedig oly modon, hogy
meggy6z6 bizonyitékat kellett adni annak, hogy a keresztények hite Gjszerd
voltidban is egyediilallo értéket képvisel. Tertullianus itt bizonyos ambiva-
lenciat mutat. A karthagdi egyhdzatya egyszerre kivanja kimutatni a ke-
resztény hit régi keleti voltat (a szavahihetGség kritériumanak egyik bizo-
nyitékaként), és egyszerre védelmezi azt az Gjszertiséget, amelyet ez a hit

72 Hieron. Chron. a. 327: [...] ad credulitatem somnis compelleretur /sc. Arnobius/
neque ab episcopis impetraret fidem quam semper impugnaverat, elucubravit
adversus pristinam religionem luculuntissime libros [...].

73 Zilling, 184.

74 Zilling, 184-186 (Teil IV. Kap. 3: Arnobius’ Reaktion auf Porphyrius); vo. ehhez M.
B. Simmons, Arnobius of Sicca. Religious Conflict and Competition in the Age of Dio-
cletian, Oxford 1995, 9. és 122 skk; tovabba Arnobius Adv. nat. IL,71.

75 MegerGsit6leg 1d. még Zilling, 205 ,[...] er /sc. Arnobius/ als erster christlich-
lateinischer Autor darum bemiiht, die porphyrianische Kritik am Christentum zu
widerlegen”.

76 Munk4janak 147., majd 200. oldalan Zilling is utal arra az ismert tényre, hogy a
klasszikus antikvits idGszakaban egy vallas régi keletd volta (az istenekhez valo
szorosabb kozelsége) szolgalt a hit igazsdganak egyfajta garancidjaként. A német
kutat6nd a fentiekkel kapcsolatban a platoni Timaios egy helyére hivatkozik: Tim.
40d.

77 Igy jart el ‘Egyhaztorténet-ében Eusebios is: ,Ha [...] csak nemrég 6ta vagyunk is,
[...] és a keresztényeknek ezt a valoban j nevét csak rovid ideje ismeri minden
nemzet, viszont életiinket és viselkedési médunkat, melyet a vallas tanitasai ihlettek,
nem mi agyaltuk ki most, hanem — hogy Ggy mondjam — méar az emberiség
szliletésétsl kezdve birtokoltak természetes fogalmaikbol kifolyolag az Istennel
baratsagban €16 emberek [...]: HE I 4,4 (Baan Istvan forditasa).
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mutat.”® Arnobius azonban — igy Zilling7o — kizardlagosan annak jszert
voltat hozza fel a keresztény hit igazsdganak bizonyitékaként (adv. nat.
I1,66; vo. 11,63; 74 sk.).

(II1.4.4.) A német kutaténé munkajanak ebben a részében is felteszi az
Adversus nationes cimzettjeivel kapcsolatos kérdéseket.80 Kovetkeztetése
szerint Arnobius (akarcsak Tertullianus az Apologeticumban) a torvény-
széki szonoklat eszkozeivel szoblitja meg elsédlegesen keresztény hallgato-
it.8t Vitakészségének mddja, valamint Arnobiusnak bizonyitasai vagy céafo-
latai soran gyakorta megnyilvanul6 iréniaja ugyanis aligha gy&zhette volna
meg a ,poganyokat”.82 De egyebekben is: a neoplatonizmus eszméivel valo
leszamolés, amely a diocletianusi iildozések kezdete utan indult meg az
irodalom terén, csak egy keresztény hallgatosag esetében volt elképzelhe-
16.83 Ezen beliil pedig a filozofikus elemek sokasagaval atsz6tt argumenta-
ci6 els6dlegesen a mivelt hallgatok korének szolhatott.84 (Nyilvan kozottiik
lehettek Arnobius ,pogany” tanitvanyai és kollégai, valamint a vele bizal-
mas viszonyban all6 filozéfiai kor tagjai is.85 Sajat szavai szerint Arnobius
veliik akart folytatni vitat: adv. nat. 1,29; VI,14.) Az Adversus nationes igy
aligha formalhatott igényt arra, hogy egy szélesebb kozonséget szolitson
meg.

(I11.5.) Egy rovid tartalmi 6sszegzést (207-208)8¢ kovetGen a terjedel-
mes Fiiggelék (208-242)% zarja Zilling nagy ivii munkajat. Konyvének
ebben a részében a német kutatond kiilon osszeallitdsban kozli a rank ma-
radt tertullianusi miivek keletkezésének a kutatasban leginkabb elfogadott
id6pontjait — el6bb Adolf von Harnack,8® majd Timothy David Barnes8?
nyoman. Ezekre, a Chronologie 1 és Chronologie 2 cimet visel§ alfejezetek-
re a roviditett formaban idézett munkak jegyzéke, a forras- és irodalom-
jegyzék, végiil pedig az effajta konyv esetében elmaradhatatlan név- és
targymutat6 kovetkezik.

(I11.6.) Ismert és régtdl fogva kutatott keresztény szerzd életmiivérdl
lévén sz6, Henrike Maria Zilling Tertullianus-konyve aligha szolgalhat
nagy meglepetéssel olvaso6i szaimara.o° Nem tartalmaz jelent§snek mond-

78 Zilling, 201 sk (Teil IV. Kap.10.2: Alter vom Neuheit in der Konzeption Tertullians);
vO. még 147 skk.

79 V6. ehhez Zilling, 200-206 (Teil IV. Kap. 10: Abkehr vom Altersbeweis).

8o Teil IV. Kap. 8: 195-197 (Die Adressatenfrage).

8t Teil IV. Kap. 7: 193-195 (Forensische Rhetorik in Arnobius’ Adversus nationes und
Tertullians Apologeticum); vo. Zilling, 205.

82 Zilling, 193; 195.

83 Zilling, 206.

84 Zilling, 195 skk; kiiln. 196: ,Der Horerkreis, an welchen Arnobius sich wendet, ist
gebildet. Er versteht die philosophischen Anspielungen iiber die Affektlosigkeit der
Gotter, woriiber man sich in stoischen und epikureischen Zirkeln einig war”.

85 Részletesebben ld. ehhez : Zilling, 196 sk; v6. még 206.

86 Schluss.

87 Anhang.

88 A. von Harnack, Die Chronologie der altchristlichen Literatur, Bd. II, Leipzig 1904,
256-296.

89 Barnes, 55.

90 Ld. kiiln. ehhez az III.1. részben mondottakat.
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hato, Gj kutatasi eredményeket. H. M. Zilling munk4ja mindazonaltal or-
vendetes produktumnak tekinthet§. Konyve ugyanis attekintheté forméa-
ban és tobbnyire vilagos megfogalmazasban kozli veliink a tertullianusi
életm(ih6z kapcsolhat6 legfontosabb kérdéseket. A szoveg megértését a
hosszabb részegységek végén talalhaté rovid, tobbnyire két, esetenként
csak egy lapnyi terjedelmii tartalmi 6sszefoglalasok is segitik.o" Ertékiiket
azonban talzott rovidségiik olykor mar kérdésessé teszi.

(111.6.) A legfontosabb kérdésfelvetések vizsgalata mellett Zilling ter-
mészetesen mas, szorosan idetartozo, bar masodlagos jelentGségiinek te-
kinthet6 témak elemzésére is vallalkozik Tertullianus alkotbi portréjanak
felvazoldsa soran. Igy kitér arra a kérdésre is, hogy valéban az egyhézi
hasznalatra szant latin nyelv megalkot6janak tekinthetjiik-e ezt a nagy
észak-afrikai egyhazatyat (57-61.92). Valasza igenlé. Ahogy a legtobb eset-
ben, a német szerz6né itt is a Tertullianus-filolégia korabbi megallapi-
tasaihoz illeszkedik.93

Munkéja egy masik alfejezetében Zilling kitér egy Karthagoban Kr. u.
388 koriil fellépd, majd hamarosan Roémaban is megjelend ,skizmatikus
szekta”, az n. tertullianistakkal kapcsolatos kérdések vizsgalatara is (54-
56.94). Egyértelmiien nem bizonyithatd, hogy tertullianistik tanitisai visz-
szavezethet6k-e a mar montanista Tertullianusig.95 Am ha igen — ahogy ezt
Zilling vélive —, igy a téma Tertullianus a konyvben tobbszor is érintett
montanizmusanak, illetve a skizmatikus vele szemben gyakorta hangozta-
tott vadjanak problematikajihoz tartozik.o7

A miiben felvetett kérdések elemzése soran Zilling mindenkor a kuta-
tas legtjabb eredményeire tamaszkodik.98 Ezeket a kutatisi eredményeket

91 Ld. pl.: Zilling 28 sk; 60 sk. és 81 sk (kétoldalas tartalmi Gsszefoglalo: Fazit), ill. 93
(egy lap terjedelmii tartalmi 6sszefoglal6).

92 Teil I. Kap. 10: Schopfer des Kirchenlateins?

93 Zilling, 59: ,Man konnte ihn als Schopfer der christlich-lateinischen Literatursprache
bezeichnen, der sich vor die Aufgabe gestellt sah, addquate lateinische Begriffe fiir
den neuen Glauben zu finden.” (V6. M. von Albrecht, Geschichte der romischen
Literatur, Miinchen 1994, 1219.) Allitdsa igazolasara Zilling — t6bbek kozétt —
Tertullianus egyik ismert nyelvi ,0jitdsat”, a harmassig (trinitas) sz6 teologiai
szakkifejezéssé forméalt hasznélatat hozza fel: Tertull. Adv. Prax. 2,4; Adv. Val. 17,2;
De pud. 21,16.

94 Teil I. Kap. 9.4: Tertullian und die Tertullianisten.

95 Mar a korabbi kutatas is kifejezte ezzel kapcsolatos kétségeit. Barnes egyenesen arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az Agostontél emlitett tertullianistak tevékenysége (vo.
Augustinus, De haeresibus [‘Az eretnekségekrdl‘], 86.) éppenséggel nem tartozik egy
Tertullianus életrajz keretei kozé: ,[...] the Tertullianistae need have no place in a
study of Tertullian” (i.m. 259.).

96 Zilling, kiiln. 56: ,Denkbar wire, so meine These, daB diese Tertullianisten
Tertullians moderatem Montanismus abhingen.”

97 Ld. kiiln. Zilling, 44 skk. V6. még ehhez a Név és targymutaté (Personen und
Sachregister) 240. oldalon taldlhat6 Montanismus, Montanist, montanistisch
cimszavat.

98 Ez néha mar zavaré formaban jelenik meg Zilling konyvében. A szoveg folyamatos
olvasdsat esetenként megneheziti az a koriilmény, hogy a szerzénd igen nagy szam-
ban kozol a korabbi kutatas allaspontjat tiikroz6, sz6 szerinti idézeteket. Olykor a
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a német szerz6né természetesen minden esetben kritikai vizsgalat targyava
teszi.

Hacsak a fentebb felsorakoztatott szempontokat nézziik, Zilling mun-
kaja mar ezért is haszonnal forgathaté mindazok szaméra, akik Tertullia-
nus személyével, a romai allamhoz val6 viszonyaval, kozelebbrél pedig az
Apologeticum céljaval, célkozonségével és keletkezésének idGpontjaval
foglalkoznak. A német kutatoné munkaja arnyalt és jo Osszefoglalasban
jeleniti meg ennek az egyhazi irénak a portréjat, akit nemcsak gondolatai-
nak gazdagsaga miatt, de pusztan irodalmi értékeiért is érdemes olvas-
nunk. Tertullianus takarékosan banik a szavakkal, és ez sokszor megnehe-
ziti az altala alkotott szoveg megértését. Olvasdja azonban végiil béséges
karpotlast kap cserébe faradozasaért. A Kr. u. 450 koriil elhunyt dél-galliai
szerzetes, a kés6bb szentté avattatott Lerinumi Vincentius igy jellemezte
(egy vélhetGen Jeromostol kolesonzott fordulattal9) Tertullianus tomor-
ségre torekvd, s talan ezért is igen hatasos stilusat: ahany sz6, annyi mon-
dat, ahany mondat, annyi gy6zelem.o0

konyvben kozolt auktorhelyek mennyisége is tallépi mar azt a hatart, ahol még kiilo-
nosebb erdfeszités nélkiil kovethetjiik a szerzéné érvelését, ill. gondolatait. Tovabbi
problémat jelenthet itt az is, hogy Zilling t6bb esetben akkor is a kutatas adott ered-
ményeire hivatkozik, amikor — megitélésem szerint — inkabb a tertullianusi életm@
vonatkozd passzusait kellene elényben részesitenie.

99 V6. Hieron. epist. XLVII[,13: legite Platonem, Theophrastum, Xenophonta,
Aristotelen et reliquos [...]. Quae verba non sensuum? Qui sensus non victoriae? [A
kiemelés t6lem — Sz. G.] — A feltételezhet§ parhuzamra mér R. S. Moxon is utalt: The
Commonitorium of Vincentius of Lerins (Cambridge Patristic Texts; szerk. A. J. Ma-
son), Cambridge 1915, 75. §14.

1o Vincent Lirinensis (Lerinumi Szent Vince), Commonitorium [‘Emlékeztetd’], 18:
cujus /sc. Tertulliani/ quot paene verba, tot sententiae sunt; quot sensus, tot
victoriae.



