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Sztrajkok a pécsi jezsuita Pius Gimnazium épitke-
zésén 1913-ban!

Somodi Imre

A Zichy Gyula pécsi pilispok nagylelkiisége altal 1étrejott pécesi jezsuita Pius
Gimnazium 1912-es megnyitasatol két évig ideiglenes helyszinen, a Jozsef
utca 19. szam alatti pilispoki bérhazban miik6dott. Ezen id6 alatt épiilt fel
végleges otthona a Makar utcaban (ma Ifjisag atja) 1évé piispoki sz6l6
teriiletén. A monumentélis épiilet kivitelezése hatalmas munka volt, mely-
lyel a piispok a Reiszer Adam és Fonagy Béla épitési vallalkozok alkotta
tarsulast bizta meg. A munkalatok 1913 janiusaban kezdddtek és gyors
iitemben haladtak: 1913 oktoberében megtartottak a bokrétaiinnepélyt;
1914 juliusaban a jezsuitak bekoltozhettek az épiiletbe; 1914 szeptemberé-
ben pedig a Pius didksaga mar Gj otthonaban kezdhette a tanévet. Ennek
ellenére az épitkezés nem folyt zavartalanul: anyagiak hianyaban a temp-
lom és a nyugati szarny épitését el kellett halasztani; az épiilet olcso kivitele
érdekében egyszertsitéseket szorgalmazo6 P. Jablonkay Gabor SJ igazgatd
gyakran kertilt ellenétbe Pilch Andor tervezével; az id6kozben kitort vilag-
habora miatt az épiilet nagy részét katonai korhéz céljara foglaltak le, illet-
ve Fonagy Béla épitési vallalkozo kovetelései és az elvégzett munka valds
értéke kozott utdobb szazezres nagysagrendl kiilonbozetre bukkantak.z A
hatraltaté tényezGk sordba tartoznak az épitkezésen kitort sztrajkok is,
melyek bemutatasara jelen kozlemény vallalkozik.

Az események rekonstrualashoz levéltari dokumentumok mellett ha-
rom kiilonb6z6 vilagnézetli pécsi sajtotermék, a katolikus Dundntill és a
liberalis Pécsi Naplé napilapok, valamint a szocidldemokrata Munkds
hetilap tudédsitasait hasznaltam fel. Rendkiviil fontos lett volna attekinteni
a keresztényszocialista Pécsi Ujlap cikkeit is, annal is inkabb, mivel a ke-
resztényszocialistak az események kulcsszerepl6i voltak. Sajnalatos modon
azonban a Pécsi Ujlap 1913. évfolyama elveszett.3 A Munkds és a Pécsi
Ujlap, bar egyarant a munkassag organuma volt, egyméashoz valé viszonyét
a kovetkezok jellemzik: ,,A két lap nem a legbaratsdgosabb viszonyban van
egymassal. Ugyszolvan minden lapszam foglalkozik a mésik lap szidalma-
zasaval. Mig az »Uj Lap« a »Munkéast« szemetesladanak szokta rendesen
cimezni, addig ez amazt »Pfujlap« jelz6vel illeti.”4 A ,klerikalisok szeme-

t A Magyar Torténelmi Tarsulat vandorgy(ilésén, Pécsett 2012. szeptember 22-én
tartott el6adas irasos valtozata.

2 A gimnazium alapitasarol, kezdeti éveir6l bGvebben: SOMODI IMRE: A pécsi Jézus
Térsasagi Pius Kollégium alapitésa. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2010. 1. sz. 66—87. p.

3 A Dél-Dunéntuli Regionalis Konyvtar és Tudaskozpont, illetve az Orszagos Széchényi
Konyvtar munkatarsainak tajékoztatasa alapjan.

4 Magyar Nemzeti Levéltir Baranya Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL. BML.),
Pécs szab. kir. varos Rend6rkapitanyi Hivatal iratai, 69. Az 1913. évre vonatkozd
munkasmozgalmak adatai. (A levéltar korszakra vonatkoz6 renddrségi iratai a tanul-
many irasa idején rendezetlenek voltak, igy a hivatkozas dobozra torténik a doku-
mentum cimének megadasaval.)
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teslad4ja” mindsitést a Munkds is elGszeretettel alkalmazta a Pécsi Ujlapra.
A két napilap szemléletére pedig jellemzs, hogy a sztrajk kapcsan a katoli-
kus Dunantil a munkasokrol szol nagyobb joindulattal, s elmarasztalja a
vallalkozokat, mig a liberalis Pécsi Naplé éppen forditva. A Dundantul to-
vabba kiemeli a Pécsi Keresztény Szocialis (Keresztényszocialista) Egyesii-
lets szerepét a munkabéke megteremtésében, mig a Pécsi Naplé enyhe
kritikaval illeti a keresztényszocialistakat.

Pécsett a 20. szazad elején szervezettség és ontudat szempontjabol az
épitSipari munkassag — természetesen a banyaszok mellett — kiemelkedett
az egyéb szakmak képviseldi koziil. 1913 Gszén tobb épitémunkas-sztrajk is
kirobbant a varosban: a Pius Gimnazium épitkezésén kitort sztrajkok mel-
lett sztrajkoltak a Neuschloss cég munkéasai a cég két kiillonboz6 épitkezé-
sén is, a Jaulus cég épitémunkasai, illetve a Somogyi és Tarjan cég épits-
munkésai. Abban az évben a pécsi épitémunkasok kozott jelentGsen
er@sodott a keresztényszocialistak befolyasa, s masfélszer tébb épit6mun-
kas tartozott a keresztényszocialista szakszervezethez,® mint a szocialde-
mokratakéhoz.” Ennek magyarazata minden bizonnyal az, hogy ekkor vette
kezdetét az egyhazi megrendelésben épiil6 Pius Gimnazium nagyszabast
épitkezése, ahol — az épittetd, Zichy Gyula kikotése szerint — csak keresz-
tényszocialista munkasok dolgozhattak.8 Mindazonaltal az épitémunkasok
Gszi sztrajkhullama a Pius Gimnazium épitkezését is elérte.

Azonban az épitkezésen kitort els@ sztrajk mégsem az épitémunkésok-
hoz kétédik. 1913. augusztus 6-an (mas forras szerint 7-én) 30—40 keresz-
tényszocialista fuvaros sziintette be a munkat a gimnazium épitkezésén. A
sztrajk augusztus 9-ig (mas forras szerint 11-ig) tartott, amikor végiil létre-
jott a megallapodas. Reiszer Adam és Fonagy Béla épitési vallalkozok telje-
sitették a fuvarosok koveteléseit.o

5 Az egyesiilet nevének emlitése ,Keresztény Szocialis” és ,Keresztényszocialista” for-
maban egyarant el6fordul. Vo.: Pécs lexikon. I. kot. Pécs, 2010. 386. p. Mivel a
sztrajkkal kapcsolatos forrasok tobbnyire az utobbi jelz6t hasznéljak, ezért magam is
ezt teszem.

6 Keresztényszocialista Epitémunkasok Orszigos Szovetségének pécsi csoportja. B6-
vebben: Pécs Lexikon, I. kot. 2010. 386. p.

7 MNL. BML. Pécs szab. kir. varos Rendérkapitanyi Hivatal iratai, 69. Az 1913. évre
vonatkozé munkasmozgalmak adatai. Illetve: A rendérség nyomtatott évi jelentése az
épitémunkasok sztrajkjairdl. In: Valogatott dokumentumok a baranyai—pécsi mun-
kasmozgalom torténetéhez, I. kot. Pécs, 1968. (tovabbiakban: Munkasmozgalom.
1968.) 347—348. p.; A baranyai—pécsi munkasmozgalom torténete, I. kot. Szerk.: Szi-
ta Laszl, Pécs, 1985. 274—276. p.

8  Pécsi Piispoki Levéltar (tovabbiakban: PPL.) III. 4. (= A Pius Internatus iratai.) Pius
tervrajzok, 1/1. Szerz6dés Zichy Gyula piispok és az épitési vallalkozok kozott, 1913.
jalius 2., 7. pont. PPL. IIL. 4. Pius tervrajzok, 1/2. Megallapodas az épitési vallalkozok
és a Pécsi Keresztényszocialista Egyesiilet k6zott, 1913. julius 2.

9 MNL. BML. Pécs szab. kir. varos Rend6rkapitanyi Hivatal iratai, 69. Az 1913. évre
vonatkoz6 munkasmozgalmak adatai.; Dundntil, 1913. augusztus 12. 4. p. A fuvaro-
sok eredeti munkafeltételeirdl egyébként az alabbi dokumentum tajékoztat: PPL. A
Jézus Térsasagi pécsi kollégium épitkezésére vonatkoz6 iratok III., 2. A Pécsi Keresz-
tényszocialista Egyesiilet levele Pilch Andornak, 1913. majus 8.
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1913. augusztus 28-an, csiitortokon 12 6rakor a Pius Gimnazium épit-
kezésén dolgozb 180 (mas forras szerint 120) férfi és 120 (mas forras sze-
rint 130) néi napszdmos segédmunkas magasabb bért, méltanyosabb ba-
nasmodot, tobb ndi napszamos foglalkoztatasat, illetve ,kézi hordladak
helyett habarcsdézsak alkalmazasat”e kovetelve besziintette a munkat.
Ungar Antal mérnok, miivezetd, az épitési vallalkozd képviselGje ugy itélte
meg, hogy a napszamosok bére meghaladja a szokasost, a n6i segédmun-
kasok szdma pedig tobb, mint elég, ezért nem teljesitette a kovetelést. Hi-
vatalos vizsgalatot kért az iigyben, és jelentette a sztrajkot a pécsi renddr-
kapitanysagnak és a Keresztényszocialista Egyesiiletnek. Reiszer és
Foénagy vallalkozok allaspontja a kialakult helyzetrdl a kovetkezd volt: A
napszamosok és napszamosndk oranként két fillér fizetésemelést kovetel-
nek, amit mi nem adhatunk meg, mert mar eddig is a Pécsett szokésos
bérek maximumat fizetjiik. A férfi napszadmosok 32—38, s6t 40 fillért is
keresnek 6ranként, a n6k pedig 22 fillért. Ez oly magas bérosszeg, aminél
magasabbat Pécsett nem fizetnek. A bizalmi férfiakkal mar érintkezésbe
1éptiink s remélhetbleg sikeriil elharitani az akadalyokat.”2 A véallalkozok
allitasai a napszamosok orabérérél nyilvanvaléan nem 4lljak meg a helyii-
ket, hiszen a segédmunkasok alacsonyabb oOrabért koveteltek (lasd ké-
s6bb!), mint amit Reiszer és Fonagy szerint eddig fizettek nekik.s

A segédmunkasok és az épitési vallalkozok kozott aznap nem sziiletett
megallapodas. A sztrajkolok négy férfi és négy néi tagbol allo bizottsagot
vélasztottak maguk koziil, amely 29-én, pénteken délel6tt engedélyt kért és
kapott a hatdsagoktol, hogy délutan harom orakor gytilést tarthasson. Ezen
a tanacskozason a segédmunkasok bizottsaga mellett részt vett Ungar An-
tal a vallalkozok képviseletében, Oberhammer Antal rendérkapitany, a
felek kozott kozvetit6 Keresztényszocialista Egyesiilet elnoke, Komocsy
Istvan, illetve Szabd Jozsef ,parttitkar’.4 A segédmunkéasok bizottsaga

1o A renddrség nyomtatott évi jelentése az épit6munkasok sztrajkjair6l. In: Munkas-
mozgalom. 1968. L. két. 347. p.

u PPL. III. 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplé, I. kot. 60. p.; Munkds, 1913. augusztus
31. 6. p.

12 Péesi Naplo, 1913. augusztus 29. 4. p.

13 Frdekességként megemlithets, hogy egy alig egy évvel korabbi pécsi épitkezésen,
melynél az épitési vallalkoz6 szintén Fonagy Béla, a miivezet§ pedig szintén Ungar
Antal volt, ugyancsak sztrajk tort ki. MNL. BML. Pécs szab. kir. varos Renddrkapita-
nyi Hivatal iratai, 70. Sztrajkstatisztika, 1912. november 21.

14 Ez a Szab6 Jozsef vélhetGen nem azonos Szab6 Jozsef szocidldemokrata parttitkarral,
a pécsi munkasmozgalom meghatarozé alakjaval. Forrasok ugyanis egyértelmien bi-
zonyitjak, hogy ebben az id6ben a pécsi keresztényszocialista egyesiilet titkari tisztsé-
gét egy Szabo Jozsef nevii személy toltotte be. Pécsi Ujlap, 1911. julius 12. 1. p.; 1914.
januar 13. 1—2. p. O volt az, aki az egyesiilet nevében alairta a megéallapodast Reiszer
Adam és Fonagy Béla épitési vallalkozokkal. PPL. II1. 4. Pius tervrajzok, 1/2. Tovabbi
ellenérv, hogy a Pius Gimnazium épitkezésén nem dolgoztak szocidldemokrata mun-
kasok. Kinek az érdekét képviselte volna a szocidldemokrata Szabd a békéltetd targya-
lason? Még nehezebben magyarazhat6 a részvétele, ha tekintetbe vessziik a szocial-
demokratak és a keresztényszocialistak kozotti fesziilt viszonyt, és azt a tényt, hogy
Zichy Gyula kifejezett szdndéka volt, hogy kikiiszoboljenek az épitkezésen dolgozd
munkasok kozott minden nem keresztényszocialista befolyast. Az, hogy esetiinkben
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jobb banasmodot és béremelést kovetelt: a férfi segédmunkasok 6rabére 32
fillérrol 34 fillérre emelkedjék, a n6i segédmunkasoké 21 fillérrél 22, nehe-
zebb munka esetén 24 fillérre. A békéltetd targyalas nem jart eredménnyel,
ezért este Gjabb tandcskozésra keriilt sor a Keresztényszocialista Egyesiilet
irodajaban. Az éjszakaba nyulo tanacskozason az épitési vallalkozok bele-
egyeztek a segédmunkasok koveteléseinek teljesitésébe, azzal a feltétellel,
hogy férfiak esetében az 6rabért fokozatosan emelik fel teljesitményiikt6l
fliggben — hozzatéve, hogy a teljesitmény novelésével akar a jelenleg meg-
allapitott 6rabérnél magasabbat is nyerhetnek. A békésen zajld sztrajk
ezzel véget ért. Augusztus 30-an, szombaton a segédmunkasok Gjra mun-
kaba alltak.’s A segédmunkasok sztrajkjahoz a 150 fényi kémiives nem
csatlakozott. Ok mindvégig az épitkezés teriiletén tartozkodtak, de segéd-
munkaer6 hijan nem dolgozhattak. Mivel a munkét 6nhibajukon kiviil nem
vehették fel, ezért a bért a kiesett munkaidére is kovetelték (6sszesen 1250
korona), amit a vallalkozok a sztrajkra mint vis majorra hivatkozva nem
akartak kifizetni. A kémiivesek pert helyeztek kilatasba, amennyiben nem
kapjak meg bériiket az épitési vallalkozoktol.’6 A kétnapos sztrajk kovetkez-
tében a gimnazium épitkezésén Osszesen 694 munkanapnyi munkaidd
esett ki.7

Az augusztusi sztrajk ellenére a munkasok helyzete valtozatlan maradt,
s a nekik tett igéreteket sem teljesitették. A méltatlan banadsmod miatt a
munkasok elégedetlensége egyre nétt. Ezt tetézte Marovics Andor és
Schiffrich Antal munkafeliigyel6k megalaz6 viselkedése a munkasokkal
szemben. El6bbi ,suszternek”, utébbi ,maflanak” nevezte a munkésokat.
Mirovics a Keresztényszocialista Egyesiiletet is becsmérelte. Marpedig az
épittet6 Zichy Gyula plispok hatarozott, szerzGdésben is rogzitett kovetelé-
se volt, hogy az épitkezésen ne fordulhasson el karomkodas, durva, illetve
egyhazellenes beszéd. Amennyiben ilyesmi torténnék, a vallalkozok felelGs-
sége, hogy a vétkest azonnal elbocsassak.’® Rdadasul Marovics a munkas-
lanyokat is zaklatta.

Szeptember 23-4n, kedden reggel 8 6ra 40 perckor a kdmiivesek ke-
resztényszocialista bizalmi képvisel6i jelentették a Marovicesal és
Schiffrichhel kapcsolatos panaszokat Ungar Antalnak. Ungar kozolte veliik,
hogy kivizsgalja az iigyet, és amennyiben igaznak bizonyulnak a vadak,
mindkét pallér mélt6 biintetésben részesiil. Néhany perc mulva a bizalmiak
visszatértek, és kozolték, hogy amennyiben Ungar Marovicsot és
Schiffrichet azonnal el nem bocsatja, a munkassag sztrajkba 1ép. Ungar
megismételte ajanlatat: kivizsgalja az ligyet és még aznap itéletet hoz. A
bizalmi képviselSk ezt tovabbra sem fogadtak el, és mivel Ungar nem akar-
van helyt adni a rogtonitélkezésnek, nem teljesitette kérésiiket — Marovics

egy masik Szab6 Jozsefrdl van sz6 és nem a szocialdemokrata vezetdrdl, mar csupan a
név gyakorisdga miatt sem lehetetlen.

15 PPL. IIL 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplé, I. két. 62. p.

16 Dunantil, 1913. augusztus 30. 4. p.; Pécsi Naplo, 1913. augusztus 30. 3. p.

7. MNL. BML. Pécs szab. kir. varos. Rend6rkapitanyi hivatalanak iratai, 69. Az 1913.
évre vonatkozé munkismozgalmak adatai. Illetve: A rendGrség nyomtatott évi jelen-
tése az épit6munkasok sztrajkjair6l. In: Munkasmozgalom. 1968. I. kot. 347. p.

18 PPL. III. 4. Pius tervrajzok, 1/1. Szerz6dés Zichy Gyula piispok és az épitési vallalko-
z0k kozott, 1913. jalius 2., 11. pont.
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és Schiffrich azonnali elbocsatasat —, a kémiivesek besziintették a munkat.
Renddrségi adatok szerint 135 kémives sztrajkolt, ,kénytelenségb6l nem
dolgozott” 327 napszamos.®® A munkasok gytilést tartottak, ahol a bajok
forrasaként Ungart nevezték meg, s bejelentették, hogy addig nem allnak
munkaba, amig a miivezet6t le nem valtjak. Ezt a hatarozatukat taviratilag
tudattak Fonagy Béla épitési vallalkozoval, s kérték, hogy jelenjen meg
személyesen targyalni.2°

Ungar jelentette mindezt az épittetdknek, kérve, hogy hozzanak létre
bizottsagot az iigy kivizsgalasara. O maga a sztrajk kitorésének okat abban
latta, hogy a kémiivesek hanyagul végzik a dolgukat, lustak, szemtelenek,
kotekedok, igy nem csoda, ha konfliktusba keriilnek a feliigyel6kkel, s ilyen
konfliktusokra hivatkozva aztan a feliigyelGk elbocsatasat kovetelik.2!

A targyalasok megindultak a Keresztényszocialista Egyesiilet koordi-
nalasaval, de napokig eredménytelenek maradtak.22 A békéltetésbe késébb
Székely Janos, az Orszagos Keresztényszocialista Part kozponti titkara is
bekapcsolddott.2s A helyi szocidldemokratdk viszont tétlenséggel és a
sztrajkolok hathatdos képviseletének elutasitasaval vadoltak a keresztény-
szocialistakat.2

A patthelyzet tehat tovabbra is tartott. Ennek ellenére a Dundntil
szeptember 26-i szdma a kovetkez6t irta: ,Mint lapunk zéartakor értesii-
liink, a délutan folyaman tartott egyezkedési targyalas sikerrel jart. A cég
ugyanis kijelentette, hogy bar elvi szempontbdol nem irja ald a kollektiv
szerz6dést, annak rendelkezéseit betartja. A munkésok ezt tudomasul vet-
ték és a holnapi nap folyaman ismét megkezdik a munkat.” Vagy a hir volt
kacsa, vagy pedig valoban létrejott egy kérészéletli megéllapodas, amelyet
aztan gyorsan fel is mondtak; mindenesetre tény, hogy a sztrajk folytato-
dott. Jablonkay Gabor SJ a Dunantiil napilap pécsi jezsuita kollégiumnak
jaré példanyaban pirossal at is hazta a hir idézett passzusat, hozzafiizve:
»,Nem &ll.”25 Ugyanezen a napon — 26-an — jegyezték be az épitési naploba
a kovetkezbket: ,A kémiivesek sztrajkja még mindég tart, a békés meg-
egyezésre ezid$ szerint kevés a kilatas.”26

Szeptember 25-én vagy 26-an2’ este 7 6rakor a Keresztényszocialista
Egyesiilet irodajaban hallgatta meg az érintett feleket az épitteték altal

19 A renddrség nyomtatott évi jelentése az épitémunkésok sztrajkjairdl. In: Munkas-
mozgalom. 1968. L. két. 347. p.

20 PPL. III. 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplé, L. két. 73—75. p.; Dundntil, 1913.
szeptember 24. 3. p.; Pécsi Naplod, 1913. szeptember 24. 3. p.; Pécsti Napld, 1913. szep-
tember 25. 3. p.

2t PPL. IIL 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplé, I. kot. 74—75. p.

22 Dunantil, 1913. szeptember 25. 4. p.

23 Dunantil, 1913. oktbber 7. 3. p.; Pécst Napld, 1913. oktéber 7. 5. p.

24 Munkas, 1913. szeptember 28. 4. p.

25 Dunantil, 1913. szeptember 26. 4. p. (A napilap emlitett példanyanak lelGhelye: PPL.
III. 4. A Jézus Térsasagi pécsi kollégium épitkezésére vonatkozd iigyiratok, 1912—
1913. 98/é.) .

26 PPL. III. 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplo, I. kot. 75. p.

27 Neheziti az id6beli tijékozodast, hogy az idevagd dokumentumokon nincs datum,
illetve a lapzarta miatt az Gjsadgokbol nem mindig allapithat6é meg egyértelmten, hogy
pontosan melyik napon tortént egy adott esemény, amelyrdl a lap tudosit.
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létrehozott bizottsag, melynek tagjai Jablonkay Gabor SJ gimnaziumigaz-
gato, Pilch Andor épitész, a Pius Gimnazium épiiletének tervezGje, Fabian
Gaspar épitész, az épitkezés ellenére és Truka Jozsef piispoki uradalmi
joszagigazgatb voltak.28 Az iilésrdl késziilt feljegyzésekbil2o a kovetkez6k
deriilnek ki:

To6th Béla keresztényszocialista munkas elmondasa szerint Schiffrich
egy kémiivest ,maflanak”3c nevezett. Marovics pedig ,susztereknek nevezte
a legjobb munkasokat”, tovabba ,.egy leaAnynak azt mondta, hogy nem kap
munkat, ha nem enged [...] [Marovics] blinés szenvedélyének.” Téth sze-
rint Ungar mentegeti a két pallért, és nem akarja Gket elbocsatani. El-
mondta még Ungarrdl, hogy hajszolja a munkasokat: annyi a dolguk, hogy
»,még félre sem mehetnek”. Elmondésa szerint Ungar esténként leméreti a
falakat, hogy megtudja, mennyit haladtak a kémtivesek. Azt hangoztatja
ugyanis, hogy egy jo kémiives napi 5 kébméter falat rak fel, ,magok 2
kobmétert sem!” Holott — Toth szerint — egy kdmiives egy nap jo, ha 1,5—2
kobméter falat felrak. A munkasok éppen ezért kovetelik Ungar elbocsata-
séat, s mig ez nem teljesiil, nem hajlandék munkaba allni. Eziigyben mar két
taviratot is kiildtek Fonagy Béla épitési vallalkozonak, de nem kaptak va-
laszt.

Halaszek Jozsef keresztényszocialista munkas szerint ,,nagy a hajsza és
a larma az épitkezésnél”, csak akkor folynak rendben a dolgok, ha az épit-
tet6k koziil megjelenik valaki. A kdmiivesek nem mernek amerikazni.3!
Elmondasa szerint Mérovics és Schiffrich kdromkodnak, Ungér pedig a
plispok el6tt dicséri, szemtdl szemben viszont gyalazza a munkasokat.

Rakosi Ferenc azt vallotta, hogy egyszer, amikor egy segédfia véletle-
niill meglokte, leszidta a fiat, de késébb bocsanatot kért téle. Amikor
Mérovics tudomaést szerzett az esetrél, kérdére vonta a fiat: ,Miért nem
iitotted meg a 1éccel?”32

Csak err6l a harom vallomasarol késziilt tisztazat (vagy ha késziilt
egyébrdl is, az elveszett), azonban Jablonkay Gabor az iilés teljes menetét

28 Pécsi Naplo, 1913. szeptember 26. 3. p.

29 A dokumentumokon sajnalatos médon nincs datum, de feltételezésem szerint azok
ezen a targyalason, és nem a bizottsag szeptember 27-i {ilésén keletkeztek. Ugyanis
27-én késG este megsziiletett a megéllapodas, ami nem lett volna lehetséges, ha aznap
kezdték volna csak vizsgalni a munkassag panaszait. Val6szinitinek tartom, hogy a pa-
naszok szdmbavétele, megvizsgalasa ezen a szeptember 25-i (26-i) iilésen tortént, s ez
alapjan fogalmazta meg a bizottsag azt az — ugyancsak keltezés nélkiili — hatarozatot
(14sd késGbb!), amely targyalési alap lehetett a két fél kozott, s ezt a hatérozatot vitat-
tak meg és fogadtak el a felek a 27-i, szombati iilésen. PPL. IIIL. 4. A Jézus Tarsasagi
pécsi kollégium épitkezésére vonatkoz6 ligyiratok, 1912—-1913. 98/é.

30 A renddrségi jelentésben a ,maflaszaju” kifejezés olvashat6. MNL. BML. Pécs szab.
kir. varos Rend6rkaptanyi Hivataldnak iratai, 69. Az 1913. évre vonatkoz6 munkas-
mozgalmak adatai.

31 Szandékosan lassit munkavégzéssel kényszeriteni a munkaad6t az alkalmazottak
koveteléseinek teljesitésére.

32 PPL. III. 4. A Jézus Tarsasigi pécsi kollégium épitkezésére vonatkozo6 iigyiratok,
1912—-1913. 98/€. Toth Béla, Halaszek Jozsef és Rakosi Ferenc vallomaésa.
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papirra vetette. A nyolcoldalnyi, sokszor olvashatatlan és kovethetetlen
piszkozatbol3s egyebekre is fény deriil:

Taki Antal elmondta, hogy egy alkalommal, amikor a segédekkel tul-
terhelt taligat cipeltettek, s azok elestek vele, ,marhaztak dGket”.
Marovicsrol allitja, hogy azt mondta: ha rajta allna, keresztényszocialista
nem dolgozhatna itt. Taki panaszkodott Fonagy tarsvallalkozo6jara, Reiszer
Adamra is, hogy sosem jelenik meg az épitkezésen, ezzel kijatszotta mun-
kasait. (Hogy Taki Antal Reiszer Adamra tett panaszat megértsiik, ismer-
niink kell a kovetkezGket: A Pius Gimnézium felépitésére 1913 tavaszan
kiirt versenypalyazatnak két potencialis gyGztese volt: David Janos buda-
pesti véllalkoz, illetve a Reiszer Adam pécsi és Fonagy Béla budapesti
véllalkozok alkotta tarsulds. David mellett szbltak az érvek, hisz arajanlata
alacsonyabb volt a masiknal, vallasat tekintve pedig keresztény volt, mig
Foénagy izraelita. A varos vezet§sége azonban erdteljes nyomast fejtett ki a
Reiszer—Fonagy-tarsulis érdekében, hogy helyzetbe hozza Reiszert, a pécsi
véllalkozot. Ilyen koriilmények kozott esett Zichy plispok vélasztasa a
Reiszer—Fonagy-tarsulasra. Végiill a tényleges munkat egyediil Fonagy
végezte, Reiszer gyakorlatilag csupan a nevét adta a vallalkozashoz.)34

Komocsy Istvan, a Keresztényszocialista Egyesiilet elnoke szerint az,
aki csak Gjsagcikkekbdl tajékozodik, nincs tisztaban a sztrajk valodi okai-
val. Ugyanis nem arrol van sz6, hogy a sztrajk azért tort ki, mert egynémely
feliigyel6 suszternek nevezett néhany munkast, hanem ennek mélyebb
inditékai, ,lelki inditékai” voltak. Egyrészt a munkasok méltatlan helyzete,
sallando kesertiség, bosszantas”, ,folyamatos” és ,talz6 hajcsarlas”; mas-
részt a kdromkodas”. Eppen ezért, ha az iigyet sikeriil megoldani, szerinte
az a keresztényszocialista eszme dicsGsége.

Hasonl6 véleményen volt Szabd Jozsef ,parttitkar” is: ,a strike kitoré-
sének az oka nem a suszter, mafla sz6 — a multban is volt ily eset.” Az igazi
ok a honapokon keresztiil ,elkeseredett” koriillmények kozott végzett mun-
ka. Szerinte a bérek mar a munka kezdetekor alacsonyabbak voltak a szo-
kasosnal.

Az épitési vallalkozot képvisel§ Ungar Antal mérndk véleménye szerint
a sztrajk kitorésének oka, hogy a munkasok nem tartottak be a kollektiv
szerz0dést. Azt nem is ismerik, mivel — szerinte — a keresztényszocialista
bizalmiak nem vilagositjak fel 6ket. Ungar egyébként a bizalmiakr6l sem
volt j6 véleménnyel: a munkassag bizalmi képvisel6i nem a legjobban dol-
gozok, ,hanem akik nagy hangon sz6lnak”. A sztrajk tovabbi okaként ne-
vezte meg a keresztényszocialistak ,izgatasat” is. Ungar — elmondéasa sze-
rint — kezdeményezett békéltet targyalast, de a munkasok nem voltak
hajlandoak targyalni. Szerinte a falak leméretésére azért volt sziikség, mert
selragadtatjadk magokat” a kémiivesek, és nem dolgoznak megfelelen. Az
ellen6rzéshez pedig joga van a cégnek.

Meghallgattak Marovicsot is, de sajnos a piszkozatb6l nem sikeriilt re-
konstrualnom, mit mondott mentségére.

33 PPL. III. 4. A Jézus Tarsasigi pécsi kollégium épitkezésére vonatkozo6 iigyiratok,
1912—1913. 98/¢, Feljegyzés az épittetSbizottsag tilésérdl.

3¢ PETRUCH ANTAL SJ: Sz4z év a magyar jezsuitdk multjabol (1853-1950). II. kot. Az
onallé magyar rendtartomény (1909—1950). Kecskemét, 1994. 63. p.; HEGEDUS LASZ-
LO: A ,Pius”. Kollégium a Mecsek aljan. Pécs, 1991. 15—16. p.
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Pilch Andor meglatasa szerint a munkasoknak a kollektiv szerz&dés ér-
telmében békéltet6 targyalast kellett volna kezdeményezniiik, miel6tt
sztrajkhoz folyamodtak volna. T6th Béla erre azt mondta, hogy a munka-
sok errdl nem is tudtak, Ungar sem kezdeményezte, és ilyen érdekegyeztetd
tanics sosem miikodott. Fabian Gaspar megjegyezte, hogy hiba volt a
munkasoknak panaszaikkal Ungarhoz fordulniuk, mert ilyen fajsalya
iigyekben nem illetékes. Kérte tovabba, hogy ,ne hasznaljanak oly kifejezé-
seket, melyek az onérzetet sértik.” Komocsy is tgy vélte, hogy hiba volt a
munkasoknak 6nall6 akcioba kezdeniiik. E16bb egyeztetniiik kellett volna a
keresztényszocialista vezetéssel.35

A meghallgatas utan a bizottsag visszavonult, és a megoldasrdl tar-
gyalt. Az éjszakaba nyuld iilés utan a bizottsag végiil a kovetkez6 megalla-
pitasokat tette. 1. ,A vallalkoz6 megbizottja a mikor a strike-ot kilatasba
tették, gondolkozési id6t kért ki, s utana vizsgilatot s elégtételt igért; a
munkéssdg nem akarta bevarni, hanem a szerzédéses allaspontra nem
helyezkedett s strike-ba 1épett. S ezutdn Ungar mérnok eltavolitasat kérte
(Méroviccsal és Schiffrichhel). Ungarral szoba se allnak.” 2. A munkassag
elhamarkodottan 1épett sztrajkba, el6bb panaszt kellett volna tenniiik az
épittet6knek. 3. Leginkabb Maroviccsal szemben vannak panaszok. 4.
Ungarnak csak a két bilings pallér partolasaban valo vétkessége nyert bizo-
nyitast. 5. A vallalkozénak nem lehet érdeke a munkasok talhajszolasa. 6.
A sztrajk miatt bekovetkezett kar 5000 korona. A bizottsag végiil a kovet-
kez§ dontéseket hozta: 1. Ungar hibaja nem allapithat6 meg. 2. Marovicsot
bocséassak el. 3. Schiffrichet feddjék meg. 4. Mind a vallalkoz6, mind a
munkéasok figyelmét hivjak fel a kollektiv szerz6dés betartasara.3®

Mindezek alapjan a bizottsag hatdrozatot fogalmazott meg, amely a
kovetkezbket tartalmazta: A sztrajk elkeriilhetd lett volna, ha a felek tartjak
magukat a kollektiv szerz6désben foglaltakhoz. Eszerint ugyanis a sztrajk
mint legvégsé fegyver bevetése el6tt a munkasok és a vallalkozé képvisels-
inek érdekegyeztetd targyalast kell tartaniuk, ami ez esetben nem tortént
meg. A munkassag ilyen stlyt sérelmének megitélése egyébként sem tarto-
zik a vallalkoz6 jogkorébe. Felhivtak tehat mindkét fél figyelmét a kollektiv
szerz6dés pontjainak betartasara, ami altal a jovében a hasonlé problémak
kikiiszobolhet6k. A bizottsag megallapitotta Marovicsnak olyan mértéki
vétkességét, hogy az altalanos vallalati feltételek 6. § 22. pontjas” értelmé-
ben elbocsatasat kivanja. Schiffrichnek csupan megintését kérte, mivel
esetében nem allapitottak meg olyan mértéki vétkességet, mint Marovics
esetében, illetve tekintettel voltak magas korara és a Keresztényszocialista
Egyesiiletben végzett korabbi hiiséges munkajara. (A hatarozat eredetileg

35 PPL. III. 4. A Jézus Tarsasigi pécsi kollégium épitkezésére vonatkozo iigyiratok,
1912—1913. 98/€. Feljegyzés az épittetGbizottsag {ilésérol.

36 Uo.

37 ,Oly vallalati alkalmazottat, ki az épittet6knek vagy a megbizottjainak megitélése
szerint képesség hianya vagy helytelen magaviselet miatt panaszra szolgéltat okot,
tartozik a vallalkozo6 azonnal eltivolitani és alkalmas mas egyénnel p6tolni.” PPL. III.
4. Pius tervrajzok, 1/4. Altalanos feltételek a vallalati Giton végrehajtandé kozépitke-
zési munkakra, 6. § 22. Megjegyzendd, hogy Marovics elbocsatasa a Zichy Gyula és az
épitési vallalkozok kozotti szerz6dés 11. pontja alapjan — miszerint tilos a durva be-
széd az épitkezésen — is indokolt volt. PPL. IIL. 4. Pius tervrajzok, 1/1.
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tartalmazott egy ajanlast arra vonatkozoban, hogy a felek allapodjanak meg
a dolgozok altal elvégzend6 kételez6 napi munkamennyiségben, igy véve
elejét a visszaéléseknek mindkét oldalon. Ezt a passzust azonban kihaztak
a szovegbdl.) Végiil a hatarozat leszogezte, hogy az épittet6k kiallnak a
munkasok jogai mellett, de figyelmeztetik Gket kotelességeik teljesitésére
és a feletteseiknek val6 engedelmességre.38

Szeptember 27-én, szombaton este jabb targyalast tartottak, ahol a
bizottsag a két fél elé tarta hatarozatat. Ungar Antal mint az épitési vallal-
kozb képviseldje elfogadta a hatarozat kivdnalmait a két pallér megbiinte-
tésére vonatkozoan. Ungar kifejezte a vallalat egyiittmiikodési készségét az
épittet6kkel, ugyanakkor hangstilyozta, hogy a sztrajk erkolcsi és anyagi
kart okoz a cégnek.39 A munkassagot képvisel§ tiz delegalt is elfogadta,
hogy Marovicsot bocsassak el, Schiffrichet pedig részesitsék nyilvanos
feddésben és kotelezzék boesanatkérésre, de végleges valaszt nem adhatott
a munkisok véleményének megkérdezése nélkiil. Eppen ezért masnap
délelGttre Osszehivtdk a sztrajkolok gytilését, hogy dontson a bizottsag
hatarozatanak elfogadasarol.4e

Szeptember 28-an, vasarnap a sztrajkolok elfogadtak a bizottsag hata-
rozatat Marovics elbocsatasardl, illetve Schiffrich megrovasarél és bocsa-
natkérésérsl. Igy Ungéar elbocsitisdnak kovetelésétSl végiil is elalltak.
Ungar igéretet tett a két pallérral szembeni szankciok teljesitésére, illetve
arra, hogy hasonl6 méltanytalansag a jovében nem fog torténni. Biztositot-
ta a munkasokat arrol, hogy a sztrajkban val6 részvétel miatt senkit sem
fognak elbocsatani vagy hatranyosan megkiilonboztetni. Tovabba megigér-
te a kémiiveseknek, hogy a segédmunkasok augusztus 29—30-i sztrajkja
miatt kiesett bériik 6sszegét letétbe helyezi, és a munka befejeztével kioszt-
ja koztiik, igy 6k is megkapjak jogos jussukat. A munkasok Ungar ajanlatat
elfogadtak, délutan 5 6ra utan besziintették a sztrajkot, és szeptember 29-
én, hétfén Gjra munkaba alltak.4* A sztrajk miatt 6sszesen 2375 munkanap
esett ki a gimnaziumi épitkezésen.42

A sztrajk eredményét a két munkaspart eltér6 modon értékelte. A szo-
cialdemokratak szerint a keresztényszocialistak nem képviselték megfele-
16en a munkéssag érdekeit, a sztrajjk pedig kudarccal végz6dott, mert az
egyetlen eredmény, amit el tudott érni, Marovics elbocsatasa. Raadasul ez
is csupan formalitas volt, mert — ha hihetiink a Munkas értesiiléseinek —
Marovicsnak oktober 5-én egyébként is be kellett vonulnia katonai szolga-
latra.43

38 PPL. IIl. 4. A Jézus Tarsasagi pécsi kollégium épitkezésére vonatkoz6 iigyiratok,
1912—-1913. 98/¢, Az épittetEbizottsag hatarozata.

39 PPL. III. 4. A Jézus Tarsasigi pécsi kollégium épitkezésére vonatkozd iigyiratok,
1912—1913. 98/é, Ungar Antal levele Jablonkay Gaborhoz, 1913. szeptember 27.

40 Dunantil, 1913. szeptember 27. 3. p.; Pécsi Naplé, 1913. szeptember 27. 2. p.

41 PPL. III. 4. Pius tervrajzok, 8/1. Epitési naplé, I. két. 77. p.; Dundantil, 1913. szep-
tember 28. 6. p.; Pécsi Naplo, 1913. szeptember 30. 2. p.

42 MNL. BML. Pécs szab. kir. varos Rendérkapitanyi Hivatal iratai, 69. Az 1913. évre
vonatkoz6 munkasmozgalmak adatai. Illetve: A rendérség nyomtatott évi jelentése az
épitémunkasok sztrajkjairol. In: Munkasmozgalom. 1968. I. kot. 347. p.

43 Munkas, 1913. oktéber 5. 3. p.
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Az Orszagos Keresztényszocialista Part hivatalos lapjanak, az Igaz
Szonak az értékelését a Dunantil és a Pécsi Naplo egyarant kozolte okto-
ber 7-i szamédban. Az Igaz Sz6 kemény hangnemben marasztalta el a
sztrajkold munkasokat, mert azonnal a legvégsé fegyverhez, a munkabe-
sziintetéshez folyamodtak. Raadasul ezt 6nhatalmilag tették, nem egyez-
tetve a keresztényszocialistak helyi és orszagos kézpontjaval. A munkasok
mentségére emliti azonban, hogy az épitkezésen dolgozok helyzete valoban
méltatlan volt, illetve hogy a sztrajkot kezdeményezd bizalmiak nem a
legképzettebb kaderek voltak. ,Okulasul és iskolazasul mindenesetre jo
volt ez a sztrajk s hihet6leg rasegiti a keresztényszocialista szervezetet nyu-
godt és koriiltekint6 elhatarozasokra.”+4

44 Dunantul, 1913. oktdber 7. 3. p.; Pécsi Naplé, 1913. oktéber 7. 5—6. p. Jellemz4, hogy
a Pécsi Naplé a kozleménynek csak a munkasokat elmarasztal6 részét kozli.



