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Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc ideje alatt az egyhéazak, koztiik
a rémai katolikus egyhaz is a forradalmi eseményeknek nem csak részese,
hanem alakitéja, esetenként iranyitoja volt. Az erdélyi egyhazmegye felcsiki
esperesi, keriileti romai katolikus papsaganak a forradalom alatt, hasonlo-
an minden mas magyar régié papsagahoz, gy a polgari atalakulas, mint az
egyhazi lehetséges reformok miatt allast kellett foglalnia a kiiszébon allo
véltozasokkal kapcsolatosan. Mint a rajuk bizott hivek felelGs pésztorai
ugyanakkor személyes hozzaallasukkal komoly hatast gyakoroltak a forra-
dalmi, majd a szabadsagharc alatti katonai eseményekre is. Az adott kor-
szak alatt annyira természetes volt, hogy a lakossag magatartasit meghata-
roztak a sz6székrdl elmondott beszédek, hogy ennek jelentGségét a legtobb
esetben sem a korabeli levelezés, sem az emlékiratok nem tartottak fontos-
nak, hogy kiilon kiemeljék. Egyértelmi viszont, hogy a forradalmi valtoza-
sok és utasitasok ismertetése a sokszor irastudatlan lakossaggal nem volt
elképzelhet§ azoknak a szoszékr6l torténG kihirdetése és magyarazasa
nélkiil.2 Az Gjoncozas kizaro feltétele volt az egyhazak altal vezetett anya-
konyvek megléte, az azokban talalhaté pontatlansagok vagy akar szandé-
kos tévedések az Ujoncallitast nehezithették. A népfelkelés szervezése a
helyi hat6sagok részér6l a pap tamogatasa nélkiil eredménytelen lehetett.
A szabadséigharc utolsdé szakaszdban meghirdetett, és a tobbnyire célsze-
riitlennek tartott keresztes hadjarat szintén a papsag szerepét helyezte
el6térbe. A pap személyes meggy6z6dése, forradalmi vagy ellenforradalmi
elkotelezettsége, esetleg kozombossége is meghatarozo volt hivei magatar-
tasanak szempontjabol. A forradalmi és osztrak korményzat a maga részé-
rél ezt érzékelte is, ezért talalkozunk folyamatosan a szészék politikai cé-
lokra val6 felhasznalasanak kovetelésével.s A papsag személyes
meggy6z6dését tobb szempont elemzésével is behatarolhatjuk. Ezek eseté-
ben érdemes megvizsgalni, hogy a forradalmi valtozasok és lehet&ségek
hogyan hatottak a papokra, mennyire vallaltak részt az egyhazi reform
mellett a forradalmi korméany altal siirgetett utasitasok végrehajtasaban.
Az ellenforradalom arnyékaban a szabadsagharcra torténd lelkesités vagy
annak elmaradasa engedhet kovetkeztetéseket levonni, ahogy viszonylag
pontos mércét adhat annak felmérése, hogy milyen Gsszefliggések mutat-

1 A kutatas az Eurdpai Uni6 és Magyarorszag tamogatisaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-
2012-0001 azonosité szamu ,Nemzeti Kivalosdg Program — Hazai hallgatdi, illetve
kutat6i személyi tdmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikodtetése konver-
gencia program” keretében a Magyary Zoltan Posztdoktori Oszténdij a konvergencia
régidban (A2-MZPD-12-0172) tAmogatasaval késziilt.

2 ZAKAR PETER: ,Egyediil Kossuth szava parancsolt...” Katolikus papok feljegyzései az
1848/49-es szabadsagharc eseményeibdl. Szeged 2001. (Dél-Alfsldi Evszazadok 16.)
9-12. p.

3 Ezt még a katolikus klérus magatartasat erGteljesen kritizal6 marxista torténetir6 is
elfogadta: ANDICS ERZSEBET: 1848—1849. Tanulményok. Bp., 1968. 250. p.
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hatoak ki a térség forradalma és papjaik sorsa kozott, arra figyelve, hogy a
felcsiki papsag a szabadsagharc bukasat kovet6 megtorlasok arnyékaban
milyen helyzetbe keriilt. Jelen tanulmanyban — a fenti megfontolasokbol
kiindulva kizaroélag a felcsiki romai katolikus f6esperesi keriiletre sziikitve
az elemzést — igyeksziink a fennmaradt levéltari adatok segitségével be-
mérni a felcesiki térség katolikus papsaganaks a valtozasokra valé fogékony-
sagat és a bekovetkezett eseményekre gyakorolt hatasat.

1848 tavaszan az alsdpapsagi és felsGpapsagi érdekek is egybehangzo-
an a nemzeti zsinat megtartasat igényelték. Az alsoépapsag radikalis re-
formprogramjanak kibontakozasdval parhuzamosan a felsGpapsag az
1848-as pozsonyi torvények utan kialakult helyzetben a zsinati targyalaso-
kon egyeztetve azzal probalt hatasosabban érvelni a soron kovetkezd or-
szaggytiléseken, hogy elképzeléseit az alsbpapsig, s ugyanakkor a hivek is
tAmogatjak. A nemzeti zsinat sikere miatt mar majusban elkezd6dott a
nemzeti zsinatnak a szervezése, a forgatokonyvnek megfelelGen az egy-
hizmegyék sajat elGkészitd zsinatuk anyagat az esperesi keriiletek korona-
gytléseinek javaslatai alapjan 0sszegezve kiildték volna be a nemzeti zsina-
tot elGkészité bizottsagnak. A forgatokonyvnek megfeleléen a magyar
plspoki kar altal megallapitott, s Him Janos kinevezett hercegprimés 4ltal
lekozolt 25 pontos tematika hivatalos feldolgozasat Erdélyben Kovacs Mik-
16s megyéspiispok elrendelte a fGespereseknek, igy a felcsiki Poty6 Ferencs
felesiki fesperesnek is. Majus 20-an kelt korlevelében a megyéspiispok
mar jelezte, hogy egyhazmegyei zsinatra sor fog keriilni, amint ezt a ko-
riillmények lehetGvé teszik.6 A radikalisabb esperesi keriileti papsag ezzel
parhuzamosan majus kozepén maga is slirgette a zsinat Osszehivasat.”

4 A felesiki esperesi kertiilet forradalmi helyzetével kapcsolatosan kiilonb6z6 szempon-
tok alapjan nagyobb keretben mar kozoltiink adatokat: TAMASI ZsOLT: A csiki és
gyergyodi romai katolikus papsag az 1848/49-es forradalomban. In: Csaba kiralyfi el-
arvult népe. Szerk.: Takacs Péter. Debrecen, 2009. 329—348. p.; TAMASI ZSOLT: A
csikszéki romai katolikus papsag hatisa az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc
katonai eseményeire. In: Szdzadok, 2013. 3. sz. 711-745. p. Jelen tanulmanyban kiz4-
rolag csak a felesiki keriiletet vizsgalva hasznositjuk az Gjabb kutatasi eredményeket.

5 Poty6 Ferenc 1788-ban sziiletett Csikszentmartonban. Pappa szentelve 1812-ben,
kaplan Marosvasarhelyen, majd 1816-t6l Csikszentgyorgyon. 1817-t6l Gyulafehérva-
ron teoldgiai tanér, 1828-t6] Nagyszebenben tanar, 1832-t6] Kapnikbanyan plébanos
és esperes. 1835-t6] Nagyagon majd Nagyboldogasszonyon plébanos. 1835-t6l felcsiki
és gyergy0i esperes. Meghalt 1862. januar 7. FERENCZI SANDOR: A gyulafehérvari (er-
délyi) f6egyhazmegye torténeti papi névtara. Bp.—Kolozsvar, 2009. (tovabbiakban:
FERENCZI, 2008.) 378. p.

6 Plispoki korlevél az erdélyi egyhdzmegyéhez. 1848, méjus. [20.] — Gyulafehérvari
Erseki és Fékaptalani Levéltar, Fond: Piispoki iratok (tovabbiakban: GYEFKL. P1.) —
707/1848.

7 Koziiliik kiemelkedik a gyergyoi és a kézdi-orbai keriilet. GYEFKL. PI. — 688/1848. —
Zsinatot szorgalmazé beadvanyok méjus 17 és 22-én keltez6dtek. Gelence, 1848.
Piinkosd hava 17. (Kadar Antal esperes és Elekes Istvan jegyzd altal alairt esperesi ta-
nacskozasi jegyz6konyv, atkiildve Kovacs Miklos plispoknek.); Gyergyoi esperesi ke-
riillet papsaganak gytilési jkt. 1814—-1862. 1848. méjus 22. Gyergyoujfalu, rendkiviili
gytlés jegyz6konyve. — Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar Gyergyoi Gytijt6le-
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Juaniusban, Erdély Unidjanak életbe 1épését kovetGen az egész egyhazme-
gyében elkezdédtek a konkrét késziiletek az egyhazmegyei zsinatra. Az
erdélyi esperesi keriileti javaslatok megfogalmazisat harom szempont
alakitotta. Egyrészt a piispok megkiildte a magyar piispoki kar altal java-
solt 25 pontos tematikat, majd ezt kovetden a jalius 2-an bekiild6tt kolozs-
dobokai keriiletnek ezekrdl sz6l6 javaslatait, amelyek feldolgozasa megtor-
tént minden Kkeriiletben. A harmadik szempontot a helyi sziikségletek,
pasztoracios tapasztalatok alapjan megfogalmazott kérések jelentették.

A felcsiki térségben sajatos helyzettel talalkozunk. Azon tal, hogy a
tobbi erdélyi esperesi keriilethez képest jelentds késéssel kiildték be javas-
lataikat, ezek még csak nem is tartalmaztak érdemi hozzaszolasokat. Ha
csak a szomszédos alcsiki keriilethez viszonyitjuk a felesikiak munkalatait,
akkor azt latjuk, hogy az alcsikiak mar augusztus 1-jére el6készitették rész-
letes javaslataikat, mig a felcsikiak csak augusztus 15-én kiildték be a joval
szegényesebb jegyz6konyviiket.8 Tartalmilag ugyanakkor az is szembeting,
hogy az augusztus elején a piispoki kozpontban iktatott esperesi keriileti
beadvanyok pontokba szedve egyenként véleményezték mind a 25, a ma-
gyar plispoki kar altal kezdeményezett és az erdélyi piispok altal tovabbi-
tott targyalasi pontot, mikozben a felcsikiak augusztus kozepén latszolag
egyaltalan nem is tudtak ezekrdl a pontokroél. A felesiki esperesi korona-
gytlési jegyz6konyvbdl az deriil ki, hogy a zsinatra kivalasztott képviseld-
juk feladataul jelolték ki, hogy igyekezzen megtudni, hogy a zsinaton majd
mirdl lesz sz6. Egyetlen mas esperesi keriilet sem talalhato, amelyik ekkora
tajékozatlansagrol tenne tantisagot! A felesiki papsag csak feltételesen sejti,
hogy mirél targyalhatnak majd a zsinaton. A méjus kozepén kapott infor-
macidknal agy tiinik, megrekedt a térség informalddasa, augusztus koze-
pén érnek ra” reflektalni a majusban ismertetett problémara: a magyar
plspoki kar az 1848-as pozsonyi torvénykezés egyhazat érint torvényei
miatt, onvédelmi céllal méjus elején egy négy pontos peticids szoveget
szerkesztett, amelyet kértek a hivekkel alairatni.> Majus 20-4n az erdélyi
plispok mar azt jelenthette, hogy ,felszdlitisunk az erdélyi megyében ter-
mékeny foldre talalt, gy hogy orommel irhatom, hogy a magyarhoni
katholikusoknak altalunk is elfogadott peticidja, egy — rokonszenv és par-
tolasra buzdit6 levél kiséretében megyémben épen azon naptol fogva jarja
a korutat, melyben 6nok felszolitasa kolt”.20 A pilispok jelentésében ugyan
nem részletezte, hogy az egyhazmegye keriiletei hogyan kapcsolddtak be
ezek alairasaba, viszont a beérkezett alairasi ivek azt mutatjak, hogy a
felesiki esperesi keriilet teljesen kihagyta a peticids akciot. A keriiletbdl nem-
hogy alairasokat nem kiildtek be, hanem még csak arrdl sem érkezett jelentés,
hogy azok elmaradasat mi okozta. Igy csak a forradalmat lelkesen tamogato
ferences atyak hatasa alatt all6 Csiksomly6rol érkezett be alairasi iv, janius 11-

véltara. (tovabbiakban: GyFLGy.) Gyergydszentmiklosi Plébania iratai. Helyi egyhazi
archontolégia. 1276—1861.

8  GYEFKL. PI. 1010/1848. — Felcsiki keriilet beadvanya. Karcfalva, 1848. augusztus 15.

9 Ezt Kovacs Miklos megyéspiispok mar majus 1-jén kikiildte a keriileteknek. Kovécs
Miklos piispok korlevele a keriileti esperesekhez. Gyulafehérvar, 1848. méjus 1. —
GYEFKL. PI. 389.d. 4.cs. 707/1848, 389.d. 11.cs. 821/1848.

1o Csiktusnadi Kovacs Miklos erdélyi piispok vélaszlevele az esztergomi f6kaptalanhoz.
Gyulafehérvar, 1848. majus 20. — GYEFKL. P1. 687/1848.
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i datalassal.* Ilyen koriilmények kozott sokatmondd, hogy a felesikiak au-
gusztus kozepén valdban a teljes tajékozatlansag jegyében a zsinati 25 pon-
tos kérdéskor helyett csak a 4 pontos, méjusi peticiéra reagaltak, ami akkor
mar egyrészt nem aktudlis, masrészt tematikdja nem a zsinati targyalasi
pontok osszegzése. A jegyzSkonyviikbol kideriil ugyanakkor, hogy a sajatos
problémak targyalasat az egyhazmegyei zsinaton sziikségesnek lattak tar-
gyalni, igy anélkiil, hogy tudtak volna arrdl, hogy a papsag jovedelme zsi-
nati targyalasi pont, kitértek a székelyfoldi javadalmazasi forméara, a kepe
koriili kérdésre. Ennek eltorlését erételjesen hangstlyozva, nagyon részlete-
sen vazoltak a kepézéssel kapcsolatos problémakat. Ramutattak, hogy

»,a mostani gabona kepe adas annyira elfajult és tavozott a régi j6 rend-
szertdl, hogy nintsen ember, sem torvény amely azt a maga igazi allasara
visszahozni képes volna. Azért teljesen lehetetlen a székely papsagnak az-
zal megmaradni és elégedni, vagy azt azzal t6bbé kinozni és a hivekkel
egyiitt kdrhozatba donteni kivanni, mikor ez az egymas kozotti versengé-
sek sziintelen folyasa miatt a bizodalmat nemcsak nagyon csokkenti, s6t
sok helyeken az idegenkedésnek és csaknem gy{ilolkodésnek olyan fokara
éleszti, hogy a lelkiekben is tidvosen eljarni mintegy lehetetlen legyen.”

A kepe helyett csupan ospora fizetésére hajlandéak a hivek, amit egyébként
csak azok szoktak fizetni, akiknek semmi sem terem. Tehat a lakossag szive-
sen szabadulna ett6] a tehertdl, ,,ezeknek itéletében, sem az emberek 6nkéntes
josagaban semmit nem lehetvén bizni”. Ha mar a hivekre nem is lehet bizni
az egyhazi személyzet fenntartasat, azt végképp nem tartottdk jo6 megoldas-
nak, hogy ,a lelkész 6rékos perlekedésbe, panasz és viaskodasba élve nyelje
mindennapi panaszos és keser( falatjat”. Ezen az okok miatt egyértelmtien
megallapitottak, hogy a ,mostani kepeadas modja (mely a nyert szabadsaggali
visszaélés miatt maris sok helyeken nagy ziirzavart okozott, melynek lecsilla-
pitasa és illetGségiinknek beszolgaltatasa irant a nagy tanacsnak figyelmét és
intézkedését kérni nem szliniink) keresztényi médon gondolkodva tovabb igy
fenn nem maradhat”. Megfogalmazva a kepe eltorlésének fontossagat, a kar-
potlas modjara is megoldast javasoltak: az 1848. évi 13. torvénycikk értelmé-
ben adand6 karpotlasokat a kepe megsziintetésével jard anyagi veszteségre is
kiterjesztend6nek tartva. Javaslatuk része, hogy a papnak jar6 kepét ne a pap,
hanem az allami hivatalok altal gytjtessék be, s igy indirekt modon részesiil-
jOn a pap az anyagi tAmogatasban. Ez utobbi kérésiik djra csak azt bizonyitja,
hogy a forradalom kezdetén tortént valtozasokrol tudtak, igy a pozsonyi tor-
vénykezés egyhazat érinté cikkelyeirdl is, utana viszont egyre inkabb elszige-
tel6dve alig szereztek tudomast a torténtekrol.

Mindez arra utal, hogy egy jelentés kommunikacios probléma lépett fel a
felesiki keriilet esetében. A piispoki kozvetitéssel vagy a piispoki kozvetitést
megkeriil6 formaban érkez6 kormanyrendeletek, illetve az egyhazi belsé
kommunikéaciét biztosit6 piispoki rendeletek tovabbitasa a keriileti papsaghoz
a fGesperesi hivatal kozvetitésével tortént meg mindenhol. Jogosan feltételez-
hetd, hogy a felcsiki térségben a fGesperesi kozvetités hidnya miatt 1ép fel az
informaciohiany. Tudjuk, hogy a felcsiki esperes, Poty6 Ferenc nem tanusitott
tal nagy érdeklédést a bekovetkezett valtozasok irant. Ennek egyik jele, hogy a

u  Peticibs jegyz6konyvek. — GYEFKL. PI. 824/1848.
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Kolozsvaron megtartott egyhdzmegyei zsinatr6l valé tavolmaradasat tényle-
ges indoklas nélkiil jelentette csak be,2 mikézben a tobbi keriilet esperesei
kizarolag csak objektiv okok miatt maradtak tavol, tobbségiik aktivan részt
véve a zsinati munkalatokban.

Amennyiben tovabbi mas szempontok mentén is megvizsgaljuk a felcsiki
térséget, Gjra csak azt lathatjuk, hogy az elszigetel6dés és az informacidéhiany
miatt hidnyzik az egységes fellépése a térségnek. A zsinati terv sikere, a ma-
gyar nemzeti zsinati munkalatokba valoé bekapcsolasa az erdélyi egyhdzme-
gyének feltételezte Erdély Uni6jat Magyarorszaggal. Ebben a logikai rendben
az erdélyi katolikus egyhazmegye érdekelt is volt a magyar kormannyal valo
egyittm{ikodésben. Ennek az egylittmi{ikodésnek egyik konkrét formaéjat
jelentette a kormanyrendeletek szoszéki kihirdetése mellett a katonai 1épések
tAmogatasa. Az Uni6 életbe 1épése el6tt Erdélyt, s ezen beliil Székelyfoldet
katonai szempontbol kozvetleniil érintette a nemzetérség felallitasa's mellett a
székely hatarérezredek néhany szdzadanak a délvidéki lazadasok miatt sziik-
séges kimozditasa a Szeged kornyéki katonai taborba. Ez utdbbi terv ugyan
indokolt volt, de nem torvényes. Az Uni6 el6tt a magyar minisztérium egyér-
telmiien nem gyakorolhatott joghat6sagot a Magyarorszaggal még nem egye-
siilt Erdély felett. Terveinek tAmogatisa soran viszont talalkozhatott az erdé-
lyi katolikus egyhaz érdekeivel, az erdélyi, székelyfoldi papsag az egyhazi
onvédelmi tervek propagalasaval egyuttal az Uniét is siirget6 magatartast
képviselt, igy érthetd, hogy a magyar minisztérium feltétleniil szamithatott a
kozremiikodésiikre.

A papsag magatartasinak bemérésére lehetGséget nyijt igy annak vizsga-
lata, hogy hogyan alakult annak az alesiki, pontosabban csikszentgyorgyi
sziiletésti Gal Sandor altal vezetett kiildottségnek4 a tevékenysége Csikszé-
ken, s ezen beliil Felcsikon, amely Batthyany utasitasara a Gubernium és a
General Commando megkeriilésévels a székely hatarérséget a szegedi
atszéllasra probalta ravenni. Gal Sandorék a szobeli utasitas szerint, elke-
rillve Teleki Jozsef f6korményzdt, indultak el a Székelyfoldre. Teleki vi-
szont tudomast szerzett kiildetésiikrdl, s a szebeni hadikorméanyzdsag mel-
lett a székelyfoldi kiralybirokat is értesitette a gyantisnak tekintett harom
kiild6ttrdl, kérve, hogy figyelve Gket, akar el is foghatjak, ha zavart probal-
nak kelteni. Marosvasarhelyen még zavartalanul tudtak kiildetésiiket telje-

12 Bejelentését a zsinati munkalatok el6tt egy héttel, 1848. augusztus 20-an tette csak
meg.

13 Ennek torténetét részleteiben 1d.: SULI ATTILA: A nemzetSrség, a honvédség és a
Kossuth-szabadcsapat szervezése Erdélyben 1848-ban. Sepsiszentgyorgy, 2011. (to-
vabbiakban: SULL, 2011.)

14 A kiildottség tagja volt még Hajnik Kéroly gyorsir6 és Klapka Gyorgy f6hadnagy.
URBAN ALADAR: A székely katonasag segitségiil hivisa 1848 méjusaban. In: Székely
hatar6rok a magyarorszagi hadszintéren 1848-ban. Szerk.: Csikdny Tamés. Bp.,
2008. (tovabbiakban: URBAN, 2008.) 22. p.

15 A székelység kimozditdsanak tervét Pulszky Ferenc vetette fel Batthydnynak még
1848. aprilis 29-én, mint egy lehetséges verziét a mar létrejott nemzetSr seregek
mozgodsitasa helyett. A javaslatnak az volt viszont a gyengéje, hogy a székely ezredek
kijovetele éppen a csaszar engedélyétdl fliggott, mikozben Batthyany éppen a Bécstdl
val6 nagyobb fiiggetlenségre torekedett. URBAN ALADAR: A nemzetGrség és honvédség
szervezése 1848 nyaran. Bp., 1973. 226. p.
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siteni, de Udvarhelyszékre id6kozben megérkezett Teleki utasitasa, igy ott
nem is erdltették a kiildetésiiket, hanem Haromszékre tavoztak, ahonnan
az als6csernatoni, majd a majus 31-én tartott kézdivasarhelyi népgytilés
utan kénytelenek voltak Csikszékre menni. Ideérkezésiik el6tt, janius 1-jén
két levelet is cimeztek neki, amelyek arrol arulkodnak, hogy az alcsiki han-
gulatot sikeriilt az Unidra hangolni, viszont a felcsiki részen problémékra
szamithatnak. Az els6, névtelen levélird, aki baratjanak szdlitja Gal San-
dort, beszamol arrdl, hogy elfogatisat tervezik Csikban, hozzatéve, hogy

~Alcsikon tortént holmi atalakulas [...] Az alesiki események lecsillapi-
taséra az ezred[es] és még tobb alattvalo tisztek lejartak, de siker nél-
kiil. Felcsikon még mind a régi labon all. Az ezred[es] nagyon tart a ki-
torést6l, ma éppen az ezred[es] tOobb alattval6 tiszteket felvont
Felcsikra a népet még nagyobb rabsigba vezetni, s mind némelyek
gyanitjak, mindeniitt a fegyvert visel6kt6l hitet bevenni és ezt azért
akarjak tenni, hogy a fegyveres, azaz fegyvert visel6k allhatatosak, és
hogy a régi jarom alatt meg akarnak maradni.”®

Endes Miklds alkiralybir6 is megerdsiti ekkor kelt levelében az alcsiki lel-
kesedést, megnyugtatva Gal Sandort, hogy nem lesz semmi bantédasa, a
csiki hatarérezred mindkét ezredese hajland6 6t baratsaggal fogadni, s6t
Felcsikon is kitenni a nemzeti lobogo6t az Unib jeléiil.” Hogy pontosan mi
tortént, a dokumentumokbdl nehéz egyértelmiien megallapitani, viszont ha
a névtelen barat levelét tekintjiik hitelesebbnek, az mindenképp egybe-
cseng azzal, hogy az alcsiki-kaszonszéki keriiletben a zsinati munkalatokba
val6 bekapcsolddas intenzitdsa mellett a felesiki térségben a tajékozatlan-
sag volt a jellemzdébb, ahol — amennyiben elfogadjuk, hogy a térség az espe-
res okozta kommunikaciés problémak miatt informaciéhianyban szenve-
dett—hihet6vé valik, hogy a hatar6rezred General Commandonak
alarendelt vezet6sége inkabb tudott ellenforradalmi tevékenységet szer-
vezni.

Csikszéken G4l Sandor érkezéséig a hatdsagok Csik, Gyergyd és Kaszon
székeknek is megszervezték a népgytilést junius 15-re Csiksomlyon, ahol
Gal szavait végiil kedvez6en fogadtak. Csiksomlyon, amint a peticiés akei-
6nal jeleztiik, a ferences atyak hatasara az Uni6 iranti lelkesités mar meg-
tortént, a peticids ivek alairasara a népgytlés el6tt néhany nappal, junius
11-én keriilt éppen sor.”8 G&l Sandor a maga részérdl természetesnek te-
kintette, hogy a székely haderének a magyar minisztérium terveinek meg-
felel6 mozgodsitasa csak a papsag segitségével lehetséges. Beszamolojaban a
székelyfoldi kikiildetésérdl — amikor a székelység belsé problémait vazolta

16 Ismeretlen Gal Sandornak. Csikszereda, 1848. jinius 1. — Magyar Nemzeti Levéltar
Orszéagos Levéltara. (tovabbiakban: MNL. OL.) H 2. (= 1848/49-i levéltar. Miniszter-
elnokség, Orszagos Honvédelmi Bizottmany, Kormanyzo6-elnokség.) 1848/454.

7 Endes Miklos alkiralybir6 Gal Sindornak. Csikszentsimon, 1848. junius 1. — MNL.
OL. H 2. 1848/454.

8 Egyed Akos szerint Gal Sandor csiki sikerének a hatterében a papsig timogatisa
mellett fontos szerepe volt annak is, hogy a csiki szirmazast Géal Sandor ugyanigy
romai katolikus volt, mint Csikszék lakossiga. EGYED AKOS: 1848 erdélyi magyar ve-
zéralakjai, Marosvasarhely, 2004. 73. p.
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— ra is mutatott arra, hogy mivel a székelyek kozt kiilonféle nézetek, érde-
kek 1éteznek, s sok aggodalmat kivalté hir terjed ,sziikség rogton, de eré-
lyesen rendelkezni és a népet jovenddje felett a papok és eldljarosagok altal
felvilagosittatni”.9 Ennek fényében érdemes azt is megfigyelni, hogy ami-
kor az Uni6 kimondasa utan végiil is sor keriilt a székelység kimozditasara,
a délvidékre érkezd két székely gyalog zaszloalj és a két székely huszar ha-
tarérosztly nem szervezett zaszloaljak, hanem alkalmilag osszeéllitott
kotelékek voltak, tiszti, altiszti hidnyokkal. Onkéntesség alapjan alakultak,
nem a tapasztalat, katonai tudas alapjan keriiltek kivalogatasra.2° Az on-
kéntesség miatt jelentGs, hogy mely helységekbdl érkeztek a katonak. A
csiki hatar6rezredbdl érkezé zaszloalj hat szdzada a legénységének a kote-
1ékében a felcsiki térséget Csiksomlyd, Csikszépviz, Csikrakos és
Csikszenttamas Onkéntesei jelentették. Amennyiben ezek a falvak papjai-
nak magatartasat megvizsgaljuk, azt latjuk, hogy a forradalom partolasa
jogosan feltételezhetd a résziikrdl. A csikrakosi kaplan, Vas Ferenc?! példa-
ul tabori lelkésznek allt be, Puskds Tamas22 csiksomly6i plébanos pedig
forradalmi magatartasaért osztrak vizsgalati fogsagba keriilt a forradalom
bukasa utan. Balogh Jo6zsef2s csikszenttamasi plébanos még a forradalom
ideje alatt meghalt, egyéni elkotelezettségét igy nehéz meghatarozni, aho-
gyan hasonlé helyzettel taldlkozunk a csikszépvizi pap esetében is.
Csikszépviz Csikszentmarton filidjaként Zambler Janos24 plébanoshoz
tartozott, aki szintén meghalt a forradalom ideje alatt.

A papsig magatartasa és a térség forradalmi tevékenysége kozti kap-
csolat szempontjabol Gjabb vizsgalodasi lehetGséget nyhjt a csiki térség
pacifikalast kovets torténetének elemzése. Az agyagfalvi gytilés utan Csik-
szék forradalmi magatartasiban kozismerten torés allt be. Az ellenforra-
dalmi torekvés hatasara, mikozben Haromszék megszervezte az onvédel-

19 G4l Sandor jelentése Batthyany Lajosnak. Alsdcsernaton, 1848. junius 25. — MNL.
OL. H 2. 1848:454. Kozolve. URBAN, 2008. 45—64. p.

20 ElGsz6. In: Székely hatar6rok a magyarorszagi hadszintéren 1848-ban. Szerk.:
Csikany Tamaés. Bp., 2008. 8. p.

21 Vas Ferenc Altorjan sziiletett 1821-ben. Pappa szentelve 1846-ban, kaplan
Lemhényben, 1847-t6] Zetelakan plébanos, majd 1848-t6l Csikrakoson. 1849-ben a
forradalom alatt tantsitott magatartasa miatt menekiilnie kellett, 1850-t8]1 Szaszré-
genben helyettes plébanos, 1851-t61 Kapnikbanyan kaplan. 1852-t6l Székelyhodoson
plébanos, 1856-t6l Kaszonjakabfalvan, 1857-t6] Sarfalvan, 1864-t6l Torcsvaron, 1868-
tol Jegenyén, 1869-t6l Almakeréken. Meghalt 1877. januar 29-én. FERENCZI, 2008.
440.p.

22 Puskds Tamés Ditroban sziiletett 1783-ban. Pappa szentelve 1807-ben,
Csikszentdomokosan kaplan, 1809-t6l ugyanott plébénos. 1830-t61 Csiksomlyon plé-
bénos, 1834-t8l csikszéki tablabird, szentszéki ilnok. Meghalt 1859. aprilis 9-én. FE-
RENCZI, 2008. 380. p.

23 Balogh Jo6zsef 1802-ben sziiletett Csikszentkiralyon. Pappa szentelve 1826-ban, Szé-
kelyudvarhelyen  kapldn, 1827-t6l Sepsikdrospatakon  plébanos, 1829-t6l
Csikszenttamason. Meghalt 1853. méarcius 22-én. FERENCZI, 2008. 170. p.

24 Zambler Janos Alsocserndtonban sziiletett 1789-ben. Pappa szentelve 1812-ben,
Gyulafehérvaron tanar és szamvevd, 1818-t6l Csikszentsimonban plébanos, 1830-t61
Csikszentmartonon. 1847-t6l tiszteletbeli kanonok. Meghalt 1849. jilius 24-én. FE-
RENCZI, 2008. 450. p.
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mét, Udvarhelyszék osztrak ellendrzés ala keriilt. Csikszék eleinte kozosen
kezdi szervezni az onvédelmet Haromszékkel, viszont a csiki székely hatar-
orezred ezredese, Dorsner végiil megvaldsitotta Csikszék pacifikalasat. A
pacifikacio 1ényegében azt jelentette, hogy a csikiak Dorsner hatisara elfo-
gadtak, hogy a szebeni f6parancsnoksagnak vessék magukat ala, azzal a
feltétellel, hogy a szék teriiletére se csaszari csapatok, se roman2s vagy
szasz felkel6k nem tehetik a 1abukat. A be nem hatolast valojaban a csikiak
szabtak a semlegesség feltételéiil, amit Dorsner ligyesen ki is hasznalt. A
magyar kormany iranti hiiség jegyében a haromszékiekkel val6 egylittmii-
kodés mellett dontottek ugyan a december 1-jén Csiksomlyon tartott nép-
gytlésen a csikszéki helységek képviselGi, viszont Dorsner onkényesen
eljarva elszigetelte a polgari korményzatot; a Védelmi Bizottmanyt; akik
csatlakozni akartak Haromszékhez, befogatta, s igy alarendelte a General
Commandonak Csikot.26 A pacifikaci6 ideje alatt Csikszéken beliil mind a
regionalis kiilonbségek, mind az esperesi keriiletek papsaganak magatarta-
sa a forrashiany miatt viszonylag nehezen mérhetd. Macskasi Antal f6had-
nagy?’ ebben az idGszakban hirviv6ként eljutott az osztrak katonai iranyi-
tas alatt all6 Csikszéken keresztiil a magyar kormany ellendrzése alatt 4116
Haromszékrdl Kolozsvarra, s vissza. Az atjardl irt késGbbi igazol4sok arra
utalnak, hogy kiildetése teljesitésekor a felcsiki keriilet volt a legveszélye-
sebb ra nézve. Haromszékre valoé visszatérését vazolva Mik6 Mihdly csik-
sz€ki biztos2® kiemelte, hogy a Haromszék felé tartd6 Macskasi Antal, hogy
elkeriilhesse a Dorsner 4ltal elfogisara a havasi szorosokhoz allitott fegyve-
reseket,0 a jaratlan havasi 6svényeken keresztiil jutott el a biztonsagosnak
tekintett Gyergyoalfaluba Mik6 Mihalyhoz.

»~Onnan tudta a réla elterjedt hirt, és azt is hogy annak kévetkeztében
felCsikon keresztiil veszély nélkiil nem utazhatik, egy alfalvi j6l ismert
bizalmas emberemmel csak szalmaba rejtve kiildhetém Csik felé, Csik-
bol ismét a mint bizonyosan tudom részint kocsisi alruhaban, részint

25 Kozvetleniil az agyagfalvi gyiilés utan a toplicai/maroshévizi roman betorésrdl a csiki
hatardrezredet oktober 20-4n a gyergyoalfalvi plébanos, Andrasi Antal értesiti, segit-
séget kérve. A kérés kovetkezményeként ,Csaki hatarér hadnagy a palfalvi, delnei,
borzsovai, szentmiklési, szépvizi, vacsércsi és gorocsfalvi honn levé férfiakat Szépviz-
re rendelte.” — Okmanytir az 1848-49-ki erdélyi eseményekhez. Szerk.: Kévari Lasz-
16. Pest, 1861. 95. p.

26 EGYED AKOS: Csikszék ,pacifikilasa” az agyagfalvi székely nemzeti gytilés utan.
Dorsner ezredes szerepe. In. Hadtorténelmi kézlemények, 1998. 1. sz. 123—124. p.

27 Macskasi Antal a kolozsvari nemzet6rség f6hadnagya, 1848 Gszén részt vett a székely
tabor harcaiban, majd ezt koveten a Haromszék onvédelmi harcidban, de nem az
alakulat tisztjeként. SULL 2011.

28 1848. szeptember 17-t6] csikszéki honvédtoborzd korméanybiztos. HERMANN ROBERT:
A kormanybiztosi rendszer 1848-1849-ben. In: Hadtorténelmi kozlemények, 1998. 1.
sz. 65. p.

29 Kolozsvar felé utazva mar egyszer elfogtak, a csikszeredai bortonbdl viszont sikeriilt
megszoknie. Bird Sandor igazolasa Macskasi Antalrol, Csikszereda, 1849, jinius 19. —
MNL. OL. R 392. (= Macskasi Antal székely onkéntes alakulati parancsnok iratai.
1848. VIL. 29 — 1849. VI. 19.) 1. dob. Ikt. sz. nélk.
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erdei 0svényeken de mindeg veszélyeztetve juthatott at 3székre megbi-
zasat bé végzendd.”s°

A torténetbdl Gjra csak egyértelmi, hogy Felcsikon erdsebb volt az osztrak
hatas.

A Fiiggetlenségi Nyilatkozat kimondésat kovetGen tobb erdélyi egyhazi
jelentés is kiemelte az altalanos, euforikus hangulatot. Ezek koziil a gyer-
gy0i keriiletbdl példaul Eranosz Jeremias jelentését idézhetjiik:

»,Bajos volna le irni a fliggetlenségi nyilatkozat hirdetése alkalmassagaval,
egész bucstjarasi linnepélyességgel tartott szonoklatok kozt szora sértd
az ausztriai hazat ginyol6 s lazzaszt6 beszédeket.”s!

Ebben a fliggetlenségi hangulatban az egyhazmegyés papsag, részben a kiils6
valtozasok hatasara, részben a mar 1848-ban megfogalmazott radikalis egy-
hazkormanyzati reformjainak a szellemében a hierarchiat feszit6 megolda-
sokkal kezdett jelentkezni. Tekintve, hogy Kovacs Miklos megyéspiispok az
ostromzar alatti Gyulafehérvarrél nem tudta egyhdzmegyéjét irdnyitani, alta-
lanos helynoknek kinevezte a kolozsvari apat-plébanost Kedves Istvant. Ezzel
parhuzamosan viszont a papsag egy része egyértelmtien a hierarchia belsé
szabalyaival szembenall6 autonémiat léptetett életbe, joval nagyobb moz-
gasteret biztositva az egyhdzmegye kozponti vezetése mellett a keriileti
espereseknek. Ez a megoldas nem kizarolag erdélyi specifikum, mas egy-
hézmegyék esetében is azt latjuk, hogy a forradalmi eszmék irant elkotele-
zett papsag inkabb vélasztotta a nem elég lelkes egyhazi vezetGivel szem-
ben a fiiggetlenedést, mintsem azt a vadat, hogy az egyhdz a forradalmat
nem tamogatja elég erélyesen.32 A kezdeményezés Csikszéken, a gyergyoi

3© MOL R 392, 1. doboz, Macskési Antal székely onkéntes alakulati parancsnok ira-
tai.1848. VIL. 29 — 1849. VL. 19. Iktatészam nélkiil — Miké Mihdly igazoldsa Macskasi
Antalrél. Csiksomlyd, 1849. janius 19.

31 Erénosz Jeremids ditréi plébanos levele Kovacs Miklos pilispoknek. Ditro, 1849.
szeptember 12. — GYEFKL. PI. 362/1849.

32 Példaul a vaci egyhazmegyében hasonl6 okok miatt 1849. jinius 30-4n az egyhazme-
gye papséaga levaltva Szarvas Ferenc helynokot, 6nkényesen Bobory Karolyt valasztjak
meg erre a tisztségre, hasonlé okok miatt. Ezen a késébb hirhedtté valt gytilésen tar-
gyaltak a Vallas és Kozoktatasi Minisztériumnak a Kozlonyben is megjelent rendele-
teit. Ezek alapvetGen arra szolitjak fel az egyhdzmegyéket, hogy a polgari hat6saggal
azonos elveket vallva hazafiként viselkedjenek, miikodjenek egyiitt a kormannyal
buzgoén és erélyesen, tovabba ne kényszeritsék hazafiatlansaguk &ltal a kormanyt
wollynem szabalyokhoz nytlni, melyek bar az egyhdznak (kiilonben tiszteletben tar-
tand6) 6nkorményzati jogat sértik, de a haza érdekében a nemzetellenies hatasok el-
lenstlyozasa, és meggatolasa végett sziikségesekké lesznek”. A 161. szdmu rendelet
janius 15-r6l arra szolitja fel az egyhaz vezetdit, hogy Horvath Mihaly elképzelésének
megfelel6en augusztus 20-4n egyhazi kozgy(ilést tartsanak Pesten a ,magyar
kath[olikus] egyhdznak a szabadsag alapjan torténendd jjasziiletésére, s mind az al-
ladalom iranti viszonyainak, mind belkormany szabalyozaséra”. Egyediil csak a va-
gyoni ligyekre vonatkoz6 utasitist keriilik meg ezen a szentszéki iilésen, tligyes diplo-
maciaval tovabbi felvilagositast kérve a Minisztériumt6l. A keresztes hébort



86 Egyhiztorténeti Szemle XV/4 (2014)

keriiletb6l szarmazott, amikor a hizassagi peres ligyek megoldatlansagara
hivatkozva javasoltdk majus elején, hogy az esperesek piispoki helynoki
hatalommal jarjanak el.33 Az esperesi keriiletek nagyobb onall6saga viszont
nem egyértelmiien az esperes, hanem sokkal inkabb a keriileti papsag aka-
ratat volt hivatott szolgalni. A plispok altal kinevezett helynck, Kedves Ist-
vans34 kolozsvari plébanos a szabadsigharc leverése utan irt jelentésében ra is
mutat: ,az én helyettességemet nem mindeniitt fogadtak el, mint Gyergyo-
ban, és Felcsikon3s masutt hatarozatilag is érvénytelennek nyilatkoztattak és
azt hivatalosan is megirtak.”s¢ A forradalmi kormanynak is jol jott a katoli-
kus papsag altal valasztott bels6 autondémia, hiszen a kozvetitéseket ki-
hagyva kozvetleniil az érintett keriiletekkel tarthatta a kapcsolatot. Ezért a
rendeleteket mar nem a gyulafehérvari varban elszigetelt piispokkel, de
még csak nem is az altala kinevezett helynokkel, hanem kozvetlentil a for-
radalmat partol6 esperesekkel k6zolték.

Az alapelv, hogy a forradalmat partolé esperes kozvetitG szerepét
hasznalta ki a forradalmi kormany, éppen a felcsiki esetben valt nagyon
indokoltta az orosz intervencié megkezdGdése utan.3” Az ezzel kapcsolatos
levélvaltasokbol deriil ki, hogy a felcsiki keriilet elszigeteltsége, informacios
hidnya alapvetfen a keriileti fGesperes k6zombos magatartasanak volt a
kovetkezménye. Az orosz betorés miatt sziikséges fokozott lelkesités fel-
adatanak felvallalasa a forradalmi magatartasarél kozismert keriiletekben

gondolatéat is idvozlik, ennek szellemében korlevelet is szerkesztenek. — Vaci Piispoki
és Kaptalani Levéltar, Protocollum consistorialia, 1847-1849. 1849. janius 30.

33 ,Addig is, mig K[aroly]Fejér Var a zar alol fel nem szabadula, a helybéli tisztelt Elno-
kiink ruhaztatnék fel Piispoki hely tart6i hatalommal: Ggy a tobbi Esperesi székek is
kérettetnének meg, hogy Elnokeiket ruhaznak fel az irt hatalommal azért ne talan, a
valo, és mas perek a zar alatt hatra maradast szenvegyenek.” Gyergyo6i esperesi kerti-
let papsagéanak gytilési jegyz6konyve, 1814-1862. 1849. majus 3. (Gyergydszarhegy.
Esperes-keriileti gy(ilési jegyz6konyv.) — GyFLGy. Gyergy6szentmiklosi Plébania ira-
tai. Helyi egyhézi archontologia, 1276-1861.

34 Kedves Istvin Csikszentdomokoson sziiletett 1782-ben. Pappa 1806-ban szentelték,
kolozsvari kaplansaga utdn 1808-t6l Gyergydremetén plébanos és keriileti jegyzd,
1825 és 1830 kozt gyergydi esperes. 1830-tdl székelyudvarhelyi plébanos, keriileti es-
peres, gimnaziumi igazgatd. 1831-t6l Kolozsvaron plébanos, kanonok, a kolozsmo-
nostori levéltar Gre. 1836-t6l iskolai feliigyel§, apat. 1848-ban ideiglenes piispoki
helynok. Meghalt 1864. jilius 14-én. FERENCZI, 2008. 293. p.

35 Erthetd, hogy felesiki sziiletéstiként és egykori gyergyéi esperesként ezt a két keriile-
tet kiilon kiemelte.

36 Kedves Istvin ideiglenes piispoki helynok jelentése Kovacs Miklos plispoknek.
Kolozsvar, 1849. szeptember 7. — GYEFKL. PI. 225/1849.

37 Az orosz beavatkozésnak hirére mar majus 18-an elhatarozta a minisztertanéacs, hogy
népfelkelést kell szervezni, amelyet vallasilag is motivalni kellene. Ezért rendelte el
Horvath Mihéaly, hogy majus 27-t6] kezdve harom héten 4t minden vasarnap s az els¢
és mésodik hét csiitortokjén a népet a papok a szabadsagharc folytatasara lelkesitsék,
a romai és gorog katolikusok kormeneteket tartsanak. Provocare si randuire cétre toti
preotii patriei de fiecare religie — apel al ministerului cultelor Mihail Horvath, ales
episcop al Cenadului. Debrecen, 1849. méjus 18. — Roméan Allami Levéltar. Kolozsvar.
Fond 563: Colectia Revolutia de la 1848, registru 107. Ikt. sz. nélk.
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esetleges kisebb elvi problémaék tisztazasat kovetGen megtortént. Ugy a

gyergyo6i keriilet jinius 1-jén tartott esperesi gytilésén jelen levék
»a keresztes Haborut megel$z6 ajtatossag hirdetését ellenzette, kove-
telvén, hogy tegye azt hirré a vilagi korméany a Nép Gytilésben: De erre
a Vilagi Kormany, kinek Elnoke Miké Mihaly Kormany Biztos Ur he-
lyet foglalt székiinkbe, nem fogada el, hanem azt kivana, hogy a Hor-
vath Mihaly csanadi Piispok és Kozoktatasi Minister rendeletét el fo-
gadni, és kihirdetni kotelesek legyiink, s alt kiildé a Ko6zlonyt,38 a
melybe irva vala az Isteni tisztelet rendelete, a melyet elébb a Gytilésbe
felolvastatta.”s?

A gyergyo6i keriilet részérdl a lelkesités meg is tortént, akarcsak az alcsiki-
kaszonszéki keriiletben is. A felcsiki keriiletben viszont erre nem keriilt sor.
Ezért, amikor 1849. jinius 18-an a cari csapatok Alexander Nyikolajevics
Liiders gyalogsagi tabornok vezetésével Tomosnél attorték a székely védel-
met, Mik6 Mihaly felszolitotta Tankd Albert alcsiki-kaszonszéki esperest,
hogy a felcsiki keriilet papsaganak gytilését levezetve arra torekedjen, hogy a
haza ligyében a lelkesedést fokozza.4¢ A felesiki papi gytilés 6sszehivasat azzal
indokolta Mikdé Mihély, hogy a keriiletben ,a haza k6zos ﬁgyében tett rendel-
kezések nem elég erélyességgel vétetnek [...] elégtételbe. Atalaban a felcsiki
lelkész urak &ltal nem gyakoroltatik a népre azon hatas, mely a szabadsag
iranti lelkestilést fenntartani képes lehetne, mit én nem egyébnek, mint a
Lelkész urak kozotti szorost egyetértés hidnyanak féleg a vezetésbeli hianyok-
nak tulajdonitok”. A felhivasnak eleget téve Tank6 Albert valoban meg is
jelent a felesiki gytilésen (Csikrakoson), ahol a keriilet papsaga az esperest,
Potyo6 Ferencet, illetve még két plébanost leszamitvas Gssze is gytilt, s a sza-
badséagharc tigye melletti elkotelezettségiiknek adott hangot. A korményren-
deletek utasitasainak elhanyagolasaért a felesiki esperest tették felelGssé, aki a
korleveleket nem jutatta el hozzajuk.42 Ezzel gyakorlatilag fel is oldodik min-
den, az eddigiekben felvetett probléma. A felcsiki keriilet kommunikacios
problémaiért egyértelmiien a fGesperest tették felelGssé a keriileti papok. A
gylilésr6l beszamolva Tankd Albert is elmarasztalta Potyé Ferenc felcsiki

38 Ezzel magyarazhat6, hogy a felhivds bekeriilt a plébaniai levéltarakba. Ld. pl.
GyFLGy. Szarhegyi Plébania Iratai. 1848-1857.

39 GyFLGy. Gyergy6szentmiklosi Plébénia iratai. Helyi egyhazi archontologia, 1276—
1861. Gyergyoi esperesi keriilet papsidganak gytilési jegyz6konyve, 1814—-1862. 1849.
janius 1.

40 Tank6 Albert esperes levele Kedves Istvanhoz. Csikszentgyorgy, 1849. jinius 22.
Melléklet: Miko Mihély kormanybiztos felszolitdsa. (Datum nélk.) — GYEFKL. PI. Ad
173/1849.

41 A balanbanyair6l és a gyimesir6l van sz6. A balanbéanyai plébanos, Dombi Gergely
tavolmaradasa nincs Osszefiiggésben a forradalmi elkotelezettségével, 6t a szabadséag-
harc bukésa utdn ugyanis meghurcoltadk. A gyimesir6l nem tudjuk, miért maradt ta-
vol. Egyébként is Gyimes nem tartozott egyik csikszéki keriilethez sem.
Schematizmus Venerabilis Cleri Diocesis Transilvaniensis Ad Annum Bisextilem A
Christo Nato MDCCCXLVIII. Claudiopoli, 1848.

42 A felesiki papsag beadvanya Kedves Istvanhoz. Csikrakos, 1849. junius 22. — Ld. 40.
sz. jegyz.
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esperest.43 Utdbbi helyzetének az ad sajatos szinezetet, hogy 1848 6szén ma-
guk a hivek panaszoltak fel a piispoknek botranyos életvitelét,+4 de a kivizsga-
l4s soran a konfliktust elsimitottak.4s Mivel most a szabadsag és a haza tigyét
veszélyeztette hanyag magatartisa, visszatértek botranyos életvitelére is. Az
1849. junius 22-én tartott gytilésen a keriileti papsag kifakadt az esperes ellen,
aki

yhallatlan erkolcstelen életével a népet annyira demoralizalta, hogy hosz-
sz id§ alatt, s akkor is megfeszitett nagy erével és buzgosaggal, ha hely-
rehozhatd. Borzad az ember azoktdl, miket a papsag és a nép az emlitett
esperes urrol beszél; olyan dolgok, miket én irasba foglalni szégyenlek, s a
miket tovabb is tlirni blin és 1élekveszedelem.”

Kérték, hogy a felcsiki keriiletnek szol6 korleveleket ne az esperesi hivatal-
hoz, hanem a keriileti jegyz6hoz kiildjék, ,mert ha nem F§ T[isztelen]dd
Poty6 Ferencz Urral az Egyhaznak elémenetelére semmiképp nem élhe-
tiink”.46 Ekkor viszont mar gyakorlatilag a kormany részérél jelentGségét
vesztette az espereseken keresztiil torténé kapcsolattartas, a szabadsagharc
utols6 pillanataiban mar kozvetleniil a plébanosokhoz kiildik az utasitasokat.
Err6l tantskodik a gyergyoszarhegyi plébanoshoz kiildétt rendelet,+” amely
kozli Horvath Mihaly vallas- és kozoktatasi miniszter jinius 26-r6l kelt utasi-
tasat: aki ebben a rendkiviili id6ben a rendes formahoz ragaszkodna, az
csak gyavasagéat palastolnd, tehat ne hivatkozzanak arra, hogy az egyhazi
vezetGség nem adott utasitasokat ki: ,Ne varjatok, hogy a rendeletek a
szokott Giton, az egyhdzmegyei hatdsagok altal jussanak hozzatok.”48

Az elemzést le is zarhatnank azzal, hogy a felcsiki térség a forradalom
kezdetén ugyan értesiilt a valtozasokrol, a tamogatast jelzi a Szeged alatti
taborba indulé onkéntesek megléte, ami Gsszefiiggésben all azzal, hogy az

43 Az érintett esperes junius 30-an kelt levelében tisztazni igyekszik magat, a gytlésrdl valo
tavolmaradasat azzal igazolva, hogy arrdl 6 tudositast csak megkésve kapott. A hivatalos
levelek szétkiildésének tigyét nem részletezi, egy rovid megjegyzéssel megkeriilve a
kérdést: ,A mint tetszik én ebben blinmet nem tudom, de most a Respubliciban
minden Reform kedvet taldl.” Poty6 Ferenc felcsiki esperes levele Kedves Istvanhoz.
Karcfalva, 1849. jinius 30. — GYEFKL. PI. 173/1849.

44 A karcfalvi hivek Nagyboldogasszony ho 8-i keltezéssel felpanaszoltak a pilispoknek
Poty6 Ferenc kapcsolatat az egykori hazvezeténéijével (,azzal a kurvaval”). GYEFKL.
PI. 1366/1848.

45 A vadak aldl a keriileti papsag tisztazta a fGesperest, a keriileti jegyz6 jelentése szerint
sikeriilt a nagyboldogasszonyi (csikkarcfalvi) hiveket és a papot megbékiteni, s a vizs-
gélat soran kideriilt, hogy a felhozott vadak nagy része valdtlan volt. Miklési Janos
jegyz6 levele Kovacs Miklos pilispoknek. Csikrakos, 1848. Karacsony ho 29. —
GYEFKL. PI. 1424/1848.

46 Ld. 40. sz. jegyz.

47 GyFLGy. Szérhegyi plébania iratai, 1848-1857.

48 A forradalmat tdmogatd esperesek tovdbbra is parhuzamosan korozték ezeket a
rendeleteket. A kutatas soran erre konkrét bizonyiték csak az udvarhelyi keriiletb6l
keriilt el8, 1849. julius 6-4n az esperes a keresztes hadjarattal kapcsolatos rendelet
végére odajegyzi: ,azon napon korbe is inditottam két példanyban”. — Historia Domus
et Ecclesiae Rom.Cath., Udvarhely. 51/1849. GYEFKL. PI. Ad 633/1849.
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onkéntesek falvaiban forradalmat partold papsaggal talalkozunk. Ez a forra-
dalmar papsag viszont elszigetel6dik 1848 nyaratdl egy teljes évig a keriileti
féesperes kozombossége miatt, s csak az orosz intervencié szoritd koriilmé-
nyei kozott, kormanyutasitas hatasara tartott keriileti gytilésen, a szomszédos
esperes elnoklete mellett vallaljak fel, hogy fGesperesiik hanyagsaga miatt
nem tudtak kell6képpen sem az egyhazi reformba, sem a forradalmi esemé-
nyekbe belekapcsolodni. A zard kovetkeztetések Osszegzése el6tt viszont in-
dokolt megvizsgalni, hogy ebben a teljes elszigeteltségben, amikor a megyés-
plispok a gyulafehérvari varban rekedt, s a felcsiki f6esperes kozombos
magatartast tanasit, a keriileti papsag sajat maga milyen dontéseket hozott a
forradalommal kapcsolatos magatartas terén. Ennek bemérésére a legegysze-
riibb, ha a szabadsagharc leverése utani osztrak megtorlas hatasait vizsgaljuk
meg. Nem véletleniil tekintette ugyanis a felelgsségre vonaskor a forrada-
lom és szabadsagharc leverése utan az osztrak katonai hatalom a nép veze-
t6inek a papsagot. 1849 nyaran a nyergestetdi csata utan védteleniil ma-
radt Csikszékbe49 visszatér6 Dorsner osztrak ezredes ,keményen lépett fel,
a fegyvereket beszedette, a papsagot és a birtokossagot Csikszeredaba ren-
delte”.5° Endes Miklos adataist szerint els6ként a legfontosabb katonai
vezetGk kivégzése mellett halalos itéletet mondtak ki a csikszéki (Felcsik,
Alcsik-Kaszonszék és Gyergyoszék) papok kozil Fodor Antals?
csikszentdomokosi plébanosra, Jakobi Sandorss 6rmény kaplanra és a
gyergyoszentmikldsi segédlelkészekre, Lakatos Ferencres+ és Fejér Jozsef-

49 Augusztus 1-jén Clam-Gallas a magyar seregeket szétverte Készontjfalunal (illetve
Miklésfalva és Biikszad kozt is), majd augusztus 2-an elfoglalta Csikszeredat. HER-
MANN ROBERT: , Tenni kevés, de halni volt esély”. Az 1849. évi hadjarat. In: Hadtorté-
nelmi kozlemények, 1999. 2. sz.

50 ENDES MIKLOS: Csik—, Gyergyo—, Kaszonszékek (Csik megye) foldjének és népének
torténete 1918-ig. Bp., 1937. (tovabbiakban: ENDES, 1937.) 300. p.

5t Uo. 315—316. p.

52 Fodor Antal Marosvasarhelyen sziiletett 1807-ben. Pappa szentelve 1830-ban,
Szilagysomlyon, majd 1834-t6l Gyergyoszentmikloson kaplan. 1835-t6l Egrestén plé-
bénos, 1838-t6] Atyhan, 1842-t6l Csikszentdomokoson. Az 1848-as forradalom idején
tabori papnak allt. 1850-ben el6bb kotél ltali halalra, majd 12 év vasban eltoltendd
bortonre valtoztatjak itéletét. 1849 és 1855 kozott Olmiitzben és Josefstadtban rabos-
kodott. 1857-t61 Gyimesbiikkon kaplan, 1864-t61 Akosfalvan plébanos, 1869-t6l
Fenyéden. Meghalt 188s5. jtlius 25-én. FERENCZI, 2008. 245. p.

53 Jakobi Sandor gyergy6i ormény szertartasa kaplant 1849. szeptember 15-én vitték kato-
nai kisérettel Erzsébetvarosba, majd onnan Szebenbe. Hazafias szonoklataiért komaromi
varfogsagot kapott. ,A mi pedig az 6rmény szertartason levé segéd lelkészt illeti, 6tot
szépiteni és menteni semmiben se lehet, mert korlatlan szavait tényeit és kiborulasait
mindenki tudja és beszéli.” — Ld. 31. sz. jegyz.; MARTON JOZSEF: Papnevelés az erdélyi
egyhdzmegyében 1753-t61 1918-ig. Bp., 1993. 224—227. p.; KOVACS GYARFAS: Karcola-
tok egyhazmegyénk 1848/49-es évi torténetébdl. In: Kézmiivel6dés, 1902. 211. sz.;
LESTYAN FERENC: Az erdélyi romai katolikus papsag az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharcban. In: A Maros megyei magyarsig torténetébdl. Tanulményok. II.
Szerk.: Pal Antal-Sandor. Marosvasarhely, 2001. 130. p.

54 Lakatos Ferenc egyik biine, hogy a menekiil§ paptarsait (Keresztes Martont, Farcadi
Kovacs Mihélyt, Bardocz Jénost, Veszelyi Karolyt) rejtegette, a masik, hogy ,ifiui
gondolatlansagbdl szabadosan szolott a Tarsasagokban”, aminek elterjedt a hire. Nyolc
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re.5s Rajtuk kiviil még egy foldbirtokost itéltek halalra: Miké Mihalyt.s¢ Ez
a tény mar nagyon is arnyalja a felcsiki papsdg magatartasat, hiszen a ha-
lalra itélt csikszéki papok kozott talalunk felesikit is Fodor Antal személyé-
ben. Rajtuk kiviil tébb pap is a felcsiki térségbdl vizsgalati fogsagba keriilt.
Miutan a fogsagba vetett papokrdl az erzsébetvarosi esperes, Popoi Jozsef
augusztus 15-én értesitette a megyéspiispokot, Kovacs Miklos felszdlitotta
a ditr6i papot, hogy részletes beszamolét kiildjon a keriilet papsagardl.s”
Ebbdl tovabbi részletinforméciokat szerzett a f6pasztor.s8 Innen tudta meg,
hogy a felcsiki keriiletbdl fogsagba keriilt Sebestyén Gabors9 csikszeredai
plébanos, részben ,az ausztriai haz irant ragaszkod6 Tisztek, Urak”, de ,ma-
ganak a népnek is fel adasa”®° kovetkeztében. Mellette ugyan 1849-ben elfog-
tak Puskas Tamas csiksomlydi és Gyenge Andrasé! csikszentmihélyi plébano-
sokat is, viszont testi gyengeségok miatt az els6 Csik Szereda melldl a
masodik pedig a Székely Udvarhelyr6l hazukhoz vissza bocsatatvan” megsza-
badultak — jelzik a nagyszebeni bortonben méar hat hete raboskodé alcsiki-
kaszonszéki és gyergy6i esperesek.62 Bodd Janos ferences szerzetes, a csik-
somly6i tanoda tanara is fogsagba keriilt, el6bb Marosvasarhelyen, majd

évig volt ezért fogoly Koméaromban, 1857-ben szabadult, de a fogsag alatt egészsége
annyira tonkrement, hogy a kovetkez6 évben meghalt. — Ld. 31. sz. jegyz.

55 Sok vadat ellene nem tudtak felhozni, amint a ditr6i pap is jelenti: ,Fejérrél semmi
kiilonost biintetésre méltot nem tudok, de nem is hallottam.” — Ld. 31. sz. jegyz.

56 Az G esetében egészen egyértelmii elitélésének oka. Csik egyik képviselGje a pesti
orszaggylilésen, 1848. jinius 15-t6l kormanyi kinevezéssel gyergy6i alkiralybird, majd
csikszéki kormanybiztos is. ENDES, 1937. 271. p.

57 Kovacs Miklos piispok levele a ditrdi plébadnoshoz. Gyulafehérvar, 1849. augusztus
23. — GYEFKL. PI. 85/1849.

58 Ld. 31. sz. jegyz.

59 Sebestyén Gabor Fancsalon sziiletett 1818-ban. Pappa szentelve 1841-ben,
Csiknagyboldogasszonyon, 1842-t6] Csiksomlydn, 1843-t6]l Székelyudvarhelyen kip-
14n, 1845-t61 Csikszereddban adminisztrator. A forradalom alatt tanusitott magatar-
tasa miatt 1849-ben kotél altali halara itélték. Wohlgemuth 10 évi varfogsagra valtoz-
tatta biintetését, amelyet Olmiitzben és Josefstadtban toltott le, 1856-ban szabadult.
1858-t61 Szaszrégenben kaplan és Nagyernyén adminisztrator, 1865-t6l
Székelyhodoson majd Szovatan plébanos. 1885-t6l nyugdijban, meghalt 1899. de-
cember 14-én. FERENCZI, 2008. 393. p.

6o Ttt az Endes Miklos listajan is szereplé Gy6rfi Janos gyergyoremetei plébanosra utal,
aki letartéztatasa utan, 1856-ig volt bortonben. Feljelentése az egyhazkozség részérdl
tortént Eranosz Jeremiés szerint: Gy6rfy Janos e forradalmi idében elfelejtkezék 6 is
hogy pap és hogy vallasi, s erkoltsi dolgokrol kellene szoéllani a Néphez; sok jot tett
népével, de most, midén fel szdlitottam volna egy konyorgé az Hadi korményhoz
felkiildendd vissza botsatatasat targyazé Levél irdséra, el6ttem ugyan nem, de azutan
sokan azt nyilvanitottdk, nem hogy kérndk vissza jovetelét, hanem azt fogjak kérni hogy
még tovabb tegyék.” — Ld. 31. sz. jegyz.

61 Gyenge Andras BarOton sziiletett 1781-ben. Pappa szentelve 1805-ben, 1807-t6l
Csikrakoson plébéanos, 1808-t6l Csikesicsoban, 1810-t8] Csikszentmihalyon. Meghalt
1855. februér 10-én. FERENCZI, 2008. 260. p.

62 Tankod Albert csikszentgyorgyi plébanos és Maszaros Antal gyergydi esperes levele
Kovacs Miklos piispoknek. Nagyszeben, 1849. szeptember 18. — GYEFKL. PIL
338/1849.
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Gyulafehérvaron raboskodott. Dombi Gergely®s balanbanyai plébanost, a
magyar iigyek partolasaban kompromittalt papot 1850-ben piispoke fosztotta
meg plébanijatol.

Fontos azt is figyelembe venni, hogy a kivizsgalasok soran taniként
kihallgatott hivek hogyan nyilatkoztak lelkipasztoruk forradalmi elkotele-
zettségérol, védve, esetenként vadolva papjukat. Ez esetben meghatarozo-
nak tekinthet6 az illet6 lelkipasztornak az egyhazkozségben eltoltott szol-
galati ideje, amelynek idStartama magyarazhatja a hivekkel valé jo
egyiittm{ikodés kialakulasat, hogy hivei kidlltak-e mellette a megtorlas-
kor.%4 Az osztrak katonai kormanyzat megtorlo tevékenységének elemzésénél
szembetling, hogy a legtobb elitélt pap viszonylag rovid szolgalati idével ren-
delkezett®s az egyhazkozség élén. A hivek részér6l ez magyarazhatja a védelem
elmaradasat az alloméashelyén 3 év 6ta szolgald Sebestyén Gabor és Dombi
Gergely plébanosok esetében. Az egyhazkozségtll tavol szolgald, tabori
lelkészséget vallalt csikrakosi kaplan, Vas Ferenc a menekiilést valasztotta,
az § esetében a hivek kdzbenjarasanak nem is lehetett volna relevanciaja.
Zambler Janos 18 éve szolgalt Csikszentmartonban, de 1849-ben bekévet-
kezett halala miatt nehezen itélhet6 meg gy a személyes forradalmi szere-
pe, mint hivei hozz4 val6 viszonya. A hosszabb szolgalati id6vel rendelkezd
felesiki plébanosok esetében tetten érhet§ a hivek védelme. A megtorlas
kezdetén elfogott, dllomashelyén 38 éve szolgald csikszentmihélyi pléba-
nos, Gyenge Andréas és a szintén letartoztatott, az egyhazkozségben 18 éve
szolgal6 csiksomlyo6i plébanos, Puskas Taméas mellett helyén maradhatott a

63 Dombi Gergely 1817-ben sziiletett. Pappa szentelve 1840-ben, Székelyudvarhelyen
tanar, 1842-t6l Tusnadon kaplan, 1845-t61 Balanbanyan plébanos. 1850-ben a me-
gyéspiispok nyugdijazta, 1851-t6] Zetelakdn, 1852-161 Csikszentgyorgyon majd ismét
Zetelakan kaplan. Meghalt 1860. junius 3-an. FERENCZI, 2008. 224. p.

64 A legrelevansabb példa a csikszentgyorgyiek kiallasa a kertileti esperes, s egyben a
forradalmat lelkesebben tdmogat6 plébanos, Tank6 Albert mellett. ,Alul irt Csik
Sz[ent] Gorgyi és Bankfalva kozonségének Osszes birdsaga igaz tudomasunkbol és ta-
pasztalasainkbol adjuk ezen bizonyité leveliinket arrél, hogy minapaban elfogott Lel-
kipasztorunk Alesik keriileti F§ Esperest Tanké Albert Ur sem a Templomban sem
azon kiviil 14zité beszédeket nem tartott, annyi igaz, hogy hivatalos irasokat olvasott
fol nekiink, de a mint egyikiinknek, és masoknak is négy szem kozott tobbszor
megmondotta, mindezeket nem j6 kedvébdl, hanem parancsolatb6l még pedig févesz-
tési szoros parancsolatbdl tesz, mert mindeniitt nagy ligyelet volt arra, hogy kihirde-
tik e a Papok és mikép hirdetik ki azt mi e végre hozzdjok kiildetett; egyéb arant is
rendetlenségre és csendhéboritisra, a Felség elleni engedetlenségre soha sem unszolt,
s6t inkabb valamint régebben most is kozelebbrél sziintelen a csendességet békét és
engedelmességet hirdette és ajanlotta. Mindezekr6l igaz lelki ismeretiink szerint ad-
juk ezen bizonyité irdsunkat.” — Ld. 62. sz. jegyz. Mellékelve: ,Bizonyitvany: Csik
Sz[ent] Gyorgyon August 13-an 1849 évben. Csik Sz[ent] Gyorgy és Banfalva Gsszes
biraji: Nyiri Adam, Miklés Janos, Basa Antal, G4l Istvan, G4l Gergd, Balint Ferentz,
Gél Ferentz, Gorgy Istvan, Andras Istvan, Botar Gyorgy, Balas Josef.”

65 A szolgalati id6t nem a pappa szenteléstdl eltelt idére értjiik, hanem arra, hogy 1848-
ban mennyi ideje volt az adott pap valamelyik csikszéki plébanian.
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31 éve Csikmadarason szolgal6é Bocskor Elek,% a 30 éve Csikrakoson szol-
galé plébanos és keriileti jegyz$, Miklosi Janos,®” illetve a 19 éve
Csikszenttaméson szolgal6é Balogh Jozsef.

Mig a meghurcolt papok mellett valoszin(isithet6 a forradalmi maga-
tartas a hivek altal védett, s a biintet6 elhelyezést elkeriil6 papsag esetében,
nyilvan volt rajtuk kiviil néhany olyan pap is, aki vagy kozombos, vagy
éppen osztrak érzelml volt. Ez valoszintsithet§ a felcsiki keriiletbdl a
Csikdelnén csak egy éve szolgalé Eltes Jozsef¢s esetében, aki a helyén ma-
radhatott 1860-ig, s utdna sem tekinthet§ hanyatottnak a sorsa:
csikszentkiralyi plébanos lett halaldig. A Csikesicsoban 38 éve szolgalod
SzGcs Antal®® amellett, hogy a helyén maradt, 1854-ben aranykeresztes
kitlintetést is kapott. A visszatér6 osztrak uralom a forradalom alatt végig
kozombos keriileti esperes, Potyd Ferenc karrierjét értelemszertien nem
érintette. Halalaig a kertilet {6esperese maradt. A forradalom alatt mellette
all6 kaplanja, Bencze Pal7° Gjmisés, a szabadsagharc bukasa utan egybdl
plébanosi kinevezést nyert a Kénya Jozsefr haldlaval megiiriilt
csikszentmikldsi plébaniara.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy Csikszék esetében a legkevésbé aktiv a
katonai lelkesitésben a felcsiki keriilt volt, ami teljes mértékben egybecseng
azzal, hogy a felcsiki keriilet esperese, Poty6 Ferenc semmi dokumentalha-
t6 forradalmi tevékenységet nem végzett. Ugyanakkor a forradalmi maga-
tartasukért veszélyeztetett helyzetbe keriil§ papok koziil a csikrakosi Vas
Ferenc tabori lelkészként hiveitdl tavol élt, s a kevés szolgalati idGvel ren-
delkezd Sebestyén Gabor csikszeredai és Dombi Gergely balanbanyai plé-
banosok til nagy hatidst még nem fejthettek ki. Ezzel egy id6ben viszont

66 Bocskor Elek Csikszentsimonban sziiletett 1788-ban. Pappé szentelve 1814-ben, 1815-
t6l Csikboldogasszonyon kaplan, 1817-t6] Csikmadarason plébanos. Meghalt 1858.
janius 6-an. FERENCZI, 2008. 190. p.

67 Miklosi Janos Madéfalvan sziiletett 1784-ben. Pappé szentelve 1809-ben, Csikrako-
son kéaplan, 1816-t6l Gyulafehérvaron a teoldgia vicerektora, tanar. 1818-t61 Csikrako-
son plébanos. 1829-t6l keriileti jegyz8. Meghalt 1858. majus 21-én. FERENCZI, 2008.
346. p. Forradalmi elkotelezettségére utalhat, hogy a csikrakosi gytilésen a felesiki
papsag azt kérte, hogy a magyar kormany a rendeleteket ne a k6zombos espereshez,
hanem a kertileti jegyz6hoz, Miklosi Janoshoz kiildje. — Ld. 40. sz. jegyz.

68 Fltes Jozsef Tusnadon szilletett 1818-ban. Pappa szentelve 1843-ban,
Gyergyoremetén kaplan, 1846-t61 Kolozsmonostoron plébanos, 1847-t6l Csikdelnén,
1860-t01 Csikszentkiralyon. Meghalt 1868. december 30-4n. FERENCZI, 2008. 228. p.

69 SzGcs Antal Bélborban sziiletett 1781-ben. Pappa szentelve 1807-ben, 1808-t6] Csik-
rakoson kaplan, 1810-t6l Csikesicsoban plébanos. 1854-ben arany érdemkereszttel ki-
tiintetve, szentszéki tilnok. Meghalt 1867. jinius 4-én. FERENCZI, 2008. 421. p.

70 Bencze Pal Lemhényben sziiletett 1823-ban. Pappa szentelve 1848-ban,
Csiknagyboldogasszonyon képlan, 1849-t61 Csikszentmikloson plébanos, 1850-t61
Csikszentdomokoson, 1853-t61 Mikogjfaluban, 1854-t6l Imecsfalvan, 1884-t6l
Szentkatolnan. Meghalt 1885. marcius 13-an. FERENCZI, 2008. 182. p.

7t Kanya Jozsef Csikdelnén sziiletett 1781-ben. Pappa szentelve 1804-ben, Marosvasar-
helyen tanar, majd Gyulafehérvaron kaptalani kaplan. 1808-t6l Egrestén plébanos,
1824-t6l Csikdelnén, 1830-t61 Csikszentmikl6son. Meghalt 1849. aprilis 17-én. FE-
RENCZI, 2008. 289. p.
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kiemelhetd, hogy a forradalom kezdetén aktiv lelkesité tevékenység mutat-
hato ki ott, ahol a lakossag onkéntesként elment a Szeged alatti taborba
katonanak. Ezeknek a falvaknak a plébanosai, ha talélték a forradalmat, az
osztrak szamonkérését mar nem keriilhették el. A fGesperes k6zombdossége
miatt informécios zarlat alatt a felesiki papsag az egyhazmegyei zsinati
munkalatokr6l mar lemaradt, a szabadsagharc kezdetén egységesen nem
tudott fellépni, ezért az osztrak ellenforradalmi hatas erdsebb is volt
Felcsikon, s igy csak az orosz intervencidkor tantsithattdk a papok egyér-
telmien az elkotelezettségét a forradalom iigye mellett.



