KADAR TAMAS

EGY HUSEGES BARO A XIII-XIV. SZAZAD FORDULOJAN.
RATOT NEMBELI ,,PORC” ISTVAN FIA DOMONKOS NADOR

Az 1. Karoly kiraly uralkodasa idején orszagnagyi hivatalt viselt egyes féurak
¢let- és palyarajzaival, illetve altalaban a XIV. szazad eleji baroéi elittel az elmult
mintegy masfél évtizedben drvendetes mddon egyre gyakrabban és behatobban
foglalkozik a kutatas. A vilagi méltosagviselok korébdl kiilondsen kedveltnek ne-
vezhet6 a korszak orszagbir6i életutjainak, hivatalba 1épésiik idopontjanak és mas
koriilményeinek, illetve abbéli mitkodésiiknek vizsgalata, jelesiil 1995 6ta kozel
tiz tanulmany sziiletett csak e témakorben, de szamos dolgozat késziilt a nadori, a
szlavon bani méltosag és tobb mas bardi dignitas egykori betdltéirdl is.! Magam

1 A kor orszagbiroival foglalkozd szakirodalom: Almdsi Tibor: Az 1328. évi orszagbirdvaltas
okleveles adatai. In: Kelet és Nyugat kozott. Torténeti tanulmanyok Kristé Gyula tiszteleté-
re. Szerk.: Koszta Laszlo. Szeged, 1995. 19-37. p.; Piti Ferenc: Okleveles adatok a 1324. évi
orszagbirovaltashoz. In: Fons, 4. (1997) 243-250. p.; Toth 1ldiko: Kéroly Robert elsé orszag-
birdja. Adalékok Csak Janos orszagbirdi miikodéséhez. In: Tanulmanyok a magyar torténelem-
rél. Az 1. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 1999. jul. 2.) eléadasai. Szerk.: Homonnai
Sarolta, Piti Ferenc, Toth Ildiko. Szeged, 1999. 143—150. p.; Ud: Adalékok Hermany nembeli
Lampert orszagbirdi miikodéséhez. In: Kozépkortorténeti tanulmanyok. A III. Medievisztikai
PhD-konferencia (Szeged, 2003. maj. 8-9.) eldadasai. Szerk.: Weisz Boglarka. Szeged, 2003.
181-192. p.; Us: Adalékok Koeski Sandor orszagbirdi mikodéséhez. In: Medievisztikai tanul-
manyok. A IV. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2005. jun. 9-10.) eléadasai. Szerk.:
Marton Szabolcs, Teiszler Eva. Szeged, 2005. 185-192. p.; Us: Karoly Rébert elsé orszagbiroi.
In: Tiszatdj, 61. (2007) 12. sz. 78-82. p.; Bényei Baldzs: Herman nembeli Lampert tisztségbe
jutasanak koriilményei. In: Tanulmanyok Badacsonybol. A Fiatal Levéltarosok Egyesiiletének
konferencidja. (Badacsony, 2010. julius 9-10.) Szerk.: Mihalik Béla Vilmos, Zarnoczki Aron.
Bp., 2011. 11-23. p.; Sebdk Ferenc: Okleveles adatok az 1349. évi orszagbirovaltas torténeté-
hez. In: Unnepi kotet dr. Blazovich Laszl6 egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara. Acta Universiatis
Szegediensis. Acta Juridica et Politica. 75. Gondozta Balogh Elemér, Homoki-Nagy Maria.
Szeged, 2013. 591-600. p.

A nadorok és egyéb orszagnagyok, barok palyait vizsgald tanulmanyok: Zsoldos Attila: Ra-
tot nembeli Domokos nador megyéi. In: Tiszteletkdr. Torténeti tanulmanyok Draskoczy Ist-
van egyetemi tanar 60. sziiletésnapjara. Szerk.: Miko Gabor, Péterfi Bence, Vadas Andras. Bp.,
2012. 47-52. p. (a tovabbiakban: Zsoldos, 2012.); Ud: A Drugetek és a ,,hét varmegye”. In:
,Koztes-Eurépa” vonzasiban. Unnepi tanulmanyok Font Marta tiszteletére. Szerk.: Bagi Da-
niel, Fedeles Tamas, Kiss Gergely. Pécs, 2012. 577-585. p.; Ud: Hiiséges oligarchak. In: A
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legutébb Pok nembeli Méric fia Miklos erdélyi vajda kozel fél évszazados és sok
tekintetben nem mindennapi palyajat dolgoztam fel.?

A jelen tanulmany targyaul valasztott Ratot nembeli Istvan fia Domonkost egy
teljes emberdltot ativeld, a kormanyzati hatalom cstcsait végigjaro kozéleti karri-
erje ellenére aligha sorolhatjuk ismertebb nadoraink kozé. Nadori tevékenységé-
r6l, mint azt Zsoldos Attila egyik frissebb tanulmanyaban helytalldan leszogezte,
szinte semmit sem tudunk. Kissé szokatlan modon csupan egyetlen sajat kiadasa
oklevél maradt fenn téle, raadasul az is atiratban; nem ismerjiik alnadorat, és
nincs informacionk arrdl sem, hol tartotta nadori curidjat.® A tisztségbe jutasa-
nak, valamint méltosagviselése végének, egyuttal minden valdsziniliség szerint
elhunytanak kozelebbi — a kutatas altal 1320 vége tajara helyezett — datuma
szintén problematikus, illetve nézetem szerint legalabbis vitathato, de hasonléan
valamennyi XIII-XIV. szazadi barétarsahoz, igen sok bizonytalan vagy felderit-
hetetlen pontot talalunk élete korabbi évtizedeiben is.* Hosszl és fordulatos pa-
lyaja utolso és nyilvan legfontosabb fejezeténél maradva érdekes kérdés, hogy a

torténettudomany szolgalatdban. Tanulmanyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk.:
Barath Magdolna, Molnar Antal. Bp.—Gy®r, 2012. 347-354. p.; Toth Krisztina: Karoly Robert
diplomataja: Istvan visegradi varnagy. In: Auxilium historiae. Tanulmanyok a hetvenesztendds
Bertényi Ivan tiszteletére. Szerk.: Kérmendi Tamas, Thoroczkay Gabor. Bp., 2009. 365-375. p.;
Ud: A Szécs nemzetség és rokoni kapcsolatai. In: Turul, 84. (2011) 37-42. p.; Barany Attila:
Debreceni Doézsa kiizdelme a bihari oligarchakkal. In: Debrecen varos 650 éves. Varostorténeti
tanulmanyok. Szerk.: Barany Attila, Papp Klara, Szalkai Tamas. Debrecen, 2011. (A Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézete kiadvanyai. 7.) 67—113. p. A nadori hivatal 1342 el6tti histori-
ajahoz: Szdcs Tibor: A nadori intézmény korai torténete 1000-1342. Bp., 2014. (Subsidia ad
historiam medii aevi Hungariae inquirendam 5.)

2 Kadar Tamas: Egy érdekes baroi életpalya a 13—14. szazad forduldjarél: Pok nembeli Moric fia
»Meggyesi” Miklos erdélyi vajda. In: Torténeti tanulméanyok. A Debreceni Egyetem Torténeti
Intézetének kiadvanya. 21. (Acta Universitatis Debreceniensis. Series Historica. LX.) Debre-
cen, 2013. 133-155. p.

3 Zsoldos, 2012. 48. p. V6. C. Toth Norbert: Az orszag nadora. In: Kozépkortorténeti tanulma-
nyok 7. A VII. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2011. junius 1-3.) el6adasai. Szerk.:
Kiss P. Attila, Piti Ferenc, Szabados Gyorgy. Szeged, 2012. 439-450. p., 442. p.; Szées T 1. m.
111. p.

4 Engel Pal: Az orszag Ujraegyesitése. . Karoly kiizdelmei az oligarchék ellen (1310-1323). In:
Szazadok, 122. (1988) 89-146. p. (a tovabbiakban: Engel, 1988.), 106. p. Domonkos vazlatos
1310 elétti palyaképét 1d. Kristo Gyula: 1. Karoly féari elitje (1301-1309). In: Szazadok, 133.
(1999) 41-62. p. (a tovabbiakban: Krist6, 1999.), 48-49. p.; Ug: 1. Karoly kiraly harcai a tarto-
manyurak ellen (1310-1323). In: Szazadok, 137. (2003) 297-347. p. (a tovabbiakban: Kristo,
2003.), 318-319. p.
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tartomanyuri rend régi, a kiralyi hatalommal szembehelyezkedd, 1azadoz6 hatal-
massagaival valo nyilt, fegyveres harc kezdetén I. Karoly miért éppen 6t — néhai
rivalisa, Vencel kiraly partjanak egyik legelkotelezettebb volt vezet6jét — valasz-
totta 0j kormanyzata ¢lére, a nadori méltosagra. Az alabbiakban Domonkos nador
¢élettjanak, kozel harmad szazados politikai kozszereplésének 11j forrasokat is
felhasznalo, részletes bemutatasa és elemzése soran e kérdésekre probalunk meg
lehetséges valaszokat talalni.

Domonkos Domonkos fia ,,Porc” Istvan orszagnagy vélhetden legidésebb
fiaként, sajnos, csak hozzavetdleg megbecsiilhetd idépontban, talan az 1260-as
évek elején sziiletett. Atyja tekintélyes baroi karriert futott be; 1265 eldtt elébb
IV. Béla kiraly hitvese, Maria szolgalataban kiralynéi lovaszmester és tarnokis-
pan, majd 1265-66-ban (Kun) Erzsébet mellett ifjabb kiralynéi lovaszmester volt.
Tisztségét feltehetéen megszakitas nélkil viselte V. Istvan 1270. majusi tronra
léptéig, illetve — ekkor mar mint kiralynéi lovaszmester — azt kovetden is, Iévén
hogy 1272-ben is ezen, a trencséni ispansaggal egyiitt viselt hivatalban talaljuk.
A kiraly az év augusztusaban bekovetkezett halala utan is megtartotta tisztsé-
gét egy rovid ideig, novemberben még bizonyosan az 6zvegy Erzsébet lovasz-
mestere volt. 1275-ben a veszprémi ispansagban talaljuk, de felmeriilt, hogy az
1273-ban szerepld tarnokmestert is személyével azonosithatjuk. 1277 végén még
élt, ezt kovetden nem tlinik fel forrasainkban.’ ,,Porc” Istvan — minden valdszi-
nliség szerint id6sebb — fivére, Roland (vagy magyaros alakban Lérand) még
magasabbra iveld kozéleti palyat futott be; az 1240-es években poharnokmester,
asztalnokmester, nyitrai és soproni ispan volt, majd 1247-ben az orszagbirosa-
got viselte. A kovetkezd évben nador lett, amely hivatalt a pozsonyi ispansaggal
egylitt szokatlanul hosszu ideig, 12 éven at toltotte be; emellett egy alkalommal
a soproni ispansagot is elnyerte. Az orszag els6 baroi méltdosaga utan, 1261-ben a
szlavon bansag élére kertilt, e tisztében 1267-ig maradt, amikor is a jelek szerint
IV. Béla olyannyira megneheztelt ra, hogy még a birtokait is feldulatta.® V. Ist-
van uralkodasanak két esztendeje sem hozott szembetiing valtozast szamara, meg
kellett elégednie a kemléki ispansaggal, de IV. Laszl6 megkoronazasat kovetd-

5 Kardcsonyi Janos: A magyar nemzetségek torténete a XIV. szazad kozepéig. I-111. Bp., 1995.
(a tovabbiakban: Kardcsonyi, 1995.) 917-918. p. Bardi hivatalaira: Zsoldos Attila: Magyaror-
szag vilagi archontologiaja 1000—-1301. Bp., 2011. (Historia konyvtar. Kronologiak, adattarak
11.) (a tovabbiakban: Zsoldos, 2011.) 67.,72.,214.,227.,311. p.

6 Roland/Lérand ban kegyvesztésének koriilményeire és lehetséges okara: Zsoldos Attila: Csaladi
tigy. IV. Béla és Istvan ifjabb kiraly viszalya az 1260-as években. Bp., 2007. (Historia Konyvtar.
Monografiak 24.) 97-98. p.
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en, 1272-ben csakhamar visszajutott a legmagasabb méltosagba, és ijfent nador,
majd macsoéi ban lett. 1273-ban elvesztette hivatalait, de még ugyanazon évben
elébb visszanyerte, majd ismét at kellett adnia a nadorsagot. 1274—75-ben megint
csak nador volt, ezuttal negyedszer, egyébként e tekintetben elséként a szazad
felettébb, mondhatni kovethetetleniil mozgalmas kormanyzattorténetében. Kis
hijan négy évtizedet atdleld palyaja alkonyan, 127576 kozott a kiralynéi tarnok-
mesterséget, valamint a vasi €s a szanai ispani hivatalt, mig legvégiil, 1277-ben az
orszagbirosagot viselte. Késobbi sorsarol semmit sem tudunk, nagy valosziniiség
szerint még az évtized vége eldtt meghalt.’

Domonkos anyjat nem ismerjiik, atyjanak, Istvan kiralynéi lovaszmesternek
6zvegyét, Smaragd nembeli Miklos leanyat, Aglentet bizonyosan nem tarthatjuk
annak, tekintve, hogy az a kivételesen magas korban elhunyt nadort joval tilélve,
1327-ben is apacaskodott a budavari beginak Szibilla-rendhazaban, illetve mert
fivéreivel, Laszlo és Ajnard nyitrai ispanokkal még két évtizeddel kés6bb, 1350
tajan is talalkozunk.® Aglent igy — szinte minden kétséget kizdroan — atyjanak
legalabb masodik, ahhoz igen fiatalon néiil ment felesége lehetett.

Domonkos nevével elsd izben harom — Borsa Ivan és nyomaban a kutatas al-
tal egyOntetiien hamisnak mindsitett — 1283-ra keltezett oklevélben talalkozunk.’
Az elso, allitdlagosan 1V. Laszlo kiraly kancellaridja altal kibocsatott oklevél a

7 Kardacsonyi, 1995. 916-917. p.; Szovdik Kornél: Roland. (Szocikk.) In: Korai magyar torténeti
lexikon (9-14. szazad). Fészerk.: Kristd Gyula. Bp., 1994. 577. p. Orszagnagyi tisztségeire:
Zsoldos, 2011. 20-21., 30., 34, 46., 51., 54., 59., 68., 161., 175., 184., 198., 202., 225., 348—
349. p.

8 Aglent szarmazasara: Wertner Mor: Smaragd vajda és utddai. A, Miklés aga. In: Turul, 15.
(1897) 190-191. p.; Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. I-XV. (1301-1331), XVII. (1333), XIX-XXIX. (1335-1344),
XXXI. (1347), XXXIV. (1350), XXXVIIL. (1354) Szerk.: Almasi Tibor, B. Halasz Eva,
Blazovich Laszlo, Géczi Lajos, Kéfalvi Tamas, Kristé Gyula, Makk Ferenc, Piti Ferenc, Sebék
Ferenc, Teiszler Eva, Toth Tldiké. Bp.—Szeged, 1990-2013. (a tovabbiakban: AOKIt.) XI. 606.
sz.; 1351. aug. 25.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fényképgytij-
temény (a tovabbiakban: DF) 265 640.

9 Arpadkori j okménytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. [-XII. Kozzé te-
szi Wenzel Gusztav. Pest-Bp., 1860-1874. (a tovibbiakban: AUO) XII. 382-384.p. (DF
219 426.); Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Ed. Georgius Fejér.
Budae, 18281844, (a tovabbiakban: CDH) V/3. 165-167. p. (DF 283 392.); Az Arpad-hézi ki-
ralyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. I-
1I/1. Szerk.: Szentpétery Imre. Bp., 1923-1943. 11/2—4. Szentpétery Imre kéziratanak felhaszna-
lasaval szerkesztette Borsa Ivan. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok
9., 13.) Bp., 1961-1987. (a tovabbiakban: RA) 3239. sz. (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
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nemzetségbeli rokonaik ellenében testvéreivel folytatott birtokperérdl és az azt
lezard egyezségrol szamol be. Ennek tartalma szerint a részleges nemzetségi-csa-
ladi birtokosztaly soran két értékes somogyi fekvéség (Pata, Szentgyorgy), illetve
egy Pozsony megyei joszag (Selpe) mellett a genus Gomor (Putnok, Feled), Bor-
sod (Kaza), Pest (Ratot) és Bihar (Ujlak, Kévesd és Olahtelek) megyei, valamint
erdélyi (Csicso, Retteg) birtokai jutottak nekik.'” A masik két kiadvany a kiralyi
hadjaratokban — unokatestvéreik, Leustak és Olivér fiai oldalan — teljesitett
szolgalataikért, kivalt pedig a kunok elleni iitkdzetben tanusitott vitézségiikért,
nem mellesleg pedig Lorinc nevi fivériik ott tortént halalaért elnyert, a somogyi
Szentgyorgy és Pata nevii birtokra vonatkozo allitdlagos kivaltsdg-adomanyaikat
tartalmazza. Bar a szoban forg6 okiratok nem alljak ki a diplomatikai forraskriti-
ka probajat, bizonyos kozléseiket mégis érdemes alaposabban megvizsgalni, elfo-
gadvan, hogy barmely kétes hitelli avagy hamis oklevél is tartalmazhat a torténeti
hiiségnek tobbé-kevésbé megfeleld elemeket és informaciokat. A két inkriminalt
okirat esetében sajnos aligha megallapithatd, hogy mely pontjai hitelesek, foként
a mindig neuralgikus birtok- és privilegiumszerzés, illetve tulajdonlas kérdései
bizonytalanok, mégis tigy vélem, azt legalabb feltételesen elfogadhatjuk, hogy
Domonkos és népes rokonsaga 1280 tajan ténylegesen tobb izben is kiprobalta,
sOt akar ki is tiintette magat a harcmezdkon V. Laszl6 zasz16i alatt.

Laszl6 kiraly uralkodasa idején Domonkos tdbbet nem szerepel, amikor azon-
ban ujra feltiinik a kdzéletben, mar az orszagos nagypolitikaban, sét a hatalom
kozvetlen kozelében, I11. Andras kiraly hii és elismert eldkel6i kozott talalkozunk
vele. Pontosan nem tudjuk, mikor csatlakozott az uj kiraly parthiveihez. Elkép-
zelhet6, hogy mar az annak koronazasa (1290. julius 29.) koriili idében is tamo-
gatoi kozé tartozott, baroi meéltoésagot azonban csak 1291 utolso heteiben, minden

Levéltara, Diplomatikai Levéltar [a tovabbiakban: DL] 89 258.) A hamis oklevelek irasképiik
szerint a XIV., illetve a XV. szazadban késziilhettek.

10  Pata ma: Patapoklosi, Szentgyorgy a mai Totszentgyorgy teriiletén vagy kozvetlen kozelében
fekiidt, napjainkban mindketté Baranya m.-hez tartozik. Selpe kozelebbi fekvése ismeretlen,
Putnok a Sajo-parti varossal azonos (Borsod-Abatij-Zemplén m., 1d. Gyorffy Gyorgy: Az Ar-
pad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I-IV. Bp., 1963—1998. [a tovébbiakban: AMTF]
II. 536. p.). Feled ma: Jesenské, Szlovakia Besztercebanyai keriiletében fekszik, (AMTF II.
496. p.), Kaza ma: Sajokaza (Borsod-Abatj-Zemplén m., AMTF 1. 779-780. p.). Ratot ma:
Vacratot (Pest m., AMTF IV. 554. p.). Ujlak, mai nevén Pusztatjlak, Uileacu de Cris (AMTF 1.
679-680. p.), Kévesd, a mai Cuiesd (AMTF 1. 638. p.) és az egykor attol északra fekiidt Olah-
telek falu helye (AMTF I. 647-648. p.) Romaniaban, Bihar megyében talalhatok. Csicso, va-
16sziniileg a mai Csicsémihalyfalva; Ciceu-Mihdiesti és Retteg, ma: Reteag, Beszterce-Naszod
megyében, szintén Romaniaban fekszik.
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bizonnyal december 10. utan kapott, mikor a kiraly Akos nembeli Mojs tarnok-
mester utddava nevezte ki.!" Orszagnagyi tisztségét rendkiviil hosszu ideig, I1I.
Andras mintegy tiz évvel késobb bekovetkezett halalaig viselte megszakitatlanul,
kozel kétszer olyan hosszan, mint a baroi dignitasok hivatali id6tartamait dsszesi-
t0 képzeletbeli lista masodik helyén, az orszagbiroi méltdsagban eltdltdtt 6t évvel
allo Péc nembeli Mark fia Apor.'? Laszl6 nevii testvére legkésobb 1291. februar
vége ota kiralyi asztalnokmester volt, a sziikkebb bardi elitbe vald felemelkedésiik
¢s ottani, tartosnak bizonyult helyfoglalasuk tehat nagyjabol parhuzamosan, alig-
hanem egymast segitve tortént."

1290-ben, alighanem az év vége tajan, fivére, Laszlo-Lack mester oldalan
0 is részt vett rokonaik és a Kacsics-nemzetség nogradi aganak — Aba Amadé
nador és mas eldkelok kdzremiikddésével, Andras egri piispok elétt — Zagy-
vafon megkotott kiegyezésén.'* A két nemzetség kozott kozelebbrol ismeretlen
idépontban, de feltehetden az 1280-as évek masodik felében stlyos viszaly €s ha-
bortsag tamadt, melynek soran a Ratotok Kacsics nembeli Leustak szo116si varat
két masik kisebb erdditett birtokaval egyetemben megtamadtak és leromboltak,
6t magat pedig harom csaladtagjaval és szamos szolgajaval egyiitt megolték."
A megegyezés szerint a Ratot nembeliek vallaltak, hogy mindharom elpusztitott
erésséget ujjaépitik, valamint ezen feliil 200 marka karpotlast fizetnek a karosul-
taknak. Sajnos nem tudjuk, hogy Domonkos vagy akar fivérei milyen mértékben
voltak érintettek a biincselekményekben, forrasunk ezt a rokonsag egyetlen tagja
kapcsan sem emliti, de mivel unokatestvéreikkel kozosen tettek igéretet a fenti
vallalasok teljesitésére, teljes artatlansaguk kevéssé valoszind.

11 AUO V. 30-32. p. (DL 84 676.); Zsoldos, 2011. 64. p.
12 Zsoldos, 2011. 23-25., 35-36., 40., 48. p., Aporra: uo. 35. p.

13 Laszlo 1294 juliusaban szerepel utoljara az asztalnokmesterségben, de elképzelhetd, hogy még
azt kovetden is évekig a tisztségben maradt, tekintve rajta kiviil nem ismeriink mast I1I. Andras
idején a hivatalban. A késébb Lack néven is emlegetett fivér 1300. augusztus kozepén a szlavon
bansagot viselte, alkalmasint 1301 kora tavaszaig. Zsoldos, 2011. 48., 56. p.

14 1290: CDH VI/1. 69-70. p.

15 Simon Zoltan: ,Castrum Zeuleus”. In: Miiemlékvédelem, 33. (1989) 85. p. Sz6llés romjait a
mai Matrasz616s (Nograd m.) északnyugati végében talaljuk. AMTE IV. 301. p. A konfliktus
komolysagara utalhat, hogy a békemegallapodas létrehozasaban az egyik legtekintélyesebb vi-
lagi hatalmassag, Amadé nador is szerepet vallalt és azt végiil az orszagrész egyhazi foméltosa-
ga, Andras egri plispok eldtt kototték meg, aki raadasul arrdl nem is székhelyén, hanem egy kis
nogradi faluba ellatogatva adott ki oklevelet.
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Egykori kivalo gazdasagtorténésziink, Homan Balint Domonkosunk huzamos
tarnokmesteri mitkddéséhez kapcsolja, illetve személy szerint neki tulajdonitja
a szazad utolséd évtizedében a magyar kozponti pénziigyigazgatasban és allami
gazdasagpolitikaban bekovetkezett kedvezd valtozasokat.'® Valoban nem fér
hozza kétség, hogy tarnokmestersége masodik felében igen jo mindségl, magas
nemesfémtartalmu, IV. Béla legkivalobb pénzeinek szinvonalat és értékét idézo
veretek késziiltek a kiralyi verdékben, aminek kdszonhetden I1I. Andras dénarai
nem csupan belfoldon, de alighanem a szomszédos orszagokban is kedvelt fize-
téeszkoznek szamitottak."”

Domonkos a kiraly kormanyzatanak legtekintélyesebb, bizonyara sokak al-
tal irigyelt helyzetii és befolyassal bir6 tagja volt. Andrassal valoé szoros viszo-
nyat latszik igazolni, hogy 1295 elején a kiraly tarnokmestere hevesi birtokara is
ellatogatott, februar 16-an Paszton adott ki oklevelet.'® Orszagos hivatala mellé
késébb a somogyi ispansagot is elnyerte, 1297. december 4-én mar bizonyosan
viselte megyésispani tisztségét."” I11. Andras uralkodasa idején utoljara 1299. ok-
tober 29-én szerepel a tisztségben, de azt alighanem 1301 elején is 6 toltotte be.?
Valamikor 1299. julius 17. el6tt a kiraly megbizta Nograd megye igazgatasaval is,
ami vélhetden 6sszefliggésben allt azzal, hogy mind csaladi, mind sajat szerzemé-
nyl birtokainak egy szamottevo része a megye teriiletén fekiidt.?! Baroi hivatalait
1301 januarja, azaz III. Andras elhunyta utan is megtartotta.

A halas uralkodo a jovedelmezd tisztségek mellett sokat érd foldbirtok-ado-
manyokkal is igyekezett elismerni és honoralni iranta tanusitott hliségét. Szol-
galatai jutalmaképpen neki adoményozta a barsi Udal birtokot, amit azutan 6,
II. Andras 1297. december 4-én kelt — az imént mar emlitett — megerdsitd
privilégiuma szerint az ugyancsak Bars megyei Szakacsi nevl foldjével egyiitt
elcserélt Lodomér esztergomi érseknek a Gomor megyében fekvod, Rima mellet-

16 ~ Homan Balint: A Magyar Kiralysag pénziigyei és gazdasagpolitikdja Karoly Robert koraban.
H.n. [Bp.] 1921. 45. p.

17 Homan Balint: Magyar pénztorténet 1000-1325. Bp., 1916. 321-327. p.

18  RA4007. sz. (DL 135.)

19  Monumenta ecclesiae Strigoniensis. II. Ed. Ferdinandus Knauz. Strigonii, 1882. (a tovabbiak-
ban: MES 11.) 413—415. p. (DF 259 027.); Zsoldos, 2011. 195. p.

20 1299. okt. 29.: Oklevéltar a grof Csaky csalad torténetéhez. 1/1. Szerk.: Bartfai Szabo Laszlo.
Bp., 1919. (a tovabbiakban: Csaky 1/1.) 29-31. p. (DL 71 404.)

21 Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg,
Odenburg und Eisenburg. II. Bearbeitet von Irmtraut Lindeck-Pozza. Graz, 1965. 327-328. p.
(DL 2216.); Zsoldos, 2011. 173. p.
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ti Velkenye, és a Sajo-menti — egyébként Domonkosnak Németi nevl birtoka
szomszédsagaban 1évé — Plspoki joszagaival.”> A birtokcserében érintett Ga-
ram-menti Udalt kevéssel azel6tt, 1297-ben kapta a kiralytol, amit az éppen azért
cserélt el Devecseri Marton alorszagbiroval, hogy Domonkosnak adomanyozhas-
sa.” A csereként megszerzett Gomor megyei birtokok azonban vélhetden szintén
csak rovid ideig maradtak kezén. Néhany nappal késébb, december 10-én a kiraly
el6tt egy birtokperét is sikeriilt lezarnia. A II1. Andréas altal kiadott oklevél szerint
a bizonyos ,,Kun” Istvan testvérével, Miklossal a Bodrog megyei Hetes, Murgo,
Ganata ¢és Elmeg nevi kiralynéi joszagokért régebb 6ta folyd periikben végiil
olyan modon egyeztek meg, hogy Miklos az utobbi két fekvséget atadta neki.

Domonkos tarnokmesteri miikddésérdl alig tudunk valamit, kozel tiz eszten-
dei hivatalviselése alapjan azonban feltehetd, hogy a tisztébol eredden ra haruld
orszagos feladatait a kiraly megelégedésére latta el és annak megbecsiilt féem-
berei kozé tartozott. Allando és feltiiné gyakorisaggal szerepld, tevékeny tagja
volt a szlikebb kiralyi tanacsnak, az uralkodé csupan néhany tagt, legbensébb
bizalmi, tanacsado testiiletének, azon beliil pedig a vilagiak kozott minden jel
szerint igen fontos szerepet vitt. Fivéreivel, Laszloval és unokatestvérével, a —
vélhetéen épp az id6 szerint — ,,dundntali” nadorra kinevezett (I1.) Rolanddal ter-
mészetesen részt vett az 1298. julius végi pesti orszaggytilésen is. 28-an az orszag
csaknem valamennyi vilagi foéméltosaga, koztiik maga Domonkos is, és a klérus
vezet6i a kiraly kérésére annak nagybatyjat, Albertino Morosini szlavon herceget
egyhangt hatarozattal — mint az okirat fogalmaz — felvették és bevezették a
kiralysag bardinak és nemeseinek kozosségébe.?

22 Udal valdszintileg a mai Zseliz, Zeliezovee kozelében; Szakacsi a mai Garamvezekénytdl, Vo-
zokany nad Hronom nyugatra fekiidt. (Mindkett6 a Nyitrai keriiletben, Szlovakiaban talalhato.
AMTEF 1. 474., 482. p.) Velkenye ma: Vlkyfa, szintén Szlovékiaban a Besztercebanyi keriilet-
ben fekszik. (AMTF I1. 557. p.) Piispoki ma: Sajopiispoki (AMTF. II. 537. p.) és Németi ma:
Sajonémeti (AMTF I1. 529. p.) Borsod-Abatj-Zemplén m.-ben talalhatoak.

23 AUO X. 260-262. p. (DL 86 886/1-2.)

24 Hazai okmanytar. Codex diplomaticus partius. VII. Kiadjak Ipolyi Arnold, Nagy Imre, Véghely
Dezs6. Bp., 1876. 264-265. p., RA 4152. sz. Hetes a mai Bacsmonostortol (Backi Monostor,
Nyugat-Bacskai korzet, Szerbia) dél-délnyugatra (AMTF 1. 719-720. p.), Ganata és Elmeg is-
meretlen helyen, taldn Hetes vidékén fekiidt (AMTF 1. 717.), mig Morg6 a mai Gara (Bécs-
Kiskun m.) keleti hatardban teriilt el (AMTF 1. 724. p.).

25  Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I. Herausgegeben von Franz
Zimmermann, Carl Werner. Hermannstadt-KélIn, 1892. 192-193. p. (DL 105 971.) Az okmany
keltezése koriili problémékra 1d. Az Arpad-kori nadorok és helyetteseik okleveleinek kritikai
jegyzéke. Szerk.: Szdcs Tibor. Bp., 2012. 281. sz.
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Nem sokkal az egyébként igen fontos torvényeket elfogadd orszaggyiilés be-
rekesztése utin négy nagyhatalmi barotarsa, Akos nembeli Istvan orszagbird,
Demeter pozsonyi és zélyomi ispan, Aba nembeli Amadé volt nador, valamint
Szécs nembeli Pal komaromi, gyori €s mosoni ispan mellett — szabalyos, kétol-
dali maganjogi szerzédések keretében — szovetségre 1épett a kirallyal. E szovet-
ség létrejottének konkrét inditékai nem ismertek, nyilvanvalonak tlinik azonban,
hogy a szerzédés a renitenskedd, és legalapvetobb torvényi normakat is rend-
szeresen felrugo, hatalmaskodo, vagy épp a kozponti hatalommal fegyveresen
is szembeszegiild oligarchdk, ezek kozt is elsdsorban Csak nembeli Maté és a
Koszegi-fivérek ellen iranyult, masrészt pedig célja a pesti orszaggyiilés végzése-
inek megovasa, végrehajtasa volt.?

A kovetkezd évben ismét személyes, vagyonjogi ligyben talalkozunk vele.
Februar 19-én a kiraly jovahagyta Domonkosnak a Sartvanyvecse nembeli Gyula
fia Miklossal korabban kotott birtokcsere-megallapodasat, miszerint az a Heves
megyei Poroszlo birtokat az ottani monostorral és minden tartozékaval egyetem-
ben atadta neki az & szabolcsi Ohatmonostora, Hodos, Arkosd, Szilas és Csege,
valamint a Torna megyei Buhtefolde nevii joszagaiért.?” A szerz6désben egyfttal
mindketten visszavontak az egri piispoknek és egyhazanak tett, a szoban fogod
birtokokkal kapcsolatos igéreteiket is.

Kevés kétségiink lehet azt illetéen, vajon az 6zvegy Agnes kiralyné altal 1301.
januar 15-én kiallitott oklevélben szereplé Domonkos mester azonos-e¢ vele.?
Mint III. Andras egyik legmegbizhatobb és lojalis parthive, nagy valdszinliség
szerint jelen volt Budan annak halalos agyanal, majd tamogatta a férjét fiatalon
elvesztett Agnes kiralynét is.

Vezetd szerepet vallalt és vitt a szabad kiralyvalasztast hirdetd fouri csoport
¢lén, amely a VIII. Bonifac papa altal tamogatott Karoly napolyi tronigényld
utddlasatdl mereven elzarkozott. Jeloltjiik I11. Andras egyetlen leanyanak jegye-

26  Lenkey Zoltan — Zsoldos Attila: Szent Istvan és III. Andras. H. n. [Bp.] 2003. (Parhuzamos
¢életrajzok a magyar torténelem szazadaibol.) 210-213. p.

27 AUO V. 202-203. p. (DL 96 041.) Poroszl6 a mai Heves megyei, Tisza-parti varossal azonos,
1d. AMTF II1. 126-127. p. Ohatmonostora a mai Egyek (Hajdu-Bihar m.) északkeleti hataraban
fekiidt, Hodos ma Kis-, és Nagyhodos néven Szabolcs-Szatmar-Bereg m.-ben, Csege Tiszacse-
ge néven ugyanott, Arkosd és Szilas az utobbi kézvetlen kozelében fekiidt. Ld. Németh Péter: A
kozépkori Szabolcs megye telepiilései. Nyiregyhaza, 1997. 25., 53., 144-145., 181. p. A Torna
megyei birtok fekvése ismeretlen.

28  Budapest torténetének okleveles emlékei. I. Szerk. Csanky [sic!] Dezs6 gytjtését kiegészitette
és sajto ala rendezte Gardonyi Albert. Bp., 1936. 351. p. (DF 201 668.)
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se, IV. Béla leanyagi iikunokaja, Vencel, az akkor mindossze 12 éves cseh herceg,
egyben trondrokos volt. A Képes Kronika tantsaga szerint sok mas fourral és
Janos kalocsai érsek tarsasagaban Csehorszagba ment és Vencel herceget Ma-
gyarorszag tronjara meghivta. Elnyervén annak atyja, II. Vencel cseh kiraly be-
leegyezését, jelentdsebb fegyveres erd élén Vencelt Magyarorszagra hoztak és
Székesfehérvarott 1301. augusztus 27-én linnepélyesen kirallya koronaztak. Do-
monkos fivérét, Kokost, aki ugyancsak az illusztris féuri kiildottség tagja volt, a
fiat a morva—magyar hatarig elkiséré Vencel kiraly augusztus 12-én Kocinban a
Tisza menti, Szolnok megyében fekvd Varkonnyal meg is adomanyozta.” Kokos
eszerint, foként, ha figyelembe vessziik, hogy annak magyarorszagi adomany-
tételre elvben semmiféle joga nem volt, egészen kivételes kegyben allt a cseh
uralkodonal. Domonkos vélhetden mar ekkor, Vencel augusztus végi koronazasat
kdvetden a sziikebb kiralyi tanacs allando, egyben annak az egyik legbefolyaso-
sabb tagja lett, s nagy valdsziniiség szerint a Vencel 1301. szeptember 26-an kelt
oklevelében emlitett Domonkos kiralyi ajtonallomestert vele azonosithatjuk.*
Az orszagos tigyeken til Domonkost természetesen sajat birtokainak dolgai
ekkortajt is foglalkoztattak. Egy 1301-ben a budai kaptalan altal kiadott okle-
vél szerint a korabban Poroszlo nevii birtokaért cserében adott Szabolcs megyei
Csege joszagat a Borsodban fekvd Olaszarlo (?) nevii szerzett birtokaért és 80
markaért cserélte vissza.’' Az oklevél a kiraly tarnokmesterének mondja, ami igy
kétségtelenné teszi, azonos I11. Andras méltosagviseldjével. 1302. december 2-an
32 marka eziistért megvasarolt egy, a Tarca nevii birtokban 1év6 foldet.>* Ekkor
megint csak a kiraly tarnokmestereként szerepel, mint alabb latni fogjuk, feltehe-
téen csak tiszteleti cimmel. Egy masik 1302-ben kiadott oklevélbol testvéreivel,
az ott ,,.Lack”-nak nevezett Laszloval és Kokossal elkdvetett korabbi hatalmas-

29  CDH VI/2.302-303. p., AOKIt. I. 67. sz. Varkony ma: Tiszavarkony, Jasz-Nagykun-Szolnok m.

30 CDH VI/2.303-305. p., AOKIt. I. 76. sz. Domonkos azonositasara ld. Engel Pal: Magyarorszag
vilagi archontologidja 1301-1457. 1. Bp., 1996. (Histoéria konyvtar. Kronologiak, adattarak 5.)
(a tovabbiakban: Engel, 1996.) 36. p.

31 AOKIt. I. 144. sz. Csege ma: Tiszacsege (Hajdu-Bihar megye), Poroszlo a Heves megyei tele-
piiléssel, a borsodi birtok valosziniileg a mai Arléval (Borsod-Abatj-Zemplén megye) azonos.
Utobbira Id. AMTF 1. 752-753. p.

32 Regesta diplomatica nec non epostolaria Slovaciae. I. Ad edendum preaparavit Vincent Sedlak.
Bratislavae, 1980. 99. p. (DL 60 960.) Tarca, mai, hivatalos nevén: Torysa, Szlovakia Eperjesi
kertiletében fekszik.
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kodasukrol értesiiliink; az altaluk elfoglalt Somogy megyei Basal nevii birtokot
jogos tulajdonosaiknak visszaadtak.*

Vencel kiraly meglehetdsen rovid, kozel haroméves magyarorszagi tartozko-
dasa idején annak auldjaban tobbszor feltiinik okiratainkban bizonyos Domonkos
nogradi és szepesi, valamint fehérvari ispan. Megitélésiink szerint ezen Domon-
kos comes azonos a mi Domonkosunkkal. El6szor Vencel 1302. majus 10-én,
Budan kibocsatott oklevelében szerepel, ekkor mint nogradi és szepesi ispan.>
Valoszintsithetd, hogy Vencel és fourai e tisztségekkel karpotoltak a Héder nem-
beli Henrik szlavon bannak atadott tarnokmesterségért. Oktober 6-an ismét nog-
radi és szepesi ispannak cimezték, a kiralyi tanacs tekintélyes, magas rangu tagja
volt.» Egy 1303-ban, napi datum nélkiil, de bizonyosan augusztus 26. utan ki-
adott oklevélben mar nogradi és fehérvari ispanként emlitik, mig testvére, Kokos
a lovaszmesterséget viselte.>

Vencel iranti elkotelezettségét €s lojalitasat — az altala, illetve fivére altal
elnyert tisztségeken tul, kozvetve — a kiraly Domonkos szervienseinek tett ado-
manya is bizonyitja.*” Mint 1302-ben kiadott privilégiumaban Vencel el6adja, fa-
miliarisai tevékenyen részt vettek a Karoly és a partjan 1évé barok Buda elleni —
szeptember elejére datalhatd — varatlan tamadas elharitasaban, ahol is egyikiiket,
miutan a harc soran fogsagba esett, lefejezték; ezt kovetéen Fejér megyében, az
ottani hiveinek birtokait dulé Csak nembeli Mark fia Istvan és annak genere, Ro-
land fia Roland ellen tiintették ki magukat. A Nagy-szigeti Gyala nevii birtokkal
megadomanyozott szerviensek pontos azonositasa erdsen problematikus, az elve-
szett oklevél elsd kiadoinak, Katonanak és Fejérnek szovegkozlései, valamint az
oklevél Otto kiraly altali megerdsitd atirata egymasnak teljesen ellentmondoak,
mégis megkockaztathatjuk annak feltevését, hogy a szoban forgoé nemesek a Du-
nantul északkeleti sarkaban, nagyrészt pedig Fejér megye teriiletén rendelkeztek
birtokokkal.*®

33 Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. 1. Szerk.: Nagy Imre.
Bp. 1878. (a tovabbiakban: AO 1.) 45-47.p. (DL 91.) Basal Szigetvar mellett, ma Baranya
megyében fekszik.

34 AOKIt. 1. 211. sz.

35  AOKIt. 1. 295. sz.; Engel, 1996. 156., 195. p.

36 Csaky I/1.32-33. p. (DL 71 403.); Engel, 1996. 127., 156. p.

37  1302.: AO L. 41-43. p. (DL 40 302.)

38 Akésobb eltiint Gyala ma puszta Makad hatardban délkeletre. Ld. AMTF IV. 201. p.
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Az ifji uralkodo melletti szilard kitartasarol és hiiségérdl tanuskodik annak
1303. majus 5-én kelt oklevele is, amelyet Domonkos csaladi birtokan, a Heves
megyei Paszton bocsatott ki a kiraly.* Kiilondsen fontossa teszi Vencel — vélhe-
téen kedvelt baroja vendégségében és védelmében eltoltott — ott-tartozkodasa-
nak tényét, ha felidézziik azon igencsak jellemzd, uralmanak bizonytalansagat és
erdtlen, instabil voltat jol megvilagité tényt, hogy Vencel kiradly mintegy harom
esztendei magyarorszagi uralkodasanak idején — kétséget kizar6 moédon — csu-
pan ezen egyetlen alkalommal hagyta el a székhelyéiil szolgalé Budat (esetleg
kozvetlen kdrnyékét), azaz megkoronazasa és 1304 nyaran Csehorszagba tortént
visszatérte kozott gyakorlatilag ki sem mozdult a székvaros falai koziil. A 1atoga-
tas jelentdségét erdsitheti, hogy egy 1304. junius elején, hasonloképpen Paszton
kelt damus pro memoria-oklevél kiaddja — amennyiben Szdcs Tibor igen meg-
gy6z6 érvei helytalloak —, alighanem Vencel kiraly volt, abban az esetben pedig,
ha ez igy van, akkor a Pfemysl-hazbeli uralkodo valojaban kétszer is ellatogatott
a Nograd és Heves megye hataran fekvé telepiilésre.*

Itt kell kitérniink egy, a kutatasban negyed szdzada megjelent téves vélekedés
igencsak idészerli cafolatara. Kristd Gy. fogalmazta meg 1988-ban azt az azota
egyébként altala is elvetett véleményt, hogy 1. Karoly 1304 tavaszan Hevesben,
a Ratot-fivérek egyik ottani birtokan jart volna.*' Ezt a feltevést a kiraly egy, az
év majus 22-én kiadott oklevelének keltezési helyére (iuxta Hoznus) alapozta,
az ott megjelolt Hasznossal a Pasztotol keletre fekvé Heves megyei telepiilést
azonositva.** Részletesebben nem kifejtett nézetének — talan megengedhetd és
elfogadhato, altalunk elvégzett utélagos — kiegészitése és részleges tovabbértel-
mezése szerint az ifju kiraly a falu, illetve a kdrnyezd vidék régi birtokosai, a fel-
tehetden ekkorra tamogatoi kozé allt Ratot nemzetség tagjainak vendégszeretetét
¢élvezte Hasznoson. Ezzel szemben azonban szinte bizonyosnak mondhatd, hogy
Karoly nem itt, hanem a Keve megyei torontali uradalom teriiletén fekvo azonos
nevii telepiilés kdzelében — tehat a Tisza also folyasa mentén — keltezte emlitett
oklevelét. Szamos adatunk bizonyitja, hogy Karoly kiraly uralkodasa els6 éveit,

39 CDH VIIVI. 117.p.

40 1304.jon. 9.: AOKIt. I. 746. sz. (1305-re datalva). (DL 105 809.) Szdcs Tibornak ezuton is hala-
san koszonom, hogy egyéb onzetlen segitsége mellett a XIII-XIV. szazadi damus pro memoria-
kiadvanyok kutatasa és feldolgozasa soran készitett regesztai koziil tobbet is volt szives rendel-
kezésemre bocsatani.

41  Karoly Robert emlékezete. A szoveganyagot val., szerk., a bevezetdt és a jegyzeteket irta Kristo
Gyula, Makk Ferenc. Bp., 1988. (Bibliotheca Historica.) (a tovabbiakban: KRE) 15. p.

42 AOT. 80-82.p.
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kiilonosen pedig az 1301 vége ¢és 1304 kozepe kozotti idoszakot az orszag déli
hatarvidékén, illetve az azzal szomszédos teriileteken, Szlavoniaban, a Szerém-
ségben, valamint feltehetéen a Duna-Tisza-k6zén — legelkotelezettebb parthi-
ve, a nagyhatalmu Csak nembeli Ugrin véddszarnyai alatt — toltotte, s a Délvi-
dékrol, csaktigy, mint cseh rivalisa Budardl, igen ritkdn mozdult ki.* Elbeszél6
forrasaink csak altalanossagban irjak, hogy a kiraly ezen iddszakban az orszag
hatarai kozelében tartézkodott, a Leobeni Kronika ismeretlen szerzdje azonban
egyediiliként a kérdést illetéen konkrét ismeret is k6zol, miszerint Karoly a Sze-
rém megyei Bélakut vagy masnéven Pétervarad ciszterci monostoraban id6zott,
s varta sorsa jobbra fordulasat.** Roppant hianyos itinerariuma éppen két héttel a
kérdéses hasznosi tartdzkodas el6ttrél szolgal 1ényegi informacioval: sajat kiada-
st oklevele szerint Karoly majus 6-an a Bacs megyei Futakon volt.* A 22-én kelt
dokumentum — aligha véletleniil — ugyancsak délvidéki vonatkozasu: Karoly
régi hivét, az 6t a barok és fopapok megbizasabol Magyarorszagra meghivd, s ké-
s6bb neki is eredményes koveti szolgalatokat teljesité Geszti Budo fia Benedeket
egy Szerém megyei folddel adoméanyozza meg.

Ha mindehhez hozzavessziik még, hogy Karoly egy kivételtdl eltekintve va-
lamennyi 1302. szeptember ¢és 1304. augusztus vége kozott kelt kiadvanya dél-
magyarorszagi, pontosabban szerémségi és szlavoniai ligyek kapcsan keletkezett,
birtokokat kizarolag a délvidéki orszagrész megyéiben adomanyozott, s az 6sszes
ezen iddszakbol szarmazd, a keltezés helyét is megjeldld oklevelét a mondott ha-
tarvidéki teriileteken bocsatotta ki, valamint nem hagyjuk figyelmen kiviil, hogy
rivalisa, Vencel 1303. majus elején Paszton, a Ratdt nemzetség egyik f6 csaladi
birtokan vendégeskedett, csaknem teljes bizonyossaggal elvethetjiik Kristé Hasz-
nosra vonatkozo azonositasat.

Vencel tavozasa utan Domonkos gyanithatéan az ujabb tronkdveteld, Ottd
als6-bajor herceg partjahoz csatlakozott: a familiarisainak Gyalara vonatkozo,
Venceltdl nyert privilégiumat megerdsitd, 1306 masodik felében Otto altal ki-

43 Karoly 1306 el6tti itinerariumat 1d. Sebestyén Béla: A magyar kiralyok tartozkodasi helyei.
Sajté ala rendezte: Sebestyén Erzsébet. Bp. €. n. [1938.] 32. p. A kiraly uralkodasa elsd éveit
bemutatd, befejezés eldtt allo tanulmanyunkban annak — felettébb hézagosan ismert — tartoz-
kodasi helyeivel részletesen foglalkozunk.

44 Anonymi Leobiensis Chronicon. In: Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et
regum ex stirpe Arpad descendentium ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I-III.
Collegit Albinus Franciscus Gombos. Bp., 1937-1938. (a tovabbiakban: Cat.) 1. 280. p.; Takdcs
Miklés: A bélakuti/pétervaradi ciszterci monostor. Ujvidék, 1989. 32-33. p.

45  AOKIt. 1. 603. sz. (DL 91 155.)
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adott oklevél ugyanis Domonkost kiralyi tarnokmesterként tiinteti fel. Persze az is
elképzelhetd, hogy kinevezése és szerviensei adomanyanak megerdsitése éppen
megnyerése érdekében tortént, miként az sem kizarhatod, hogy a tarnokmesteri
hivatalt ténylegesen el sem foglalta az 0j kiraly kormanyzataban.

Ezzel kapcsolatosan fel kell hivjuk a figyelmet, hogy Vencel és utdda, Ottd
kiraly eljarasaban és politikdjaban a magyar tron 6roklésére vonatkozo jogaik
érvényesitését illetden alapvetd alkotmanyos kiilonbségek voltak. Mig Vencelt az
orszag elitjének zomét képviseld barok és egyhaznagyok kozos, egyhangt elhata-
rozassal megvalasztottak és hivatalos kovetség utjan meghivtak a magyar kiralyi
tronra, addig Otto barmiféle hasonld kozjogi aktus akarcsak formalis megejtése,
és — a Héder nemzetségbeli Kdszegi-testvéreket és familidjukat leszamitva —
szamottevy partcsoportulas tamogatasa nélkiil, 1ényegében oOnjeldltként jelent
meg Magyarorszagon és tett kisérletet a fohatalom atvételére. Hatalmi bazisa igy
— mindenekel6tt a kor felfogasa szerint egyfajta kdzakaratot kinyilvanito valasz-
tas hijan — Vencelénél joval sziikdsebb és bizonytalanabb volt.

Hogy Domonkos valdban csatlakozott Ottd partjahoz, s féként pedig, hogy
annak Oszinte és aktiv tdmogatdja lett volna, némileg megkérddjelezi fivére,
Kokos néhany évvel korabbi allasfoglalasa, aki 1304. augusztus 24-én Pozsony-
ban Karoly 6 hivei k6z6tt bukkan fel.* Valosziniibb, hogy a Vencel tavozasa uta-
ni években eldnydsnek tlinhetett egy idére visszavonulni az orszagos politikatol,
¢és a komoly elkotelezettséggel tamogatott Vencel uralkodasnak nehezen nevez-
hetd, kudarcos kisérlete utan inkabb a kivaras politikajat valasztani. Domonkos
birtokai e szempontbdl kedvezd vidéken, az orszag f6 helyeihez, Budadhoz, Esz-
tergomhoz és Székesfehérvarhoz viszonyitva kozel fekiidtek, a porondon maradt
Karoly és a Vencel helyére 1ép6 Otto kozotti kiizdelem eseményeirdl igy idoben
értesiilve varhatta a nyilt allasfoglalas szamara legmegfelelbb pillanatat.

Székhelyét, nagybirtokosi rezidenciajat a mar emlitett Heves megyei Paszton,
illetve korabban valdszintileg az attdl keletre, a Nyugati-Matra egyik legmaga-
sabb bércén emelt — az atyja, Istvan altal 1265-ben megszerzett — Agasvaron
tartotta.”” A joforman megkozelithetetlen, az un. Arpad-kori hegyi kisvérak jel-
legzetes tipusaba tartozé erésség kivaldoan megfelelt a korban elsddlegesen fontos
védelmi céloknak, de a viszonylag békésebb idészakokban ura és foképp csa-
ladja, valamint népesebb kiséretiik, haznépiik kényelmi igényeit mar csak hely-
sziike miatt sem elégithette ki. Agasvar raadasul, mint a csalad egyetlen ismert

46  CDH VIIV/1. 160-161. p., AOKIt. I. 644. sz.
47  AMTF III. 65-66., 121-123. p.
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vara, hevesi és nogradi uradalmaik kozpontja, testvéreivel k6zos tulajdont bir-
tokban volt, s csak késobb keriilt — alighanem birtokosztaly révén — kizardla-
gosan Laszlo nevil fivére, illetve annak fiai kezére. Domonkos ezért feltehetden
tobbnyire a szépen gyarapodo Paszton tartdozkodott, ahol minden bizonnyal egy
allando székhelyéiil szolgald erdditett udvarhaza is allt.*® Utddai, a Pasztoi csa-
1ad tagjai 1440 tajan az akkorra mar romma lett Agasvar kozvetlen kozelében,
Hasznos telepiilés keleti hataraban, a Kovecses-patak volgye felett emelkedé —
késébb, az ujkortol Cserterinek nevezett — varat is birtokoltak.* Ennek épitési
idejét, sajnos, nem ismerjiik. Minthogy elsé okleveles emlitése 1416-bol valo,
igy kevéssé valoszinii, hogy Domonkos birtokolta, vagy akar 6 épittette volna.™
Feltehet ugyanakkor, hogy utodai éppen azért emeltették az Agasvarhoz arulko-
doan kozel allo erésséget, mert az elsd, kozos Osiik altal elnyert varbirtok a Tari
elénevet hasznald rokonaik, Laszlo aganak kizardlagos tulajdonaba keriilt, s igy
azok sajat var nélkiil maradtak.

Tobb éves ,eltiinése” utan, 1307-ben mar Domonkost is I. Karoly oldalan
talaljuk: oktober elején részt vett a kiralyt a tronon €s hatalmaban meger6sitd ra-
kosi orszaggyiilésen. Mindenképpen arulkodo, hogy az itt kiadott oklevélben, bar
aszerint semmiféle tisztséget nem viselt, Csak nembeli Ugrin mogott a masodik
helyen emlitik, megelézve a szintén jelenlévd, tényleges és ,,0rokds” nadorokat:
Aba nembeli Amadét, Borsa nembeli Kopaszt és Akos nembeli Istvant.>! A kiraly
1308. szeptember 22-én kiadott oklevelében ismét ndgradi ispanként szerepel,
igy elképzelhetd, hogy a Vencel kiraly rovid uralkodasa idején nyert tisztségét
mindvégig megtartotta. A privilégium egyébként mint a kiraly kornyezetében
tartdzkodo eldkeldt emliti, és ezt kovetden az oklevelekben rendre az uralko-
do mellett tiinik fel, alighanem mert — legkésébb ekkortol — Karoly sziikebb
orszagtanacsanak allando tagja volt.? Fivéreivel részt vett az 1308. november
27-1 pesti gylilésen is, ahol a nagy szamban &sszegy(ilt fourak, egyhaznagyok és

48  Akorabeli Pasztora: AMTF IIL. 121-122. p.

49  1441.jan. 18.: DL 13 606.; 1454. jul. 12.: DL 15 684.; Csanki Dezsd: Magyarorszag torténelmi
foldrajza a Hunyadiak koraban. 1. Bp., 1890. 52. p.

50  Engel, 1996. 325. p.; Havassy Péter: Varnagyok ¢és alvarnagyok a kozépkori Heves megyében.
In: Agria. Az egri Dobo Istvan Muzeum Evkényve. Annales Musei Agriensis. 47. Eger, 2011.
140. p.

51 1307. okt. 10.: CDH VIII/1. 221-223. p. (DL 39 259.) Forditasa: KRE 71-72. p.

52 1308. szept. 22.: Wenzel Gusztav: Budai regestak. Masodik kozlés. Buda az anjoui kiralyok
koraban. In: Magyar Torténelmi Tar, 4. (1857) 176-178. p. (DF 229 866.) Domonkos 1. Karoly
udvaraban, illetve a kiraly kdzvetlen kdrnyezetében valo tartdzkodasanak vagy annak megbi-

281



Tanulmanyok

nemesek, miutan Gentilis papai legatus a Szentszék nevében megerdsitette Ka-
rolyt uralkodoi jogaiban, linnepélyesen kirallya valasztottak azt, illetve hliséget
fogadtak neki.™

Bar 1308. november 10-én a biboros-kdvet és Tamas érsek, valamint Csak
nembeli Maté nagy jelentdségl kékesi talalkozdjan Domonkos nem volt jelen,
annak elékészitésében, a kardinalis és a kirdly kozott lefolyt megel6z6 targya-
lasokon feltehetéen komolyabb szerepet jatszott. Személye, illetve a trencséni
nagyurral valo erdsen fesziilt kapcsolata a fobb témak mellett alighanem szintén
elokeriiltek a megbeszélésen, és Maté — Gentilis hatarozott kérésére — béke-
csokkal szentesitve fogadta, hogy igazsagos és méltanyos békét, valamint tisztes-
séges egyezséget kot vele és mindazon barokkal, akikkel eddig viszalyt tartott.>
A Matéval nyiltan ellenségeskedd, bizonyara nem csekély szamu féur koziil —
aligha véletlen moédon — egyediil Domonkost nevezi meg okleveliink, bizonyara
nem csupan azért (vagy éppen pontosan annak okan), mert kettejiik konfliktusa
volt a leglatvanyosabb ekkoriban.

1309 tajara— annak legrégebbi hivei, Csak nembeli Ugrin tirnokmester, Aba
Amadé és Tamas esztergomi érsek oldalan — Domonkos lett Karoly még min-
dig igencsak sériilékeny és labilis kiralysaganak negyedik oszlopa. A kiraly ma-
sodik, 1309. junius 15-i, budavari koronazasan — alighanem annak kiséretében
— személyesen vett részt, egyszersmind 6 képviselte tavolmaradt testvéreit is.*
Ezt kovetden kiilondsen aktivan munkalkodott Karoly tronjanak megszilarditasa
érdekében. 1310. aprilis elsé napjaiban Tamas esztergomi érsekkel és Aba nem-
beli Amadé nadorral maga is Szegedre ment, hogy az Erdélyt, valamint az azzal
szomszédos megyék nagy részEt uralma alatt tarto Kan nembeli Laszlo vajdat a
korona visszaadasara rabirja.>® Ez ligyben tarsaival sikert ért el: a vajda elismerte
Karolyt az orszag torvényes uralkodojanak, hiiséget fogadott neki, raadasul —
kozos eskiijiik révén — egyéb fontos vallalasokat is tett, és az eldirt hataridéig

zasa nyoman kifejtett tevekénységének okleveles emlékei: AOKkIt. I1. 482., 494., 668., 863., sz.,
II1. 577. sz., IV. 131., 143., 153. sz., IV. 689., 884. sz.

53 1308. nov. 27.: CDH VIII/1. 264-269. p. (DF 289 170.) Az okirat egy részének forditasa: KRE
79-81. p.

54 1308. nov. 10.: CDH VIII/7. 60-63. p. (DF 289 195.) Forditasa: KRE 77-78. p.

55 1309. jin. 15.: CDH VIII/1. 333-337. p. (DF 289 193.) Részleges forditasa: KRE 82—-84. p.

56  1310. apr. 8.: CDH VIII/1. 389-391. p. (DF 289 196.) Forditasa: KRE 84-85. p.
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vissza is szolgaltatta a Szent Koronat, amellyel aztan a kiralyt 1310. augusztus
27-én harmadszor is — ezuattal mar jogérvényesen — megkoronaztak.*’

Domonkost szolgalataiért I. Karoly elobb kiralynéi tarnokmesterré nevezte
ki: 1313. augusztus 1-én taladlkozunk vele el6szor s — legalabbis kétségtelen hi-
telességli oklevélben — egyttal utoljara is a méltésagban; 1315 elején pedig, a
Borsa nembeli Kopasszal tortént szakitas utan, nadorava tette.”® Valdszinisithe-
t6, hogy egészen 1j, magasabb megbizatasaig viselte a kiralynéi tarnokmesteri
tisztséget, utddaval ugyanis gyantt keltdé modon éppen 1315. februar kdzepén
talalkozunk. Az els6 oklevél, amelyben nadorként szerepel, sajnos, joval késdbb,
1315. augusztus 1-jén kelt, szinte biztos azonban, hogy ekkor mar hosszabb ideje
hivatalban volt.>® Zsoldos A. legtjabb, igen meggy6z06 felvetése szerint a nadori
méltosag mellett az uralkodd — feltehetden a késébb kiépiilt honor-rendszer elso,
kisérleti 1épéseként — rabizta Fejér, Esztergom és Pest megye ispansagat, vala-
mint a Sarviz mentén €16 besenydk ispanja, illet6leg biraja is 6 lett.®

Hogy az ekkorra csaknem valamennyi tartomanytrral kezelhetetlen ellentétbe
kertilt kiraly miért éppen 6t valasztotta a legfobb orszagnagyi méltdsagra, csak
talalgatni tudjuk. Az egyik ok talan éppen az emlitett kedvezotlen fejlemény volt.
Azon nagyuri nemzetségek, amelyek a korabbi idészakban, de kiilondsen az Ottd
kiraly hirtelen bukasa utani években tobbé-kevésbé hajlandonak mutatkoztak a
Karollyal valoé egyiittmiikodésre, s legalabb szinleg tamogattak az ifju uralkodo
rendteremtési probalkozasait, talan felismerve annak oligarchiaellenes szandé-
kait, sorra szembefordultak személyével és kormanyzataval. fgy Csak nembeli
Maté, valamint Aba nembeli Amadé, Kan Laszl6 vajda, majd Akos nembeli Ist-
van fiainak, végezetiil pedig a Borsa-fivéreknek egymast kdvetd hitlenségével
jelentdsen leapadt 1étszamt nagybirtokosi elitjében Domonkoson kiviil gyakorla-
tilag szinte alig akadt olyan baro, aki egyfeldl rendelkezett komolyabb kormany-
zati tapasztalatokkal, masrészt pedig orszagos méltosag viseléséhez elégséges
tekintéllyel, valamint — a leginkabb sziikséges — hatalommal is birt. Domonkos
ezen szempontoknak kétségteleniil megfelelt, ugyanakkor a kiterjedt foldvagyon

57  Chronicon pictum. In: Cat. I. 661-662. p.

58  1313.aug. 1.: AOKIt. I11. 577. sz. (DL 33 568.) Egy igen kétséges hitelii, kizarolag X VIII. szaza-
di atirasokbol és masolatokbol ismert — szdvege szerint 1313. nov. 5-én 1. Kéroly altal kiadott
— adomanylevélben ugyancsak mint kiralynéi tarnokmester szerepel: CDH VIII/1. 492-494. p.
(DL 1794.) Nédori kinevezésének koriilményeire 1d.: Zsoldos, 2012. 47-48. p.; Szdcs T2 1. m.
111. p., illetve az ott hivatkozott irodalmat.

59 MESIIL 709-711. p. (DF 248 545.); Engel, 1988. 105-106. p.; Zsoldos, 2012. 47-48. p.

60  Zsoldos,2012. 48-52. p.
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¢s a varak birtoklasan, illetve a népes €s szerteagazo szerviensi halozat meglétén
alapul6 maganhatalom tekintetében jocskan elmaradt nem csupan az emlitett tar-
tomanyuraktol, de az oligarchia egyéb tagjaitol is. Nadorra tortént kinevezése a
kiraly 0j kormanyzati politikdjanak, a tartomanyuri berendezkedés eréivel valo
elkeriilhetetlen konfrontacio tudatos felvallalasa nyitanyanak, 1ényegében 1. Ka-
roly uralkodasa egyik fontos korszakhataranak is tekinthet§. Domonkos mellett
sz6lt nyilvan az is, hogy Karolyhoz valo csatlakozasa utan hiisége szilardnak és
kikezdhetetlennek bizonyult, s a kiraly nyilvan tudott eléde, III. Andras iranti
szilard lojalitasarol is.

Téves és teljesen helytelen volna azonban Anjou-haz elsé magyarorszagi ural-
kodoja iranti elkotelezett kitartasat, a baroi elit kdrében ritkasagszamba mend
hiiségét kizarolagosan egyéni érdemekbdl eredé magatartasként, avagy dicséretes
jovobelato politikaként értelmezni és megjeleniteni. Domonkos vélhetden ideje-
koran vilagosan felismerte, hogy az északi orszagrészek két roppant hatalmu oli-
garchdjanak, Csak Maténak és Aba nembeli Amadénak tartomanyai kozt fekvo,
lojalitasat csak ugy képes megérizni, ha nem csupan egyiittmiikodik a kdzponti
kormanyzattal, hanem aktivan segiti is az uralkodot a tartomanyuri rend erésza-
kos oriasai ellenében. Az emlitett szempontokon és érdemeken kiviil nyilvan az
is komoly sullyal esett latba személyének a magas hivatalra valo kivalasztasakor,
hogy a kiraly Gentilis, Tamas érsek, valamint Aba nembeli Amadé mellett rész-
ben neki is koszonhette az 1310-es év legnagyobb politikai fegyvertényét, a Szent
Korona és a tobbi uralkodoéi klenodium visszaszerzéseét.

Nadori megbizatasa mellett szeptember 14-én jelentés adomanyban is része-
stilt. A kiraly neki adta a hiitlenségben elmarasztalt bizonyos Csobanka, Gurk fia
Miklos és Zah nembeli Zah fia Felician valamennyi birtokat.®' Az els6 két nemes-
6l sajnos csupan annyit tudunk meg az oklevélbél, hogy — az 1330-as visegra-
di merénylet elkdvetdjeként kdzismert Felicianhoz hasonléan — Csak nembeli
Maté szolgalataban alltak, igy csak feltételezhetd észak-magyarorszagi birtokla-
suk. Felician és csaladja tekintélyes joszagait illetéen késobbi okleveles anyaga-
ink ugyanakkor bo tajékoztatast nyujtanak. Eszerint a Zah nembeli four tulajdo-
nahoz csak Nograd megyében Brezo, Tenkételke, Polina, Elesztyén, Matyastelke,
Sag, valamint Lapujté kdzségek tartoztak, Gomor teriiletén pedig tovabbi négy

61 AOIL 385.p., AOKklt. IV. 153. sz.
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falut birtokolt.®> Hogy a felsorolt nogradi és gomori falvak koziil melyek jutottak
id6legesen vagy hosszabb idére Domonkos birtokaba, nem felderithetd, ugy ti-
nik azonban, hogy egyik sem. Nem ismert, hogy mi volt az akadalya a felsorolt
fekvoségek birtokbavételének, igy a kérdésben csupan talalgathatunk. Egyfeldl
eleinte alighanem csak fegyverrel tudott volna érvény szerezni jogainak, masrészt
a kiraly idokozben valdszintileg megkegyelmezett a Csak Maté oldalarol atpartolt
Feliciannak és — részben, vagy egészében — visszavonta az adomanyt.®

Mint mar emlitettiik, hivatalaban szokatlanul inaktiv volt, tobbéves miiko-
désének idejébdl csupan egyetlen kiadvanya maradt fenn. Alkalmasint egyetért-
hetiink Szdécs Tibor felvetésével, miszerint ez részben annak tudhato be, hogy
ellentétben elédeivel és utodaival, nadori hivatalviselése idején valosziniileg
mindvégig a kiraly kdzvetlen kdrnyeztében tartozkodott, és honorként birtokolt
megyéit is csak ritkan, vagy egyaltalan nem kereste fel.** Nem feledkezhetiink
meg masfeldl arrdl sem — ez pedig némi elismerésre tarthat igényt —, hogy 1.
Karoly majd négy évtizedes uralkodasanak egyik legvészterhesebb idészakaban,
a tartomanytri hatalom elleni kiizdelem legtdbb aldozatot koveteld éveiben, egy
uj, kiépiilé éra hajnalan toltétte be a nadori hivatalt. Domonkos ezen kihivasnak
megfelelni nyilvan csak korlatozott mértékben tudott. Hivatalviselése kapcsan —
mint arra C. Téth Norbert is felfigyelt — még egy, aligha a puszta véletlen okozta
jelenséget érdemes megemliteniink; jelesiil, hogy a kiralyi oklevelek méltosagso-
raiban — két kivételtdl eltekintve — Aba nembeli Nekcsei Demeter tarnokmester
rendre megel6zi 6t.%

A kozponti hatalommal dacold, avagy nyiltan szembeszegiild tartomanyurak-
kal val6 kapcsolatairél nincs ismeretiink, sem a nadorsagat megel6z6 idészakbol,
sem az 1315 utani évekbdl, a leghirhedtebb oligarchat, Csak nembeli Matét le-

62  Brezo ma: Csehberek; Ceské Brezovo (AMTF IV. 233. p.), Tenkételke, ma: Sosliget; Slana
Lehota (AMTF IV. 306. p.), Polina Poltar mellett, délre fekiidt. (AMTF IV. 285. p. Mindharom
Szlovakiahoz, a Besztercebanyai keriilethez tartozik.) Elesztyén, Garab kozelében, az Ipoly
partjan (AMTEF IV. 238. p.), Matyasfolde az utobbi mellett teriilt el (AMTF IV. 273. p.), Sag,
ma: Karancssag (AMTF V. 290. p.), valamint Lapu;jté, ma: Karancslapujté (AMTF IV. 265. p.)
Nograd megyében fekszenek. A gomdéri falvak: Bocsk, Gice, Jeszte, Méhi. Ld. AMTF I1. 488.,
498-499., 512., 525-526. p.

63 Felician (esetleg azonos nevet viselt fia) késdbb semptei varnagy lett és legkésdbb az 1320-as
évek végétdl — mint az a visegradi merénylet torténetébdl is tudhato — szabad bejarasa volt a
kiralyi udvarba.

64  Szées T:i.m. 112.p.

65  C. Toth N.:i. m. 442. p. A két kivétel: 1317. m4j. 22.: AOKklt. IV. 467. sz. és 1318. marc. 12.:
AOKIt. V. 62. sz.
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szamitva. Errél az egri kaptalan egy 1323. évi kiadvanyabol kapunk tajékozta-
tast, melyben fia, Domonkos az ¢ egyik korabbi, ,,Kocos” Miklds dzvegyének,
Kunigundanak és fiaiknak Matyusfolde, vagy mas néven Kisarlo nevii birtokra
vonatkozo adomanyat megerdsitette.®® Mint a donatio indoklasaban az ifjabb Do-
monkos el6adja, 6t és fivérét, Istvant, akiket Csak nembeli Maté elfogott és halal-
ra itélt, bortoniikbdl — nem épp a legszerencsésebb modon: keziik és 1abuk torése
altal — Kunigunda asszony szabaditotta ki. Sajnos hasonléan kevés informaciot
Orzott meg egy masik forrasunk, Janos nyitrai piispdk 1318. marcius 3-an, a ma-
gyar fopapok kalocsai tandcskozasan kibocsatott — Csak nembeli Matét és tet-
testarsait kikozositd — hires oklevele.®” Ennek megddbbentden hossza biinlajst-
romaban szerepel egyebek mellett az, hogy amikor Maté és bizonyos Domonkos
mester — nyilvan a koztiik 1évo ellenségeskedés rendezése céljabol — tuszokat
adtak at az esztergomi érseknek, a Maté altal erdszakkal uralma ala hajtott és
rendszeresen megrabolt plispoki népeket collecta, azaz rendkiviili ado fizetésére
kényszeritette sajat tszai kivaltasa érdekében. A nyugat-felvidéki tartomanyur
1308 novemberében a pilisi Kékesen Gentilis legatusnak tett igéretérdl, misze-
rint ,,igazsagos és méltanyos békét, valamint egyezséget kot Domokos mesterrel,
meg mas barokkal, akikkel kiilonbozé egyenetlenségek folytan viszalykodik”,
fennebb mar szoltunk. Feltehetd, hogy ezen, a legatus altal szorgalmazott, Maté-
val 1étesitendé megallapodas 0sszefiiggésben allt a Janos piispok 1318. marciusi
oklevelében emlitett kdlcsonos tuszadassal, illetve annak kovetkezményeivel.
Forrasaink kozlései tehat kevés kétséget hagynak afeldl, hogy Domonkos a
trencséni nagyurral jobbara ellenséges viszonyban allt. Konfliktusuk {6 oka nyil-
van Maténak 1308 tajan 0j lendiiletet kapott, agressziv keleti iranyt terjeszkedése
volt, ami Domonkos és rokonsaga Gomor, Nograd és Heves megyei birtokait is
kozvetleniil fenyegette. Fivére, Kakas alaposan ki is vette a részét mind a Maté
elleni harcokboél, mind a szazad elsé évtizedének egyéb fegyveres konfrontaci-
oiban, s tobb izben hadakozott és tiintette ki magat I. Karoly zasz16i alatt. Sze-
mélyesen csatlakozott a kiralynak Aba nembeli Amadé nador — a Csak Matéval
szovetségre 1épett és annak fegyveres tamogatasat élvezé6 — fiai ellen vezetett
hadjaratahoz, s részt vett az ezek felett aratott 1312. juniusi rozgonyi gyézelem-
ben is, ahol a kiraly kozelében kiizdve esett el. Vitézi szolgalatai és halala kozre-

66  Blazovich LaszIo — Géczi Lajos: Kiadatlan oklevelek az egri egyhazak levéltaraibol. In: Levél-
tari Kozlemények. 58. (1987) 33-34. p. (DF 210 102.) A birtok a mai Arloval (Borsod-Abatij-
Zemplén m.) azonos. V6. AMTF I. 752-753. p.

67  CDH VIII/2. 170-181. p. (DF 273 154.)
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jatszhattak abban, hogy Domonkos néhany évvel késobb az orszag els6 baroi hi-
vatalaba emelkedett. Karoly a torténtek utan tobb, mint egy évtizeddel, 1323-ban
is elismerden emlékezett meg a rozgonyi csatamezon meghalt Kakas érdemeir6l,
s megtiltotta, hogy az altala vagy fia, Janos altal elkdvetett barminemii jogtalan-
sagért azt, avagy akar ennek utddait barki el merészelje itélni.®® Feltehetéleg az
sem véletlen, hogy 1315. szeptember 14-én a kiraly, mint mar emlitettiik, éppen
Csak nembeli Maté egyik régi kedvelt féemberének, szamtalan térvénytiprasaban
szorgos biintarsanak, Zah Feliciannak elkobzott birtokaival adomanyozta meg.

Domonkos az adomanyszerzésen til természetesen mas modon is tdrekedett
birtokai szamanak gyarapitasara, egyes fekvéségeinek kikerekitésére, és e tekin-
tetben esetenként maga is hajlamos volt a hatalmaskodasra. 1318. majus 19-én
kelt oklevelében a kiraly a nadora altal — allitolag jogtalanul — elfoglalt Ohat
nevil foldet vagy birtokot visszaadta eredeti tulajdonosainak.® A fekvOség nagy
valoszinliség szerint a mar emlitett, 1299-ben tobb mas faluval Poroszloért elcse-
rélt birtokkal azonos, vagy annak egy része lehetett.”

Utoljara 1320. augusztus 27-én szerepel Karoly kiraly egy oklevelében, nem
sokkal ezutan feltehetéen meghalt.”' Ennek pontos idejét illetéen semmi koze-
lebbit nem tudunk, Iévén az ij nador — Debreceni Dozsa — elsé emlitése csak
1322. januar elejérdl ismeretes, s az addig eltelt mintegy masfél évben forrasaink
még érintélegesen sem utalnak a tisztség betoltdjére. 1321. januar 20-an ugyan-
akkor Istvan visegradi varnagy és Janos budavari bird mint Pest, Fejér és Eszter-
gom megyékbe, valamint a besenydk ispansagaba a kiraly altal kikiildott birak
intézkedtek.” Zsoldos A. fentebb mar hivatkozott tanulmanyaban a két el6ke-
16 kiralyi megbizatasat Gigy értelmezte, hogy azt Domonkos nador halala tette
sziikségessé, 1évén a medium regni terilletén korabban altala kormanyzott me-
gy¢ek ispan, ilyenképpen biro nélkiil maradtak. A visegradi varnagy €s a budavari
bird az emlitett harom megyébe és a besenydk ispansagaba valo januar 13. eldtt
tortént kikiildése tehat a nador elhunytanak kovetkezménye volt.” Zsoldos felte-
vése azonban meglatdsom szerint nem kelléen meggy6z6, legalabbis vitathato.

68  1323.jun. 15.: CDH VIII/2. 425-426. p., AOKkIt. VIL. 272. sz.

69  Anagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltara. Codex diplomaticus comitum Karolyi de Nagy-
Karoly. I. Sajto6 ala rendezi Géresi Kalman. Bp., 1882. 46-47. p. (DL 99 555.)

70  Németh, 144. p.

71  AO1 574-576. p. (DL 2008.)

72 AO1L 595.p. (DL 2029.); Zsoldos, 2012. 48-49. p.
73 Zsoldos, 2012. 49. p.; Szées T:: 1. m. 111. p.
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Istvan és Janos kikiildott bir6i minéségben kiadott egyéb oklevelérdl nem tudunk
sem 1321 januarja el6ttrél, sem utanrol, és nem kizarhato, hogy a kirdly mar
honapokkal korabban, akar még Domonkos életében, talan épp annak valamely
betegség, vagy — magas korabol kovetkezo — fizikai hanyatlasa miatti korlatozott-
saga okan valasztotta 6ket a feladatra. Masfel6l Zsoldos elméletét illetéen gyanut
keltdé momentumnak tinik a Domonkos — vélekedése szerint tehat 1320/1321
forduloja eldtt bekovetkezett — elhunyta, valamint az 4j nador 1322. januar ele-
ji felbukkanasa kozotti igen tetemes, legkevesebb 12 honapnyi idd. Dozsa még
1321. november 25-¢én, azaz hat héttel els6 ismert nadori szereplését megel6zden
is vajdanak cimezte magat (hozza kell tenniink, mint a titulusbol is vilagosan kitii-
nik, ténylegesen csak volt vajda volt, a méltdésagot ez id6 szerint mar honapok ota
Szécsényi Tamas viselte), ilyenforman arra sem gondolhatunk, hogy az okleveles
anyag tanusaga ellenére mar joval korabban hivatalba 1épett volna.”* Gyanakva-
sunk helytallosagat ugyanakkor bizonytalanna teszi, hogy éppen az 1317-1320
koriili években az erdélyi vajdasag torténetében is talalunk egy koriilbeliil masfél
évre kiterjed6 idészakot, Pok nembeli Miklos és Debreceni Dozsa hivatalvaltasa-
nak idejét, amikor nem ismerjilk a méltosag betoltdjét, akar azon egyszerii okbol
kifolyolag, mert ténylegesen iiresen allt a vajdai szék.”

Domonkos fiai, a mar emlitett ifjabb Domonkos és Istvan nem tudtak €élni az
atyjuk altal viselt nadorsagbol fakado lehetéségekkel, és sem 1. Karoly, sem pedig
fia, I. Lajos kiraly uralkodasa idején nem emelkedtek fel az éppen ezen évtizedek-
ben megujuld és kicserélddd baroi elit tagjai koz¢, s6t még helyi szinten, a megyei
igazgatasban sem viseltek hivatalt.”

74 AOKIt. VI. 317. sz. (DL 50 704.) Dézsa nadorsaganak kezdetéhez: Bardny A.: 1. m. 118. p. és az
ott hivatkozott szakirodalom.

75 Kadar, 154. p.

76  Engel Pal: Kbzépkori magyar genealogia. Ratot nem 3. tabla: Pasztoi. Arcanum DVD Konyv-
tar. IV. Csaladtorténet. Heraldika. Honismeret. DVD-ROM. H., é. n. [Bp., 2004.]
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