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A mult értékeivel, a jelen gondjaival és az el6ttiink 4116 jové kérdéseivel egyarant
foglalkozunk folydiratunk 2005. évi masodik szamaban.

Adamikné Jaszé Anna Jokai idészertisége cimt tanulmanyaban az ismert ird
»lefokozasaval” foglalkozva, egyben mult értékeinek megdvasara hivja fel a figyel-
met. Aggodasaval egyetértiink, sét, ugy gondoljuk, hogy a felvetett probléma
talmutat Jokain, s kimondatlan is azt az alapproblémat érinti, hogy a pedagégia
miként viszonyuljon a mult értékeihez. A kérdés természetesen nem csak az iroda-
lomtorténetet, nemcsak a pedagogiat, hanem egész tarsadalmunk jovéjét érinti.
Illyés Gyula évtizedekkel ezel6tt zsenialis el6relatassal ezt igy fogalmazta meg:
»Allarik hordai nem (izték Ggy szét a kozosség tagjait, mint Watt és Edison langel-
méjének angyalhadai. Pusztitdsuk klasszikusan végzetes, mert 6k a jovot szolgaljak.
Mindent meg kell tenniink minél egyetemesebb elterjedésiikért, de nincs nemesebb
feladat, mint kdros hatdsuk megallitasa.” Illyés Gyula gondolata és Adamikné irdsa
nyoman felmeriil benniink, hogy csorbulhatnak-e azok az irodalomi értékek, melyek
tobbek kozott Jokai nevéhez flizddnek?

A fentiekkel bizonyos mértékig osszefligg Jaki Laszlo irdsa. A csalad szerepének
csokkenése, jelent6ségének megkérddjelezése idején tanulmanya azt bizonyitja, hogy
az olvasas megszerettetésében a csaladnak donté szerepe volt. A torténelmi példak
bemutatasa nyoman felmeriilhet a kérdés, hogy az olvasé didkok szdmanak rohamos
csokkenése idején lemondhatunk-e a csalad ilyen iranyu tamogatasarol?

Sokak szamadra ismert tény, hogy a lengyel-magyar baratsag egyik lényeges
torténése volt a II. vilaghabort idején a lengyel menekiiltek szamara felallitott
balatonboglari iskola. Kevesen tudjak azonban, hogy az iskola felszereltségét,
mukodését jelentds allami és tarsadalmi tamogatas segitette. Szempontunkbdl
kiilénosen jelentds az iskola gazdag konyvtara. Igaz, hogy ez csak epizdd volt a
vilaghaboru borzalmai kozott, de az iskolanak nyujtott szellemi és anyagi tdmogatas
tobb figyelmet érdemel. Kapronczay Kéroly tanulmanya az iskola munkajanak
megismerését segiti.

A jelen gondjai kozott Grommel adtunk helyet Orményiné Farkas Judit {rasanak,
aki beszamol a Konyvtarostanarok Egyesiiletének ,hatalmas érdeklddés” mellett
megtartott tavaszi kozgyilésérol.

Ugyancsak a kényvtarostanarokat érinti Pallos Zsuzsanna irasa, melyben arrol
szamol be, hogy az Egyesiilt Kirdlysagban a konyvtaros szakma az egyik legnépsze-
riibb hivatas. A hir érdekes, de felkelti a kivancsisagunkat is. Felvetédik, hogy mit
kellene tenni hazankban, hogy hasonlérdl szamolhassunk be?

G. Gédény Andrea és Kollath Erzsébet egy als6 tagozatos olvasasprojektrol
szamolnak be. Az ért6 olvasashoz, az olvasas megszerettetéséhez a mesék vilagan
visz az ut. A mesék feldolgozasahoz, a mese megszerettetéséhez kinal uj modszere-
ket az irds.



A tudomany ,,mtikodése” irant érdekl6dé olvasoink figyelmébe ajanljuk Schubert
Andras A halézatok tudomanymetridja és a tudomanymetria halézatai cimt
tanulmanyat. A tudoménymetria eredményei is megerdsitik az egyiittmiikodés, a
mésok munkadjara valé épités fontossagat a tudomanyos ismeretek létrehozasaban.

A szerzdi jog a hagyomanyos konyvtarosi munkanak nem volt szerves része. A
tuddaskozvetitésben végbement technoldgiai fejlddés megvaltoztatta szellemi javak-
hoz val6 hozzaférés jogi megitélését is. Errdl nyujt tajékoztatast a kérdés kivald
ismerdje, Mezei Péter.

Szeretettel gratulalunk Bencédy Jozsef nyelvésznek — aki rendszeresen megtiszteli
folydiratunkat irasaival — abbol az alkalombol, hogy nyelvmiivel munkéjaért
Arany Kazinczy-dijban részesiilt.




KONYVTAR

A KONYVTARAK ES
A VALTOZO SZERZOI JOG

MEZEI PETER!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

PETER MEZEI: THE LIBRARIES AND THE CHANGING
COPYRIGHT LAW

Balancing the interests of the different stakeholders - that is, authors, publishers,
aggregators, distributors, and other intermediaries, including the libraries — with
regards to copyright law is a sensitive issue. Viewed through the lenses of the European
Union and Hungary the present paper aims to summarize the obstacles that libraries
face and the solutions that they might apply in respect of two separate questions.
Firstly, the massive digitization by libraries and the provision of digital copies to the
patrons will be covered, ands secondly, the problematic of e-lending (lending of
e-books) will be discussed. The most recent examples of the US copyright law will be
presented as well. Consequently, it will be visible that the European Union is in a
disadvantageous situation with regards to the preservation and dissemination of
cultural heritage. This is partially due to the more flexible copyright law and practice
of the United States.

A digitalis technoldgidk elterjedése szamtalan valtozast eredményezett. Igaz ez a
szellemi tulajdonvédelem teriiletére is, ahol akarva-akaratlanul ésszeiitkoznek a
tarsadalmi realitasok és a jogszabalyi rendelkezések. Ebbdl a szempontbdl tipikusan
a végfelhasznaldk olyan magatartasai keriilnek a diskurzus célkeresztjébe, mint a
jogvédett tartalmak engedély nélkiili megosztasa, a fajlcserélés.?

A digitalis technoldgidk térnyerése a konyviparban is komoly valtozasokat
indukalt. A digitalis masolatok készitésének a lehet6sége kiemelkedé moédon jarult
hozza a kindlat béviiléséhez. Ez nem csupan a jogosulti oldal szamara teremtett 0j
lehetdségeket a fogyasztok megnyerésére, de az olyan kezdeményezések sikerének is
megagyazott, mint a vilag els6 nonprofit konyvdigitalizalasi programja, a Guten-

1 Dr. Mezei Péter, Ph.D., az SZTE AJTK stratégiai dékdnhelyettese, az Osszehasonlité Jogi Intézet docen-
se, a Turkui Egyetem cimzetes egyetemi docense, a Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet tagja.

2 Mezei Péter: A fdjlcsere dilemma - a perek lassiiak, az internet gyors. HVG-Orac, Budapest, 2012.
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berg-projekt.? Hasonléan azonban ahhoz, ahogy valamennyi egyéb digitalis tarta-
lom (kiilonosen a filmek, zenék és szoftverek) fogyasztasa csak a megfelel6 technikai
(lejatszo) eszkozokkel lehetséges, éppugy sziikségesnek mutatkozott az infrastruk-
tara fejlesztése a konyviparban is. Az e-kdnyv formatumok szabvanyositédsa, majd az
e-konyvek olvasasara alkalmas késziilékek (e-konyv olvasok,* illetve jelenleg
tipikusan tabletek) piacra dobasa kellett e piaci szegmens felfutdsahoz.’

A keresleti oldalon hasonlé médosulasok figyelhet6k meg. A , digitalis bennszii-
lottek” attit(idje - kiillondsen a zenék, a filmek és a konyvek kapcsdn — a tulajdonlés,
meg0rzés, ,,konyvtarazas” logikajatdl az azonnali, egyszeri fogyasztas felé mozdult
el. Kiillongsen latvanyos ez a filmiparban: a filmek filmszinhazi vetitését kovetd tobb
hénapos varakozas a DVD lemezre, a televizios sorozatok tobb honapos csuszassal
- szinkronizalast kévetéen — torténd hazai levetitése mind az alternativ - rendre
jogellenes — modellek felé tereli a végfelhasznalokat. A kényviparra némileg mas
logika iranyadé. A magyar atlagfogyaszt6 nyelvi kompetencidinak korlatai miatt
kevésbé valdszinti az eredeti kiilféldi kiadasok kalézmadsolatainak az elterjedése. A
digitalis technolégiak eléretorése ugyanakkor kozvetlen lehetéséget és igényt teremt
az olvasokozonség szamara, hogy azonnal, olcsén (ingyen) és konnyen férhessenek
hozza a magyar nyelvi ir6i mtivekhez.

A kozvetitdk, killonosen a konyvtarak szerepe kiilon figyelmet érdemel e valtozo
vilagban.® A kényvtarak hagyomanyos feladatai koziil kiemelkedik a kulturalis
javak gytjtése, megdrzése és rendelkezésre bocsatdsa.” A digitalis tartalmak gyij-
tése, gyarapitdsa 6nmagdban még nem feltételez Gj modszereket a konyvtarak
részérdl. Az dllomany megérzése (a digitalis tartalmak sziikségszeri tobbszorozése
miatt), és kiilénosen annak hozzaférhetvé tétele (terjesztése vagy nyilvanossaghoz
kozvetitése) azonban mar szerzdi jogilag relevans magatartasként értékelheto.
Raadasul a konyvtarak egy esetleges liberdlis szolgaltatasi modellel nemcsak a
torvény bettivel, hanem a kiaddk és egyéb gazdasagi szereplk - igy a profitorientalt
viszonteladok — érdekeivel is szembe taldlhatjak magukat.

Az egyes szereplék érdekei kozotti egyensuly megtaldlasa kényes feladat. A jelen
tanulmany eurdpai unids és magyar szemiivegen keresztiil szemlélve két fontos

3 A kezdeményezés révén 1971 6ta folyik kdnyvek megérzési céli témeges mésoldsa az Egyesiilt Allamok-
ban. Lasd: http://www.gutenberg.org.

4 Az elsé6 ilyen késziilék a Sony Reader volt 2006-ban, melyet az Amazon Kindle kvetett 2007-ben,
valamint a Barnes & Noble Nook késziiléke 2009-ben. Lasd: O’Brien, David - Gasser, Urs - Palfrey, John
G. (2012): E-books in Libraries - A briefing document developed in preparation for a workshop on e-lending
in libraries, Berkman Center Research Publication No. 2012-15, p. 4. (http://papers.ssrn.com/sol3/papers.
cfm?abstract_id=2111396).

5 2011-ben az Amazon weboldalan keresztiil mar tobb szépirodalmi és tudomanyos targyu e-kényvet érté-
kesitettek, mint papir alapu kiadvanyt. Lasd: Miller, Claire Cain - Bosman, Julie (2011): E-Books outsell print
at Amazon, New York Times, May 9. (http://www.nytimes.com/2011/05/20/technology/20amazon.html).

6 A konyvtarak digitalis kornyezetben bet6ltott szerepérél lasd: Sennyey Pongracz - Kokas Karoly (2011):
Hogyan véltoztatta/valtoztatja meg a konyvtdrak jelenét és jovéjét a szamitégépes vilaghdlozatba kertilés?,
Tudomdnyos és Miiszaki Tdjékoztatds, 58. 10. 419-429.p.

7 V6.1997. évi CXL. térvény a muzealis intézményekrél, a nyilvanos konyvtari ellatédsrol és a kozmiveld-
désrdl, 55.9 (1) bekezdés.
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teriileten kivdnja 6sszegezni a konyvtarak elétt tornyosuld akadalyokat, illetve
meghatdrozni a lehet6ségeiket. EI6bb a konyvdigitalizalas és a digitalis példanyok
szolgaltatdsanak a lehetdségét, azutan az e-konyvek haszonkolcsonzésével kapcsola-
tos anomaliét foglaljuk dssze. Kiilon ismertetjiik az Egyesiilt Allamok szerz4i
jogabdl hozhato példakat. Ezekbél vilagossa valhat, hogy az Eurépai Unié a joval
rugalmasabb tengerentiili joggyakorlat miatt is lépéshdtranyba keriilt a kulturdlis
orokség meglrzése és hozzdférhetévé tétele terén.

A KONYVDIGITALIZALAS KIHIVASAI

Az Eurdpai Uni6 szerz6i jogi szabalyai vilagosan behataroljak a konyvtarak szabad
mozgasterét a jogvédett tartalmak szolgéltatasa terén. Az InfoSoc-irdnyelv alapjan a
konyvtarak szabadon lemasolhatjak a repertoarjukba tartozé miveket, ha ez
kozvetleniil vagy kozvetve sem iranyul kereskedelmi vagy gazdasagi célra;® valamint
a konyvtar latogatoi a digitalis miipéldanyokat az intézmény teriiletén elhelyezett
termindlokrol megtekintés céljabdl lehivhatjak.” A Bérlet-irdnyely — mar 1992-ben

- széles jogosulti kor szamara rogzitette a haszonkolcsonzés jogat."” Ugyanakkor azt
is lehet6vé tette, hogy e jogot a tagdllamok — kizarélagos (engedélyezési) jog helyett
- dijigényre szoritsak," és esetleg meghatarozott intézményeket mentesitsenek a
dijfizetési kotelezettség aldl (Magyarorszagon e privilégium az orszagos szakkonyv-
tarakat illeti).'> Az Arva mii irdnyelv értelmében a kényvtérak jogosultak arra, hogy
az olyan muvek vonatkozdsaban, amelyeknek szerzdje ismeretlen vagy ismeretlen
helyen tartézkodik, a szerzé eldzetes engedélye nélkiil is megvalositsanak bizonyos
— a tobbi iranyelv altal biztositott mozgastérnél szélesebb hatokort - felhasznalaso-
kat."?

Az unids szintl szabalyozas egyértelmten korlatozott. Egyrészt a fentiekben
telvazolt felhasznaléi kedvezmények alapjaiban véve a digitalis technolégidak XXI.
szazadi felporgését megel6zden sziilettek, s ezért nem adnak valaszt minden modern
kihivésra. Masrészt a relevans szabalyok kereteit a tagallamok tdltik ki tartalommal.

8 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2001/29/EK iranyelve (2001. majus 22.) az informdcios tarsadalom-
ban a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangolasarol, 5. cikk (2) bekezdés (c) pont.
A magyar szerz6i jogbol lasd: 1999. évi LXXVI. torvény a szerzi jogrol, 35.§ (4) bekezdés. (A tovabbiak-
ban: Szjt.)

9 Uo., 5. cikk (3) bekezdés (n) pont; Szjt. 38.§ (5) bekezdés.

10 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/115/EK iranyelve (2006. december 12.) a bérleti jogrol és a
haszonkolcsonzési jogrdl, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzdi joggal szomszédos bizonyos
jogokrol (kodifikalt valtozat), 3. cikk.

11 Uo., 6. cikk (1)-(2) bekezdés; Szjt. 23/A.S.
12 Uo., 6. cikk (3) bekezdés; Szjt. 39.5.

13 Az Eurdpai Parlament és a Tandacs 2012/28/EU iranyelve (2012. oktéber 25.) az arva miivek egyes meg-
engedett felhaszndldsi modjairol; Szjt. 41/A-K.§$. Az iranyelv hazai dtiiltetésével kapcsolatban legtjabban
lasd: Mezei Péter (2014): The new orphan works regulation of Hungary, IIC - International Review of
Intellectual Property and Competition Law, 8. 940-952. p.
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Az érintett vagyoni jogok kivételével az InfoSoc-irdnyelv példaul nem targyalja az
érintett mitipusok korét, az engedélyezett masolatok szamat, esetleg azt, hogy
lehetségesek-e a formatum-atalakitassal jar6 tobbszorozések. Az Egyesiilt Kiralysag
példaul mindharom utébbi tényezbét megszorité modon értelmezte egészen 2014-ig,
s ezzel vészesen besziikitette a brit konyvtarak mozgasterét."* A legtijabb angol
reform az irdnyelvi eldirasokkal nem ellentétes szélesitést sziilt.!* Egy masik példat
hozva: az Szjt. kizdrja a mas személlyel szamitogépen vagy elektronikus adathordo-
zlra torténd masolast a magancéla tobbszorozések korébol.' Ily modon a hazai
konyvtarak kizardlag el6zetes felhasznalasi szerzddések kotése alapjan nyujthatnak
elektronikus dokumentumkiildé szolgaltatasokat.”” S bar e szabalyozas nem zérja ki
az oktatasi céld szabad felhaszndlasokat," illetve nem akadalyozza az archivélasi
céla digitalizalast, érdemben akkor is sztikiti a konyvtarak tevékenységi korét.

Egyértelmd, hogy az acquis communautaire nem tekinthet6 optimadlisnak. Az
unios jogalkoto elvileg haromfélképpen reagalhatna: a status quo megérzésével
(egészében a piacra hagyva a probléma megoldasat); a konyvtaraknak biztositott
korlatozasok és kivételek szélesitésével; valamint a konyvtarak és a szerz6i jogosul-
tak kozotti privat egyiittmiikodési megallapoddsok 6sztonzésével. Az elsé lehetSség
nem opci6: mindenki belatja, hogy reformok sziikségesek ahhoz, hogy a konyvtarak
tevékenyen vegyék ki résziiket a kultura digitalis meg6rzésébdl és terjesztésébdl. A
masik két alternativa egyardnt megjelent az elmult évek legfontosabb uniés doku-
mentumaiban.”

A korldtozott modernizdciés modellt kivaléan példdzza az Arva mii irdnyely,
amely bar természetébdl adéddan limitalt hatokord, hiszen csak meghatarozott
mitipusokra, jogosultakra és jogokra vonatkozik, mégis a modernizaciot siirgeti,
mivel a tagallamok szamara kdtelezévé teszi korlatozas vagy kivétel bevezetését e
téren.?® E modell mellett szallt sikra az Eurdpai Bizottsag altal megrendelt Triaille-

14 Mezei Péter (2008): Szabad felhasznalds és kultira - Eszrevételek a Gowers-jelentéssel kapcsolatban.
Debreceni Jogi Miihely, 1. (http://www.law.klte.hu/jogimuhely/02_hun_index.htm).

15 2014 No. 1372 - The copyright and rights in performances (Research, Education, Libraries and
Archives) Regulations 2014 (http://www.legislation.gov.uk/uksi/2014/1372/made).

16 Szjt. 35.9 (3) bekezdés.

17 E vonatkozasban figyelmet érdemel a Szerzéi Jogi Szakérté Testiiletnek az Orszaggytilési Konyvtar
megkeresésére kiadott szakvéleménye. Lasd: SzJSzT 29/2004 - Hazai és kiilf6ldi id6szaki kiadvanyok tar-
talmanak digitalis archivalasaval 6sszefiiggd szerzéi jogi kérdések, Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle,
1. (110.) 2005/1. (http://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/200502/04-valogat.html).

18 A német Szovetségi Legfelsdbb Birosig (BGH) 2014-es dontése szerint az oktatasi céli szabad felhasz-
naldsok kozé tartozik a jogvédett tankonyvek tartalmanak 12%-at és 6sszességében a 100 oldalt meg nem
halad¢ részletek intraneten keresztiil, oktatasi célokra torténd lehivasra hozzaférhetévé tétele, még akkor
is, ha a hallgatok a részleteket lementhetik vagy kinyomtathatjak. Lasd: BGH 28.11.2013 (I ZR 76/12) -
Meilensteine der Psychologie, MultiMedia und Recht, 2014/9. 616-624. p.

19 Lasd tobbek kozott: Az Eurdpai Bizottsagnak a kulturdlis anyagok digitalizdldsardl, online hozzdférhe-
t6vé tételérdl és a digitdlis megdrzésrdl szolé 2006-os hatdstanulmdnya [Briisszel, 24.8.2006, COM(2006)
3808 végleges]; A Bizottsdg Ajdnldsa (2006. augusztus 24.) a kulturdlis anyagok digitalizdldsdrdl és online
hozzdférhetéségérdl, valamint a digitdlis megdrzésrél (2006/585/EK); Zold Konyv - Szerzbi jog a tuddsalapti
gazdasdgban [Brisszel, 17.6.2008, COM(2008) 466 végleges].

20 Arva mii irdnyelv, (20) preambulum-bekezdés.
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jelentés is. Készitdi a tarsadalmi realitasokhoz valé idomulds céljabol az InfoSoc-
irdnyelv részleges modositasat siirgették. Kialltak a formatumatalakitds és a tomeges
digitalizalas lehetéségeinek az irdnyelvbe illesztése mellett. Indokoltnak lattak, hogy
a konyvtari kivétel valamennyi mitipusra vonatkozzon, és hogy az intézmények a
repertoarjukba tartozé miivekrodl tobb masolatot készithessenek. Elfogadhaténak
talaltdk a digitalizalasi feladatok kiszervezését (,outsourcing”) koz- és maganszerve-
zetek egyuttmiikodései (,public-private partnerships”) felé. A fenti reformokat pedig
kétféleképpen lattak megvaldsithatonak: az Infosoc-irdnyelv el6irasanak kotelezévé
tételével vagy az opcionalis jelleg meg6rzése mellett a szabalyozas szamottevé
kiegészitésével.”!

A kooperativ metédus iranti igény mar az Eurdpa Bizottsag 2006-os ajanlasaban
megjelent. Eszerint ,,[batoritani kell] a kulturalis intézmények és a maganszektor
olyan partnerkapcsolatait, amelyek tjfajta forrasokat biztositanak a kulturalis
anyagok digitalizalasdnak finanszirozasahoz”.** A ,,Bélcsek Tandcsa” hasonldképp
jelezte, hogy a maganszervezetek altali digitalizalas megallithatatlan, mivel e cégek
valamennyi sziikséges anyagi forrassal és szakértelemmel rendelkeznek. A koz- és
maganszervezetek kozotti egytittmiikodés ezért elengedhetetlen.”® Ugyancsak
kivaloan szemlélteti e modellt a szerz6k és kiadok képviseldi, valamint a kozos
jogkezel6 szervezetek altal aldirt Memorandum of Understanding. E megallapodas
igazolja, hogy az egyes érdekoldalak nyitottak a kereskedelmi forgalomban nem kap-
hat6 mitivekkel kapcsolatos vitak egyezségi uton torténd rendezésére.”* A MoU
szellemiségét tiikrozi tobbek kozott a Magyar Széchényi Konyvtar altal uniés
forrasokbol életre hivott ELDORADO program is, amely az arva mivek Szjt.
szerinti szolgaltatdsan tul, jogvédett tartalmak kiado6i engedéllyel torténé digitalis
szolgaltatdsat kivanja lehetévé tenni.”

Valéjaban egyik vazolt modell sem tekinthetd optimalis megoldasnak. A koope-
rativ metédus gyenge pontja a kiilonb6z6 érdekoldalak digitalizalassal és a tartal-
mak elérhet6vé tételével kapcsolatos céljai és stratégidja kozotti killonbségbdl fakad.
A tartalomszolgaltatok komoly ellenfelet latnak a digitdlis konyvtarakban, a magan-
szervezetek pedig gyakran egyedi tizletpolitikaval rendelkeznek. Ugyanakkor
reformok hijan a konyvtarak elveszithetik a kulturalis 6rokség megorzésével és
terjesztésével kapcsolatos feladataikat a digitalis kdrnyezetben. Ezért téinik indokolt-

21 Dussollier, Séverine (2013): The limitations and exceptions to copyright and related rights for libraries,
research and teaching uses. In: Jean-Paul Triaille (ed.): Study on the Application of Directive 2001/29/EC
on copyright and related rights in the information society (the ,,Infosoc Directive”), 2013. 292-303. p. (http://
ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/131216_study_en.pdf).

22 Bizottsagi Ajanlas 2006/585/EK, 3. pont.
23 Report of the ’Comité des Sages’ The New Renaissance, 9.3.5.-9.3.6. pontok (http://ec.europa.eu/
information_society/activities/digital_libraries/doc/reflection_group/final-report-cdS3.pdf).

24 Memorandum of Understanding - Key Principles on the Digitisation and Making Available of
Out-of-Commerce Works, 20.9.2011 (http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/copyright-
infs0/20110920-mou_en.pdf).

25 Dancs Szabolcs (2013): ,,A digitalis felvilagosodas felé”. Az ARROW program és az OSZK - digitaliza-
las, szerz6i jog, innovativ megoldasok, Konyvtdri Figyeld, 24. (60.) 3. 465-484. p.
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nak, hogy az EU mindenképpen a korlatozott modernizalas mellett tegye le a voksat.
Mindezek soran tekintettel kell lenni a nemzetkozi szerz6i jog elirasaira, igy
kiilonosen az un. haromlépcsds tesztre, amely altalanos jelleggel biztositja, hogy a
korlatozasokat és kivételeket csak annyiban vezessenek be, amennyiben azok sztik
hatokortek, nem sérelmesek a miivek rendes felhasznalasara, és indokolatlanul nem
karositjak a szerzék jogos érdekeit.”® A tesztben foglalt kritériumok bizonyosan nem
sérillnének a konyvtari digitalizalasok és a tartalmak online elérhet6vé tétele esetén,
ha a jogalkotd kozos jogkezelés keretében érvényesithet dijigényre szoritand a
jogosultak kizarolagos jogait. Sajndlatos korillmény, hogy a 2013-ban elfogadott
Jedlik-terv,”” mikozben a Magyar Kormany szellemi tulajdonvédelmi stratégiajat
fogalmazta meg a 2013-2016 kozotti idészakra, semmilyen fogddzot nem adott a
konyvtarak szamara. Ebbol a szempontbdl a reform lehetésége nem beliilrél, hanem
legfeljebb unids szintrél érkezhet.

Az uniés joganyag problematikajat hiien tiikr6zi az Eurépai Uni6 Birésaganak
(EUB) joggyakorlata is. A 2014-ben lezarult TU Dresden el6zetes dontéshozatali
eljaras keretében a BGH harom kérdéssel fordult az EUB-hoz.?® Az els6 kérdés az
InfoSoc-irdnyelv 5. cikk (3) bekezdés n) pontjaban talalhat6 rendelkezés egy fajsilyos
tagmondatara vonatkozott. Eszerint a konyvtari terminalokon kutatasi célokbol vald
elérhetdvé tétel kizarolag ,,az adasvételi vagy felhaszndlasi feltételek ala nem es6”
kotetekre vonatkozhat. Az alapiigy felperese, az Ulmer kiadd ugy érvelt, hogy e
feltétel méar akkor bedll, ha a kiado az érintett intézménynek méltanyos szerz6désko-
tési ajanlatot tesz. Az EUB elutasitotta ezt az érvelést, és kizarolag a mar megkotott
megdllapodasok esetén latta alkalmazhaténak e rendelkezést.?

A BGH masodik kérdésével arra kereste a valaszt, hogy az emlitett szabaly,
melynek szévege ,,csupan” a nyilvanossaghoz kozvetitésre tesz utaldst, lehetdvé
teszi-e az érintett intézmények szamara az elézetes digitalizalast. Az EUB valaszaban
rogzitette, hogy ,,a miivek e (nyilvanossaghoz) kozvetitésének joga (...) lényegének
java részétdl, sét, akar annak tényleges érvényesiilésétdl is megfosztotta valna, ha
ezen intézmények nem rendelkezhetnének az érintett miivek digitalizaldsara is kiter-
jedd joggal ™

A harmadik kérdés annak a gyakorlatnak a megitélésére iranyult, mely lehet6vé
tette az egyetemi terminalokrol papiralapt masolat készitését, illetve a digitalis
mupéldanyok USB kulcsra valé masolasat. Mivel itt mér tartés masolatkészitésrol
van sz6, amelyet nem a kedvezményezett intézmény, hanem az olvasé végez el, ezért

26 Szjt. 33.§ (2) bekezdés. A jogelv alapjat a Berni Unids Egyezmény 9. cikk (2) bekezdése, a TRIPS Megal-
lapodas 13. cikke, a WIPO Szerzdi Jogi Szerzédés 10. cikke és a WIPO Eléadasokrdl és Hangfelvételekrol
520616 Szerz8dés 16. cikke adja.

27 A Korminy 1666/2013. (IX. 23.) Korm. hatdrozata a szellemi tulajdon védelmére irdnyulé nemzeti
stratégia elfogaddsarol és a végrehajtasdval 6sszefiiggd feladatokrol.

28 Az eloterjesztést lasd: BGH 20.9.2012 (I ZR 69/11) - Elektronische Leseplitze. Gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht, 2013/5. 503-509. p.

29 Case C-117/13 - Technische Universitat Darmstadt kontra Eugen Ulmer KG, 2014. szeptember 11.,
ECLL:EU:C:2014:2196, 28. és 32. pontok

30 Uo., 43. pont.
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az EUB szerint e szolgaltatas nem illik a kdnyvtaraknak biztositott kivétel keretei
kozé. Ugyanakkor elvben alkalmazhaténak lattak a birak az InfoSoc-irdnyelv 5. cikk
(2) bekezdés a) vagy b) pontjat. Ezek a reprografiai vagy hasonlé eljaras, illetve
barmely mds médon és mas hordozoéra torténé magancéli masolas kapcsan engedé-
lyezi a tagallamoknak korlatozds vagy kivétel bevezetését. Mas szavakkal: amennyi-
ben a fenti gyakorlat szerint létrehozott masolat utan a méltanyos dijazas (akar a
reprografiai dij, akdr az tires hordozé dija) megfizetésre keriil, és igy a szerz6 jogos
érdekeit nem karositja indokolatlanul a felhaszndlé magatartasa, akkor ez a tobbszo-
rozés is elfogadhat6.”

AZ E-KONYVEK HASZONKOLCSONZESE

Ahogy arra fentebb utalas tortént, a Bérlet-irdnyelv a haszonkolesonzést kizarolagos
szerz6i jogként rendeli elismerni, amely aldl két kivételt enged: dijigényre szoritast
és/vagy meghatarozott felhasznaloi kor szamara szabad felhasznalast.”” Mikozben ez
a szisztéma az analdg vilagban kivéléan alkalmazhato,* az e-kényvek piacan mas
logika érvényesiil.

A digitalis mtpéldanyok haszonkélcsonzése ugyanis a kiadok véleménye szerint
alkalmas arra, hogy kozvetleniil versenyezzen a kiadok fogyasztokért folyo versenyé-
vel (amely jelenséget az amerikai irodalom ,kannibalizmusnak” nevez).** Ezért
vilagszerte az a gyakorlat rogziilt, hogy a kiadok, illetve az engedélytikkel tevékeny-
kedé6 aggregatorok kizdrdlag licencelik az e-konyveket a konyvtarak felé, vagyis a
fizikai miipélddany tulajdonjogdval ellentétben az e-konyvet nem veszi meg az intéz-
mény, kizdarélag haszndlati jogot szerez rd.

A piacvezet6 kiadok az engedélyezés tobb formajat is kidolgoztak. Ismert a
hatdrozatlan idejdi, az intézménynek meghatarozott példanyszamot, ugyanakkor egy
példanyhoz egyidejt egyetlen hozzaférést biztosité modell. Hasonloképp elterjedt az
éves el6fizetés alkalmazasa, amely korlatlan hozzaférést biztosit a repertoarba
tartoz6 miivekre. Ugyancsak ismert, bar messze nem olyan népszerti a pay-per-view
metodus, ahol az intézmény megtekintésenként fizeti a dijazast a jogosult felé.*> E

31 Uo., 50-57. pontok.
32 Vo.: 10-12. labjegyzetek.

33 Az Szjt. 78.§ a hangfelvételek haszonkolcsonzése esetére a hangfelvétel-el6allitok és a hangfelvételben
rogzitett eldadasok vonatkozaséban az eléadomiivészek szamara kozos jogkezelés keretében érvényesithe-
t6 dijazast ir elé. Erdekes, hogy az érintett kozos jogkezeld szervezetek (a MAHASZ és az Eladémiivészi
Jogvédo Iroda) nem érvényesitik ezt a jogot.

34 O’Brien - Gasser — Palfrey (2012), 22. p.

35 Uo., p. 10-21; Dussolier, Séverine (2015): A Manifesto for an E-lending Limitation in Copyright,
JIPITEC, 3. 216-217. p.

15
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modellek alkalmazdasa orszagonként, kiadonként és konyvtaranként erds eltéréseket
mutat.*

A bizonytalansagok els6dlegesen az unios jog egyes el6irasai dsszeolvasasanak?®
és a szerzGdéses gyakorlat értelmezésének a nehézségeibdl fakadnak. Emiatt is kiilon
figyelmet érdemel, hogy az elmult években szamtalan olyan esetben hoztak dontést
Eurépaban, amely a licencia és az adasvétel kérdéskorét vizsgalta. A legismertebbnek
szamito UsedSoft tigyben az EUB-nak arrdl kellett dontenie, hogy lehetséges-e az
interneten keresztiil jogszertien forgalomba hozott szamitogépi programalkotasok
felhaszndloi licencét tovabbértékesiteni. Az EUB arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az alapiigy felperese, az Oracle, hatdrozatlan id6tartamra, tisztességes dijazas
ellenében bocsatotta a felhasznalok rendelkezésére a kérdéses programokat, amelye-
ket igy azok megvasaroltak, és nem licencbe vevéként, hanem tulajdonosként
hasznalhattak. Ebbdl kifolyolag a programokat tovabbértékesithették. Az EUB
ennyiben a jogkimeriilés tételének az online kornyezetre valé alkalmazhatdsagat
vetitette el6re.*

Az itélet komoly figyelmet (és kritikat) kapott egy teljesen mas dimenzioban: az
e-konyvek szemszogébdl. Két német tartomanyi fellebbviteli birésag ugyanis
rogzitette: a UsedSoft dontés un. lex specialis, vagyis specialis jogot alkalmazott, és
igy mds miitipusokra, példaul hangoskonyvekre és e-konyvekre nem alkalmazhato.*
Utdbbi itéletek fényében az e-konyvek kiadoi tovabbra is sikerrel kothetnek és
érvényesithetnek felhasznalasi szerz6déseket a konyvtarakkal.*

Biztosat persze csak azt kévetéen tudunk mondani, ha a holland kézkoényvtarak
egyesiilete (Vereinigung van Openbare Bibliotheken) altal inditott prébaper nyoman
az EUB elé utalt iigyben a luxembourgi férum vélaszt ad arra a kérdésre, hogy az
e-konyvek haszonkolcsonzése beilleszthet6-e az acquis communautaire keretei
kozé.*! Egyes jogirodalmi allaspontok mindenesetre egy ilyen iranyt reformot
strgetnek.*> Az Egyesiilt Kiralysag Kulturalis, Média és Sport Minisztériuma altal

36 Hartmann Thomas (2012): Weiterverkauf und ,Verleih” online vertriebener Inhalte - Zugleich
Anmerkung zu EuGH, Urteil vom 3. Juli 2012, Rs. C-128/11 - UsedSoft ./. Oracle, Gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht, 11. 987. p.

37 Lasd kiillonosen az InfoSoc-irdnyelv (40) preambulum-bekezdését: ez az irdnyelv nem érinti a tagélla-
mok lehetdségét arra, hogy a kizardlagos nyilvanos haszonkolcsonzési jog alol a 92/100/EGK iranyelv 5.
cikke alapjan kivételeket dllapitsanak meg. Ennek kovetkeztében olyan egyedi szerz6dések megkotését,
illetve engedélyek megadasat kell el8segiteni, amelyek kiegyensulyozott modon részesitik elényben ezeket
az intézményeket, valamint a kultura terjesztésére iranyuld feladatuk megvaldsulasat.”

38 Case C-128/11 - UsedSoft GmbH kontra Oracle International Corp., 2012. julius 3.,
ECLL:EU:C:2012:407. A magyar jogirodalombol lasd: Farkas Henrietta Regina (2013): A ,hasz-
nalt” szoftverek értékesitésének jogi megitélése az Eurdpai Unidban: a UsedSoft kontra Oracle tigy,
Infokommunikdcio és Jog, 2013. december. 56. 126-129. p.

39 OLG Stuttgart 03.11.2011 (2 U 49/11) - Keine Erschépfung bei Online-Vertrieb von Horbiichern,
Computer und Recht, 2012/5. 299-305. p.; OLG Hamm 15.05.2014 (22 U 60/13) - Keine Erschépfung bei
Audiodataien - Hoérbuch-AGB, Gewerblicher Rechtschutz und Urheberrecht, 2014/9. 853-863. p.

40 Hartmann (2012), 987-988. p.
41 Dussolier (2014), 214. p.
42 Uo., 219-226. p.
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rendelt tanulmany is jelzi: ,barmilyen elemzés is késziiljon az e-haszonkélcsonzés-
nek a konyvtari zajok erdsségére gyakorolt hatasardl, az vilagos, hogy ha a konyvta-
rak szamara nem lesz lehetséges az e-haszonkolcsonzés, akkor a jelentdségiik
relative r6vid id6 alatt nagyon megcsappan.™?

A joggyakorlat fentiekben ismertetett fejlédése a magyar konyvtari viszonyokat és
kiaddi mentalitast ismerve nem sziikségképpen szerencsés. Elvétve ismeriink olyan
megallapodasokat konyvtarak és kiadok kozott, amelyek az e-konyvek haszonkol-
csonzését lehetévé teszik (a Szegedi Tudomanyegyetem Klebelsberg konyvtara
példaul biztosit ilyen szolgaltatast). Egyetértve a hivatkozott szakért6i vélemények-
kel, a szerz6déses gyakorlatot feliiliro, unios szintii korlatozas bevezetése egyértel-
muen indokoltnak latszik, amennyiben szeretnénk megérizni a kényvtarak relevan-
ciajat a haszonkdlcsonzés terén.

RUGALMAS SZERZOI JOG AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

Az Egyesiilt Allamok szerzdi joga a fenti témakéroket illeten az eurdpai kovetkez-
tetésekkel homlokegyenest szembemegy, rugalmas jogalkalmazast lehet6vé téve, a
kreativ vallalkozasoknak kedvezve. E helyiitt a Google Books szolgaltatassal kapcso-
latos két nagy per és a haszonkolcsonzésre vonatkozd jogszabalyi el6irasok érdemel-
nek figyelmet.

A Google akadémiai és szépirodalmi kiaddkkal 2003 végén kotott megallapodasa
révén iréi miivek részletei valtak hozzaférhet6vé az interneten.** A Google Print
névre keresztelt projekt sikerén felbuzdulva 2004-ben ttjara inditotta a Google Books
Library Projectet, melynek keretében a Google negyvennél tobb konyvtar allomanyba
tartozoé kotetek digitalizaldsat vallalta.* A masolatokbdl a konyvtarak kaptak egy
példanyt és a Google is elérhet6vé tette a Google Books weboldalon. Itt a felhasznalok
rakereshettek barmely kulcsszéra és megtekinthették a talalati eredményeket.
Koézkincsbe tartozé konyvek esetén a teljes tartalomhoz, jogvédett mivek esetén a
keresett kifejezést koriiloleld részletekhez (,,snippets”) nyilt hozzaférés.* Abban az
esetben, ha a keresett kulcssz6 az adott miiben tobbszor is el6fordult, a Google
legfeljebb harom részletet jelenitett meg. A weboldalon a kétet legkozelebbi konyv-

43 Sieghart, William: An independent review of e-lending in public libraries in england, March 2013. 7.
p.(https://www.gov.uk/government/publications/an-independent-review-of-e-lending-in-public-libraries-
in-england).

44 Vaidhyanathan, Siva (2007): The googlization of everything and the future of Copyright. U.C. Davis
Law Review. 40. 1215. p.

45 Hiittner, Sabine — Ott, Stephan (2010): Schachern um das Weltkulturerbe - Das Google Book
Settlement. Zeitschrift fiir Urheber- und Medienrecht. 54. 378-384. p.

46 Na, Nari (2007): Testing the boundaries of copyright protection: The Google Books Library Project
and the fair use doctrine, Cornell Journal of Law and Public Policy. 16. 2. 420. p.
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tari elérhetGséget is feltiintessék, valamint az, hogy mely konyvesboltban vasarolhatd
meg."

2005 szeptemberében harom maganszemély, valamint az irdk képviseletére
hivatott Authors Guild csoportos perlési eljarast inditott a Google-lel szemben.*® Egy
hénapra ra a cég 6t kiadd keresetlevelét is kézhez kapta.* Az érdemben 6sszefiiggd
kereseteket a birdsag 2006-ban egyesitette. Még ugyanebben az évben targyaldasz-
talhoz tiltek a felek annak érdekében, hogy egyezségi megallapoddssal rendezzék a
vitat. Végiil e torekvés nem vezetett sikerre.*

A 2013 6szén megsziiletett els6foku dontés az alperesnek kedvezett. A birosag
szerint a Google engedély nélkiili szolgaltatasaval megsértette a jogosultak tobbszo-
rozési jogat (a szkenneléssel), terjesztési jogat (a letoltésre felkindlassal) és nyilvanos
el6adasi jogat (ami a ,,snippet” ek mechanikai eszkozokkel torténd kivetitése ttjan
valdésult meg). E jogsértésekért ugyanakkor kizarta az oriascég feleldsségét Chin
biré, mivel alkalmazhaténak talélta az Egyesiilt Allamok szerzi jogdnak legfonto-
sabb feleldsségkorlatozasi tételét, a fair use tesztet.™

Ennek alkalmazhatdsaga négy tényezd egyensulyozasatol fiigg. Az elsé faktor
egyszerre két kortilményt vizsgal: transzformativ/atalakité jellegti-e, illetve profit-
orientdlt-e a felhaszndlé magatartasa. Transzformacion olyan felhasznalasokat kell
érteni, ahol az eredeti muvet Gj formaban vagy j jelentéstartalommal hasznositjak.>
Evekkel a Google Books doéntést megel6z8en megallapitast nyert az 4talakitd jelleg
tobb olyan esetben, mikor keresémotorok nagy felbontasu fotokrol késziilt miniatii-
rizalt képeket (,thumbnail”) tettek elérhetévé.” Chin bird - hivatkozassal arra, hogy
a ,snippet” szolgaltatas milyen elény6s a felhasznaléknak és a konyvtarosoknak —
alkalmazhatonak talalta e precedenseket a Google Books-ligyben.** Az els6 faktor
masik tételét illetéen Chin bir¢ elismerte, hogy a Google ugyan 6nmagéban profit-
orientalt, azonban a ,,snippet”-ek kivetitése soran nem helyezett el reklamokat, a
masolatokat és a részleteket sem értékesitette.® Végs6 soron a birosag az elsé faktort
a Google javara értékelte.

A fair use teszt masodik faktora a forrasmiivek természetét veszi szemiigyre. Chin
biré e ponton azzal érvelt, hogy a ,fictional”, vagyis a kitalalt torténetek szélesebb

47 Paul Ganley (2006): Google Book Search: Fair Use, Fair Dealing, and the Case for Intermediary Copying
(kézirat), 3-5. p., (http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=875384)

48 Authors Guild v. Google, Inc., No. 05 Civ 8136 (S.D.N.Y. Sept. 20, 2005).
49 McGraw & Hill Cos., Inc. v. Google, Inc., No 05 Civ 8881 (S.D.N.Y. Oct. 19, 2005).

50 Mezei Péter (2011): A szerzdi jog jovéje (is) a tét — Gondolatok a Google Books konyvdigitalizalasi
projektrél, Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle 6. (116.) 5. 5-47. p.

51 Mezei Péter (2008): Mitdl fair a fair? Szerz6i miivek felhasznaldsa a fair use teszt fényében. Iparjogvé-
delmi és Szerzdi Jogi Szemle, 3. (113.) 6. 26-68. p.

52 The Authors Guild et al. v. Google, Inc., 954 F.Supp.2d 282 (2013), p. 290.

53 Leslie A. Kelly, et al., v. Arriba Soft Corporation, 336 F.3d 811 (2003); Perfect 10, Inc., v. Amazon.com,
Inc., 487 F.3d 701 (2007).

54 Authors Guild v. Google, p. 291.
55 Uo., p. 291-292.
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jogokat élveznek, mint a ,,non-fictional” (példaul tudomanyos) alkotasok, s a Google
adatbazisaban tobbségében utobbi kotetek talalhatok.’ A harmadik faktor a felhasz-
nalt rész mértékét és lényegességét vizsgalja. Bar Chin maga is egyetértett azzal,
hogy a Google konyvek milli6it szkennelte, ennek ellenére visszanyult a transzfor-
maci6 gondolatdhoz, és kozolte, hogy ,,a konyvek egész szoveges keresése és teljes
tobbszorozése elengedhetetlen a Google Books miikodéséhez”.>” A negyedik faktor a
felhaszndlasnak az eredeti m{ piacara vagy értékére gyakorolt potencialis hatdsait
elemzi. E ponton a biré a tarsadalmi realitasokra is tekintettel kozolte, hogy ,.a
Google nem adja el a digitalis példanyokat, s azok nem is helyettesitik a konyveket.
(...) Epp ellenkezdleg, a tények ésszer(i elemzdje csakis arra juthat, hogy a Google
Books erdsiti a konyvek értékesitését, ezzel is kedvezve a szerzéi jogosultaknak”.?®

Mint arra fentebb utaltunk, a partneregyetemek kényvtarai is kaptak egy pél-
danyt a digitalizalt mivekbdl. A kozel 10 millid, 73%-ban jogvédett kotethez a
HathiTrust — kulcsszavas keresés végett,” belsd, egyetemi rendszeren keresztiil
olvasasi képességeikben korlatozott személyek javara,® valamint megérzési célok-
bol® - teljes hozzaférést biztositott a partnerintézmények részére. A University of
Michigan éltal tervezett arva mi projekt, mely az oktatdk és a hallgatdk részére
biztositott volna korlatlan elérést, sosem indult be.

Az Authors Guild és pertarsai a fenti négy falhaszndlasra tekintettel perbe fogta a
HathiTrustot és annak alapitoit.® A felperesek annak megallapitasat kérték, hogy a
konyvtari felhasznalasok szerzdi jogsértést eredményeznek, s inditvanyoztak, hogy a
birdsag tiltsa el a HathiTrustot a miivek felhasznalasatol, a Google-lel valé tovabbi
egylttmiikodéstdl, barmely drva mi projekt beinditasatol, valamint hogy keriiljon
sor valamennyi digitalis masolat lefoglaldsara.

A 2014-ben megsziiletett jogerds dontés a HathiTrustnak kedvezett. Az elsé
vitatott felhasznalasi médot ,kvintesszencialis atalakité felhasznaldsnak” nyilvani-
totta a birdsag, mivel a kulcsszavas indexalds a konyvek eredeti rendeltetésétdl eltérd
4j funkcio. A transzformativ felhasznalds pedig sziikségessé tette a teljes terjedelmi
tobbszorozést. A birdsag szerint e szolgaltatas nem képes a miivek rendes piaci
funkcidjat helyettesiteni. A masodik modell vonatkozdsaban a birdsag jelezte, hogy a
Kongresszus pont ilyen célokbol iktatta torvénybe a fair use tesztet 1976-ban. A
harmadik felhaszndlasi tipust illetGen a birdsag elvetette az aktiv legitimaciot (vagyis
nem ismerte el a felperesek perlési jogat). Végiil a birosag az egyébként sosem

56 Uo., p. 292.
57 Uo.
58 Uo., p. 292-293.

59 A kulcsszavas keresés lehetvé tette, hogy a digitalizalt tartalombol a felhasznalé listazza a kulcsszo
el6forduldsi helyeit és el6forduldsi szamait, azonban nem engedett hozzaférést a jogvédett tartalmakhoz.

60 Eztalehet6séget csak a University of Michigan biztositotta két szamjegyi beiratkozott hallgatéjanak.
61 A partner konyvtdrak masolatot készithettek a digitalis tartalmakrol arra az esetre, ha sajat eredeti
példanyuk elveszett vagy megrongalédott volna.

62 Ez a kovetkez6k voltak: University of Michigan, University of California, University of Wisconsin, Uni-
versity of Indiana és a Cornell University.
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élesitett arva mi projekt vonatkozasaban megfogalmazott kifogasokat hipotetikus-
nak nyilvanitva ugyancsak elutasitotta.*

A haszonkolcsonzés témakare is kivdloan példazza, hogy egy tarsadalmi jelensé-
get mennyire mésként szabdlyozhat két orszdg. Az Egyesiilt Allamok nem ismeri
altalanos jelleggel a haszonkolcsonzés jogat. Hogy az mégis része az USA szerz6i
joganak, egy masik jogelvhez kothet6. A miivek terjesztésére a szerzok, illetve az &
felhatalmazasuk alapjan mdsok jogosultak. Terjesztésen a miivek eredeti vagy masolt
példanyainak forgalomba helyezését értjiik, torténjen az a tulajdonjog visszterhes
atruhdzdsaval, ajindékozdssal, cserével, esetleg tulajdonjog atruhdzasaval nem jard
kolcsonzéssel vagy haszonkolesonzéssel. A jogkimertilés - illetve angol szohaszna-
lattal first sale doctrine — e kizarolagossagot tori meg a tulajdon-atruhdzdssal jaro
terjesztések esetén. Ez alapjan a szerzdi jogosult koteles tiirni az dltala, illetve az 6
engedélyével mds dltal jogszertien, addsvétel titjan vagy a tulajdonjog barmely mds
dtruhdzdsa révén forgalomba hozott szerz6i miivek adott miipélddnyainak utélagos
- akdr haszonszerzési célii - terjesztését, amennyiben a miipélddny értékesitéséért
megfeleld dijazdsban részesiilt.®*

Az 1980-as és 1990-es évek technoldgiai robbandsanak koszonhetéen az Egyesiilt
Allamokban gombaméd elszaporodtak a hanglemezek, videokazették és jatékszoft-
verek kolcsonzésére szakosodott tizletek. A szerzéi jogosultakat ily modon ért
gazdasagi veszélyekre valaszul a Kongresszus 1984-ben a hangfelvételek, 1990-ben
pedig a szamitdgépi programalkotasok vonatkozasaban korlatozta a first sale
doctrine hatokorét, melybdl igy kizarta a tartalmak kolcsonzés és haszonkolcsonzés
utjan torténd terjesztését. Mas mitipusok esetén — igy az audiovizualis tartalmak
vagy az ir6i mtivek vonatkozasaban — azonban nem korlatozta a Kongresszus. Ezért
a konyvtari haszonkdlcsdnzés az Egyesiilt Allamok kiterjedt és teljességgel ingyenes
kozkonyvtari rendszerének egyik legmeghatarozébb jellegzetessége napjainkban is.
A korldtozott haszonkdlcsonzési jog ily modon az olcsé beszerzést, az intézmények
takarékos miikodtetését, végsé soron a tdrsadalom bdrmely tagja szdmdra a szerzGi
miivek kozkonyvtdri rendszeren keresztiil torténd ingyenes elérését biztositja.

Az e-kényvek vonatkozasaban ugyanakkor nem fedezhetd fel érdemi kiilonbség az
eurdpai és az amerikai tapasztalatok kozott. Ellentétben a UsedSoft-dontés altal
Eurdpaban generalt hullimokkal, a licencia kontra adasvétel problematikat nem
rendezték megnyugtatéan az Egyesiilt Allamokban.® Erre is tekintettel az e-konyvek
konyvtaraknak torténd licencelése tovabbra is domindns. A hat piacvezetd kiadd
koziil ugyanakkor kizarélag a Random House engedélyez korlatlan haszonkolcson-
zést a kiadvanyaira. A Hachette a ,,B-listas” kotetek haszonkolcsonzését teszi lehe-
tévé, a HarperCollins pedig 26 kolcsonzést kovetden az e-kényv 4j példanyanak a

63 Authors Guild, Inc,, et al., v. HathiTrust, et al., 755 F.3d 87 (2014), p. 101-105.

64 Goldstein, Paul - Hugenholtz, P. Bernt (2010): International copyright - Principles, law and practice.
Second Edition, Oxford University Press, Oxford — New York, 305. p. A jogelv torvényi szabédlyozasat az
Egyesiilt Allamokban lasd: 17 U.S.C. §109(a).

65 Mezei Péter (2014): A jogkimeriilés intézményének kialakuldsa és fejlédése az Egyesiilt Allamokban,
Iparjogvédelmi és Szerzbi Jogi Szemle, 9. (119.) 2. 34-43 p.
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beszerzését irja el6. A Penguin 2012-ben pilot jelleggel inditotta utjara sajat modelljét,
a Macmillan és a Simone»Schuster pedig egyaltalan nem engedélyezi az e-konyvei
haszonkolcsonzését.®® A konyvtarak 68 szazaléka idében korlatlan hozzaférésre
szerz8dik, 27 szazalékuk pedig az éves el6fizetési modelleket preferdlja.s”

BEFEJEZES

Kurt Vonnegut a Wheaton College konyvtaranak 1973-as tjraavatasakor azt
mondta, hogy ,,ha a Wheaton konyvtara leégne, az nem lenne akkora kulturalis
katasztréfa, mint amikor az alexandriai konyvtar égett le Egyiptomban. Alexandria-
ban a legtébb konyvnek nem volt masolata. Azdta a mi civilizacionk a masolatkészi-
tés mdniajaba esett. Mindenbdl olyan sok masodpéldany létezik, hogy a kultdrankat
tlizallonak is nevezhetjiik.”® Bar Vonnegut gondolatai még az analog korbdl
szarmaznak, tokéletesen mutat ra az emberiség torténelmének két alapvetd vona-
sara: az (irott) 6rokség megérzése iranti vagyra, valamint e vagy torékenységére. Az
elsé egyszertien bele van kdodolva az emberbe, mar 3sid6k ota, a masikat pedig
kivaloan példazza az emlitett alexandriai katasztrofa. A digitélis technologia
megjelenése és eléretorése gyakorlati garanciaja lehet ugyanakkor a két célkit(izés
parhuzamos érvényesiilésének. A digitdlis masodpéldanyok elpusztithatatlan (és
egyszerre akar tobb) hordozdn torténd tarolasa egy életre megoldhatja a kulturalis
Orokség meg6rzését. Ha azonban nem akarjuk, hogy emlékeink csak egy virtudlis
térben létezzenek, érdemi kapcsolat nélkiil a tdrsadalommal és a realitassal, haladék-
talan intézkedés sziikséges e tartalmak hozzaférhet6vé tétele érdekében. Az elektro-
nikus haszonkoélcsonzés épp erre adhat kivalo lehetséget. A 2014-ben sszedllt Gj
Europai Bizottsag digitalis teriiletért és tarsadalomért felels biztosa, Giinther
Oettinger a szerz6i jog reformjat jellte meg egyik prioritasaként.® Julia Reda
europai parlamenti képviseld pedig 2015. janudr 14-én tette kozzé jelentését az
InfoSoc-irdnyelv reformjanak a koncepcidjarol, amelyben kifejezetten kiallt az
e-haszonkolcsonzés kivételként torténé meghatarozasa mellett.”

66 O’Brien - Gasser - Palfrey (2012), 9. p.

67 Uo., 11. p.

68 Vonnegut, Kurt (2011): Mi a j6 Amerikaban. In: Vampéterek, foma és nagybombik, Maecenas Konyv-
kiado, Budapest. 259. p.

69 Oettinger playing ‘catch-up’ on EU digital infrastructure, EurActive, 2015. januar 16. (http://www.
euractiv.com/sections/innovation-enterprise/oettinger-playing-catch-eu-digital-infrastructure-311325)

70 Draft report on the implementation of Directive 2001/29/EC of the European Parliament and of the
Council of 22 May 2001 on the harmonisation of certain aspects of copyright and related rights in the
information society (2014/2256(INI)), 2015. janudr 14., 20. pont (https://pub.juliareda.eu/copyright_
evaluation_report.pdf).
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A HALOZATOK TUDOMANYMETRIAJA
ES A TUDOMANYMETRIA HALOZATAI

SCHUBERT ANDRAS

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A tudomdnyos egyiittmiikodés egyre nagyobb mértékii elterjedésével a tudomdnyos
kutatdst vizsgdlo, elemz6, értékeld tevékenységekben, igy a tudomdnymetridban is
nélkiilozhetetlenné valt a hdlozati szemléletméd. A hdlézatelemzés modszerei, a
centralitds fogalma és mérészamai, a hdlézatok kialakuldsdnak dinamikdja 4j
dimenzidkat nyitnak a tudomdny mint tarsadalmi tevékenység leirdsaban, modellezé-
sében. A cikk dsszefoglalja az elmult évtizedek néhdny fejleményét a hdlozati
tudomdnymetria teriiletén, kiilondos tekintettel a Magyar Tudomdnyos Akadémia
keretében folyo kutatdsok eredményeire. A tudomdnymetria kiilonféle teriiletein
haszndlt hdlozati modellek és mutatészamok mellett kiilon fejezet foglalkozik maga-
nak a tudomdnymetridnak mint kutatdsi teriiletnek és az azt miiveld kutatéknak és
intézményeknek a hdlozati sajatossdgaival.

ANDRAS SCHUBERT: SCIENTOMETRICS OF NETWORKS AND
THE NETWORKS OF SCIENTOMETRICS

With the ever growing spread of scientific collaboration, network approach became a
necessity in activities studying, analyzing, evaluating scientific research, such as in
scientometrics. The toolkit of network analysis, the concept and measures of centrality,
the dynamics of network evolution open new dimensions in the description and
modelling of science as social activity. The paper surveys some of the developments in
the past decades in the area of network scientometrics with special regard to the results
of the research performed at the Hungarian Academy of Sciences. In addition to the
network models and measures used in the various areas of scientometrics, a separate
chapter is devoted to the network features of scientometrics as a research field and of
the researchers and institutions active in this field.
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BEVEZETES

Ha van egyetemes tendencia a tudomanyok fejlédésében az utébbi évtizedek soran,
akkor az egyiittmtikodés uralkoddva valasa mindenképpen az. Akar az egyes
kutatokat tekintjiik, akar az intézményeket vagy az orszagokat, a kutatasi eredmé-
nyek egyre névekvoé aranyban kozos erdfeszitések gyiimolcsei.

1. dbra A folydiratcikkek atlagos szerzészamanak alakuldsa 1981-2012 kozott
(A Science Watch 2013. szeptemberi adatai alapjan [1])

2. dbra Az egyszerz8s folydiratcikkek ardnydnak alakuldsa 1981-2012 kozott
(A Science Watch 2013. szeptemberi adatai alapjan [1])
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Ahogyan az 1. és 2. abra mindennél szemléletesebben mutatja, 1981 és 2012
kozott a tarszerzok atlagos szama hozzavetéleg megduplazodott, a tarsszerzd nélkiil
irt, egyszerzds cikkek aranya pedig harmadolédott.

Hogy az egyittmiikodési készség novekedése sziikségszertien egyiitt jar-e a
hatékonysdg vagy a mindség javuldsaval, az vitak (illetve behatobb vizsgalatok)
targyat képezheti (lasd pl. [2]), de a jelenség vitathatatlan.

Hozzatehetjiik, hogy annak a felismerése, hogy a tudomény minden egyes
eredménye - bar egyes kutatok nevéhez kothetd —, voltaképpen a tudomanyos
kozosség egészének tulajdonithatd, nem a legutobbi id6szak fejleménye. Furcsa
modon éppen Alan Turing, egy olyan tudds, akit a kora kiiloncnek, s6t, deviansnak
bélyegzett, irta 1948-ban: ,, Az elszigetelt egyén nem képes intellektudlis teljesit-
ményt kifejteni. Sziikséges szamara, hogy koriilvegye 6t olyan emberek kornyezete,
akiknek a technikait elsajatithatja élete els6 huisz évében. Ezutan talan folytat némi
6nallo kutatast és tesz néhany felfedezést, amit tovabbad masoknak. Ebbél a szem-
pontbol a kutatast nem a kiilonall6 egyének, hanem az emberi kozosség egésze
folytatja.” [3]

A kutatok, intézmények, orszagok kozotti egytittmiikodés uralkodova valasa
megkovetelte, hogy a tudomanyos kutatds vizsgalata, elemzése, értékelése is az
egyének helyett egyre inkdbb a kozottiik fenndlld kapcsolatok felé forditsa a figyelmét.

3. dbra A tudoménymetriaval és bibliometriaval, illetve azok halozati aspektusaival foglalkoz6
folyodiratcikkek szama 1975-2014 kozott (a Thomson-Reuters Web of Knowledge adatbazis
adatai alapjan)

Ezt a tendenciat nyomon kovethetjiik a tudomanymetria szakirodalmaban is. A 3.
abran lathatjuk, hogy a tudomanymetridval és bibliometriaval foglalkozé folyoirat-
cikkek szama 1975 és 2014 kozott kb. 20 éves kétszerezodési idével névekedett. Ezen
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a kutatasi teriileten beliil a halézati kapcsolatokat expliciten figyelembe vevé cikkek
1990-ben tiintek fel, és szamuk azota kb. masfélszer gyorsabban névekszik, mint a
teriilet egésze. A szakteriilet legfontosabb nemzetkdzi publikdcids foruméanak
szamito Scientometrics cim folydiratban 2014-ben a cikkek tobb, mint negyedében
szerepelt a ,network” kifejezés a kulcsszavak kozott.

A halézatok tehat ténylegesen ,,behdlozzdk” a tudomanyos kutatas mint intellek-
tudlis tevékenység egészét, és vizsgalatukat a tudomanymetria kiemelkedéen fontos
elemének kell tekinteniink.

A HALOZATELEMZES HELYE A TUDOMANYMETRIABAN

A tudomdnymetriat rovid, de intenziv térténete soran szamos kiilonféle moédon
kisérelték meg osztalyozni. Az egyik lehetdség a kovetkezé:
= Strukturalis tudomanymetria: A tudomanyos kozésségek, dokumentumhalma-
zok, fogalmak strukturalis térképezése;
= Dinamikus tudomanymetria: A tudomanyos informacié tér- és idébeli viselke-
désének tanulmdényozésa;
= Evaluativ tudomanymetria: A tudomanyos kutatds szerepléi (orszagok, intéz-
mények, folydiratok, egyének, stb.) tudomanyos teljesitményének megitélése.

4. dbra Erd6s Pal tarsszerzéségi haldzata
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A halézatelemzés elsé latasra az els6 kategoériaba, a strukturalis vizsgalatok
teriiletébe sorolhaté. Kétségtelen, hogy a halézatelemzés modszerei a torténeti
kezdetektdl fogva mind a mai napig hasznos elemei a tudomany szerepl6i
(»aktorai”) kozotti kapcsolatrendszerek térképezésének, elemzésének. Amint latni
fogjuk azonban, ezek a mddszerek mindinkabb helyet kapnak a dinamikai és az
evaluativ vizsgalatok eszkoztaraban is.

Erdekes médon a halézati tudomanymetria egy korai - mondhatni tttérd — kisér-
lete nem volt mentes az értékelési felhangoktol. Ez pedig az Erd6s-szam [4].

Erd6s Pal (1913. mércius 26., Budapest — 1996. szeptember 20., Varso), a XX.
szazad egyik legkiemelked8bb matematikusa volt. Kivételes nagysdga nemcsak sajat
tudomanyos eredményeiben mutatkozott meg, hanem abban is, hogy rengeteg
nehezen bizonyithatd, de kiilonlegesen fontos problémat (,,sejtést”) fogalmazott meg
olyan moédon, hogy tanitvanyai, kollégdi, kovetdi azokat azutan bizonyitani tudtak.
Ezek az eredmények Erdéssel kozos tarsszerzds cikkekként jelentek meg, ezért
azutan Erdds Palnak kivételesen nagy és szerteagazo tarsszerz6i haldzata lett (lasd a
4. abrat, amely 1416 cikk 509 tarsszerz6jét tartalmazza [5]).

Erdés tarsszerzdéjének lenni nagy dicséségnek szamitott a matematikusok kozott,
ennek elismeréseként alkottak meg az Erd6s-szamot.

Definicio: Erdés Pal Erdés-szama 0. Egy szerz$ Erdés-szama n, ha térsszerzéinek
Erdés-szama koziil a legkisebb érték n-1.

Kozérthet6bb megfogalmazasban: Erdés tarsszerzéinek Erdés szama 1. Azoknak
a szerz68knek, akiknek nem volt Erdéssel kozos cikke, de tarsszerzéi voltak egy 1-es
Erdds szamu kutatonak, az Erdés-szama 2, és igy tovabb.

A kis Erd6s-szamnak értékméré szerepet lehet tulajdonitani. A Nobel-dijasoknak
és a tudomdnyos kozosség kiemelkedd személyiségeinek az Erdés-szama altaldban
2-4 kozott van (Albert Einstein: 2, Neumann Janos: 3, Linus Pauling: 4, John Eccles:
3, Bill Gates: 4; jelen cikk szerény szerzdjéé: 3).

Az Erdés-szam sikere sok érdekes kérdést vetett fel a matematikdban és azon
kiviil is. Ezek egy része arra vonatkozott, hogy milyen sajatossagokkal kell rendel-
keznie egy tarsszerz6i halézatnak ahhoz, hogy kdzponti figurdja egy Erdés-szam
jellegli értékmérd mutatdszam alapjaul szolgalhasson. A tarsszerzék elegend6en
nagy szama mellett a halézat szerkezete sem k6z6mbés.

A legkiterjedtebben vizsgalt ilyen halézati sajatossag a centralitas.

A halézatok elemeinek (,csomoépontjainak”) centralitdsa azt méri, hogy az illetd
elem mennyire foglal el kozponti (centralis) vagy perem- (periferialis) helyzetet a
halézatban. A centralitds mérésére szamos kiilonféle mutatészamot hasznalnak a
hélozatelemzésben. Néhany példa:

= fokszam centralitds (hany szomszédja van);

= kozelségi centralitas (dtlagosan hany lépésben érhetd el a tobbi elemtdl);

» kozbiils6ségi centralitas (hany masik elem kozott helyezkedik el kozvetve vagy

kozvetleniil);

= sajatérték centralitds (mennyire centralisak, illetve periferidlisak a szomszédai).
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Egy halozat egészének centralizaltsaga az egyes csomopontok centralitdsanak
egyenldtlenségével mérhetd. A centralizaltsag mértéke csillaggrafokban (ahol
egymassal kapcsolatban nem all6 elemek mindegyike egyetlen kozponti elemhez
kapcsolodik) maximalis (,egyszemélyi diktatura”), teljes grafokban (ahol minden
elem minden masikkal 6ssze van kotve) minimalis (,,teljes demokracia”).

Erdekes megfigyelés, hogy bar természetesen Erdds Pal centralitdsa tdrsszerz6i
halézataban kétségkiviil kiemelkedd, de maganak a halézatnak a centralizéltsaga
nem kiemelked6en nagy. Tekintve az Erdds Pal koriil kialakult szerz6i halozat
eredményes miikodését, ez a tapasztalat azt sugallja, hogy a halozatok centralizaltsa-
ganak létezhet valamiféle miikodési optimuma.

Krebs [5] ezt irja: ,,A szakértok régota vitaznak egy személy szakmai halézatanak
optimalis szerkezetén. Vannak, akik azt mondjak, hogy a stiri, 6sszetart6 halézatok
nagyobb tarsadalmi tékét képviselnek, masok szerint a lazabb, sugaras szerkezet(i
héalézatok eredményesebbek, amelyek nagyobb lehet6séget adnak az innovativabb és
vallalkozdbb tevékenységeknek. Erdds halézata mindkét mintazatot tartalmazza:
egy slirlin dsszekapcsolt magbdl lazdbb szerkezet( sugaras agak nytlnak ki. Ron
Burt - a tarsadalmi t6ke vezet6 szakértéje — szerint ez a szerkezet lehet az optimalis
mintazat a sikerhez. Burt szerint a sugariranyt nyulvanyok valtozatos informécidkat
és tudasanyagot érnek el, mig a stirli, megbizhato kozponti kapcsolatrendszer a
felismert lehetéségekben rejld értéket biztositja.” (A részletes elemzés Burt nagy
hatdsa munkadjaban [6] talalhato.)

A tudomanymetria egy mésfajta kategorizacioja szerint a haldzatokat (is) a
szereplok (,aktorok”) mérete szerint osztalyozhatjuk. Alulrdl felfelé haladva, vannak

= mikroszintd,

= mezoszinti és

= makroszint{ halézatok.

Az Erdés-szam alapjaul szolgalé halézat mikroszinti: elemeit egyének alkotjak.
Mikroszinttinek tekintheté még a kutatdcsoportok hdlézatainak vizsgélata is.

A mezoszintli halézatokban a kapcsolatok intézmények vagy példaul folyoiratok
kozott jonnek 1étre. Ha a folydiratoknal maradunk, azok kozott is szamtalan
kapcsolati forma vizsgalhato: kozos szerzok, szerkeszt6k, kulcsszavak, hivatkozasok/
idézetek stb. Az 5. dbran (A folydiratok egyiittidézettségi térképét lasd a belsé
boritén.) a vilag korilbeliil 5000 vezeté tudomanyos folydiratdnak térképe lathato,
amelyet az egyiittidézettség (,,co-citation”) alapjan készitettek el, vagyis két folydirat
tavolsagat aszerint allapitottak meg, hogy milyen mértékben fordulnak el6 egyiitt az
6ket idéz6 cikkek irodalomjegyzékében [7, 8].

Az ilyen térképek hasznosak a konyvtar- és informaciétudomany szdmdra abban,
hogy a folyéiratokat a valésaghoz minél jobban idomuld besorolasi rendszerbe
illeszthesstik. Hasznosak tovabba az egyes folydiratok szdmara is, hogy pontosan
megtalaljak, meghatarozzak helyiiket a folyoiratok rendszerében. Ezt kiséreltitk meg
példaul az Orvosi Hetilap cimi folydirat esetében [9] (Az Orvosi Hetilap valészini-
sithetd helyzete a folyoiratok egytittidézettségi térképét lasd a belsd boritén.), annak
ellenére, hogy ez a folydirat egyaltaldban nem szerepel az eredeti térképen.
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7. dbra A nemzetkozi tarsszerz6ségi kapcsolatok alakuldsa 1985-1995 kozott

A makroszint( vizsgalatok targyat az orszagok, geopolitikai régiok képezik.
Az egyre novekvé nemzetkozi tarsszerzGség kedvezo feltételeket teremt az orszagok
kozotti halézati kapcsolatok vizsgalatahoz. Tanulsagos eredményt hozott példaul az
a vizsgalat, amely az 1990-es évek elejének vilagpolitikai valtozasainak hatasat
kovette a nemzetkozi tarsszerz6i kapcesolatok alakuldsdanak tikrében [10].
A legdramaibb valtozas természetesen a Kozép-Kelet-Eurdpai régiot érintette: a
relativ izolaltsag utdn ezek az orszdgok a centralitasaban jelentésen meger6s6dott
Németorszaghoz kapcsolodva talaltak meg 4j helyiiket a térképen.

8. dbra A konferencidk rendezési helye és konferenciakiadvanyok szerzdinek nemzeti hovatar-
tozasa alapjan készitett ,,szcientopografiai” térkép
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Megjegyezhetjiik, hogy ezt a vizsgalatot az idébeliség figyelembevétele miatt a
strukturalis-dinamikai halézati tudomanymetria példajaként tekinthetjiik.

Az eddig példaként tekintett hal6zatok szimmetrikus kapcsolatokon alapultak
(ha egy szerz6 tarsszerz6je egy masiknak, akkor a masik is tarsszerzdje az egyiknek).
A tudomanymetridban azonban nagy jelentdségiik van az aszimetrikus kapcsolato-
kon alapuld halézatoknak is. Legelsé példaként mindjart az idézettségi kapcsolatot
emlithetjitkk. Barmilyen aktorokat (szerzéket, orszagokat, folyodiratokat) vizsgalunk
is, az egymasra vald hivatkozasok kolcsonossége lehetséges, de nem sziikséges
sajatossag. Két kutato idézheti egymast rendszeresen kolcsondsen, de lehet, hogy ez a
»vonzalom” csak egyiranyu. A kiilonbség nemcsak személyes tényezékon mulhat,
hanem erésen befolyasolhatjak példaul a muvelt kutatasi témak is. A kapcsolatok
szimmetriaja, illetve aszimmetridja a tudomanymetriai halézatok vizsgalatanak
hélas témdja (a folydiratok esetére lasd pl. [11]).

Szimmetrikus és aszimmetrikus kapcsolatokat egyarant talalhatunk abban a
hélézatban is, amelyet az egyes orszagok kutatéinak mas orszagokban tartott
tudomanyos konferencidin valé részvételi statisztikaibdl szerkeszthetiink [12].

E haldzat latvanyos vilagtérképét mutatjuk be a 8. abran.

MINDEKOZBEN OTTHON A TANYAN... [13],
AVAGY KI, KIVEL, HANYSZOR?

Egy korabbi cikkben [14] megkiséreltem attekinteni a tudomanymetria magyaror-
szagi torténetének kezdeti id6szakat. Most visszatérnék erre a témdra abbdl a
szempontbol, hogy hogyan jelentkeztek akkori munkdinkban a halézatok vizsgéla-
tara irdnyulo torekvések.

A 80-as évek kozepén kezdtiink két matematikus kollégdmmal, Glinzel Wolf-
ganggal és Telcs Andrassal az ugynevezett ,halmoz6dé elédnyok” jelenségének
elméletével foglalkozni, ami olyan kozkeletii bolcsességeket probalt egzakt formaba
onteni, mint hogy ,akinek van, annak adatik” vagy ,,a pénz oda megy, ahol mar
ugyis van”. Az ilyen modellek a kézgazdasagtanban mar régen ismertek voltak
(Pareto, Gibrat, Herbert Simon is foglalkoztak példaul vele), de ugy éreztiik, hogy
tudunk Gj gondolatokat, matematikai eredményeket hozzatenni a mar meglévékhoz.
Es ugy is lett. Példainkat nem annyira a kozgazdaségtan, mint inkabb a szocioldgia,
a nyelvtudomany és természetesen a tudomanymetria teriiletérdl vettiik [15, 16, 17].
Minél tobb cikket publikélt valaki, annal konnyebben irja meg a kovetkez6t. Minél
tobb idézetet kapott valaki, annal konnyebben kap tjabbakat. Sajat példankon is
tapasztalhattuk ezt: egyre konnyebben irtuk az ujabb cikkeket, és kaptuk rajuk az
idézeteket.

Kindlkozott a mddszer kiterjesztése a tarsszerzdi kapcsolatokra is. Minél tobbszor
irt mar kordbban két kutatd kozos cikket, annal kdnnyebben irnak djra egyiitt. Itt
azonban kozbeszolt a két matematikus kollégdm. Hoho, ez nem ugyanaz! A korab-
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ban vizsgalt jelenségek, uigymond, egydimenziosak voltak: a ,halmozodas” mindig
egyetlen mennyiségre — pénz, cikkszam, idézetszam - korlatozdédott. A tarsszerzo-
ség esetében viszont egy két-, s6t, tobbdimenzids halozatot kell vizsgalni, és ez
matematikailag teljesen mas feladat. Meggy6ztek - és szakmailag teljesen igazuk
volt -, hogy a jelenség vizsgalatahoz sziikséges matematikai, grafelméleti apparatus
valdjaban nem is létezik; néhany éppen akkoriban megjelent matematikai cikk
tartalmazott az érdemi vizsgalatokra még tavolrol sem alkalmas kezdeti eredménye-
ket. Vegyészként én persze engedtem volna a szigorusagbdl, és ha matematikailag
modellezni nem tudtunk is, empirikus mérésekkel, kozelitésekkel probalkoztam
volna, de ezzel legkedvesebb kollégdim sulyos rosszallasat hoztam volna a fejemre.
Minthogy szamos mds izgalmas kutatdsi feladatunk is volt, ezt a témat lezartuk.

Barabasi L4szl6, az Erdélybél az Egyesiilt Allamokba szarmazott fizikus a 90-es
végén kezdett foglalkozni az altala ,, kedvezményezett kapcsolddasnak” (preferential
attachment) nevezett mechanizmus révén létrejott halozatok tulajdonsagaival. Ez
lényegében azonos volt azzal, amit mi annak idején ,,halmozddé elényok” néven
vizsgaltunk. Barabasi ,halmozottan elényds” helyzetben volt ahhoz, hogy sikert
érjen el ott, ahol mi elakadtunk. Fizikusként feliileti strukturak kialakulasaval
foglalkozott, ezért jaratos volt olyan modellek haszndlataban, amelyek a még akkor
is hianyzé szigora grafelméleti alapokat sajat maga és masok szdmara is meggyo-
z6en tudtak helyettesiteni. Ezeknek a modelleknek a jellemzéje a ,,reciprok hatvany-
fiiggvény” szerinti viselkedés, akdrmit jelentsen is ez. Modelljének bemutatasara
pedig olyan példékat talalt, amelyek sokkal nagyobb érdeklédést keltettek, mint a
tarsszerz8ség koromleragatd izgalmai: a World Wide Web szerkezetét vagy a
hollywoodi szinészek kozos filmszereplésének haldzatat. Mindemellett egy johird
amerikai egyetem (University of Notre Dame, Indiana) munkatarsa volt. Az
1999-t6l a Nature-ben, a Science-ben és hasonlo szinvonalu folydiratokban megje-
lent halézatelméletei cikkei tobb tizezres idézettséget és vilaghirnevet szereztek neki.
Népszert konyvével [18] a szélesebb magyarorszagi ismertséget is megszerezte.

Személyesen 2000-ben ismerkedtem meg vele, amikor a Collegium Budapest
vendégkutatoja volt, akkor meséltem el neki a 80-as évekbeli probalkozasainkat.
Ennek eredménye lett két 2002-ben megjelent k6z6s publikacionk [19, 20], melynek
egyikében (, Tudomanyos egyiittmikodések tarsadalmi halézatainak fejlédése”)
egyik 1984-es ,,egydimenzids” cikkiink [15] is bekeriilt a hivatkozasjegyzékbe. A kék
norvég nem halt meg, csak mélyen aludt...

A kévetkezé inspiracio is egy amerikai fizikustol jott. Ot Jorge E. Hirsch-nek
hivjak, és az UCSD (University of California, San Diego) professzora. Argentin
sziiletés(i, magyar vonatkozasarol nem tudok azon kiviil, hogy 1977-ben a Chicagdi
Egyetemen elnyerte a legjobb jelolti vizsgaért (Best Candidacy Examination) jaro
Telegdi dijat. Kiemelked6 kvantumfizikai munkassagan kivil, a nukledris haboru
veszélye elleni aktiv kiallasardl ismerhették egészen 2005-ig, amikor is megjelent
»Az egyének tudomanyos kutatdsi teljesitményének mérésére szolgald index” cimi
irasa. El6szor az arXiv nevi és a fizikusok kozott alapvetéd kommunikacids csatornd-
nak szamito preprint-gytijteményben, majd miutdn a Nature egyik belsé munka-
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tarsa felhivta ra a figyelmet egy kis irasban, a Proceedings of the National Academy
of the Sciences of the USA cimi igen tekintélyes folyoéiratban [21]. Ez a cikk azéta
tobb, mint ezer idézetet kapott, és a benne javasolt h-index (és alkotdja) szamara a
szentté avatastdl a kerékbe torésig mar mindent ajanlottak.

Az index rendeltetésszerti hasznalata kevéssé keltette fel az érdeklédésemet, bar
szerkesztOként, birdloként, alkalmazasi tanacsadoként tobbet kellett vele foglalkoz-
nom, mintha csak érdekelt volna. Igazan izgalmasnak azt a matematikai-statisztikai
otletet taldltam, ahogyan az indexet ki kell szamitani. Hirsch javaslata szerint a
publikaciokat csokkend idézettségiik szerint sorba kell rendezni, és meg kell keresni
azt a legnagyobb sorszamu cikket, amelynek sorszama nem nagyobb az idézettségé-
nél. Ez a sorszam a h-index. Ha tehdt valakinek a tizedik legidézettebb cikke éppen
tiz idézetet kapott, akkor a h-index értéke 10. Két kérdés izgatott. Vajon hol van a
helye a h-indexnek, milyen kapcsolatban all az 4tlaggal, a medidnnal, a szérédas
mérészamaival, stb. a statisztikai mutatészamok kiterjedt csaladjdban? Es vajon mi
mindenre lehet még egy ilyen médon definialt indexet hasznalni a tudomanyelem-
zésben, a sportstatisztikakban, a kdzgazdasdgtanban vagy barhol masutt?

A masodik kérdéshez érdekes adalékkal szolgalt a Nature egy olvasoi levele [22],
amelybdl kideriilt, hogy a levélird barati tarsasaga az 1960-as években egy ilyen
elven kiszamitott mutatdészamot hasznalt (az otletet a neves asztrofizikusnak, Arthur
Eddingtonnak tulajdonitva) kerékparozasi teljesitményiik nyilvantartdsara. A
lehetdségek tehat valdban korlatlanok.

9. dbra Folydiratok elméleti és tapasztalati h-indexe

Az els6 kérdés megvalaszolasa komolyabb szakértelmet kivant. A maig is legalap-
vetdbb eredményt ebben a témaban 2006-ban Glinzel Wolfgang (akkor mar a
Leuveni Katolikus Egyetem professzora) publikalta. A h-index rokonait az Ggyneve-
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zett extrémérték statisztikakban talalta meg, vagyis a ,,sz€lséséges” jelenségek
(arvizek, sportrekordok, tézsdei kilengések) leirasdra haszndlt formuldkban. Ennek
alapjan egy egyszer(i és hasznos 6sszefiiggést talalt a h-index (h) az atlagérték (x) és
a mintanagysag (n, alapesetben a cikkek szama) kozott: h = ¢ n'*x*3; ahol ¢ 1
nagysagrendd pozitiv dllando [23]. Ezt a formulat nagy empirikus mintdn, a Thom-
son-Reuters Web of Science folydiratbazisanak példajan igazoltuk elészor [24] — a 9.
abra tanusaga szerint sikerrel.

Ez az egyszer(i 6sszefiiggés azért is jelentés, mert ramutat arra, hogy a h-index
nem egy minden mastdl fiiggetlen varazsszer, hanem a jol ismert statisztikai
mutatészamok csaladjanak egy kissé kiilonc tagja. Az 9sszefiiggés érvényességének
természetesen vannak matematikai feltételei, amelyek koziil az egyik pontosan a
sreciprok hatvanyfiiggvény” szerinti viselkedés! Ezt szinte felhivasnak éreztem, hogy
megprobaljuk a Barabasi-féle halézatokat Hirsch-tipusu mutatészamokkal jelle-
mezni. A prébalkozas sikeres volt, Telcs Andrassal (akkor mar a BMGE professzora)
és Korn Andréssal irt cikkeinkben tébbek kozott tarsszerzéségi halézatokat és az
internet részhaldzatait jellemeztiik ilyen médon [25, 26].

A h-indexet sokféleképpen alkalmazhatjuk halézatokra, az egyik lehetéség a
kovetkezd. Tekintslink egy kozosséget, amelynek tagjai egymassal egy vagy tobb
alkalommal partnerkapcsolatra léphetnek. Ez lehet kutatok kozotti tarsszerzéség,
muvészek kozotti egytittes jaték vagy alkotas, vagy éppenséggel szexudlis partnerek
kozotti egyiittlét. Egy személy partnereit sorba rendezhetjiik a kapcsolati alkalmak
csokkend szama szerint, és megtalalhatjuk azt a h-indexet, ahol a sorszam éppen
»keresztezi” a kapcsolatok szamat. Ezt nevezhetjiik az illet6 személy partnerkapcso-
lati () indexének. Ez az index érdekes jellemzést ad a személyeknek a halézatban
elfoglalt helyzetérdl, és a halozati helyzetnek mas tulajdonsagokkal (példaul produk-
tivitas, népszeriiség) valo kapcsolatardl. Sajat kozolt eredményeim a tudoményos
tarsszerz6ségrol és a dzsessz-zenészek kozos lemezfelvételeirdl szoltak [27, 28]; a
tarsszerzéség modelljén alkalmaztak az indexet az eddigi legnagyobb elemszamu
(egymilliés!) mintan [29], de érdekes visszajelzéseket kaptam a vilag kiilonb6z6
részein a legkiilonfélébb halézatokon végzett vizsgalatokrol.

Szinte minden partnerkapcsolatra igaz az, hogy az ,,egyéjszakas kalandok”
kevéssé jarulnak hozza a valodi tapasztalatok megszerzéséhez. A Hirsch tipust
partnerkapcsolati index érdekes tulajdonsaga, hogy az értéke 1, ha a személynek 1
partnerrel volt kapcsolata tetsz6leges alkalommal és/vagy tetszdleges szamu sze-
méllyel 1-1 alkalommal. Az index értéke annal nagyobb, minél tobb a tartds kapcso-
latok szdma. Lehet, hogy ez mérné az igazi tapasztaltsagot?

AZ INFORMACIOS HALOZATOK HATEKONYSAGA

Arthur Koestler az intellektualis alkotasrél sz616 monumentalis esszéjében [30]
vezeti be a ,,biszocidcié” fogalmat, mint a tudomanyos és miivészi kreativitas,
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valamint a humor k6z6s forrdsmechanizmusat. Biszocidcio akkor torténik, ha két
kiilén-kiilon jol ismert dolog, fogalom varatlan kapcsolatba 1ép egymassal. Koestler
konyvében oldalak szdzain sorakoznak a meggy6z6 példak arra, hogy hogyan
vezethet6k vissza a nagy tudomanyos felfedezések, mivészi alkotasok és a legjobb
viccek egy-egy sikeres biszocidciora.

Erdekességként megemlitem, hogy a biszocidciot meg lehet probalni nyomon
kovetni tudomanymetriai eszkozokkel — ha ugy tetszik, a tudomanymetriai halozat-
elemzés modszerével. Két kilon-kiilon gyakran eléforduld kulcsszé egytittes
megjelenése, két kilon-kiilon gyakran idézett cikk egytittes idézése lehetnek példaul
olyan események, amelyek valamilyen szdmottevé Gj gondolat megjelenését indikal-
hatjak. Természetesen ha a biszocidciot nem a multban, hanem a jelenben keressiik,
akkor megkisérelhetjiik a jelentds felismerések, ,,attorések” eldrejelzését is. Egy ilyen
elérejelzéssel probalkoztunk a szervetlen kémia egyik legjelent6sebb folydiratanak
vizsgélata soran [31], és ezeknek az elérejelzéseknek a nagy része egy 18 éves
nyomkdvetés utan be is igazolodott [32].

A biszocidcidt valdjaban most csak azért hoztam széba, hogy aldhtizzam vele a
jelen fejezet témanak potencialis jelentéségét. Elcsépelt kozhelynek szamit az, hogy
az informaci6 korat éljiik, és az is, hogy a hatékonysag napjaink egyik f6 jelszava. A
biszociacié szellemében azt varhatjuk tehat, hogy az informdcié hatékonysiga
korunknak mintegy kvintesszenciaja lehetne. Ha azonban alaposabban utanajarunk
a kérdésnek, akkor arnyaltabb képet kapunk [33].

Hatasfok és hatékonysag

Az angol ,.efliciency” kifejezésnek a magyarban két megfeleldje is van: hatasfok és
hatékonysag.

A hatasfokot a tényleges teljesitménynek az optimalis teljesitményhez mért
értékével hatarozhatjuk meg.

A hatékonysagot az eredmények és a raforditasok aranyaként szokds értelmezni.
Egy adott rendszerben rendkiviil sokféle dolgot tekinthetiink teljesitménynek,
eredménynek és raforditdsnak. Ezeket kiilonféle médon mérhetjiik, és tobbfélekép-
pen értelmezhetjiik az elérhet6 (elérendd) optimumot is. Ennek megfeleléen ugyan-
annak a rendszernek a hatasfoka és a hatékonysaga is killonb6z6 szempontok szerint
egészen kiillonboz6 lehet. Ez igaz mér egy olyan egyszer fizikai eszkozre is, mint
egy izz0szdl, amelynek hatékonysaga egészen mas lehet, ha f{it6-, mintha vilagito-

eszkoznek tekintjiik. Bonyolultabb felépitésii és miikodésii rendszerekben ez
hatvényozottan igaz.

A hatasfok és a hatékonysag értelmezése és mérése tehat mindig csak egy jol
meghatarozott cél ismeretében, annak szempontjabol lehetséges.

Ez a kitétel egyébként minden értékelési tevékenységnél kulcsfontossagu!
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Az informacio hatékonysaga

Az informacié hatékonysagat napjainkban f6ként a pénziigyi (tézsdei) és a fogadasi
piacok vonatkozasaban szokas elemezni. Itt a hatékonysagot tobbnyire azzal a
sebességgel mérik, amellyel a relevans informaciok eljutnak a piacok relevans
szerepl6ihez. Ez a szemlélet felhasznalhat6 a tudomanyos informacio (vagy pl. az
informadcids szolgaltatdsok) hatékonysagvizsgalatanak sordn is, de itt tobbnyire nem
a sebességet tekintik a legmeghatarozobb attributumnak.

A halézatok hatékonysaga

A halozatok hatékonysaga vizsgalatdanak szakirodalmi példait f6ként a telekommu-
nikacios halézatok teriiletén talalhatjuk, ahol altaldban a halézat elemei (csomo-
pontjai) kozotti kapesolati sebesség, az energiafelhasznalas vagy a koltség képezik a
hatékonysag szamitasanak alapjat.

A kutatdsi halézatok esetében ezek kevéssé relevans szempontok. Felmeriilt
viszont pl. a halozat elemei kozotti legrovidebb atlagos uthossz, mint halézati
hatékonysdgi mutatdszam [34]. Ennek az érdekessége az, hogy mig bizonyos haldza-
tok esetében ez a felhasznalok dltal kozvetleniil érzékelhetd mindéségi tényezd (pl.
kozlekedési halozatok: atszallasok szama), mas esetekben (pl. digitalis adatatvitel:
e-mailek tovabbitdsa) teljességgel rejtve marad.

Informacios halézatok hatékonysaga

A szakirodalomban ilyen cimsz6 alatt f6leg az az igény fogalmazddik meg, hogy
milyen fontos lenne kidolgozni az informacids halézatok hatékonysaganak objektiv
mutatdszamait és mérési modszertanat. Bar a témabol mar nemzetkozi konferencia-
kat is rendeztek, egyel6re nem latszik korvonalazddni altalanosan hasznalhatd
fogalmi keret vagy plane konkrét mddszertan.

A tudomdnyos kutatds informdciés hédldzatai hatékonysaganak vizsgalata sordn
tehat nemigen tdmaszkodhatunk altalanos eredményekre, hanem egyes esetekre
kidolgozott specifikus eredményekbdl kell épitkezniink.

A tudomanyos kutatas informacios halozatai

A tudomanyos kutatas informacios halézatainak példai szerteagazoak és véltozato-
sak. Ide tartoznak a kutatdk és kutatasi intézmények kozotti formalis és informalis
kapcsolatok, a kozos palyazatok és a hozzajuk kapcsolddé virtualis és valdsagos
miihelytalalkozok (workshop) és konferenciak, stb. Ezek jelentéségét nem kisebbitve
a tudomanymetria szokdsos és tobbé-kevésbé bevalt szemlélete azoknak a kapcsolati
hélézatoknak ad els6bbséget, amelyek a tudomany formalis, hivatalos és ellenérzott
férumai — mindenekel6tt az els6kozlé tudomanyos folydiratok — altal publikalt
informacidkban jelennek meg.

Ezek legjellemz6bb példai a tarszerzéségi és az idézettségi kapcsolatok.
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A tarsszerzoi halozatok hatékonysaga

A tarsszerz6i haldzat hatékonysagaval az Erdés-szam példdjaval kapcsolatban mar
foglalkoztunk. Megallapithattuk, hogy az Erd6s Pal tarsszerz6i halézatdhoz hasonlé
»hibrid” (egy stird, erésen 0sszefiiggd magot és lazabb szerkezetii ,,nyulvanyokat”
tartalmazd) halézat valamiféle mikodési optimumot képvisel.

Egy masik vizsgalatban a ,,hatékonysagot” egy jeles nemzetkozi tudomanyos dij, a
nukledris analitikai kémiai kutatasokért kiérdemelheté Hevesy Emlékérem 34
dijazottjanak példajan vizsgaltuk meg [27].

Minden dijazottnak feltérképeztiik a tarsszerz6i halozatat. A halozat szerkezeti
jellemz6jeként a partnerkapcsolati (¢) indexet valasztottuk. Az eredményességet a
dijazottak idézettségi h-indexével jellemeztiik. Azt talaltuk (lasd a 10. dbrat), hogy a
partnerkapcsolati index névekedése egy bizonyos hatarig az idézettségi h-indexszel
meért ,teljesitmény” névekedésével jar egyiitt. E hatdr f6l6tt azonban ez az 6sszeflig-
gés megszilinni latszik. Az egyiittmikodés ,,hatékonysaganak” tehat - Ron Burt
elképzelésének megfelelden - itt is kimutathat6 egy optimalis szintje.

10. dbra Az idézettségi h-index és a @-index kapcsolata a Hevesy-Emlékérem dijazottjainak
példajan

Az idézettségi halézatok hatékonysaga

Mar az idézetelemzés kezdeti korszakaban (az 1970-es években) torténtek prébalko-
zasok, hogy az idézeteket ne csak szamuk szerint, hanem valamilyen stlyozott
moddon vegyék figyelembe. Narin és munkatarsai a folydiratok értékelésére vezette
be az ,influence weight” mutatészamot, amely a kézgazdasagtanban hasznalt
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»agazati kapcsolatok mérlege” médszertanat kisérelte meg a folyéiratok informacio-
forgalmara atiiltetni.

Az ,influence weight” kései leszdrmazottjai a Thomson-Reuters Web of
Knowledge Journal Citation Reports adatbazisaban 2007 éta megtalalhato
Eigenfactor Score és Article Influence Score mutatészamok, valamint a SCImago (az
Elsevier Scopus adatbazisa alapjan szerkesztett tudomanymetriai adatbazis)
SCImago Journal Rank (SJR) mutatdszama. Az SJR kozvetleniil a Google PageRank
mintajara késziilt.

Mindezek a probalkozasok arra irdnyulnak, hogy az ,.értékesebb” forrasbol
szarmaz¢ idézetek nagyobb sulyt kapjanak, mint a ,,kevésbé értékesek”.

Bizonyos esetekben azonban ezt a célt ugy is elérhetjiik, hogy nem hasznélunk
mesterséges sulyozast.

Gyakran tgy szerziink tudomast egy publikdcid 1étezésérdl, hogy egy masik
publikacié irodalomjegyzéke hivja fel ra a figyelmiinket. Az idézet tehat nemcsak
dokumentalja, hanem generalja is az idézett cikkre iranyul6 figyelmet. Ezt nevezhet-
jitk kozvetett idézettségi hatasnak.

Ennek méréséhez tekintsiik egy cikk h-indexének az 6t idéz6 cikkek halmazanak
h-indexét [35]. Ha 6sszehasonlitjuk pl. két folyorat azonos idézettségii cikkeinek
h-indexét, megfigyelhetjiik az azonos kozvetlen idézettségi hatast cikkek kozvetett
idézettségi hatasanak kiilonbségét. A 11. abran lathatjuk, hogy az azonos idézettségti
Cell- és JACS-cikkek koziil a Cell-cikkek h-indexe nagyobb, mert a Cell-cikkeket
idéz6 cikkeket altalaban tobbet idézik.

11. dbra A Cell- és a JACS-cikkek kozvetett idézettségi hatdsanak osszehasonlitasa
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A tudomanymetria halozatai

A tudomdanymetria egyediilallé sajatossaga az ,onreflexivitas™ azon kevés tudo-
manyagak kozé tartozik, amelyek képesek sajat eszkozeikkel vizsgalni sajat magukat
[36]. A tudomanymetria irodalmaban b&ségesen taldlunk példakat olyan tanulma-
nyokra, melyekben a vizsgalati mintdt a tudomanymetria dokumentumai, illetve
»aktorai” szolgéltatjak.

b)

12. dbra A Scientometrics cim folydirat elsé 50 kétete szerzéinek orszagok szerinti statiszti-
kai. a) Az egyes orszagok szerz6i produktivitasa (az orszag abrazolt teriilete a megjelent cikkek
szamaval aranyos); b) a tarsszerz6i kapcsolatok halozata
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A Scientometrics cimii nemzetkozi folyodirat (melynek alapit6 foszerkeszt6jét,
Braun Tibor professzort a jelen folyéiratban megjelent el6z6 cikkemben [14] mar volt
lehetdségem bemutatni) rendszeresen kozol olyan cikkeket, amelyeknek targya maga

a folydirat. A folyodirat els6 50 kotetérol késziilt elemzésbél [37] az orszagokra vonat-
kozo produktivitasi és egyiittmiikodési térképeket mutatjuk be a 12a és 12b abran.

13. dbra A Scientometrics cim folyoirat 1978-2010 kozotti cikkeinek orszagok szerinti
tarsszerz6i hdlozata

Egy tiz évvel kés6bbi hasonlo vizsgalatban [38] az orszagok kozotti tarsszerzoi
halézat a 13. abran lathat6 képet mutatta. A Magyarorszag és Belgium kozotti
jelentdsen megerdsodott tarsszerz6i kapcesolat személyes hatterét természetesen jol
ismerjiitk: 2002 6ta Wolfgang Glidnzel az MTA Konyvtar és Informaciés Kozpont
tudomanyos tanacsadoi tiszte mellett a Leuveni Katolikus Egyetem professzoraként
is tevékenykedik.

I4a. dbra A Scientometrics cim folyodirat tarsszerz6i hdlozata: szerzok
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14b. dbra A Scientometrics cim folydirat tarsszerz6i haldzata: intézmények

I4c. dbra A Scientometrics cim folydirat tarsszerz6i haldzata: orszagok

Kuriézumként egy olyan cikket is megemlitek, amelyik azt bizonyitja, hogy a
folyoirat és témaja a vilag egy igen tavoli zugaban (Malajzia) is érdeklédésre és érté
kovetésre taldl. Erfanmanesh és munkatarsai [39] feltérképezték a Scientometrics
tarsszerz6i halézatat mikro-, mezo- és makroszinten egyarant (14a—c abrak). A
térképek mellett a szerzék kiszamitottdk a mikro-, mezo- és makroszintii szerepl6k
(szerz6k, intézmények, orszagok) centralitdsanak tobbféle mérdszamat is. Meghata-
roztak a ,stratégiailag jelentds” szerzoket és intézményeket, akik/amelyek produkti-
vitasukat és centralitdsukat tekintve is kiemelkednek a tobbiek kozil (az dbrdkon
ezek név szerint fel vannak tiintetve).

Természetesen a tudomanymetria irodalma messze nem korldtozédik a
Scientometrics folyoiratra, és nyilvanvald, hogy ha mds forrasokat is bevonunk a

39
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vizsgalatba, akkor az itt bemutatott halézati térképek is médosulni fognak. Ha pedig
példaul a Scientometrics-nek a folydiratok halozataban elfoglalt helyzetére vagyunk
kivancsiak, akkor egyenesen nélkiilozhetetlen egy szélesebb kort merités.

Egy egészen friss ismertetd tanulmdny, amely atfogd képet kisérel meg adni a
tudomanymetria torténetérdl, jelen allasardl és jovojérdl [40], bemutatja a szakterii-
lettel foglalkozo folydiratok halozati térképét. A térkép (lasd a 15. abrat) az egyes
folydiratokat idéz6 cikkek hasonldsaga alapjan késziilt. A Scientometrics kozponti
helyzete nyilvanvalo: 6sszekapcsolja az informaciétudomanyi, a tudomanypolitikai
és az altalanos természettudomadnyi klasztereket.

15. dbra A Scientometrics cimi folydirat helyzete a tudomanymetriaval foglalkozo folyoiratok
halézataban

A mar emlitett VOSviewer szoftver segitségével [8, 9] meghatarozhatjuk a
Scientometrics helyzetét a teljes folyoiratuniverzum egyiittidézettségi térképén
(16. abra A Scientometrics cimii folyoirat helyzete a folydiratok egyiittidézettségi
térképét lasd a belsd boriton.). Természetesen a Scientometrics itt mar korantsem
foglal el olyan kézponti helyzetet; mindenesetre a tarsadalomtudomanyi folyoiratok
barati tarsasagaban elég jo ralatdsa van a tudomanyos folydiratvilag egészének szines
kavalkadjara.



KONYVTAR 41

BEFEJEZES

Sohasem tagadtam meg vegyész multamat (1asd pl. [14]). Az élet legkiilonboz6bb
teriiletein, igy a tudomanymetriai kutatasokban is nagy hasznomra volt az a
szemléletmdd, amit vegyészmérnokként elsajatitottam. Ha a halézatokrdl gondolko-
dom, akkor is els6ként azok az atomokbol, molekulakbol all6 szerkezetek jutnak az
eszembe, amelyek leirasat, modellezését a legjobban ismerem. Nemrégiben egy
eléaddsomnak azt a cimet is adtam, hogy A tudomanymetria atomjai és molekulai.
A gondolat egészen felvillanyozott, és azota is tervezem, hogy tovabbgondolom, és
részletesebben kidolgozom ezt az dtletet.

A kételked6knek pedig hadd ajanljam figyelmébe a 17. dbrat, amelynek bal
oldalan a folyoiratok egytittidézettségi térképe, jobb oldalan pedig az aszpartil-tRNS
szintetaz fehérje molekula modellje lathato. Hat lehetséges volna, hogy semmi koziik
nincsen egymashoz? (Az abrat ldsd a belsé boritén.)
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MESEORSZAG - CSODAORSZAG

Olvasasprojekt az also tagozaton

G. GODENY ANDREA - KOLLATH ERZSEBET

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A XX1. szdzad egyik nagy problémdja a betiifogyasztdson tulmutato olvasds hdttérbe
szoruldsa. A tanulmdny azt a problémdt jarja koriil, mit tehet az iskola a tendencia
megdllitdsaért, netdn visszaszoritdsdért? Mi lehet ebben a mesék szerepe? Hogyan
illeszthetd be a mesélés az iskola napi rutinjdba? Miért volna fontos ez a beillesztés?

Annak tudatdban, hogy nem vezet kirdlyi it a megolddshoz, a dolgozat bemutat
egy lehetséges vdlaszt a kérdésre egy egész tanévet dtfogd meseprojekt ismertetésével,
amely az olvasdsra motivdlds és differencidlt olvastatds jé médjdnak bizonyult a
gyakorlatban - Kolldth Erzsébet ELTE TOK szakvez. tanité irdnyitdsdval.

Mindekdézben kitér a projektmodszer alkalmazdsdnak jelentéségére, az olvasévd
nevelésben valé hatékony felhasznadldsinak mikéntjére; valamint a meséknek,
mesélésnek, mesélési modoknak az alsé tagozatos gyerekek olvasdshoz, irodalomhoz
valé viszonydnak, pozitiv attitiidjének formdldsdaban jdtszott szerepére.

ANDREA G. GODENY - ERZSEBET KOLLATH: THE LAND OF
FAIRYTALES - A WONDERLAND. A READING PROJECT IN
THE PRIMARY SCHOOL, GRADES 1-4

One of the biggest problems of the 21st century is that reading for fun has losing its
importance, is being pushed to the background. The study tries to reveal what the
school can do to stop this tendency or possibly divert it? What can be the role of tales
in this? How can storytelling be embedded in daily life of schoolchildren? Why would
this be important?

Being aware of the fact that there is no royal road to the solution, the study presents
one possible way, a whole-year fairy tale project, which has proved to be very effective in
motivating schoolchildren to read and in differentiated reading instruction, too. The
project leader is Erzsébet Kolldth, a mentor teacher in primary school.

The study also points out the importance of projectwork and how to use it effectively
in teaching children to become readers and the role of stories and storytelling in
creating a positive attitude in them towards literature.
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A mese nélkiilozhetetlen része életiinknek. Biivoletében bontakozik ki a gyermeki
lélek,' amely aligha alakul ugyanolyanna e csodaorszag nélkiil, mint vele és altala.>
Nem mindegy azonban, milyen formaban taldlkozik a gyermek a csodaval. Vetitett
(»konzerv”) képekben tarul elé; avagy sajat, belsé készitésti képeket teremt a feln6tt
6lébe kucorodd, mesét hallgato kisgyerek. A hallgatott mesének a bels6 képteremtés
inspiralasaval komoly szerepe van az olvaséva val(hat)asban, hiszen az irodalomél-
vezet, -értés alapja a fantdzia, a belsé képalkoto képesség fejlettsége; ily modon a
feln6tt esztétikai fogékonysaganak, kovetkezésképpen emberségének is zaloga a
gyermekkori mesehallgatas.® A hallgatott mese tovabba oldja a szorongast, és nem
torténhet benne olyan, ami agresszivva tenné a gyereket, vagy félelmet keltene
benne, mert sajat bels6 képei megovjak mindkett6tdl: a belsé kép sosem félelmete-
sebb anndl, amit készitdje elviselhet — nem teszi az elme félelmetesebbé a ,,boszit”,
mint amit el tud viselni a psziché...* A mesét hallgat6 gyerek tovabba, azon tul, hogy
gazdagabb személyiséggel és esztétikailag fogékonyabban indul az életben, jéval
esélyesebben 1ép iskolaba, hiszen beszédértése, beszédprodukcidja sokkal fejlettebb
mesét nem hallgaté tarsaindl; kovetkezésképpen utdbbiakhoz képest joval konnye-
debben felel meg az iskolai kihivasoknak, a beszéd percepciods és produkcids érte-
lemben vett fejlettségének az olvasds-, irdstanulds sikerességére gyakorolt hatasa
miatt.?

De mi lehet a mesék szerepe az iskolas években? Hogyan illesztheté be a mesélés
az iskolai mindennapokba, és miért volna oly igen fontos a tanité mindennapi
mesemondo, -olvasé gyakorlata? Az elsd két évfolyamon az iskolds valéjaban még
6vodas - ahogy Vekerdy Tamas fogalmaz —, 6voné lelkii pedagdgust igényel. Igaz ez
meseigényére is, ami eleinte alig valtozik a kordbbiakhoz képest.” Fikcioigényét
kézenfekvé volna mesehallgatassal kielégiteni, hisz olvasni még a legtébb kisgyerek
j6 ideig nem tud ugy és annyira, hogy képes legyen 6nmaganak élvezetet okozni
sajat olvasdi tevékenysége;® a kezd6 olvasoknak szant olvasékonyvi szovegek pedig
nemigen alkalmasak e fikciéigény kielégitésére, hiszen kivalasztasuk, megalkotasuk

1 L. Bettelheim, B. (2013): A mese biivolete és a bontakozo gyermeki lélek. Corvina, Bp.

2 L. pl. Boldizsar Ildik6 (2004): Mesepoétika. Akadémiai Kiado, Bp.; ud. (2014): Meseterdpia. Magvetd
Kiado, Bp.

3 Amerikai szociologusok kutatasainak titkrében Vekerdy Tamads hivja fel arra a figyelmet, hogy ,,...az
emociondlis intelligencia, a szocidlis és miivészi képességek kifejlesztése nélkiili intellektus hajlamos végzete-
sen téves dontéseket hozni.” 1dézi: Boldizsér, 2004. 28.

4 L. pl. Vekerdy Tamds (2010): Az dvoda és az elsé iskolai évek — a pszichologus szemével. Saxum, Bp.

5 L. pl. Gosy Maria (1977): Beszéd és 6voda. Nikol Kkt., Bp.; ué.: (2000): A halldstél a tanuldsig. Nikol
Kkt., és Szinger Veronika (2009): Interaktiv mesemondas és meseolvasas az 6vodéban a szovegértés fej-
lesztéséért. Anyanyelv-pedagogia, 3. sz.

6 Kiilonosen érvényes megallapitds ez a rugalmas iskolakezdés megsziinése dta, ami 2014 §szén kovetke-
zett be, a hatéves kori kotelezd beiskolazast el6ird jogszabaly életbe 1épésével.

7 L. Vekerdy, 2010. Valtozas 8-9 éves korban kovetkezik be, amikor az ,igazi torténetek, a sci-fi mesék,

a rendkiviili események, a lehetséges, valosdgos kalandok mozgésitjik a fantdzidjdt.” Hunyady Gyorgyné
(2003, szerk.): Lépésrél lépésre iskolai program. Lépésrél 1épésre Orszagos Szakmai Egyesiilet, Bp. 47.

8 A jé olvasok is csak a harmadik utdni nyarra érnek meg arra, hogy igazan élményt szerezve tudjanak
maguknak olvasni - nagyobb terjedelm szovegeket kiilonosképp.
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elsédleges szempontja az olvasas megtanuldsa. A tanité mindennapi mesélé gyakor-
lata tehat vagykielégitd, vagykeltd és -fenntartd funkcidji; amellett, hogy hozzajarul
a gyermekek értelmi és érzelmi fejlédéséhez, a nyelvi kompetenciaképzéshez,
valamint a szovegfeldolgozé mechanizmusok kiépiiléséhez. A meseolvasas a minta
értékd tanitoi beszéd révén fontos része a helyesejtés-tanitdsnak, kovetkezésképpen a
helyes hang-bet(i kapcsolat kiépitésének (igy az olvasastanulasnak), valamint a
helyesirds megalapozasanak.

Mindez kiilonds jelentéségti a 21. szazad koriilményei kozott, amikor még a jo
szociokulturalis hattérrel rendelkezd csaladok életgyakorlataban is egyre inkabb
hattérbe szorulnak a sikeres és frusztracidomentes olvasastanuldst, illetve az 6nallé
informacid- és élményszerzésre képes olvasast megalapozd tevékenységek; az ettdl
eltérd kornyezet pedig végzetes kévetkezményekkel jarhat az irasbeli kultura
hasznalatara és hasznositasara valé képességek kiépiilésében.” Annak, hogy fejbél
mesél a tanitd, avagy felolvassa a mesét, a szovegfeldolgozé mechanizmusok kiépii-
lése szempontjabdl nincs jelentésége; am az irott szoveg megértésének (és megalko-
tasanak) sikerességét annal inkabb befolyasolja ez a tény."* Ezért fontos, hogy
(fokozatosan) hozzaszoktassuk a gyerekeket az irott sz6veg hallgatasahoz. Kitiinte-
tett szerepe van a fokozatossagnak az illiterdlis kornyezetb6l, nyelvi hatrannyal
érkez6, netan nem magyar anyanyelv(i gyerekek korében, ahol a szociokulturalis
héttér nem, vagy kevésbé jarul hozza a kidolgozott nyelvi kodok értelmezéséhez és
hasznalatahoz, vagy a magyar nyelvi kozegben valé mozgés okoz szamukra problé-
mat. A mondott, eléadott, szinte eljatszott mese konnyebben kovethetd-élvezheté az
ilyen gyerekek szamara, hisz a teljes metakommunikacios eszkozkészletet mozgo-
sitja dltalaban a meséld; mig felolvasaskor inkabb csak a mondat- és szovegfonetikai
eszk6zok tamogatjak a megértést.!

Tévhit tehat, hogy a taniténak tilos fejbdl mesélnie; mint ahogy az is tévedés,
hogy az 6vondnek kizarélagosan fejbdl szabadna mesét mondania. Ahogy a felolva-
sott mesének van szerepe az évodas években a szerkesztett, irott szovegek megérté-
sének (és majdani megalkotasanak) megalapozasaban; ugy a mondott mesének is
van helye az iskolai kezdé szakaszban, ha a gyerekek nyelvi kompetencidja, olvasds-
sal, irodalommal kapcsolatos (negativ vagy k6z6mbos) attitiidje Ggy kivanja. A
legfontosabb ugyanis, hogy érdekeltté tegyiik tanitvanyainkat a meseélvezés altal az

9 Bévebben L. pl. Adamikné Jaszé Anna (2007): Okozat és okok korunk olvasaskulturajaban. Konyv és
Nevelés, 2. sz. 31-42.; Bardos Jozsef (2007): Az olvasastanitds nyomorusaga. Forduldpont, 4. sz. 93-100.;
Benczik Vilmos (1999): Az olvasas alkonya? Forduldpont, 2-3. sz. 5-12.; Csoma Gyula és Lada Laszlé
(1997): Tételek a funkcionalis analfabetizmusrol. Uj Pedagdgiai Szemle, 6. sz. 3-11.; valamint a 2012. évi
kompetenciamérés eredményeinek elemz8 értékelését: Baldzsi I1diké, Lak Agnes Rozina, Szabé Vilmos
és Vadasz Csaba: Orszdgos kompetenciamérés. Oktatasi Hivatal, Bp. https://www.kir.hu/okmfit/files/
OKM_2012_Orszagos_jelentes.pdf. (Letdltés: 2014.10.16.)

10 L. pl. Gosy Maria (1999): Pszicholingvisztika. Corvina, Bp., 1999.; ill. Gésy, 1997, 2000.

11 Eppen ezért kivanatos volna az is, hogy a pedagdgus minél tobbszor éljen az interaktivitds tobbleté-
vel, bevonva igy a gyereket a mesélésbe, aktiv jatékka téve szamukra a mesebefogadast. Ennek modjat és
kivitelezését l. pl. G. G6dény Andrea és Koosné Sinkd Judit (2013): Interaktiv mesék az 6vodas években és
6voda-iskola atmenet idején. In: Podraczky Judit (szerk.): Miivészeti nevelés kora gyermekkorban. Méd-
szertani kaleidoszkop. Bethlen Gabor Alapkezel6 Zrt, Bp. 65-72.
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olvasastanulasban, a kés6bbi irodalomolvasasban; fejlessziik altala beszédhallasukat
és -értésiiket, szovegértésiiket, nyelvi kompetencidjukat. Mindekdzben pedig
kiépiilhet az az alapképességiik, amely nélkiil élvezetre és értelemalkotasra képes
olvasas aligha lehetséges: a bels6 képalkotas. J6 tudni, hogy ez egészen tizenkét éves
korig kifejleszthetd, tehdt igenis van kulcs a pedagogus kezében, amely kaput nyithat
az olvasova valashoz vezetd tton. Hogy mindez mennyire fontos volna, jol mutatjak
a nemzetkozi 6sszehasonlito vizsgalatok, amelyek egyértelmtien jelzik, hogy azok az
orszagok sikeresek az esélyegyenlétlenségek kezelésében, igy a szociokulturalis
hattér negativumainak csokkentésében, amelyek intézményi keretek kozott gondos-
kodnak (és minél korabban) a fejlesztésrél."

A nemzetkozi felmérésekbdl sajnos az is lathatd, hogy a magyar iskolarendszer
nem képes korrigalni az iskolaba 1épés pillanataban fennallé kiilonbségeket, sét, az
iskolai évek alatt az oll6 egyre nagyobbra nyilik."”” A tanité mindennapi mesélési
gyakorlata lehetséges korrekcios eszkoze lehetne a pedagogiai praxisnak. Annal
inkabb, mert a mesélésnek az olvaséva valasban jatszott szerepét is egyértelmuen
alatamasztjak a kutatasok." Mindezek alapjan beldthat6, miért és mekkora prob-
léma, hogy a kisiskoldst a tanitok, de sokszor a sziilék is magukra hagyjak az
olvasassal. Még olyan csaladokban is megsziinhet ekkortajt az esti mesélés, ahol
korabban felolvastak a gyermeknek, mondvan, hogy gyakorolnia kell az olvasast; a
tanitok pedig a tananyag mennyiségére hivatkozva szoktdk visszautasitani a min-
dennapi mesemondast, felolvasast, ami igen elszomorito jelenség a mesélés hozadé-
kainak ismeretében: az olvasas-iras el6készitésében, illetve frusztracidomentes,
hatékony elsajatitasaban jatszott kdzvetlen és kozvetett szerepének titkrében.

De hova és hogyan illessze be a tanité a mesélést a mindennapokba, illetve milyen
legyen ez a mesélés? A leginkabb kézenfekvé meséléssel, beszélgetéssel kezdeni a
napot. Meseszényegre gyUjteni az érkezoket, a gyerekek kozé kuporodni, egyre
tobbeket bekapcsolva a beszélgetékorbe,'” majd az osztaly tobbségének
megérkeztével mesélésbe kezdeni. J6 mddja ez a félig alvd, dlmos gyerekek felébresz-
tésének, az aktivitds megteremtésének, a napi munkdban valo érdekeltté tételnek. De
mesélhetiink a tanitds végeztével, a faradtsag feloldasaképpen is;'® napkoziben a

12 L. Csap6 Bend, Molnar Gyongyvér és Kiny6 Laszlé (2009): A magyar oktatasi rendszer szelektivitdsa a
nemzetkozi 6sszehasonlité vizsgalatok eredményeinek tiikkrében. Iskolakultiira, 3-4. sz.

13 L. Csap6 Bend: A nemzetkozi felmérések eredményei — kivetkeztetések a magyar kozoktatds fejlesz-
tésének megalapozdsdhoz. http://www.tarki-tudok.hu/files/mta_konferencia_csapobeno.pdf (Letéltés:
2014.10.16.)

14 L. pl. az OSzK 2010-es olvasaskutatdsanak adatait. http://www.scribd.com/doc/44530532/OSZK-
olvasaskutatasi-eredmenyek-2010 (Letoltés: 2014.10.16.) A legujabb kutatasi eredményekrél Gombos Péter
szamolt be az ELTE TOK Anyanyelv, irodalom, olvasds cimmel 2013 méjuséban rendezett konferencidjan,
illetve publikaldsukat is megkezdte: Gombos Péter (2013): Irodalmi (v)iszony. Tanitds-Tanulds, 11. dec.

15 A beszélgetésnek, beszédfejlesztésnek a szerepét, jelentéségét jelen dolgozat keretei kozt nincs mod
kifejteni, de Gosy Maria fentebb hivatkozott munkai egyértelmien alatamasztjak a beszéd-iras-olvasas—
tanulds szinvonala kozotti relevéns osszefiiggéseket.

16 E célbol napkozben is barmikor, hiszen egy elsés gyerek szamara huszperces 6rak volnanak idealiasak,
ha az iskola kell6képpen figyelembe venné az életkori sajatossagait; ugyanezen okbdl 6t-tizperces tevé-
kenységvaltasokra volna igénye... L. Hunyadyné, 2003. 42-55.
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tanulds kezdetén és/vagy végén (de kozben, pihenéképpen is). Elsdseinknek eleinte
mondhatjuk fejbol a mesét; fokozatosan térjiink at az irott, szerkesztett szévegek
felolvasasara. A mesemondas és a felolvasas kozti atmenet megteremtésének jo
eszkoze a szakaszos szovegfeldolgozas mddszerének érvényesitése a mesélésben, ami
a mesélés megszakitasat jelenti, értelmez6 beszélgetések beiktatasaval.”” J6 mddja az
atmenet biztositasanak az interaktivitas. Egyrészt, mert kombinalédnak benne a
mondott és a felolvasott mese elényei, am az interaktiv mesélés joval tobb is ennél a
kombindaciondl: a gyerekek sokkal jobban involvalédnak igy a mese vildgaba, hiszen
aktiv, cselekvo részeseivé, alakitoiva valnak a torténetnek.' Ugyanezért nagyon jo a
mese(alkotd)kor, meselanc, amikor kdzdsen hozzuk létre (szoban) a gyerekekkel a
mesét — amelyhez mindenki hozzatehet valamit. Epitsiink dramatikus elemeket a
torténetmondasba, alkalmazzunk mimetikus jatékot. Kivalé médja a mesélésnek a
babfigurakkal valo torténetalkotds, a gyerekek bevondsaval. Azon tul, hogy az
olvasoéva valas alapja lehet az ilyen térténetmesélés, szamtalan szorongasrdl, fruszt-
raciorol szerezhetiink altala tudomast, hisz a babokba vetitve a gyerek 6nmagarol,
sajat problémairdl beszél. Az irott, szerkesztett szovegek felolvasasakor érdemes
(idénként) felvéltva olvasni a gyerekekkel, amikor mar vannak, akik képesek erre.
(Tapasztalat szerint mar a kezdet kezdetén van néhdany ilyen gyerek a legtobb
osztalyban.) Lesznek, akik csak egy-egy mondatot olvasnak, lesznek, akik hosszabb
szdvegrészt, és olyanok is, akik csak hallgatjak a mesét ilyenkor. A lényeg, hogy
folytatodjon a mindennapi mesélés, és folyamatos legyen az elsé években; naponta
legyen esztétikai, irodalmi élménye a gyerekeknek, konyves kornyezet vegye 8ket
koriil az osztalyban, behozhassak kedvenc konyveiket (akiknek van ilyen), s rend-
szeresen beszélhessenek olvasmanyaikrol és arrol, hogy miért szeretik ket.
Gyakran felmeriil a tanitok korében a mit meséljiink? kérdése. Olvassunk klasszi-
kus és kortars meséket is; de tudnunk kell, hogy a kortars mesék szovegvilaga
kozelebb all a mai gyerekek élet- és nyelvi vilagdhoz, mint a klasszikusoké. El6bbiek
nyelvezete, a benniik széveggé valo targyi vilag, az emberi kapcsolatrendszer, a prob-
lémdk - ismer8sebbek szamukra, és ez nagyon fontos az egocentrikus gondolkodas
id6szakaban, amely az idegent, a mast még nehezen toleralja életkori sajatossagainal
fogva.”® Legjobb mar a kezdet kezdetén feltérképezni a gyerekek meseismeretét,
mesefogalmat (pl. hogy nézett vagy hallgatott mesét értenek-e a mesén), megismerni
a mesékhez valé attittdjiiket. Legyen ez része a gyerekek dltaldnos megismerésének.
Ha behozzak kedvenc mesekényviiket mar az elsé napokban, rajzoljak le a kedvenc
mesehdsiiket; s akik szeretnék, mesélhessék is el kedvenc meséjiiket. Eme szévegkor-
pusz, mesefogalom és -attittid ismeretében hatarozhatja meg a tanité a meséléssel
valo fejlesztés mikéntjét és szoveganyagat, nem hagyva ki ebbdl a folyamatbél az

17 L. pl. Kordnyi Margit (2012): Mi az a szakaszos szovegfeldolgozas? Nyelv és Tudomdny, okt. http://
www.nyest.hu/hirek/mi-az-a-szakaszos-szovegfeldolgozas (Letoltés: 2014.10.14.)

18 L. Szinger, 2009. http://www.anyanyelv-pedagogia.hu (Letoltés: 2014.10.16.), ill. G6dény és Koosné,
2013.

19 A kortars irodalom szerepérdl és jelentdségérdl az olvasova nevelésben L. pl. G. G6dény Andrea (2011):
A ma gyermekirodalma - az olvasévé nevelés folyamata. Csodaceruza, apr. 50.
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»e-kiityliket” és az internetet sem. A gyerekeket vonzza az ezekben rejld lehet6ség,
nekiink meg nem kell félniink télitk. Az olvasaskutatasok tiikrében jol latszik, hogy
nem ezek a felel6sek a nemolvasasért.?’ J6 gyakorlat az internet és a szamitogép
kinalta jo lehetdségek kiakndzasa, a szamitogépezés és az olvasas varazsanak
Osszekapcsolasa.?!

Haszndljuk ki, hogy ma mar létezik egy Mesemiizeum Budapesten, amely
Kanyadi Sandor 6tletébdl jott létre a Dobrentey utcaban, a PIM fidkintézménye-
ként.? Itt képzett mizeum- és dramapedagogusok varjak az intézményi vagy csaladi
keretek kozott érkezd gyermek latogatdkat, akik interaktiv kidllitas végigjarasaval
ismerkedhetnek meg a magyar tiindérmesék vilagaval, kiilonb6z6 mesemthelyek-
ben és kreativ foglalkozasok keretében szerezhetnek élményeket kortars és népme-
sék befogadasa és a hozzajuk kapcsolodo alkoto tevékenység kapcsan. Ne feledkez-
ziink meg arrdl sem, hogy egyre tobb tematikus jatszotér all rendelkezésére a mese
és olvasas irant elkotelezett pedagdgusoknak és laikusoknak, ilyen példaul a
Gellérthegyen miikodd Vuk vagy a Budapest els6 keriiletében, a Maria téren
megnyilt Rumini jatszotér, de sorolhatnank az egyéb példakat — nem csak Budapes-
ten.”® Mindebbdl az is lathatd, hogy a mesélést értelmezhetjitk nagyon tdgan,
kezdettdl beletartozhat egy-egy izgalmas (mese)regény folytatdsokban vald felolva-
sdsa, mesemiihelyekben és mesejatszdterekhez kapcsolddé feldolgozasa.?* Az olva-
sdsra motivalds utobbi két, sajatos eszkdzének az olvaséva nevelés folyamatdba
torténd beillesztése pedig a szabadidés programok megtervezését is segithetik
csaladi és intézményi keretek kozott egyarant. Mindez mar atvezet a mesék projekt-
szerl feldolgozasanak és a mesélés projektszerti alkalmazdsanak teriiletére, s
megnyitja a differencialt olvasasfejlesztés kérdéskorét.

A projektoktatasnak Magyarorszagon nincsenek nagy hagyomanyai, és nem
allithat6 az sem, hogy napjainkban jelentéségéhez mérten elterjedt volna ez az
oktatasi forma az iskolai praxisban. Pedig a mtiveltség- és tudaselemek integraciojat,
a vilag holisztikus szemléletét biztosit6 tematikus oktatds a tudasépités és képesség-
fejlesztés kivald modja, amely lehetéséget ad inkluziv nevelésre igy, hogy a gyerekek
szamara nem teszi nyilvanvaldva a szintkiilonbségeket, ezaltal nem frusztralja 6ket;
mikozben érdekeltté teszi 6ket sajat tanulasuk megtervezésében, lebonyolitdsaban és

20 L. Nagy Attila (2006): Az olvasas mint kivaltsag? Adatok és toprengések a Nagy Konyv akci6 tirtigyén.
Magyar Tudomdny, 9. sz.

21 L. pl. az egyszervolt.hu, nepmese.hu, mesebirodalom.hu internetes oldalakat.

22 L. http://www.mesemuzeum.hu (Letoltés: 2014.10.16.) — vidéki csoportokat is fogadnak elozetes egyez-
tetés, bejelentkezés alapjan!

23 L. bévebben pl. http://www.origo.hu/kultura/20110822-egyedi-tematikus-jatszoter-mesejatszoter-
felnott-jatszoter.html (Letoltés: 2014.10.16.). és http://hvg.hu/plazs/20140523_Gyereknapra_fel_ki_es_
be__5_tipp_vasarnap (Letoltés: 2014.07.29.)

24 Az olvaséva nevelés folyamatarol és mikéntjérdl bévebben 1. pl. G. G8dény Andrea (2014): Az Olvasdék
Birodalma. Az olvaséva nevelés jelenkori esélyei és lehetéségei. Konyv és Nevelés, 1. sz.; ill. G. Gédény
Andrea és Kodsné Sinké Judit (2014): Hidak a szakadék folott. KORszertség és ELMEN Yszer(iség az
olvaséva nevelésben. Magiszter, jun.
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reflexiéjaban — természetesen évfolyamonként, életkoronként mas-mds mértékben.?
Az alabb bemutatott olvasasprojekt az indirekt tanulas, differencidlt és integralt
fejlesztés egy lehetséges megvaldsuldsa.?® Egytttal annak is példdja, hogyan alkal-
mazhat6 a projektmddszer hagyomanyos oktatasi keretben. A projektet miikodtetd
pedagdgusok évekkel ezel6tt kiprobaltak nyolcadik kertileti korilmények kozott; a
2013/14-es tanévben pedig az ELTE Gyakorlé Altalinos Iskola 2.b osztalydban.” A
projekt mindkét iskoldban sikeres volt, a nagyon eltérd tarsadalmi és szociokultura-
lis hattér ellenére is. Gyakorloiskolai koriilmények kozott kétségteleniil konnyebb
volt mikddtetni, hiszen a jozsefvarosi iskolaban hidnyzott a sziiléi timogatas a
héttérbdl, igy nehezebb volt a gyerekeket motivalni. De a Meseorszagban vald
kalandozas altal ott is sikeriilt az érdekl6dés felkeltése és fenntartasa a fejlesztd
teladatok megoldasa és a mesék irant. Mindez aldtdmasztja azt a feltevést, hogy
kellden motivald, jatékos, az életkori sajatossagokat érvényesité kozegben van esély a
nyelvi-kulturalis hatrdny lekiizdésére, ami az ilyen gyerekek életbeli boldogulasanak
feltételét is megteremtheti. Hogy erre milyen égetd sziikség volna, jelzi tobbek kozott
a funkcionalis analfabetizmus ,jarvanyszert” terjedése.”® A gyakorldiskolai fogadta-
tas pedig azt jelzi, hogy az olvasméanyélményekkel iskoldba érkez6 gyerekek konnyen
és szivesen olvasnak ma is, annak ellenére, hogy a jelenbeli tarsadalmi kornyezetben
nem ,trendi” tevékenység a betlifogyasztason tilmutato olvasas -, feltéve, hogy a
csaldd és az iskola tekintettel van életkori sajatossagaikra, és olvasasra motivalo tevé-
kenységeket biztosit szdimukra, mikozben tovabbfejleszti, illetve kiépiti az olvasas
élvezetéhez sziitkséges képességeket.”

A masodik osztalyos olvasasprojekt egy négy éven at tartd sorozat része. Elsében
az allatok birodalmdban kalandoznak a gyerekek. Ebben az évben allatfigurak
nagyméret(i rajzai vannak a falon. Kicsinyitett valtozatukat puzzle-szeri mozaikokra
vagja a tanito. A szorgalmi feladatok megoldésaval ezeket a képdarabkakat gydjtik a
gyerekek, s ha egy figura 6sszeallt, felkeriil a falon 1év6 allatképhez a gyermek neve.
Masodik osztalyban egy tiindérmese héseként hamuban siilt pogacsakat gytjtogetve
végzik a feladatokat; harmadikban vandortarisznyaval magyar tajakon barangol-

25 L. pl. Az integralt tanulds. A projektoktatds. Hunyadyné, 2003. 23-36. és Czike Bernadett (1997, szerk.):
Fejezetek az alternativ nevelés gyakorlatdbol. BTF, Bp.

26 Ennek szerepét és megvaldsitasainak maédjat 1. pl. Hunyady Gyorgyné (2003, szerk.): Differencidlt
fejlesztés, kooperativ tanulds. ELTE TOK, Bp.

27 Koll4th Erzsébet szakvezeté tanité ELTE Gyakorlé Altalinos Iskola; segitéje Vulevity Katalin a napk-
ziben.

28 L. pl. Nyelv és Tudomdny, nyest.hu. http://www.nyest.hu/hirek/minden-otodik-15-eves-funkcionalis-
analfabeta#b (Letoltés:2014.10.16.)

29 Példaul a fantaziat, a bels6 képalkotast, a jelentéstulajdonitast, az emlékezetet, az élménySrzést és

a gondolkoddst - a szovegértd olvasas ugyanis a gondolkodasfejlesztés teriiletére tartozik. L. pl. Jozsa
Krisztidn és Stekldcs Janos (2009): Az olvasastanitds kutatasanak aktudlis kérdései. Magyar Pedagdgia, 4.
sz. Mindez azt is mutatja, hogy az olvasova nevelés képességfejleszt6 és befogado orientalt iskolai kornye-
zetben lehet igazan sikeres. L. pl. Télgyessy Zsuzsa: Elménykézpontii irodalomtanitds az alsé tagozaton.
http://www.fordulopont.hu/Fp-44_tolgyessy.pdf (Letoltés: 2014.10.16.)
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nak.** Vandorutjukon tovabbra is hamuban siilt pogacsakat gytijtenek; dm nem
linearisan haladnak, hanem Budapestrél kiindul6 sugarak mentén valaszthatnak célt.
Negyedikben repiil6szényegen jarjak be Eurdpat, ugyancsak Budapestrél induld
sugarak mentén. Lathato, hogy a projektsorozat (masodik osztalytol egyértelmten) az
utonlét — megismerés —, vandorlas toposzara épiil, rajatszva annak hagyoményos
metaforikus értelmére: az uitonlét tudas- és személyiségépités osszefiiggésére; s a
motivacié megteremtésében messzemenden kiakndazza a gyerekek életkori sajatossa-
gait, érdeklddésiik valtozasat. Els6 osztalyban a — kiilonleges és érdekes - allatok
iranti érdeklédésre épit, masodikban a meseigény kielégitésének vagyaval operal,
harmadiktol pedig a realis vilag feltérképezésének egyre novekvd igényére alapoz, a
sziikebb kornyezett6l (Magyarorszagtol) haladva a nagyvilag (Eurdpa) felé, az
utazas- és kalandvagy kihasznaldsaval. A projektsorozat ilyenképpen egyfajta
utaztato, fejl6dési, nevel6dési regényként is értelmezhet6 és atélhetd.

A masodikos olvasasprojekt soran Meseorszagban kalandoznak a gyerekek,
maguk is meseh&ssé valva; kiilonboz6 gyakorlé-fejlesztd (szorgalmi) feladatok orai
vagy tanoran kiviili megolddsaval szerezve meg a mesetérképen valé elindulasra
jogosito és a (linearis) tovabbhaladashoz sziikséges hamuban siilt pogacsékat.*

A szabadidében (vagy a gyorsabban haladé gyerekek 4ltal az 6ran is) végzett
feladatok a differencidlt fejlesztést szolgaljak, indirekt és onkéntes tanulas altal. Nem
a tanito kényszeriti igy gyakorlasra, feladatmegolddsra a tanuldkat, hanem a mesevi-
lag hivogato varazsa sarkallja 6ket haladasra, térben, idében és képességfejlédésben
egyarant. Hiszen mikozben egy mese szerepl6jeként a térképen haladnak a cél felé
(Szamvar és Bettivar), a torténet id6beli eldremozgdsanak aktiv részeseiként maguk
dontenek a gyakorlas idejérdl és mennyiségérdl, igy a haladds tempéjardl. A célba
érés, a hozzavezetd kalandok atélésének és a sziizsé megismerésének vagya azonban
hatalmas 6szténz6 erd. A gyerekek elmondasuk szerint kivancsiak, mi var rajuk
egy-egy mesemegalldban, s alig varjak, hogy megismerjék a folytatast, nem beszélve
a célba érés 6romérol...*”2 A mesetérkép allomdsaihoz kapcsolddo komplex felada-
tok® nemcsak az olvasasi képességet fejlesztik, hanem az integracio elvének megfele-
l6en a matematikai, zenei, nyelvi és vizudlis gondolkodast is; mikozben formaljak az

30 A projekt néhany részlete megjelent a Raabe Kiadé Tanérdn kiviili foglalkozdsok kotetének Szabadidds
és élménypedagigiai tevékenységek cimi alfejezetében. Kolldth Erzsébet és Montay Bedta (2013): Vandor-
tarisznyaval Magyarorszagon. In: Tandrdn kiviili foglalkozdsok. Raabe Kiado, Bp. apr., jun., szept.

31 Azt, hogy mennyi hamuban siilt pogacsat ér egy-egy feladat, a nehézsége hatarozza meg. Tiz pogacsa-
val lehet egyet 1épni a térképen. Ha valaki beér egy dllomadsra, feladatot kap (1. melléklet); és megkapja az
allomas kicsinyitett képét, amit raragaszt a sajat kistérképére — ez a mellékletben szerepld falitérkép kicsi-
nyitett valtozata. A lassabban haladdk 6sztonzéséiil idénként duplapogacsas napokat hirdetnek a tanitok.
(Altalaban nagyobb sziinetek, pl. kardcsony elétt.)

32 A projekt megvaldsitasanak tapasztalata, hogy mindig vannak, akik csak éran, ,,idékit6ltének”
csindlnak pogacsas feladatot, am tobben minden szabadidejiikben, mint a gép, dolgoznak. Vannak, akik
Osszegytijtenek tobb szaz pogacsat, és szinte egyszerre jarjak be a térkép jelentés részét. Olyan is el6fordul,
hogy valakit egyéltalan nem érdekel a munka. Sokat szamit a sz{il6i érdeklédés. Azok a gyerekek, akiknek
a sziilei maguk is kivancsiak a térképen val6 haladasra, folyamatosan dolgoznak. A pedagdgusnak termé-
szetesen sok munka a javitas, de meglatasuk szerint egyértelmiien megtériil a befektetett energia.

33 L. a mellékletet.
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esztétikai izlést és érzékenységet, és tobbféleképpen miikodtetik a kreativitast. (A
kreativ irasgyakorlat rendszeres tevékenység az osztalyban, a tanév soran irnak
mesét, verset a gyerekek, ezekbdl a tanitok év végén hangoskonyvet szerkesztenek,
amit valamennyi gyerek megkap.) Az olvasasi képesség fejlesztése fokozatosan és
arnyaltan torténik a projekt soran, hiszen a mesesztori felgongyolitésének folyama-
taban (élményszerz6 olvasas)* a kivezet6 olvasast is gyakoroljak a gyerekek, amire
az iskolai praxis nem mindig fektet kell6 hangstlyt. Ahogy a néma olvasas tanita-
sara, fejlesztésére sem, ezért kiilonosen fontos, hogy az utdbbihoz is hozzdjarul a
projekt.” A szakaszosan feltaruld torténet fokozatos megismerése altal pedig a
regényolvasast is megalapozza, ami szintén nagy adéssaga az iskolanak.*

J6, ha minden allomashoz tartozik meseolvasas. A feladatok megoldasanak
jutalma igy nemcsak a tovdbbhaladas, célba érés és torténet-kibontakozas, hanem
maga a mesehallgatas, amiben mindenki részesiil, nemcsak az allomasra érkezé.
Vilaszthat a beérkez6 gyerek: hozza a kedvenc meséjét, és azt olvassa fel a tanit6
(délutan, a napkoziben, mindenkit maga koré gytjtve); vagy, ha nincs ilyen, akkor a
tanité hoz és olvas mesét, amit még nem ismer az osztaly. Kérhetik egymads meséjét is
a gyerekek, és akar egymasnak is olvashatnak, ha szeretnének és tudnak. A varazsme-
sék logikaja szerint kibontakozé torténetben®” hamuban siilt pogacsakkal felszerel-
kezve vandorttra indulnak a mesehés-gyerekek, akik kiilonb6zé probatételek
(feladatok) sikeres megoldasaval a szamok és betiik jatékvaraban érnek célba.
Segitétarsuk Bonifac, akit varazsigével hivhatnak magukhoz. A varazsigéhez utjuk
els6 allomasan jutnak hozza, a Vén Varazslok Hazdban®® megszerzett mindenlato
tiikor segitségével. Banyafoldre érkezve talalkoznak a boszorka kirdlylannyal,
Huncurkaval és Somaval, az egyfejii és jo sarkannyal.*® Utobbit akar meg is szabadit-
hatjak hisztis lakotarsatol. Az els6 veszély a Mézes-lakban leselkedik a vandorokra. A
mézeskaldcs hazikd Soprencs boszorkanya zoldséggé vagy gylimolecsé valtoztathatja
6ket, ha nem talaljak meg a bajelharit6 varazsigét — ebben, persze rejtvényfejtd
képességiikon kiviil szamithatnak Bonifac segitségére is. Az ellenvarazslat kis egeret
csinal Soprencsbdl, aki ezért felkeresi Luca boszi boltjat, hogy megszerezze az
egérvarazslat ellenszerét; és aki a rajta esett sérelmet megbosszulando, hatalmas
veszélybe sodorja az egész Mesebirodalmat azzal, hogy raszabaditja a szeleket.

A gyerekek feladata sepriin a Szelek szigetére repiilni, s ott maguk alkotta varazs-
igével visszakényszeriteni a szeleket barlangjukba. A birodalom hés megment6i

34 Amit az allomasokhoz kapcsol6do mesehallgatas, -olvasas is fejleszt, ennek hozadékairdl fentebb mar
elég sz esett.

35 A néma olvasds tanitasanak jelent6sgérol 1. Benczik Vilmos: A néma olvasdsrél. http://benczikvilmos.
fw.hu/anemaolvasasrol.pdf (Let6ltés: 2014.10.16.)

36 L. pl. Benczik Vilmos (1999): Hazi olvasmanyok és olvasova nevelés az altalanos iskola 2-6. osztalya-
ban. In: A Budapesti Tanitéképzé Féiskola tudomdnyos kiozleményei. 109-138.

37 Ami tulajdonképpen egy modern tiindérmese.

38 Valdjaban a tanitok bujnak meg a vicces és némiképp onironikus megnevezés mogott, amely, tekin-
tettel a kisgyerekek id6érzékének életkori sajatossagbol adddo fejletlenségére, fiatal tanitok szamara sem
lehet sérto...

39 AKki ezért sokkal inkabb Csukas Istvan Siisiijének rokona, mint a mesebeli sarkanyoké...
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ezutan egy biivos bastyahoz érkeznek, ahonnan a bastya titkanak megfejtésével
(szdmrejtvény megoldéséval) haladhatnak tovabb. Igy jutnak az 6ridsok foldjére, ahol
batorsagproba var rajuk, amit csak gy teljesithetnek, ha egy altatédalt is kitalalnak,
hogy megszerezhessék a hétmérfoldes csizmat, ami nélkiilozhetetlen utjuk folytatasa-
hoz. Az Operencids-tengeren kell ugyanis 4tkelniiik, igy érnek a Nyulak szigetére,
ahol segitenek a nyusziknak a hisvéti tojasfestésben. Ez az allomas a térbeli halada-
son tul az idé6 muldsat is érzékelteti, hiszen ekkorra mar tavaszodik, husvét kozeleg.
Husvéti tojasaikkal Aranyecset-dijat szerezhetnek a vandorok. Dijjal vagy a nélkiil,
Sarkanyfoldre érkeznek ezutan, ahol Mandula-la, a dalos kedv kissarkany varja
Gket, s ahonnan dalszerzéssel indulhatnak tovabb Tiindérhon felé. Innen mar csak
egy ugras Szamvar és Betlivar, ahova szirmukat vesztett viragok helyreallitasaval
érkezhetnek meg, s ahol mahjong- és scrabble-jatékkal*® mulathatjak az id6t, év
végéig akdr egész bajnoksagot bonyolitva le. A nem tul konnyt, am izgalmas és
gondolkodasfejlesztd jatékokban az a szép, hogy nem csak a célba érkezdk jatszhatjak,
a jatékba bevonhatdk azok is, akik még nem érkeztek be. Szimbolikus kifejezédése ez
annak, hogy minden jatszé célt ér valamiképp, hisz képességeit igy vagy gy, tobbé
vagy kevésbé, de fejlesztette. Az allomasra érkez6k meséjének meghallgatasaval
példaul azoknak az élményei is gyarapodnak, és azoknak a képességei is fejlddnek,
akik netan hozza sem fogtak a térképen valo lépegetéshez. Ahogy a projektzaro
foglalkozason is mindenki részt vehet, hiszen a tanév soran meghallgatott mesék
valamelyikéhez kapcsolddva barki hozhat valamit az 6rara: kedvenc mesét vagy
részletét; dramajatékban részt vallalva, rajzot készitve stb.

Nem kétséges, hogy a projektben vald részvétel sok gyereknek sok 6romet okoz;
hosszu tava hatasa pedig — bar egzaktan nem mérhet6 — felmérhetetlen. Annyi
bizonyosan megjésolhato, hogy az igy iskoldz6dé alsésok kozott potencialisan tobb
a 21. szazadi olvaso, igy boldogabb és sikeresebb ember, mint Meseorszagban nem
kalandoz6 tarsaik kozott. A felnétt feleldssége, hogy a rabizott gyerekeket a mesék
birodalman keresztiil az olvasok birodalmaba juttassa. ..

40 L. pl. http://mahjonggjatekok.com/ (Letoltés: 2014.10.16.) és http://www.jatszma.ro/gyerek-tarsasjatek/
scrabble-junior-detail Letoltés: 2014.10.16.)
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A CSALAD, A CSALADI
KORNYEZET ES AZ OLVASAS

Példak a magyar szellemi életbdl
Csokonaitol Hegediis Gézaig

JAKI LASZLO

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A tanulmdny célja annak bemutatdsa, hogy az olvasds szeretete milyen csalddi hdttér
révén alakul ki. A bemutatds alapja a magyar szellemi élet, elsésorban az irodalom
kiemelkedd alakjainak gyermekkori olvasmdnyélményei, a konyvvel valé taldlkozdsa.
Az igénybe vett forrdsok visszaemlékezések, életrajzok, naplok, irodalmi alkotdsok és
szakmunkdk. Az atfogott kor a XVIII. szdzad végétdl a XX. szdzad elejéig tart.

LASZLO JAKI: THE FAMILY, FAMILY BACKGROUND AND
READING: EXAMPLES FROM HUNGARIAN INTELLECTUAL
GREATNESS FROM CSOKONAI TO GEZA HEGEDUS

Based on literary sources like memoirs, biographies, diaries, literary works and
professional literature of the XVIII-XX. century, the aim of this study is to illustrate
what kind of literacy environment develops a love for reading. Examples are taken
from the Hungarian intellectual life, first of all, the childhood reading experiences and
meet the books of great writers of Hungarian literature.

A csalad, a csaladi kornyezet meghatdrozo szerepe - napjainkban jelentkezd
szélsGséges iranyzatoktol eltekintve — aligha vitatott a gyermek személyiségének,
életének alakuldsdban. A kornyezeti hatdsok egyike az olvasassal, konyvvel valo
talalkozas. Tanulmanyunkban visszaemlékezések segitségével a csaladtol kapott
hatdsokat mutatjuk be, megjelent életrajzok, naplok és kortarsak személyes kozlése
alapjan.

[rdsunk f6 mondanivaléja, hogy a gyermekek életében a csaladnak, csaladi
kornyezetnek jelentds, esetenként meghatarozd szerepe volt az olvasds megszerette-
tésében.

A csaladi hatds azonban — amint azt bizonyitjuk — sokféle lehet, a tiltastol, a
kozonyon keresztiil a lelkes timogatdsig. A timogatasnak — a pozitiv hatasnak, a
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mesét6l, konyvek ajandékozasaig — szamtalan valtozata volt. Ide soroljuk példaul a
csaladi konyvtarat, a sziilék olvasasi igényét, konyvtar-latogatasi szokasait stb.

A kovetkeztetések levonasaval tobb szempontbdl is 6vatosak voltunk. A gyermek-
korra valé visszaemlékezések sokszor pontatlanok. Ovatossagunk mésik oka
altalanosabb érvényi. A kozzétett anyagok bizonyitjak, hogy a gyermeket éré
hatdsok eltéré kovetkezményekkel jartak. A kézenfekvd, magatol értet6dod esetektdl
az érthetetlen ,véletlenig” sokféle esettel talalkozhatunk. Nekiink természetesen a
~torvényszeriségeket” kell keresni. A bemutattak alapjan tanacsot kellene adnunk
arra nézve, hogy milyen csaladi hatdsok nyomadn lesz valakibél irodalmat szeret6,
olvaso felnétt. Be kell vallanunk, hogy ilyen tandcsokat csak nagyon nagy fenntarta-
sokkal tudtunk megfogalmazni. Mindezek aldtamasztasara a hazai olvasaskutatds
rangos képvisel6jére, harom gyermek édesanyjara, Boldizsar Ildikéra hivatkozunk:
»Harom gyermek édesanyja vagyok. A legnagyobb gyermekiinknek (leany) 12 éves
koraig rengeteget meséltiink: tiindérmeséken nétt fel, mesékkel igazitottuk ttba
egy-egy valsagos pillanatidban. Ugy ment iskoldba, hogy nem tudott olvasni. Olvasni
szeretd, folyton olvasé kamasz lett bel6le. A kozéps6 gyermekiinknek (fitr) 12 éves
koraig még tobbet meséltiink: tiindérmeséken nétt fel, mesékkel igazitottuk ttba
egy-egy vélsagos pillanatdban. Ugy ment iskoldba, hogy folyékonyan olvasott,
minden bettit ismert. Olvasni nem szertetd, sohasem olvas6 kamasz lett beléle.

A legkisebb gyermekiinknek (fi) szinte allandéan meséliink, mar magzatkorabol
rengeteg mesét ismerhet. Most haroméves. Még nem tud olvasni. Vajon melyik
kamaszgyermekiinkre fog hasonlitani? Olvas6 vagy nem olvasd felnétt lesz bel6le?”
A fenti példakbol Boldizsar Ildiké azt a kovetkeztetést vonja le, az hogy ,.egy
gyermekbdl olvaso felnétt lesz, vagy sem, legalabb annyira mulik a gyermeken, mint
az elméleten és az elméletet kovet6 gyakorlaton.” (1)

A fenti megfontolasok alapjan a bemutatott szerz8ket semmilyen szempont
alapjan nem csoportositottuk. Az életrajzi elemeket, a ,,hatasokat” altalaban nem
elemeztiik, nem értékeltiik. A kovetkeztetések levondsat az olvaséra bizzuk.

Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805) ir6i gyokereit ugyancsak a csaladi 6s6knél kell
keresniink. Apja Nagyszombatban az orvosi iskolaban tanult, s mtvelt, olvasott
emberként tartottak szamon, aki gyakran probalkozott irassal. Nagyszombat utin a
végzett ,borbély” a kdlvinista Rdémaban, Debrecenben telepedett le. Az itt k6tott
hazassagabol 1773-ban sziiletett Mihaly. A szerény anyagi koriilmények ellenére a
csalddi kornyezet szellemi szinvonalara az igényesség volt jellemz6. Mihaly koran
fejlédo, érdeklds gyerek volt. A Kollégiumban mar kittnt tarsai kozil, latin
tudasaval és versiroi tehetségével. Tandra, Kovats Jozsef zseninek tartotta, s szeren-
csésnek érezte magat, hogy a tehetséges gyereket tanithatta. Mtvelt apja — aki
Mihalyt elinditotta az értelmiség iranydba — kordn meghalt, nem érhette meg, hogy
fia elvégezte a hatodik osztélyt, akadémista, majd ir6 lett. (2)

Vorosmarty Mihaly (1800-1885) édesapja népes csalddot tartott el. Anyagiakban
nem bévelkedtek, de az életrajzirdk szerint a fitik az apatdl nemes jellemet, az anyatol
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»koltéi kedélyt” orokoltek. Az apa iskolazott emberként beszélt latinul, magyar és
latin kényvei ott voltak a szekrényében. Testvére szerint Mihdly hajlott a maganyra,
de mindig volt ndla kényv is. A klasszikusokat szerette. Gyulai Pal, életrajzird
szerint apja nemigen bizott ra gazdasagi tigyeket, ,,inkabb csak Janost kiildotte ki a
dolgokkal. Azonban néha Mihaly is utana ballagott. Atyja konyvtarabdl egy-egy
konyvet vitt magaval, letlt valamelyik fa arnyékaba, és olvasott; vagy kikereste a
hely oly pontjat, honnan a legszebb kilatas nyilt a vidékre.”(3)

Az orszag oktatdsiigyét hosszu idére meghatarozo oktataspolitikusnak, tobb konyv
szerzGjének Eotvos Jozsef (1813-1871) édesanyjanak, Lilien Annanak irodalmi
miiveltsége hatarozta meg gondolkodasat, irodalmi érdeklédését. A hatas ebben az
esetben is tobb volt, mint a konyv: az irodalom megismerése és szeretete. A nemes
gondolkodas, a masok szenvedése iranti érzékenység, fogékonysag ugyancsak anyai
orokség volt. (4)

Arany Janos (1817-1882) idés édesapja irastudé és meséld kedvi ember volt. O
vezette be a kis Janost a magyar térténelembe, 6 mesélte Toldi tetteit, a szalontai
Csonkatorony torténetét, a bihari varromok koriili eseményeket. A zsoltarokat és az
olvasast is édesapjatdl tanulta. Az irast hamuba irt bet(ikon gyakoroltak.

Az olvasni szeretd csaladban a gyerek koran hozzaszokott a konyvhoz, az olvasas-
hoz. Els6 tanitdja hamar felfedezte a kis Janos tehetségét. Nyolcéves lehetett, amikor
tankonyvébe bejegyezte els6 versét:

Ha akarod tudni
Ez konyv kié légyen
Az Arany Janosé

Ki sokaig éljen.

A vers végén Arany Janos feltiintette ,,Vev8dstt 10 Garason 1825 esztendei Oszi
vasarban.”

Aranyék haza ebben az id6ében egy tlizvészben elpusztult, ezért nagy szegénység-
ben éltek. Még a tankényv megvasarlasara sem volt pénziik. A kis Janos egy foldestr
temetésén énekelt, igy jarult hozza az elsé keresetével egy konyv vasarlasahoz.
Ugyancsak némi pénzkeresetet jelentettek a gazdagabb emberekhez irt felkdszontd
rigmusok, versek. Ha ezek nem is jelentettek irodalmi értékeket, de azért jelzik a
kisgyerek érdekl6dését. Tizennégy évesen mar a vilagirodalmat olvasta és ,halomra”
irta verseit. (5)

A j6 anyagi koriilmények kozott felnovo Kolesey Antonia (1821-1876) az 1830-as
évek végén irt napldjaban tobbszor is emliti az olvasast. Német és francia konyveket
nyelvgyakorlas céljabol olvasott, ,hogy el ne felejtsem e’ nyelveket, miket beszédbe
ugy se gyakorolhatni itt, e’ tdjon.” A csalad magyarul az akkor népszert Athenaeum
cimd folydiratot olvasta. Naplojaban igy irt err6l:
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»Madjus 25.

Luby egy nagy csomé hirlapot kiildétt nekem olvasni. O négy hirlapot jarat
maganak. Mamam olvassa azt el6ttiink, mig mi apammal mellette iilve hallgatjuk,
én varrogatva, 0 pipazva.

Mamadm igen szépen tud olvasni, de nagy gyakorlottsagot is szerzett maganak,
mert igen sokat olvas, legkedvesebb mulatsaga ez.” (6)

Miivelt, sokat olvasé ember volt Madach Imre (1823-1864) édesapja, de csak
tizenegy éves volt Imre, amikor édesapja meghalt. Az apa nélkiil maradt 6t gyereket
édesanyjuk, Majthényi Anna nevelte. A sztregovai kastély légkorét tovébbra is a
szellem és a tudds hatarozta meg. Egyértelmt bizonyiték erre, hogy a kis Imre
Occsével egylitt tizennégy éves koraban Literatiirai Kevercs cimen kéziratos lapot
szerkesztett. Az apai, majd az anyai hatas bizonyara hozzajarult Madach tovabbi
irodalmi életatjdhoz. (7)

Mikszath Kalman (1847-1910) elkényeztetett, beteges fit1 volt. Els6 irodalmi
»elményei” ezzel kapcsolatosak. Mivel dlmatlansagban szenvedett, apja a falu nagy
meséldjét kérte meg, hogy enyhitsen az dlmatlansagon. Igy a beteg gyerek meséken
nétt fel. Iskolait Rimaszombaton nem sok sikerrel kezdte, de kiilonosen irodalombdl
fokozatosan javult. Itt mdr aktiv tagja volt az 6nképzdékornek és innen egyenes ut
vezetett az olvasashoz, az irodalomhoz. (8)

Koranak rendkiviil népszert ifjusagi iréjat, Posa Lajost (1850-1914) édesanyja
nevelte. Az elkényeztetett, de igen jo felfogast gyerek Rimaszombaton jart kozépis-
kolaba, ahol az 6nképzékorben mar feltlint sikeres szerepléseivel. Verseivel palyadi-
jat is nyert. (9)

Ferenczy Valér (1855-1954) rézkarcold, festémiivész figyelmét 7-8 éves kordban egy
német kiadasu Iliasz és az Odiisszeia illusztraciéi ragadtak meg. Késobb sziilei
konyvtaraban fametszetek keltették fel érdeklddését. Ahogy késébb megallapitotta,
nyilvan ez is hozzajarult ahhoz, hogy ,egész lényemmel fest6 lettem, még pedig
koran, serdiild éveimben.” (10)

Benedek Elek (1859-1929), vagy ahogy emlékezetiinkben él, Elek Ap¢, a hazai
népmesei irodalom szinte egyediilall6 alakja. Gyermekként a kdrnyezetében és
csaladjaban a mese mindennapos volt. Apjanak mesélékedve kozismert, de a kis Elek
mégis egy szemben 4116 zsellérhazban jegyezte fel elsé meséjét. Igy irt errdl: ,,Ott,
abban a kicsi zsellérhazban hallottam az elsé mesét. Mondodja egy novendék leanyka,
s nem vén banya, mint gondoljatok taldn. Es az elsé mese utdn kisirtam, kikényo-
rogtem a masodikat, harmadikat, negyediket - nem volt tobbé nyugalma t6lem. Hol
tanulta tengersokasagat a kacagtato, 1élegzetfojtd meséknek ez a lednyka? Sem apja,
sem anyja nem volt mesemondd.” (11)
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Erdekes médon taldlkozott az olvaséssal Gardonyi Géza (1863-1922). Edesapja,
Ziegler Sandor Agardon Nadasdy gréfnal gépészként dolgozott, ahol a grof felesége
megengedte, hogy konyvtarat hasznalja. Az olvasas tehat az apan keresztiil jelent
meg a csaladban. Késébb, amikor az apa Agardrol Székesfehérvarra keriilt, a
kolesonkonyvtarbol szerezte be olvasnivaldjat. Erdekes szokdssd vélt a csaladban,
hogy amit az apa éjjel olvasott, azt masnap elmesélte a feleségének. Ezt természete-
sen a gyerekek is hallottak. Mar-mar humoros, de jellemzi a csaladi légkort, hogy
Ziegler felesége, ha érdekesnek talalat az elmondottakat, délelétt tovabb olvasta a
konyvet. Ilyenkor megkésett az ebéd. Az ebbdl szarmazo konfliktust az apa ugy
oldotta meg, hogy német konyveket kolcsonzott, amit viszont felesége nem értett
meg.

A kis Géza gyenge tanuld, sokat, de rendszerteleniil olvasott, bar bizonyitott,
hogy apja odafigyelt a gyerek olvasmdnyaira. Err6l Gardonyi igy irt:

»Mar régen kellett volna nekem egy Szertartdstan. Apamnak mondottam is
sokszor, hogy kell egy ilyen cimt kényv, de a konyvet nem lehetett masutt meg-
venni, mint Miskolcon, téli id6ben meg nem ment Miskolcra senki se. Végre is
apamnak valami csekély dolga volt Miskolcon, s nem is annyira azért, mint inkabb a
konyvért bekocsizott Miskolcra. Egy napba keriilt onnan megfordulni. En meg alig
varva, hogy megvirradjon, kihtiztam a parnam alél a konyvet, és olvastam.

Apam akkor mar régen fenn volt. Kiviilrél jott be pipazva. Ahogy ram néz, s latja,
hogy én valami furcsan bamulok a konyvbe, megszélal:

- Mi az, amit olvasol?

- A papa papucsa - feleltem. Tetszik-e tudni hogy miért kell megcsékolni a papa
papucsat?

- Miért?

Olvasom a konyvbél: A papa papucsdba szent ereklye van bevarrva.

Apam hozzam jon, kiveszi a konyvet a kezembdl, s az ablakhoz tartva olvassa,
szemoldokét dsszerancolva.

Mikor elolvasta, megfordult: ment egyenesen a kalyhahoz, és bedobta a tlizbe.”

Az érdekl6dé, olvasott apanak - Ziegler Sdndornak a tette —, a ponyva drasztikus
megsemmisitése talan hozzajarult, hogy a kisfit felnéve a kor egyik legigényesebb
ifjasagi irdja legyen. (12)

Tomorkény Istvan (1866-1917) édesapjanak Szegeden kavéhaza volt, igy a kis Istvan
gyermekkora nemcsak gondatlan, hanem izgalmas, érdekes is volt, hiszen a kavé-
hazban mindig akadt latnivald, torténtek események. Nydron egy Szeged melletti
tanydn, Balastyan éltek. Itt ugyan nem volt kavéhazi nytizsgés, de helyette hallott
sok-sok mesét. Nem volt j6 tanulo, de hatottak ra szegedi, majd baldstyai élményei.
Késdbb a csaldd anyagi okok miatt Makora koltozott, az itteni élet 4j szinfoltot
jelentett a mar kozépiskolas Istvannak. A tanuldsban nem jeleskedett, de az olvasas
mindig foglalkoztatta. Amikor patikussegédként meghivtak patikavezetének, nem
ezt, hanem az Ujsagirast valasztotta. Tomorkény életutjat a csalad nem kozvetleniil
befolyasolta, de kedvezd anyagi helyzetiik (Szeged), majd szegénységiik idején
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(Mako) olyan életformat ismertetett meg Istvannal, ami nyitotta tette a vilagra.
Innen egyenes ut vezetett az jsagirashoz, majd az irodalomhoz. (13)

Heltai Jend (1871-1957) édesapja, bar iizlettel foglalkozott, élete soran tobb figyel-
met szentelt a kdnyveknek, mint az tizletnek. Igy nem véletlen, hogy a gyerekek igen
koran ,rakaptak a konyvekre, magyart és németet egyarant olvastak mindent, ami
éppen a keziikbe keriilt.” Heltai mar tizéves koraban ,,nyakig ilt a német klassziku-
sokban”. Apja gazdag konyvtarral rendelkezett, s a csaladi asztalnal is a {6 téma az
irodalom volt. Az irodalom iranti érdeklédését csak fokozta, hogy szinte naponta
talalkozott — pontosabban, latta - Arany Janost. (14)

A magyar statisztika és demografia kiemelked? alakja, Elekes Dezs6 (1889-1965)
négyéves kordban tanult meg olvasni batyaitol. Erdekes, hogy édesanyja olvasma-
nyaibdl Beniczkyné asszonysagot olvasta, de ez annyira nem ragadta meg, hogy
késébb sem szerette a néirokat. Edesapjatdl viszont megszerette Mikszathot és May
Karolyt. (15)

Bédy Schwimmer Rézsa (1877-1948) a magyar feminista mozgalom egyik vezetdje,
A nd cimt folyoirat szerkesztje, betegen sziiletett. Sziilei két évtizedig kiizdottek
életben maradasaért, és szenvedéseit konyvekkel enyhitették. Visszaemlékezése
szerint ,,A sok fizikai szenvedés tiirelmes elviselését nagyban megkonnyitette
humorérzékem gondos apolasa. Ifjakorom olvasmdnyai kizardlag ezt a célt szolgal-
tak. A vildgirodalom legjobb értelemben vett humoros miveivel ellensulyoztak a
fizikai dllapotombdl természetszertien foly¢ til komoly meditélast.” (16)

Elszegényedett csaladbol szdrmazott Ady Endre (1877-1919). Edesapja iszdkos
utmester volt. Ady mostoha nevel8sziilei — a gyermektelen Kabay hazaspar - az eszes
kisfiabol urat kivantak nevelni, ezért a gyereket a gyengébb reformatus iskolabdl
atirattak katolikusba. Lajos 6ccse szerint batyja még a nagybetiiket sem ismerte,
amikor mdr ,,révid, de pompas, gunyos balladat irt.” Korai irodalmi érdeklédése
mar ekkor jelentkezett. Elemi iskolas koraban ismerkedik meg nemcsak a Bibliaval,
hanem Jokaival, s mas irdkkal, koltékkel. Iskolait Nagykarolyban, a Piarista Gimna-
ziumban folytatja. Az iskolat nem szerette ugyan, de mar itt formaldédott irodalmi
érdekl8dése. Ezt bizonyitja, hogy két alkalommal iskolai lapot szerkesztett baratai-
val. Csak feltételezhetjiik, hogy tragikus csaladi koriilményei, Ady Lérincnek korai
halala, a mostohasziilék odafigyelése formalta, alakitotta Ady Endrét a korszak
legnagyobbjai kozé. (17)

Szabo Ervinnek (1877-1918) - a hazai konyvtariigy ismert személyiségének — sziilei
konyvtaraban nagy és igen valogatott konyvek alltak rendelkezésére. Visszaemléke-
zése szerint ,,Igy a vildgirodalom legjavdval mar akkor ismerkedtem meg, amikor

tarsaim még az iskolai szerzékkel veszédtek”. Szabo még iskolaskoraban talalkozott



60

OLVASASPEDAGOGIA

Dickens filantropikus regényeivel, melynek teljes sorozata megvolt otthon. De mar
ekkor olvasta Schillert és Lassallét is. (18)

Krudy Gyula (1878-1933) jémodu csalddban nétt fel. Edesapja tigyvéd volt, de
életrajzirdja szerint a ,,csillogd fantdziat” édesanyatol, Csakany Juliannatdl 6rokolte.
Elményekben gazdag gyerekkora volt. Iskoldit Podoliniban, majd a felsébb osztélyo-
kat Nyiregyhazan végezte. Ezekben az években mar ujsagiroként is elismerést
szerzett, de apja azt szerette volna, ha kovet lesz Parizsban, anyja viszont szolgabiro-

///////

Szab6 Dezs6 (1879-1945) irodalom irdnt érdeklédd csaladban nétt fel. Ez 4ll
onéletirasaban errél: ,Csaladunkban egész vallasos kultusza volt a magyar iroda-
lomnak. Ebben az egyetlen dologban még rettenetes zord és idegen apam is egyiitt
volt veliink. Bar igen szegények voltunk: a nagy magyar klasszikusok, s6t a kor
tinnepeltebb koltéi is diszkotésben, lehetdleg képes kiadasban voltak meg. Minden
kardacsony, sziiletés- és névnap uj koteteteket hozott a hazba: anyali, testvéri vagy mas
dedikaciokkal, melyekbdl a nemes péatosz ritkan hianyzott. Pet6fi-kiadasunk kettd
volt. Egy teljes képes kiadas a Barabas rajzaival. A masik, a csalad dédelgetett
konyve: Petéfi verseinek 1846-ban 6sszegytjtott képes kiadasa.

Esténként, apam hazavarasnak szomoru draiban, lelkiink fiiggonyei mogott
nyugtalanul alvé vak rémiiletekkel, 6sszebujtunk anyank koriil. Vagy 6 mesélt, vagy
a konyveket vettiik el6. Jend batyam benn lakott a kollégyomban, de ha ritkan
otthon volt, s teljes atéléssel hozta belénk az olvasott dolgok életét. A mindennapi
felolvaso Ilona néném volt, ki szintén szépen tudott olvasni. Legtobbszor verseket
olvastunk, sok rovidebb vagy egy hosszu elbeszél6 kolteményt. Prozaolvasas ritkan
volt, a regényeket vagy elbeszéléséket inkdbb anyam mesélte.

Csodalatos, hogy mit jelentettek nekem egész kezdé gyermekkoromtdl fogva ezek
a mesélések és felolvasasok. Az akkori atéléseket most is egész frissességiikben, egész
levegdjiikkel vissza tudom élni. De most sem tudndm pontosan Osszes elemire
bontva elmondani, hogy mi tértént bennem.

De mégis ma: a visszanéz6 szemmel s késébbi hasonlé nagy lelki lumpoldsaim
idedsszegezve, tudom, hogy ezeknek a hatértalan élvezeteknek lényege: a gazdag és
moho én-nek korlatlan kiterjeszkedési vagya volt.

Amint latom, hogy édesanyam és testvéreim mennyi csudadolgot tudnak eléol-
vasni ezekbdl a konyvekbdl, mindjobban vonzottak ezek a kiilonds és titokzatos
zstfoltsagu kotetek. Nappal, amikor testvéreim iskolaban voltak, anyam a haz korili
dolgokat intézte, hozzdjuk lopdztam, és drakig kutattam az utakat: hogyan talalhat-
nak ra azokra a végteleniil édes dolgokra, melyeket testvéreim oly egyszerii konnyu-
séggel és olyan fogyhatatlan béséggel tudnak bel6lik el6banyaszni. A képek jok
voltak hozzam: mert vagy a mar hallott dolgokat mesélték el 4jbol nekem, vagy
lathatatlan tjaikkal bel6lem babraltak el6 egy hozzdjuk ill6 mesét, és ez végteleniil
édes dolog volt. De azok a furcsa betiik ellenségesen ellendllottak.” (20)
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Szabo Dezs6 elinduldsat az irodalom felé szamos kiils6 tényez6 segitette; ehhez a
csalddi mult, sziilok, rokonok és a kériilmények egyarant hozzajarultak A kévetkez-
tetés kézenfekvo, s bizonyitja a csalad meghatarozé szerepét.

Moricz Zsigmond (1879-1942) visszaemlékezése szerint: esténként ,,édesnagyanyam
olvasott, néha Laci batyam is”. O egy géparjegyzéken keresztiil jutott a kényv
élményéhez, de nyilvan hatott ra nagysziilje és batyja példdja is. ,, Estékre emlék-
szem - irja —, hogy a magas ldbu asztal koriil iiltiink. En meg forgattam a Clyton-
Shuttleworth képes arjegyzéket és dtrajzoltam a lehajtott kéményi gépeket, rostakat
és ekéket. A széken csak térdelve tudtam lenni, ha az asztalon irni vagy rajzolni
akartam. S igy iildogéltiink nagy csendben, mi harman vagy mi ketten, estérél
estére. Edesnagyanydm szakadatlanul olvasott, vastag konyveket, pihenés nélkiil,
egyiket a mdsik utdn, elolvashatatlan nevili emberek laktak azokban a kényvekben, s
én amulva néztem a sargult és piszkos oldalakat, amelyekhez még a mutatéujjammal
sem volt szabad hozzaérni. Ebben az id6ben mar belemenekiilt a regényolvasasba,
mely neki, mint valami mamor, pdtolta az életet. En, aki még nem tudtam mi a
konyv, ismeretlen kéjjel, s borzadva néztem az érthetetlen varazslatot, hogy ezekkel a
pontokkal teletomott, vékony papirlapokbol allé jatékszeren, amiket gy szerettem
forgatni, f6leg mert nem volt szabad, biivoletes csodak laknak.

A konyv még ekkor el volt vagva az irds és olvasastdl, még sajat olvasasom sem
hozott meglepetést [...] a nagy megiitédést Laci batyam hozta, aki rendkiviil
szeretett felolvasni, s ordk és orak hosszaig szokott olvasni ilyen konyvekbdl,
folyamatosan, s én nem értettem vagy alig, a francia regényeket. Magyarul beszéltek
ott, de nyakatekert nevili népek, s ez annal titokzatosabba tette a dolgot.

Dumas-t nagyon szerette a nagyanyam, s valdszintileg Montépin Xavért. A legels6
konyv, amit megértettem valamennyire, vagy legalabbis, ami valddi btivolettel hatott
ram, a Zardandokok titja volt, a papéknadl. S a legelsd igazi tlizrakas, egész képzeletem
és minden csepp vérem, felgyujtasa, melyet szintén Laci batydm olvasott fel egy téli
este.” (21)

Mora Ferenc (1879-1934) nagyapja nagyon szeretett olvasni. A vdsarban jarva, ha
kalendariumot latott, mindjart megvette. Az utcan még az eldobott tjsagpapirt is
felvette, zsebre tette, s ha réért elolvasta. Edesapja nem tiltotta ugyan fia olvasését, de
azt szigoruan ellendrizte. Felndtt kordban Mora erre igy emlékezett vissza: ,nem
valé az fiam, hogy te minden tiicskét-bogarat olvasol. Oszre, ha Isten éltet, beadlak a
varosi nagy iskoldba, ott majd megtanitanak ra, mi valé neked, mi nem. Addig pedig
majd szétnéziink a padlason, valamelyik sarokban, vannak ott mindenféle szép
tudomanyos konyvek, azokat olvasgassad. Szaladtam én a padlasra, s olyan nyalab
konyvvel maszkaltam le, hogy csak Gigy nyogtem bele. Kergetett is vissza veliik az
édesapam: Csak egyesével fiamuram! A levest sem keverik 6ssze az uborkasalataval
meg a makos csikkal, hanem kiilon-kiilon essziik, nem ronthatjuk el a gyomrunkat.
Elszomorodva hordtam vissza a konyveket, csak a legvastagabbat hagytam odalent.
Az legalabb a magyarok térténete volt.” Taldn a nagyapa konyvszeretete, talan az apa
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szigorusaga eredményezte, hogy Mora a félegyhazi kozépiskolaban mar minden
targybol jeles volt. Olvasasi igényére jellemz6 volt, hogy hatodikos-hetedikes
koraban kijegyzetelte az akkor még fiizetekben megjelené Pallas lexikont. (22)

Sipka Sandor (1883-1956) sziilei, s6t mindkét agon nagysziilei is, a konyvet, az
olvasast nagy becsben tartottak. Az apai nagyapa a Nagyszigeti Tanyai Olvasokor
tagja volt. Anyai nagyapja ,,még az iskola el6tt felolvasta nekiink, gyermekeknek a
magyar klasszikus irodalom néhany, szadmunkra is befogadhaté alapmuvét.” Sipka
azt is emliti, hogy a csaldd nem allt egyediil az olvasas szeretetében, ,,mert az akkori
Vasarhelyen az altalam ismert, csaladon kiviili tagabb kérnyezetben nem volt
nagyon ill8 az értékes konyvet, az olvasé embert nyiltan becsmérelni. Az olvasasnak
még megvolt valami altalanos tisztelete.”

A visszaemlékezésben érdemes felfigyelni arra a tényre, hogy a nagypapanak még
arra is volt gondja — ami nem jellemz6 minden csaladra -, hogy figyelembe vegye
unokaja életkorabdl adddé ,,befogadd” képességét. Itt kell megjegyezniink, hogy
Hédmezévasarhely konyvtarai, olvasokérei kiilonleges helyet foglaltak el a hazai
olvasaskultura terén. (23)

Dénes Zsofia (1885-1987) értelmiségi csaladban nét fel. Nagyapja német, nagyma-
maja francia szarmazdasu volt. Ebben a csaladi légkorben aligha véletlen, hogy a
négyéves Zséfia mar mesekonyvet olvasott, és palatablara irt. Tizéves volt, amikor
édesanyja leemelte a polcrol szdmara a Hatszdz magyar nemzeti dal cima konyvet, s
mar Jokait olvasott. (24)

Téth Arpad (1886-1928) apja, Toth Andrés életttja aligha nevezhetd szabalyosnak.
Szegény csaladbdl szarmazott inasként kezdte, de miivészi ambicidkkal, szenvedések
és nélkiilozések utan elismert, majd mell6zott szobrasz lett. Debrecenben, az akkor
sikeres apahoz bejaratosak voltak irok, ujsagirok, s maga Ady is. Ebben a légkérben
nott fel Toth Arpéd, akinek elsé mlivészi ambicidi nem az irodalom, hanem a
rajzolas terén jelentkeztek. A kozépiskolaban kezdetben nem volt sikeres, de tanara,
Kardos Albert, felismerte benne az iréi tehetséget. Otddikes koraban belépett az
onképzokorbe. Amikor az iskola fenndllasanak 50 éves jubileumat tinnepli, mar
Téth Arpdd irta az innepi kdszontét. (25)

Hevesi Gyula (1890-1970) viszonyat az irodalomhoz apjanak egy véletlen vésarlasa
alakitotta. Apja soha nem olvasott, soha nem vett konyveket, de meglatott a varoska
egyetlen konyvesboltjaban egy teljes Pet6fi-kiadast. Gondolta, egy forintot még a
papiros is megér. Fia e konyvben fedezte fel a forradalmi gondolatot, s a kiillonben
kirdlyht kispolgari csaldd egy reggel arra ébredt fel, hogy fiuk az agybdl azt kiabdlja,
hogy ,,Akasszatok fel a kirdlyokat.” A vers megvaltoztatta Hevesi egész gondolatvila-
gat. (26)
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Zérkoézott, befelé forduld gyerek volt Babits Mihaly (1883-1941). Erzékenységét,
testi-szellemi torékenységét az édesanyjatdl 6rokolte, de szellemi fejlédésében
szerepe volt édesapjanak is, aki nagy tisztel6je volt Vorosmartynak. Nyaranként a
szekszardi padldson nagyapja régi konyveit és folyoiratait olvasgatta. Sziilei oriiltek
fiuk szellemi érdeklédésének (igen fiatal volt, amikor els6 verseit irta), ugyanakkor
féltették is az életkordra nem jellemz6, visszavonult életformajatol. (27)

Szabé Pal (1893-1970) szegényparaszt csaladban nétt fel, de a csaldd és az iskola
potolta a szerény életkoriilményeket. Mar iskolaskoraban kritikusan olvasta olvasé-
konyvét, mert abban azt talalta, hogy a 16 fut, holott a 16 nem fut, hanem vagtat,
kocog stb. E , kritika” ellenére elsé olvasmanyélményei — példaul egy arva kislanyrdl
- emlékezetesek maradtak szdmadra. Az olvasas igénye meghatarozo lett mar
fiatalkoraban. Eletrajzabél tudjuk, hogy alig varta, hogy édesapja meghozza a
kalendariumot, mert abban folytatdsokban olvashatta a Sandor Mdtydst. Kisgyer-
mekkora utdn - a szegényparaszti élet kényszer( szokasai szerint — libapasztor, majd
mezei munkas lett. Esténként azonban olvasott, majd irt. Méricz 1930-ban a
Nyugatban megjelent irdsét igy értékeli: ,,Uj nagy irét kiildétt a falu”! (28)

Torok Sophie (1895-1955) csaladjaban nem volt konyvtar, s ,nem volt szokas
ujsagnal egyebet olvasni.” A konyvek olvasasa tilos és haszontalan cselekedetnek
szamitott, mint dologtalan emberek ,,1éha id6fecsérlése”. A gyermekkori hatdsok
kovetkezményeit bizonyitja, hogy Toérok Sophie a gyermekkori tilalom biintudata-
bdl még asszonykoraban sem tudott megszabadulni. Amint irta, asszonykoromban
»is jjedten ugrottam fel, mint akit rajtakaptak, ha férjem ram nyitott, amikor
olvastam”. (29)

Szabé Lérinc (1900-1957) apja mozdonyvezetd volt. Erdekes, hogy a csaldd szegény-
sége ellenére harmadikos gimnazista koraban mosakodas kézben ratalalt az Olcso
Kényvtar kiaddsaban megjelent Szophoklész Oidipuszara. Izgatottan olvasta:
»Hunyorgok, arcom beszappanozva, valtogatott fél szemmel lesem a drama menetét,
pedig a gyenge forditasban igen petyhiidtté valik a roppant lirai fesziiltség. Ez
lehetett az egyik legels6 6nall6 irodalmi felfedezésem.” Lérinc a kovetkezd nyarat
Tiszabecsen, a nagybatyjanal tolti, ahol ,,a szomszéd falusi iskola egész konyvtarat
kiolvassa. ,,Oridsi hatést tesz ram a Bedthy-féle Irodalomi Kis Tiikor. Irok sorsat,
problémait, jellemét és harcait ismerem, s6t tanulom meg, akiknek szinte egyetlen
kukkot sem olvastam még a miiveib6l. Eddig valdsaggal azt hittem, hogy a versek és
regények valahogy csak ugy vannak, talan csak gy maguktodl nének, mint a fiivek
és fak.” (30)

Az erdélyi Tamasi Aronnak (1897-1966) az irodalomhoz vezeté élettitjat egy csaladi
baleset alakitotta. Véletlentiil egy pisztollyal ell6tte a hiivelykujjat, ami alkalmatlanna
tette a paraszt munkdra. Gyogyuldsa utan a csalad levelet irt egy rokonnak, akinek a
segitségével felvették a székelyudvarhelyi gimndziumba. Az élménydus falusi életben
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felnovo eszes gyerek alkalmatlan lett a falusi munkara, de nagyon is alkalmas lett
arra, hogy a gyermekkordban megismert, megtapasztalt életformat, az erdélyi t4j
szépségét miiveiben megirja. (31)

Sinka Istvan (1897-1969) életutjanak szinte minden eleme ellentmond annak, hogy
a tobbszordsen hatranyos helyzetii parasztgyerek értelmiségi, sét elismert ird legyen.
Esetében kedvez6 csalddi, kornyezeti hatdsrol aligha beszélhetiink. Az irodalomhoz
vezetd utjat egy teljesen véletlen talalkozas alakitotta.

Pésztorkodds kozben taldlkozott egy asztalossegéddel, aki felolvasott neki egy,
majd tobb Pet6fi verset. A felolvasott vers megdébbent6 hatassal volt az alig tobb mint
tizéves kisfiara. Visszaemlékezése szerint, amikor az asztalosinas abbahagyta az
olvasast ,,én mar nem voltam se holt, se eleven. Annyira hatalméba keritett a vagy,
hogy a kényv az enyém legyen, hogy hallhatéan nydgtem.” Osszedllitdsunk szdmos
titkanak egyike, hogy vajon az egyszert pasztorgyerekben milyen hatéeré miikodott,
amikor a konyvért felajanlotta egyetlen vagyonat: egy kisbaranyt. Az alku lefolyasa-
rél érdemes Sinka visszaemlékezést sz6 szerint idézni: ,, Azt szeretnéd, ugyi? - incsel-
kedett velem a segéd, mert latta, hogy felkavarta a konyv minden csepp véremet.

Alig tudtam eldadogni, hogy: igen.

- Nem lehet, nincs semmim ezen a konyvon kiviil! - mondta szomortan.

Elhallgattunk egy kis ideig, aztan elkezd6détt az alku. Kértem, konyorogtem s
mar-mar sirdsba csaptam at, amikor eszembe jutott a barany. A kisbarany, a Timar
Sandor ajandéka, amit ugyis el kell takaritanom. Ugysincs hova tegyem — gondoltam
- felajanlom tehat a konyvért.

Az asztalos nem akarta elhinni, csak amikor megfogtam a baranyt, és odavittem
neki.

- Hat, 6csém - mondta — ez a kis barany nem sokat ér, de man ugy megbolondi-
tott a kdnyv, akkor legyen a tied. - Es ideadta.

A bardnynak aztan egy szennyes zsebkenddvel 6sszekotottiik a labat, puhdn, hogy
ne szoritsa s fenékkel lefelé beleiiltettiik a hatizsakba.

- No kisocsém - szdlt a vandorasztalos - mondok neked valamit. Kar, hogy itt
kell elrothatnod. - Es idenytjtotta erds, nagy tenyerét és lassan elballagott.”

A vandorasztalos joslata azonban nem valt valora. A kényv - és ezt irhatjuk csupa
nagybettivel - 4j fejezetet nyitott meg a gyerek életében. Visszaemlékezése szerint
»teleszivta” magat Petéfi-versekkel, aminek kovetkezménye szamos hatba verés lett.
Es itt egy jelentds ,,aproségra” kell felhivni a figyelmet. Gazd4ja nem latta meg ugyan
a konyvet, de a mezitlabas kis parasztgyerek személyisége a Pet6fi-versek hatasara
megvaltozott, és megeskiidott, hogy kolté lesz, még akkor is, ,ha ramegy egész
életem”. Mindez ugyan csak sokara kovetkezett be, de a konyv iranti érdeklédés
megmaradt. Egy alkalommal egy elhagyott laddban ,kincsekre lelt”. A kincsek
ugyan a kor ponyvdi voltak, Sobri Jéska, Angyal Bandi, a Bastille rejtelmei és eftélék.
Orome azonban hatértalan, volt mit olvasnia, természetesen titokban, mert ragon-
dolni sem mert, hogy mi torténne, ha gazddja meglatna a konyveket, ezért azokat
egy arokparton elasva tartotta.
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A munka, a cstifolas, a megaldzas ellenére az emlitett Pet6fi-kényv hatdsara iro,
koltd, értelmiségi lett. A joslas nem valt be, Sinka nem ,,rothadt” el. (32)

Veres Péter (1897-1970) gyermekkorara ranyomta bélyegét, hogy - korabeli kifeje-
zéssel — ,,szerelemgyerek” volt. Csufoltak, bantottak, és taldn éppen ezért érzékeny,
sériilékeny, de ugyanakkor érdekl6dé gyerekkeé valt. A kornyezete megismerésének
vagya mar iskolds koraban jellemezte. A tanyardl bejarva, az idegen kornyezetben
1év6 iskolaban jol megallta a helyét. Amint megismerte a betliket, mindent el akart
olvasni. Jellemz6 érdeklédésére, hogy a kovetkez6 osztélyok tankonyveit is elolvasta.
Keresztapjanak konyorgott, hogy hozzon neki konyvet az ,,Egyletbol”. A kapott
konyv nem klasszikus ugyan (A. Conan Doyle: A sdtdn kutydja), de bizonyiték a kis
Péter korai konyvéhségére. Csaladja nem lelkesedett az olvaséséért. Eletrajzdban
irta, ha a kapott konyv ,nagyon érdekes volt, nem fekiidtem le, még el nem olvas-
tam; édesanyam veszekedett is érte éjszaka, amikor felébredt, s én még égettem a
lampat.” Nehezen jutott Gjabb konyvekhez. A kozségi konyvtarban a 16 éven
aluliaknak nem kélcséndznek konyvet, az Egyletbe nem iratkozhatott be, igy
ismer6soktol, szomszédoktol kér kényvet, kalendariumot, bibliat, Gjsagot. Egy
juhaszembert6l kapja kolcson Bunyan: A zardndok 1itjat, s Varga tanit6 urtol egy
kozépiskolai irodalomtorténetet. Ett6l kezdve mindent elolvasott, amihez hozzaju-
tott. (33)

Németh Lajos (1901-1975) csaladtagjai nem voltak olvasottak, de a konyvet tisztel-
ték. ,,Szombathelyi néném - irta visszaemlékezésében - egy akcidban 30 pengdért
vasarolt harminc kotetes Moricz sorozatot. A még elemi iskolas Lajos végigolvasta
valamennyit a Sdraranytdl az Erdély-trilogidig.” (34)

A csaladi kornyezet hatarozta meg Csizmadia Imre (1902-1986) életutjat. Gyermek-
kora élményeirdl igy szamolt be 6néletrajzi regényében: ,,Oregatydm nagyon
szeretett olvasni. Mindig volt a kanapén az agyhoz kézel 5-6 kisebb nagyobb
bekotott konyv, volt kozottitk képes is. Ezek ,,kori konyvek” voltak. Oregatyam tagja
volt a Polgari Olvasékornek, és igy, kéthetenként az Istvan mindig hozott onnan
konyveket. Egy résziiket kivitték a tanydra, mas résziiket 6regatyam és néha oreg-
sziilém olvasta. Este lefekvés el6tt oda kellett vinni a csizmahuzo kutyat az 4gy aldl a
karosszékhez, amelyen 6regatyam iilt, meg kellett nyomnom a csizma orrat, aztan
visszavinnem a kutyat a helyére. Oregatyam levetkdzott, karosszéket allitott az 4gy
elé, két konyvet tett a székre, meg a pipajat, dohanyzacskojat. A petréleumlampat is
a székre tette, lampaernydnek olloval kerekre nyirt papirost tett a lampativegére.
Lefekiidt, az orrdra helyezte a papaszemét, és olvasott, sokszor éjfélig is.” Természe-
tesen ebben az esetben sem tudjuk, hogy a kis Imre 6rokolte nagysziileitél az olvasas
szeretetét vagy ,,hozzdszokott” az olvasashoz. Tény azonban, hogy igen hamar
olvasé gyerek lett bel8le. Errél igy irt: ,,En is szerettem a konyveket lapozgatni és a
képeken gyonyorkodtem. Masodosztélyos koromtdl kezdve este, miutan a leckémet
megtanultam, megengedték, hogy lefekvés el6tt egy féloracskat olvasgassam,
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nézegethessem a konyveket. De a félora hamar letelt, és mar hallatszott is dregszii-
lém figyelmeztetése: Gyerék, a cigénygyérékék citerazzak az iccakat, léfekiidni ma,
mer’ régerre nem ibrecc f6l. Es én f4j6 szivvel sz6t fogadtam.” (35)

Illyés Gyula (1902-1983) irodalommal valé talalkozasa a nagysziiloknél kezd6dott.
Illyés anyai nagymamdjat ,langelmének” tartotta. A Pusztdik népében igy emlékezett
vissza nagysziileinek az olvasashoz vald viszonydara: ,Lapot is jarattak, azaz jartak
érte, minden masodik hét szombatjan a szomszéd falu reformatus papjdhoz, aki par
tojasért odaadta nekik az dsszegyijtott Gjsagokat.

A napilap el6bb az Egyetértés volt, melynek lepedd nagysagu példanyaival kitéinden
be lehetett fednia kaptarak {ivegét, aztdn — a pap nagy hive volt Bartha Miklosnak

- a Magyarorszdgnak. Ki emlékszik a Képes Csalddi Lapok-ra? Es a Hdziasszonyok
Lapja-raz Tele volt veliik a padlas évfolyamok szerint, hazilag bekotve a szerkeszt6-
ség konyvkots-leckéinek alapjan. En még tudom, ki volt Prém Jézsef. Ha a harmadik
taluban valaki konyvet vasarolt, nagymama két nap mulva mar értesiilt réla s addig
mesterkedett, mig tojasszeddk és rongyszed8k kozvetitésével, akikkel kiilonben nagy
baratsagot tartott fenn”. Illyés Gyula a negyedik elemi osztély befejeztével a ,palya-
valasztas” el6tt 4llt. Apja nem gondolt a gyerek tovabbtanuldsara, de a nagymama
tamogatokat keresett a gimnaziumi tovabbtanulasra. A 10 éves Gyulat végiil
beirattak az 6todikes elemibe. E korszakarol igy irt. ,Bubanatomban fejemet a
konyvekre adtam, rovidesen az imakonyvekre. Két nagyanyam annyira ellentétes
vére Utott ki egyszerre rajtam: rajong6 vallasossagba s ugyanakkor olvasasi dithbe
estem. Széket allitottam a sz(ik kis ablak elé, s ratérdepelve 6rak hosszat bujtam a
szentek életét, mig a sztirkiiletben az orommal strolt bettik tancolni nem kezd-
tek...” (36)

Gyenge tanulmanyi elémenetele miatt maradt ki a kozépiskoldbdl Gelléri Andor
Endre (1906-1945), de konyvek kozott nétt fel. Apja agya mellett toronymagasan
alltak a kényvek. Valészinti, mindez hozzajarult, hogy 1924-ben jelent meg elsé
novellaskotete. Konyve — Moéricz Zsigmond és Fiist Milan partfogasaval - a Nyugat
palyazaténak nyertese lett. Elete arra is példa, hogy az iskolai tanulmédnyok nem
mindig jelzik elére a tehetséget. (37)

Borsos Miklds (1906-1990) édesapja természettudomanyos konyveket olvasott. A
kis Mikldst ezek a konyvek nem érdekelték. Késébb édesapja j hazassagot kotott, és
az 4j asszony konyvei kozott tizenot éves koraban rabukkant Lyka Kdroly: A miivé-
szet konyve cimd munkdjéra. A konyv teljesen megvéltoztatta érdekl6dését. Abba-
hagyta a futballozast és sziinet nélkiil olvasott. Apja 1j feleségének koszonhet6en
érdekl6dése teljesen a muvészet felé fordult. (38)

A félérvan maradt Kovacs Matét (1906-1972) nagyapja nevelte fel. Eletrajziroja
szerint ,,Kiilonds parasztember lehetett, mert szép kis konyvtarat gyjtott 6ssze;
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konnyt elképzelni, hogy élénk esz{i unokaja nala kedvelte meg az olvasast, és
kotelezte el magat a szellem vildga mellett.” A kiilonds nagyapa konyvtarabol
egyenes Ut vezetett az egyetemre, majd egy parizsi dsztondijon keresztiil egy nagyon
gazdag tudomanyos életathoz. (39)

Zelk Zoltan (1906-1981) édesapja szenvedélyes olvasd volt, de nem valdszint, hogy
ez hozzéjarult Zelk Zoltan életének alakulasahoz. Edesapja naponta megvette Az
Estet, minden héten az Erdekes Ujsdgot, s a soros Nick Carter-fiizetet. ,,Ami olvasni-
valdt reggel az agya mellett, a foldon taldltam, én is atbongésztem mar elsé elemista
koromban.” (40)

A nagymamadja tanitotta meg olvasni Wass Albertet (1908-1998). Onéletirasaban
igy szdmolt be errdl: ,,Az olvasds mesterségére Nagyanyam kezdett tanitani jsagbol,
amit a posta hozott ki Szamosujvarrél hetenként kétszer. Ramutatott a ktéttijével
egy betlire és azt mondta, »a«, mond utdnam: »a«, igy, na most itt a plajbasz. Keress
meg minden »a« bettit ezen a lapon és huzd keresztiil plajbasszal. Minden tiz bettiért
kapsz egy rézfillért. De ha csak egyet is kihagysz kozben, nem kapsz semmit és el6rol
kezdheted az egészet. Erted?” Nem értettem, de probéaltam megkeresni az »a«
betiiket. Talaltam is néhanyat megmutattam Nagyanyamnak. Megvan mar a tiz?
megnézte a munkamat és megcsovalta a fejét. Nézd meg — mondta — de ha lenne az
sem szamitana. Itt is kihagytal egyet; ni. Amott is. Kezdd el6rol, egy sorral lentebb.”

Lehet, hogy e ,,plajbasz” is hozzajarult Wass Albert iréi teljesitményeihez? (41)

Fejt6 Ferenc (1909-2008) Széchenyi-dijas torténészt, publicistat édesapja ,,irdnyi-
totta” a klasszikusok felé. Az iranyitds sikeres lehetett, mert Ferenc mar elsé elemista
koraban Petéfi stilusaban verset irt. (42)

Takats Gyula (1911-2008) Kossuth-dijas kolt6, miiforditd olyan csaladban nétt fel,
ahol az olvasas szerves része volt az életnek. Oregapjdnak és édesapjdnak sok konyve
volt. ,Megszokta”, hogy a lakas butorzatanak része a konyvtar, s mivel vizualis tipus
volt, megkereste azokat a konyveket, melyekben képekre bukkant. ,,S mivel édes-
apam torténelemtanar is volt, gyakran taldltam ilyen témaju illusztraciokat. Mikor
még olvasni sem tudtam, fantaziamat ezek ugy csigaztik fol, hogy az abrazolt
jelenetekhez csindltam torténelmet.” (43)

Hegediis Géza (1912-1999) a hazai miivel6déstorténet ismert képviselje; a csaladja-
ban mar gyermekkoratol olyan hatasok érték, melyek bizonyara hozzajarultak
ahhoz, hogy koranak igen miivelt irdja, filozofusa, egyetemi oktatdja legyen.

A gyermekkori élményei kozott az olvasds szempontjabdl is meghatarozo ese-
meény volt, hogy egy a sziileivel tett ausztriai nyaralas sordn balesetet szenvedett. Ez
kizérta a tovabbi sportolds lehetéségét. Egy interjiban errél igy szdmolt be: ,,En az
olvasasban talaltam meg még a sportolds gyonyoriiségét is.” Betegsége miatt a tobbi
gyerektol eltéréen, amikor hazaérkezett az iskolabol, hosszu ideig fekiidnie kellett.
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Es ott kindlkozott a kdnyvszekrény minden ,,6romlehet8ségével”. Eletének ebben a
szakaszaban - tehat betegsége idején — olvasta Endre Zoltan Vildgtorténelmiink
cim, hatkotetes konyvét. Ennek hatasdra hatarozta el, hogy torténelemtanar lesz.
Ahogy visszaemlékezésében irta, ,,szlileim akkor elismeréen mosolyogtak, annal
jobban meghokkentek, amikor nyolc évvel késébb, az érettségi utan valoban
bolcsésznek akartam menni, térténelem szakra. Végiil gy egyezett ki a bennem
langolo torténelem szenvedély és az apai jozansag, hogy menjek jogdsznak, de
kozben vegyek fel annyi torténelmi kollokviumot a bolcsészkaron, amennyihez csak
kedvem van. Ezt a kapcsoldst az akkori egyetemi rendtartas lehetévé tette. Igy
alakult aztan késobbi éveimben, hogy dsszekapcsoltam a jogtudomdnyt a kozépkori
torténelemmel, és az Arpad-kor biintetéjogarol irt disszertdciém alapjan kaptam
doktoratusomat. Ez volt az elsé konyvem, amely 23 éves koromban jelent meg; az
egyetem adta ki.”

[rdsunk bevezetdjében azt igértiik, hogy keriiljiik a kovetkeztetések levonasat, itt
azonban mégis megtessziik. Elgondolkodtatd, mi lett volna:

— ha nem torténik baleset,

- ha ez nem akadalyozza meg a sportolast,

— ha nem keriil kezébe a hatkétetes vilagtorténelem,

— ha édesapja belenyugszik fia dontésébe stb.

A hatasokbdl a leegyszertsitett kovetkeztetések levondsa azonban mar csak azért
sem egyszer(, mert mint ahogy az aldbbiakban olvashatjuk, nem csak kereskedd
sziil6k, hanem a nagysziilok, a dédsziil6k is muvelt, igényes ,,olvasé emberek”
voltak.

Masutt Hegediis Géza a csaladi hatdsokrol a kovetkezdket irta:

»A konyvek mindiglen is természetes kornyezetként vettek koril. A sziileim nem
voltak ugynevezett értelmiségiek: apam kereskedd volt, olykor papirkereskedés
tulajdonosa, élete nagyobb részében nagy papirkereskedelmi vallalatok kozmegbe-
csiilt szakérté alkalmazottja. Apai elédeim, nyomon kévethetéen a XVIIIL. szazadig,
nagyvaradi kisiparosok, kiskereskeddk, de elvétve akadt a familidban Gjsagiro és
tandr is. Anyam is kereskeddember lanya volt, az elédei, rokonsaga is javarészt
kereskeddk (és tobbségiikben éppen papirkereskeddk) voltak, bar itt-ott a rokonsag-
ban nagyhir(i tudésok mutattak a szellem tdgassagai felé - hiszen az anyai csaladfan
szerepelt el6bb Goldziher Vilmos, a magyar szemészet egyik megteremtdje, majd
Goldziher Igndc, az orientalisztika vilagtekintélye, s rajtuk kiviil is még néhany
professzor az utébbi masfél szdzad hazai tudomany torténetébdl. A tudasnak, a
miveltségnek tehat eleve tekintélye, varazsa volt otthon, és sziileim maguk is a
kereskeddréteg atlagahoz képest miivelt és szenvedélyesen olvasé emberek voltak.

Otthoni tiveges konyvszekrényeinkben szinte geologiai rétegekként lehetett
megkiilonboztetni négy nemzedék izlését: a dédsziiloktdl 6rokolt gotbetiis Goethe-,
Schiller-, és Heine-sorozatokat, a magyar klasszikusok els6 kiadasait, koztiik példaul
Vorosmarty Két szomszédvdranak, Arany Toldijanak, néhany Jokai-regénynek
legkorabbi példanyait; ezekre rétegz6dott a nagysziilok sok-sok magyar, német és a
magyarra vagy németre forditott 6kori meg francia és angol konyve; majd sztileim
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izlésérdl és irodalmi érdeklédésérdl tantiskodé remekiro-sorozatok, modern
regények, lexikonok, magyar- és vilagtorténelmek és valamennyi valamirevald
magyar kolté ,,0sszes kolteményei”, mert az apam is, anyam is a mindennapi
prozaeledel mellett kifejezetten szeretett verseket olvasni.

Ezzel a harom réteggel taldlkoztam kisgyermekkoromban, és azutan ezekre
rétegz6dott lassd évek alatt az én érdekl6désemet jelz6 antikvitastdl az avantgardig
ivel6 mindenféle torténelmi, filozéfiai, irodalomtorténeti, szépirodalmi proza és vers
magyarul, latinul és francidul.” (44) A fentiekbdl konnyen levonhatjuk azt a tanulsa-
got, hogy a nagy muveltségli Hegediis Géza ,,vérében” volt az olvasas igénye, szere-
tete. De amint azt a bevezet6ben emlitettiik, a kovetkeztetések levonasaval vigyazni
kell, hiszen amint tobb helyiitt olvashattuk, szamos olyan példait is talaltunk, ahol a
fenti optimalis csaladi koriilmények teljesen hidnyoztak.

Osszeallitasunk egyértelmten bizonyitja, hogy a sziikebb vagy tagabb csaladi
kornyezet — melynek jelentésége sajndlatos médon csokkent az elmult két évszazad-
ban - sok esetben meghatarozo volt az olvasds iranti igény kialakulasaban.

Hogy kés6bb kibdl, mikor és hogyan lett olvaso, ezt dsszeallitdsunk végén sem
tudjuk, de abban bizonyosak vagyunk, hogy a pesszimista joslatok ellenére igaza volt
I1lés Endrének, aki negyed évszazaddal ezel6tt fogalmazta meg, hogy toretleniil hisz
az olvasds jovéjében, mert ,a konyv a folytonossag, a maradanddsag, a megtjhodas
biztositéka. Nélkiile a gondolat minden épitménye csak egy paranyi térfogatban, a
pillalantban, az elhangzo6 versben élne, s utana elfoszlana.”

IRODALOM

1. Boldizsar Ildiké (2006): A foci és a hétfejt sarkany. In: Feny6 D. Gyorgy (6sszeall.,
szerk.): Kibdl lesz olvasé. Otletek, médszerek sziiléknek, pedagégusoknak. 2006.
Bp. Animus. 15-16. p.

2. Bertok Laszl6 (1973): Igy élt Csokonai Vitéz Mihdly. Bp. Mora. 15-16. p.

3. Gyulai Pal (1887): Vorosmarty életrajza. Bp. 1887. 16. p.; Balazs Mihaly: Voros-
marty Mihély. In: Szab6 Odonné (szerk.) (1977): Irék, képek. Irok, koltsk
gyermek- és ifjtikora. Bp. Tankdnyvkiadé. 395-403. p.; Bertok Laszlé (1977): Igy
élt Vorosmarty Mihdly. Bp. Mora. 30-32. p.

4. Balazs Mihadly (1998): ,Hol jdrtdl iskoldba?” Tiz magyar iré gyermek- és ifjiikora.
Bp. Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum. 105-124. p.

5. Balazs Mihaly (1998): Hol jartdl iskolaba? Tiz magyar iré gyermek- és ifjiikora. Bp.
Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum.; Heged(is Andrés (1957): Arany
Janos a katedrdn. Bp. Tankonyvkiadé. 145-146. p.

6. Gabor Julia (val., gondozta, az utdszot és a jegyzeteket irta) (1982): Kolcsey
Antoénia napléja. Bp. Magvet6. 38-39. p.



70

OLVASASPEDAGOGIA

7. Balazs Mihaly (1998): ,,Hol jdrtdl iskoldba?” Tiz magyar iré gyermek- és ifjiikora.
Bp. Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum. 209-231. p.

8. Rejté Istvan (1959): Mikszdth Kalmdn a rimaszombati didk. Irodalomtorténeti
Fiizetek 27. Bp. Akadémiai. 50-51. p.

9. Vass Matyas: Posa Lajos rovid életrajza. Magyar Paedagogia Szemle, 1890. 4.

10. Kéhalmi Béla (1937): Uj kényvek, kényve. 173 iré, miivész, tudds vallomdsa az
olvasdsrol. Bp. Gergely R. Konyvkereskedése. I1. 125-127. p.

11. K6éhalmi (1937) 122-123. p.

12. Gardonyi Géza (1969): Sziileim gyémdntja. Onéletirdsok, elbeszélések. Bp. Méra.;
Nagy Andor (szerk.) (1963): Emlékkonyv Gdrdonyi Géza sziiletésének 100.
évforduléjara. Eger. Varosi Tandacs.

13. Gyalui Farkas (1902): Legkedvesebb konyveim. Bp. Singer és Wolfner. 147-148. p.;
Baldzs Mihély: Témérkény Istvan. In: Irék, képek..i.m. 349-357. p.

14. Balazs Mihaly (1989): Forrdsvidék. Irék, kolték gyermek- és ifjiikora. Bp. Tan-
konyvkiadé. 102-103. p.

15. K6halmi (szerk., bev.) (1918): Kényvek konyve. 87 magyar ird, tudds, miivész,
kozéleti ember és kiad6 vallomasa kedves olvasmanyairél. Bp 106. p.

16. Uo. 69-70.p.

17. Uo. 81-82. p.

18. Uo. 206-207. p.

19. Fényi Andras (1977): Krady Gyula. In: Baldzs Mihdly - Vati Papp Ferenc im.
209-211. p.

20. Szabd Dezsé (1996): Eletem, sziiletéseim, haldlaim, feltdmaddsaim. Bp. Piiski.
21-23.p.

21. Méricz Miklos (1959): Moricz Zsigmond induldsa. Bp. Magvet6.; Mdricz Zsig-
mond és Debrecen. Emlékkdnyv. Bp. 1945. 291. p.; Kiss Tamas (1979): Igy élt
Moricz Zsigmond. Bp. Mora. 22., 37-38. p., Moéricz Zsigmond (1982): Erkdlcsi
sarkantyii. Bp. Szépirodalmi. 424-425. p.

22. Mora Ferenc ifjiikori versei Mezdsi Kdroly tanulmdnydval. Kiskunfélegyhaza.
Varosi Tanacs. 1978.

23. Sipka Sandor (2007): A kényvtar a ,,vasarhelyiség” szép intézménye. A konyvtar
az igazi barat. In: Gondolatok a konyvtarrol. Hodmezovasarhely. 91. p.

24. Dénes Zsofia (1985): Ami a szdzbdl kimaradt. Bp. Gondolat. 23. p.

25. Baldzs Mihaly (1989): Forrdsvidék. Irok, kilték gyermek- és ifjiikora. Bp. Tan-
konyvkiadé. 1989. 337-339.p.

26. Hevesi Gyula (1959): Egy mérnok a forradalomban. Bp. Eurépa. 13-15. p.

27. Balazs Mihaly (1996): Sziiléfold és iskola. Irék, kélték gyermek- és ifjiikora. Bp.
Korona. 26-29. p.

28. Szabd P4l (1973): Eletem, emlékeim, talalkozasaim. (Valogatta és szerkesztette
Dorogi Zsigmond). Bp. Minerva. 198. p.; Szabd Pal (1971): Nyugtalan élet. Bp.
Szépirodalmi.

29. K6halmi Béla (1937) 7. p.

30. Szabd Lérinc (1984): Konyvek és emberek az életemben. Bp. Magvet6. 635. p.



OLVASASPEDAGOGIA

31. Taxner Téth Erné (1973): Tamdsi Aron. Bp. Gondolat. 15-17. p.

32. Sinka Istvan (1989): Fekete bojtdr vallomdsai. Bp. Piiski. Debrecen. Csokonai.

33. Veres Péter (1937): Szdmadds. Bp. Révai Testvérek. 19-22., 45-46., 62. p.

34. Nador Tamas (1986): Ex libris. Bp. Gondolat. 305. p.

35. Csizmadia Imre (1982): Pirkadattél delelsig. Bp. Magvetd. 190-192. p.

36. Illyés Gyula (1964): Pusztik népe. Bp. Szépirodalmi. 227-229., 232-233.p.

37. Gelléri Andor Endre (1967): Egy onérzet torténete. Bp. Szépirodalmi. 624. p.

38. Nador Tamas (1986) 49-50. p.

39. Bényei Miklos (2005): Kovdcs Mdté. Bp. Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és
Muzeum. 8. p.

40. Baldzs Mihdly: Zelk Zoltén. In: Szab6 Odénné (szerk.) (1975): Irék, képek I1. Irok,
koltdk gyermek- és ifjiikora. Bp. Tankonyvkiado. 321-322.p.

41. Wass Albert: Voltam. Bp.2005. 29. p.

42. Kéhalmi (1937) 122-123. p.

43. Nador Tamas (1986) 421-422. p.

44. Hegediis Géza (1978): Az olvasds gyonyoriisége. Bp. Mora.; Sebék Zsigmond
(1980): Heged(tis Géza. Arcképvdzlatok. Szdz magyar iré. Méra. 172-174.p.;
Nador Tamas (1986) 455-456. p.

71



72

IFJUSAGI IRODALOM

JOKAI IDOSZERUSEGE

I. rész

ADAMIKNE JASZO ANNA

TARTALMI OSSZEFOGLALO

Jokai Mor (1825 - 1904), nemzeti irodalmunk kozponti alakjanak megitélése az
irodalomtudomdnyban indokolatlanul negativ. Jokai életmiivének lefokozdsa a
tudomdnyban jérészt elGitéleteken nyugszik. Ez az el6itéletes felfogds a tudomdny
teriiletérdl leszivdrgott a kozoktatdsba. Jokai hattérbe szorult a Nemzeti alaptanterv-
ben, és az érettségi tételek koziil is kimaradhat. A tanulmdny célja ezen elbitéletek
cdfoldsa, bemutatva Jokai irdsmiivészetének értékeit a kovetkezd témdkban: 1. a
romantika és a realizmus kérdése, 2. torténelmi miiltunk regényeiben és elbeszélései-
ben, 3. retorikai miiveltsége, 4. stilusmiivészete, 5. tarsadalomképe és dltaldnos
megitélése.

ANNA ADAMIK JASZO: JOKAI’S MODERNITY. PART I.

Mor Jokai (1825-1904), who is a central figure of Hungarian literature is gratuitously
underestimated in literary science. The degradation of his life-work in literary science
rests on prejudices. This kind of degradation of literary science gradually infiltrated
public education. Jokai is relegated to the background in the National Curriculum,
and can be omitted from the examination for GCE. The aim of this tudy is to refute
the prejudice, describing the worth of his literary work in the following topics: 1.
Question romantics and realism, 2. Hungarian history in his romans and short
stories, 3. rhetorical education, 4. as a master of style, 5. his image of society and
generally received opinions of him.

Nagyon faj Jokai lefokozasa a Nemzeti alaptantervben (Nat). Sért mint egyént, mert
kizarjak egyik kedves szerzémet, sért mint kozosségi embert, mert megfosztjak a
fiatalsagot nemzeti multunk nagy kronikasatol. ElSitéletek alapjan. Az el6itéletek
pedig tobb helyrdl is szarmaznak. Els6sorban ,.felsébb korokbél”, a ,,tudomany”
tellegvarabdl, azutan lassan-lassan leszivarogtak az ,,alsobb korokbe”, a tanartarsa-
dalomba. Ezekkel az el6itéletekkel szeretnék most leszdmolni, abban a reményben,
hogy talan meg lehet forditani a kozvélekedést.
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Jokai regényirdi modszerérdl hosszasan ir Nagy Miklds a ,,spenot”-ban (A
magyar irodalom térténete. IV. Szerk. S6tér Istvan, Akadémiai K. 1965, 314. kk.),
cimszavakban a kovetkezéket: miivészete a romantika és a realizmus sajatos
6tvozete; fogalomma valt héroszai kivételes testi-lelki tulajdonsagokkal vannak
felruhdzva, egyszert, néhany vonasra redukalt lelki életet élnek; arcképcsarnoka-
bdl nem hidnyoznak a realisztikus figurak sem; anekdotizmusat mar-mar a
tervszer( kuridzumkeresés jellemzi; irdi vilaganak mindvégig kozéppontjaban all
a mese; jelentds szerepet kap miveiben a biintigy, mint altalaban a romantikaban;
parhuzamos meseszalakat sz6; a meseszalakat nagy tomegjelenetekkel fogja egybe;
regényei altalaban néhany esztendét dlelnek fel; regényeinek terjedelme fokozato-
san novekedett.

Ezek a megallapitdsok atmentek a tankényvekbe, a Jokai-életmtvet meglehetésen
sablonosan tanitottuk annak idején az 1970-es években, és valdszintileg sablonosan
tanitjak ma is, némi elnézo szelidséggel: jo-j6, 6 volt a nagy mesemondo, de nem
igazi nagysag, mert akkor irt romantikus mtveket, amikor Balzacék mar megterem-
tették a realizmust, a nagy oroszok a lélektani regényt, és a dezilluzié volt divatban.
Eletmivét mindig valamilyen mds platformrol kritizaltak, bizony prekoncepcidsan
- Gyulaitdl és Péterfytol kezdve maig —, és soha nem tekintették 6t annak, ami:
sajatos vilagot teremtd, sajatos stilust teremtd, utanozhatatlan zseninek. Utolsé
korszakat hanyatlasnak itéli szinte minden kézikonyv, pedig ez volt a kisérletezés
kora: oreg fejjel is képes volt megujulni.

Olyannyira lefokoztak mara Jokait, hogy a legtijabb Nat-ban mar nem is kell egész
életmivét tanitani annak az irénak, aki - tobbek koz6tt — az angol Viktoria kiralyné
kedvenc szerzdje volt, akinek regényeit, elbeszéléseit egy évszazadon at élvezték az
olvasdk. ,,Széles olvasokézonséget nevelt” - irja az Uj magyar irodalmi lexikon (11,
911.), és ez hihetetleniil nagy érdem, f6leg a mai, nem olvaso vilagunkbol szemlélve.
(Hadd jegyezzem meg, hogy két teljes évig tanitottam az Egyesiilt Allamokban
amerikai, nem magyar, didkokat magyar kulturara, s J6kai volt a kedvenciik,
elolvastak 9sszes, angol forditdsban elérheté regényét! Miért? Mert nem kaptak
el6tte tanaruktol fanyalgo, elditéletes kritikat.)

Jokai nemcsak a Nat-ban van hattérbe szoritva, hanem még az érettségi tételekbél
kimaradhat, mivel a harmadik kategdridban szerepel a palyamtvek és a portrék
mogott, kihagyhato szerzéként — tegyiik hozza — Zrinyivel egyiitt. Ezt a besorolast a
didkok ugy véleményezik, hogy harmadrangu szerzé (nekem is elmagyaraztak a
tavasszal idei érettségizok).

Jokai lefokozasa latvanyosan tiikrozddik a legtijabb irodalomtorténeti dsszefogla-
lasban, melyet a valtozatossag kedvéért ,,paradicsomnak” kereszteltek el (A magyar
irodalom torténetei 1800-t6l 1919-ig. Szerk. Szegedy-Maszak Mihaly és Veres Andras.
Gondolat K. 2007.), s mely nem 0sszefiigg6 irodalomtorténet, hanem tanulmanygyj-
temény. Jokairol két fejezet szol, az egyik elbeszéléseirdl a ,,szabadsagharc és az
Osszeomlas honapjairdl”, a masik akadémiai székfoglalojardl. Ezek alapos tanulma-
nyok, de mégiscsak Jokai életmtivének egy-egy kis szeletét mutatjak be, talan két-
harom szdzalékat. Mindebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Jokaival
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manapsag nem sokan foglalkoznak az irodalomtérténészi berkekben. Igaz, az utébbi
évtizedben némiképp valtozott a helyzet (az ujabb tanulmanyokra késébb utalok), de
ez a valtozas nem titkr6z6dik sem a tantervben, sem az érettségi kovetelményekben.

A kovetkez kérdéseket szeretném targyalni: 1. a romantika és a realizmus
kérdése, 2. torténelmi multunk regényeiben és elbeszéléseiben, 3. retorikai mtivelt-
sége, 4. stilusmiivészete, 5. tarsadalomképe és altaldnos megitélése.

A ROMANTIKA ES A REALIZMUS KERDESE

Nagy Miklés azt allapitja meg az akadémiai irodalomtérténetben (a ,,spendtban”),
hogy miivészete a romantika és a realizmus sajitos 6tvozete. Altaldban inkabb
romantikus szerzének tartjak, Ronay Laszlé szerint a ,romantikus regényirds
valéségos divatjat teremtette meg” (Erkolcs és irodalom, Vigilia, 1994, 161.). Erdekes
lehet szamunkra, hogy maga Jokai hogyan nyilatkozott errél a besorolasrol.

Az Utazds egy sirdomb koriil (1889) cim( 6néletrajzi irasa felesége elsiratasa,
ahogy mai pszicholégiai kifejezéssel mondanank: a gyasz, a megrazkddtatas ,,feldol-
gozasa”. (Laborfalvi Réza 1886-ban hunyt el.) Ekképp ir feleségérdl: ,,Rdm nézve
nemcsak szeretd hitves volt az, akit elvesztettem, hanem egész valom kiegészitd
része, ami az én jellememben hidnyzott, megvolt az 6vében, s azt kdlcsonadta; 6 volt
jellememben az acél. Otéle jott kéltéi munkalkodasomhoz a viligossag és a meleg-
ség.” (Az Utazdsrol és err6l a visszaemlékezésr6l nem ir a Jokai szerelmeir6l sz61o
konyv: Rozdtol Belldig, szerk. Kelecsényi Laszlo, Holnap K. 2002.) Jokai a vigasztalo-
dasra az utazas gyogyito hatasat hasznalta, taldn azért, hogy az élmények elnyomjak
szomorusagat. Ezért a konyv masodik fele ttleiras. Leanyaval Bécsbe utazott, a
szallashelyen pedig a kovetkezd tortént:

»Azutan elkoltjiik az egyszer(i vacsorat, s hogy jobb legyen az dlmom, lefekvés
el6tt a magammal hozott olvasmdnyt el6veszem, gondolva, hogy ezen csak eldlmo-
sodom. Szépmiitani értekezés: Haraszti muve a »realisztikus regényirodalom«-rdl.
Azt hiszem, ez majd elalmosit: de az ellenkez6t tette velem. Figyelmemet egészen
lekototte. Kényszeritett a vitatkozasra. Képes lettem volna reggelig fennmaradni
tolotte. A kalyhdban ujra felszitottam a tiizet; s ismét nekiiiltem a végtdl végig
érdekes olvasmanynak, mely hatalmasan kidomboritja a realisztikus regényiroda-
lom mualkotasat, igyhogy annak minden hibai kifelé fordulnak, majd meg széjjel-
szedi darabokra, belepillantatva annak legbels6bb zsigereibe. Az ember a boncold
teremben hiszi magat.

Végiil aztan, midén a mi szerzdje engem is folemlit, mint »nagy idealistankat, ez
végképp elvette a szememrdl az almot; igyhogy amint a gyertyat eloltottam, s a
szemem lehunytam, akkor is kénytelen voltam az olvasott targgyal foglalkozni.”

S ezutan egyetlen hatalmas bekezdésben, nem minden indulat nélkiil, 6mlik a sz6:
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»Hat miért volnék én idealista? S miért volndnak realistak csak azok, akik Balzac
és Zola iskoldjahoz tartoznak? Hiszen igaz, hogy furcsa dolgokat is irtam Ossze,
amelyeket csapong6 képzelet hozott elém; de a munkaim 6sszes tomege egy egész
nemzet népéletét igyekszik hiven, a val6tol ellesetten visszaadni. En egész hajlamom
szerint realista ir6 vagyok, s azt mondom, hogy ilyen a valddi élet. Csak egy kiilonb-
ség van kozottiink. Megmondom, hogy mi? En ezer ember koziil, akinek az élettor-
ténetét ismerem (pedig annyiét ismerem), taldltam 6tven olyan alakot, aki képvise-
16je volt a rossz szenvedélyeknek; de talaltam 6tszazat olyant, akinek jelleme a
mindennapin felil emelkedett. Hatha az 6tvennek torténetét irtam volna meg
csupan, most magasztalnanak, hogy milyen derék realista iré vagyok; de mert azok
mellett a tobbséget alkoté magasabb jellemeket valasztottam vezéralakokul, azoknak
a torténetét vettem tanusigul: azzal szidnak, hogy idealista vagyok. En nem taga-
dom el a regényironak azt a jogat, hogy az élet arnyoldalait élethiien részletezve
csoportosan adja az olvasé elé; de kovetelem, hogy az élet fényoldalai is el legyenek
fogadva realizmusnak. Hat csak a korcsmai dulakodas képe jogosult faj; a csatatér
leirasa mar nem az? A részeg, a kéjenc csak a valodi emberalak? A hés, a martir mar
csak képzelet? A varosok szennye, a kloakak fortelme, a lebujok maszatja csak a
realizmus? A viragos mezd, a haborgé tenger, a falusi magany mar csak idealizmus?
A kéjvagy, az allati 6szton a valoédi emberi attributum; az erény, a hiiség csak
tettetett kiilmaz? Minden asszony, leany, ifja, véne, szépe, ritja veszend6 és esendd,
csak a kisértés, a csab alkalma j6jjon elébe? Ez az igaz? Nincsen erény? Ha van,
bolond, aki tartja? De hat aki ezt allitja, az nem ismert-e soha anyat, feleséget,
leanyt? El tudja-e itélni sajat szl6it is? Akik par excellence realistaknak szeretik
magukat hivatni, erészakosan kivalogatjak a tarsadalombdl a romlott kivételeket,
alakokban tgy, mint helyzetekben: s azokat csoportositjak mesterségesen; hanem
azért, mert hiven van leirva, a kérhaz, a fegyenctelep, a tébolyda nem képviseli az
igazi vilagot. Nekem a vilag szebb fele jobban tetszik, de azért nem vagyok idealista.”

Elgondolkodtaté Jokai dnjellemzése, kulcs életszemléletéhez, regényeihez.
(Zarojelben jegyzem meg, hogy Nagy Miklds idéz ebbdl az indulatkitorésbél egy
részletet, példaként arra, hogy az idds Jokai nem szerette se Zolat, se Balzacot [Akik
par excellence ... nem vagyok idealista]. Ennek az 6njellemzésnek azonban egészében
mas a mondanivaldja. V6. Nagy Miklos: Jokai Mor. Arcok és vallomdsok. Szépiro-
dalmi K. 1975, 223.)

Ehhez a gondolatmenethez kivankozik a hérosz-problematika. Kik Jokai héro-
szai? A Baradlay fiuk, maga Baradlayné, a Lenkey-szazad katonai, azutan
Garanvolgyi Aladar, Berend Ivan, Tatrangi David, mindenekfelett Szentirmay
Rudolf, Karpathy Zoltan, Wesselényi Miklds. Jokai reformkori vezéregyéniségekrol
mintézta 6ket, Szentirmayt Széchenyirél, Baradlay Odon emlékeztet Kossuthra
(gondoljunk a megyegytilésen valé megjelenésére és hallgatdsdgara tett hatasdra). Az
irodalom vilagabdl Jendy Kalman is hérosz, a meg nem értett Katona Jozsef, a
debreceni kollégiumbol kicsapott Csokonai és az irodalomszervez6 koltd, dramaird
Kisfaludy Kéroly alakjabol van 6sszegyurva. (Kisfaludy Karoly nem szerepel a
Nat-ban! Egyaltalan nem! Katona Jozsef pedig kontextusabol kiszakitva a dradma
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témakorbe van besuvasztva.) Ma, ,,volgyben iil6” korunkban nem tudjuk elképzelni,
hogy ezek az emberek olyanok voltak, ahogyan Jokai jellemezte 6ket? ,Egyszerd,
néhany vonasra redukalt lelki életet élnek” - irja a ,spendt”, s azutdn ez a megallapi-
tas visszakoszon a pedagogusi kozvélekedésben. Az tehat, aki hliséges a feleségéhez
és a csaladjahoz, aki egy célra, a haza felemelésére teszi fel az életét, redukalt lelki
életet éI?

Egy 2014-es ir6-olvaso talalkozon Jokai Annat kérdezte a publikum olvasmanyai-
rol. A névrokont, Jokait emlitette els6 helyen, s hozzatette: Nem lehet elhinni, hogy
Wesselényi egy kis csonakban egymaga mentette az embereket a pesti arviz idején?
Nem lehet elképzelni, hogy voltak ilyen kiemelkedd egyéniségek a magyar torténe-
lemben? Nem lehet elképzelni, hogy az volt a vald, a realitds, amit Jokai leirt?

Egy amerikai retorikus a kozszférat és a privatszférat elemezve azt irja az 1980-as
években, hogy az emberek inkabb egyéni érdekeikkel térédnek, és nem a koz érdeke-
ivel (Martha Cooper: Analyzing public discourse, Waveland Press, 1989.). Lehetséges,
hogy ez a viselkedés jellemzi mai vilagunkat is, az elmult négy-6t évtized 6roksége-
ként. Minden bizonnyal ezért lett a kételez olvasmany Az arany ember, a maganélet
boldogsagat keresé férfi torténete. Gyonyord szép konyv, de nem kellene elhanya-
golni Jokainak a kozélet felemelésén munkalkodd héroszait sem.

Szerb Antal ezt irja: ,Ma Jokai elsdsorban ifjusagi olvasmany, és ebben a mind-
ségben tolt be nemzetnevel6 feladatot. [...] Itt ériink a magyar-6rokhoz Jokai
életmivében: ez a legendaképzés. Diszité fantaziajaval, irredlis optimizmusaval,
gyermeki tisztasdgaval 6 teremtette meg a mult szazad nagyjainak a legendajat.
Széchenyi Istvan, Wesselényi Miklos és a reformkor hései (Egy magyar nabob,
Karpéthy Zoltdn), a romantikus irénemzedék nagy sorsa (Es mégis mozog a féld), a
szabadsdgharc martirjai és az elnyomas kordnak néma szenvedéi (Uj féldesur) ugy
maradnak meg a magyar ifjisdg tudataban, abban a ragyogd, de mégis emberi
gloriaban, ahogy Jokai legendava nemesitette 6ket. Ez a kép nem egyezik a torténe-
lem objektiv vizidjaval, de erre a legendara éppoly sziikség van, mint az igazsagra.
Ha egy iré ezt tudja adni, betoltotte legmagasabb hivatdsat.” (Magyar irodalomtirté-
net, Révai K. 1943, 339-340.)

Nem mindenben értek egyet Szerb Antallal, elsésorban azzal nem, hogy Jokai
elsésorban ifjusagi olvasmany, meg hogy optimizmusa irredlis, meg hogy csak a
gyermek lehet tiszta és optimista. De azzal maximalisan egyetértek, hogy életmtve
nemzetnevel$ olvasmany. Csak a Nat nem érti ezt?

A tovabbiakban - torténelmi regényei tobbi vonulatanak felidézésével - meggy6-
zédhetiink arrol, hogy Jokai torténelemszemlélete sokkal sszetettebb annal, mint
ahogyan vélekedik rola a szakma. Mind torténelemszemlélete, mind lélekdbrazolasa
Osszetett; ez azt is jelenti, hogy pozitiv és negativ alakok mindegyik tarsadalmi
rétegben, mindegyik nép fiai kozott el6fordulnak muveiben.
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2. TORTENELMI MULTUNK JOKAI REGENYEIBEN ES
ELBESZELESEIBEN

»Mert a hiiség a legszebb virag, amit Isten teremtett. A hliség zold gyémant-ttiz
szigora. A feledhetetlen és 1étiinkb6l kihagyhatatlan szentség” — irja Juhasz Ferenc
beszédében, mely Eszter lanya eskiivéjén hangzott el. Ha a hiiség szentség, akkor az
arulas a legaljasabb tett, amit csak ember mtivelhet. Emlékezziink arra, hogy Dante
pokla legmélyén a jégben all6 Dis, azaz Lucifer harom drulét morzsol harom
poféjaban: Judést, Brutust és Cassiust. Igy vélekedhetett az druldsrol Jokai is, mert
regényei hosszu sordban ez a f6 téma, s ezek a regények nem szivderit6k. Az arulas
édestestvére pedig a széthuzas, a veszekedés, a civakodas, az aljas intrika, hattérben
a sarga irigységgel, gbggel, dolyflel. Torténelmiinknek jeleniinkig hiz6dé vonulata.
,Orok tanulsagul” ezt sem 4rt észben tartanunk.

Az alabbiakban néhany olvasmanyos Jokai-regényrél lesz sz6, nem kivanom
ismertetni sz6vevényes, fordulatos és izgalmas tartalmukat, minddssze néhany
vondsukat idézem fel.

2.1. A torténelem el6tti népek szamara ismeretlen volt az drulas fogalma, szavuk sem
volt ra.

Jokait foglalkoztattak az 1850-es években fellendiilt 6storténeti kutatasok, tobb
muvét is ennek a témdnak szentelte, ilyen a Bdlvdnyosvdr. Izgatta a magyarsag
Ostorténete és az Azsidban maradt torzs sorsa. , Krisztus sziiletése utdn dtszéznegy-
venotodik évben egy addig ismeretlen része a vildgnak kezdé a historikusok figyel-
mét magéra vonni. Egy mesés vildgrész Azsia belsejében, koros-koriil kétezer
mérfoldnyi tavolban minden tengerparttdl, melynek magas hegyeirél a vilag mind a
négy részeiben lakok azt tartak, hogy ott a vilag vége.” A varchonitdk népe lakik a
mesés ,aranyhegyek” vidékén. (A varchonitik népnév érdekes, minden bizonnyal
Edward Gibbonnak a romai birodalom hanyatlasardl és bukdsarol irott mvébél
szarmazik, itt olvashatott ugyanis Jokai egy ilyen nev{i azsiai néprél.) Késébb, A jovi
szdzad regényében is szerepel egy azsiai, magas hegyek kozott elszigetelten €16 nép,
orszaganak neve Kincs6 (kinaiasan irva: Kin-Tseu), s ezek az igaz testvérek segitsé-
giinkre sietnek a mindent eldontd, végsé harcban (egyébként ez a Kincsé név
eredete, Jokai alkotta).

A varchonitdk kisregény 1852-ben sziiletett, ennek alapjan irta Jokai Dalma cim@
dramajat, melyet nagy sikerrel jatszottak ugyanabban az évben. A kisregény parbe-
szédes jellegt, kozelit a dramahoz. F6hésndje Dalma, az uralkodénak nevelt leany.
A Dalma nevet Vorosmarty alkotta meg, de férfinévként, Jokai tette asszonynévvé,
mert ennek az asszonynak férfiként kellett élnie és uralkodnia.

Jokai a szabadsagharc bukdsa utdn vigasznak szanta a Dalmdt és A varchonitdkat.
A kisregény utéhangjaban ezt irja: ,Amiket most Te, boldog id6k sziilte olvasom,
furcsa bombasztoknak fogadsz, abban az idében egy refractarius [ellenzéki, lazadd]
magyar irénak jajkialtasai voltak az alvo nemzethez...”
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Nem irt a szabadsagharc bukasanak okairdl - A magyar nemzet torténete regényes
rajzokban cimt mtivében sem —, nem dtkozta a fegyvert letevd f6vezért, mint
Vorosmarty (mégis irt egy szomoru kolteményt prozaban Gorgeyrdl A fehér angyal
cimen), hanem vigasztalni probalt. A hési multtal. Abrandvildgaban az dzsiai 8sok
romlatlanok, idealis emberek idedlis koriilmények kozott, mert valahol, valamikor
mi is jok voltunk. A varchonitak nem ismerik az arulas szot, ,mert eset nem volt ra
soha™

»A rhabonbdn egy masik férfit hozott el6.

- Uram! E férfi az ellenséggel cimboralt, honarulassal vadoltatik!

- Hazudsz! - kidlta Dalma, hevesen folpattanva tronjardl. — E blin nem létezik.
Atok a hangra, mely annak nevet adott. Ember! Mondd, hogy nem vagy az, mivel
vadoltatal. Nevezd inkdbb apagyilkossagnak, gyermekek megrontéjanak maga-
dat, de ne adj példat e biinre, mely Bertezena ivadéka el6tt ismeretlen.

A férfi nyugodtan felelt:

- Nem ismerem e btint, mellyel vadoltatom.

- Szeretem, hogy nevét sem mondod ki. Szdlj, rhabonban, ugye e biinre
nincsen térvény kozottiink? Mert eset nem volt ra soha.

- Uram. Els6 honalkotéink, kik torvényeinket megirtdk, hosszt cédrusfa
oszlopokra egy cikket irtak abba, mely sz6l a »névtelen« biinrél - »Ha tdmad
koztetek oly vétek, melynek most nincs neve, bizzatok annak itéletét az Istenre.
Allitsatok a sikra egy torpét egy driés ellenében. A térpe a vadlott bajnoka, a
vadloé az orias. Ha a vadlotté bukik, a blinost égessétek porra, s nevét adjatok egy
utdlatos bogarnak, hogy amig ember él, undorral mondja ki annak nevét.« A vad,
ime, feltdmadt, a bajnokok a sorompdban allnak.” (55.)

(Most és a tovdbbiakban az Unikornis-kiadasbol idézek.)

Azutan béven volt alkalmunk megismerkedni az arulds, a hazaarulas széval. De
el6bb engedtessék meg két megjegyzés: 1. Olvasdim talan most talalkoznak elészor a
rabonbdn tisztségnévvel. A rabonban a székely mitolégiaban a nép vezére, a rabon-
banok kiilonb6z6 rangti vezérek. Sokan hittek (hisznek) 1étezésiikben, a rabonbanok
koraban. A 20. szazad elején azonban Szddeczky Lajos bebizonyitotta, hogy irodalmi
lelemény, a Csiki székely kronikdban szerepelnek, melyet Sdndor Zsigmond székely
nemes kompilélt 1796-ban (A Csiki székely krénika, MTA, 1905.); az Uj magyar
irodalmi lexikon megjegyzi, hogy a krénika hatott Jokai Bdlvdnyosvdr cimii regé-
nyére, de a fentiek szerint A varchonitdkra is. Ebben Jokai a székely rabonbant még
6sibb id6kbe helyezi, a 6. szdzadba. 2. Jokai olvastatasat a Bdlvdnyosvdrral kezde-
ném, 6todikben, a mondavilag folytatdsaként. Egészen biztosan konnyebb olvas-
many, mint A gydiriik ura. (Jokai fantdziakonyveire és idészer(iségitkre még szeret-
nék visszatérni, de most az druldsrél van szo.)

Mint emlitettem, torténelmiink folyaman megsziiletett a sz6rnyt fogalom és
szava: arulds, legaljasabb véltozataban: hazadrulds. A szomoru torténelmi regények a
Frater Gyorgy, Erdély aranykora, Torokvildg Magyarorszdgon, Szeretve mind a
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vérpadig, A lécsei fehér asszony. (Ez a térténelmi események sorrendje, nem a
regények megirasi sorrendje.)

2.2. A Frdter Gydrgy Jokai 6regkori regénye, 1892-ben kozolte folytatasokban, s
1893-ban jelent meg konyv alakban. Azt olvashatjuk roéla a szakmunkakban, hogy a
hanyatlas konyve, nincs egységes vonalvezetése, toredezett epizodokbol all. Ezzel
szemben azt allitjuk, hogy munkdssaga utolsé éveiben Jokai kisérletezett, ebben a
torténelmi regényben a kronikds attit(idjével viszonyul az eseményekhez: valéban
listdz, mégis van a regénynek — mint egy ellipszisnek - két csomdpontja: a mohacsi
csata, az els6 kotet vége felé, valamint Budavar elfoglaldsa, a masodik kotet vége felé.

A kivélasztott korszak pedig eseményekben gazdag: Matyds birodalmanak
szétziillesztése, hadseregének szélnek eresztése, Dobzse Laszl6 erélytelensége, a
Dézsa-paraszthabord, Mohdcs, Budavar elfoglalasa, nemzeti 1étiink szétzuzasa,
onallésagunk elveszitése: mind-mind ez alatt a b6 ember6lto alatt tortént. Nem
véletlen, hogy ezzel a korszakkal tobb irénk is foglalkozott: Kazinczy (Frater Gyorgy
életrajza), Arany (Torok Bdlint, ballada), Kemény Zsigmond (Izabella kirdlyné és a
remete, Zord idd), még az Egri csillagok is ide sorolhaté. Frater Gyorgy végigélte
ezeket az id6ket, s6t megkisérelte menteni, ami menthetd.

A tragikus eseményeket végigkiséri a nemtor6domség, a széthuzas, az orszag
érdekeinek semmibe vétele. Ez vezetett a mohdcsi végzetes csatavesztéshez, a csata
el6zményeinek és maganak a csatanak a leirasa tobb mint szomoru. (Jokait folyama-
tosan foglalkoztattak ezek az események, errdl szol Fortunatus Imre cim( elbeszélése
is. Fortunatus a tirnokmester, azaz a ,,pénzligyminiszter” volt, iiresen hagyta az
allamkasszat, nem volt pénz a hadsereg felallitisdra. A selmeci rézbanydkat idegen
tulajdonba adtdk, a német Fuggereknek, nem volt lehetdség agytontésre. A torokok-
nek pedig erds tiizérségiik volt.)

Frater Gyorgy egymaga megprobalta helyes iranyba terelni az eseményeket,
minden eszkozzel. , Egyediil Frater Gyorgy volt Janos kiralynak igazi hive. A fehér
ruhas baratnak nem volt semmi indulatja, egyediil a hazaja sorsa f6l6tti aggodalma.
O nem szomjazott se vildgi vagyon, se dicséség utan. O nem szdvetkezett az aruld
orszagnagyokkal; hanem felhasznalta egyiknek haragjat a masik ellen, hogy egyiket
a masik altal irtsa ki az utjabol. Maga a nép j6 volt: az, aki baranybor siivegben jart;
de akinek mar nyusztkalpag, tarajos sisak, tiara vagy barétum volt a fején, az mind
olyan szent volt, akinek maga felé hajlik a keze.” (II/15.)

Egyetlen kiragadott példat idéziink Frater Gyorgy ,mesterkedéseibdl™
»Verespatakon mindjart olyan gazdag telérre talaltak, hogy tiz-, tizenkét fontos
termésarany nem volt ritkasdg. Az ekként nyert aranyat azutdn Frater Gyorgy
pénziil kiverette a sajat titkos pénzverd gépein, melyeket nagyenyedi hazdban egy
mély pincében tartott elrejtve. Azt a ravaszsagot is kovette, hogy nem magyar,
hanem lengyel aranyakat veretett. Nagy gondjanak kellett ra lenni, hogy semmit az
urak ebbdl meg ne tudjanak; mert kiilonben a vajdak azt a banyat is lefoglaltak
volna: s abbol sem latott volna a kirdly egy aranyat sem. A becsiiletes embernek agy
kellett lopni a pénzt a kirdly szdmdra — a tolvajok hata mogott.” (11/37)
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Nyugodtabb évek lehettek Budavar elfoglalasa elétt. ,,Nem lévén tobbé a magya-
roknak semmi bajuk kiils6 ellenséggel, s6t a két kiraly kozt létrejott békekotésnél
fogva még a magyar varuraknak is megtiltatvan nagyobb szabast rablokalandokat
rendezni, ennélfogva semmi siirgetsebb feladatuk nem lehetett, mint az egyetlen
embert megbuktatni, aki az orszagukat rendben tartja. Megindult a hajsza minden
oldalrdl Frater Gyorgy ellen. Irigyei voltak kicsinyek és nagyok. Azok haragudtak ra
legjobban, akik haldval tartoztak neki. A hala férges gyiimolcs.” (I1/169) Frater
Gyorgyot orgyilkosok 6lték meg alvinci kastélydban, tél volt, teste hetven napig
temetetlen fekiidt a tornac marvanyan.

Frater Gyorgy szédiiletes karriert futott be: a Zapolyak kdlyhaftit6 legényébdl lett
katona, palos szerzetes, az orszag els6 ura. Zsenidlis elme volt, aki ismerte a diplo-
macia dsszes fortélyat, de mindig nemes cél vezérelte. Ugy ttinik azonban, hogy az
emberek nem tirik a kiilonbet, személyes érdekek vezérlik Gket, fel sem fogjak ésszel
helyzetiiket, azt meg végképp nem, hogy mi volna helyes cselekedetiik.

Ide kivankozik egy 20. szazadi parhuzam. Gréf Banffy Miklos Erdélyi torténete
(Megszdmldltattdl..., Es hijjéval taldltattdl..., Darabokra szaggattatol...) szemléletes
és szomoru képet ad az els6 vilaghaboru el6tti mentalitasrol: az orszag vezetd rétege
teljesen tajékozatlan a kiilpolitikai eseményekben, nem is érdekli éket; a parlamenti
munka kimeriil az allandé obstrukciéban, melynek egyetlen eredménye az, hogy az
emberek kozombossé valtak.

2.3. Ha mar Erdély sorsara terel6dott a figyelem, emlitsitk meg az egyik szomoru
Jokai-regényt, az Erdély aranykord-t, Jokai elsé nagyobb lélegzett alkotdsat (1851) és
folytatasat, a Torok vildg Magyarorszdgon-t (1853). Ehhez a korhoz és helyszinhez
kapcsolodik még a Kétszarvii ember furcsa torténete (1852).

A két regényt a tragikus események rokonitjak, mindkettdben fontos tényez
Teleki Mihély er8szakos és 6nzé politikdja. A Torok vildg Magyarorszdgon végén
Feriz bég, a rokonszenves fiatal torok hds 6li meg a tandcsurat, maga is haldlosan
megsebesiilve, utolsé erejét dsszeszedve:

»1tt utolérte Feriz bég a tandcsurat, s kardjat megsuhintva kialta ra:

- E csapast neked Banfi Dénesért!

Teleki védelmére emelé kardjat, de e névnél megrendiilt az kezében, s a vagas
arcat érte; az els6 vérre kihullt a f6ar kezében a kard, csak kezét tarta még
elboruld szemei elé, s csak e szavakat halla:

- E csapas neked Béldi Palért! Ez Béldi gyermekeiért! E csapas Erdélyorsza-
gért!...

Ez volt a legstlyosabb.

Teleki holtan tertilt el a sikon.” (I1/185.)

Feriz bég utolso szavai 0sszefogjak a két regény lényegét: az Erdély aranykora
Banfi Dénes elitélésérdl és lefejezésérdl szol, a Torok vildg tragikus végkifejlete Béldi
Pélnak és csalddjanak pusztuldsa. Es veliik egyiitt Erdély viszonylagos nélléséga-
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nak elvesztése. A tragédiak okozoi pedig Teleki Mihalynak, a nagy terveket sz6vo-
get6 tandcsurnak intrikai. Persze Teleki jelleme Osszetett: nem az a démoni gonosz
személyiség, amely jellemzdje a romantikus regényeknek. Némiképpen rokonitja
Frater Gyorggyel diplomaciai érzékenysége: hintapolitikdja sokszor jogos. Helyzetét
a sok féuri viszaly is megnehezitette. Nyughatatlan kortarsai hol Sztambulba
szaladgaltak kézcsokra a nagyvezirhez vagy magahoz a szultanhoz, hol Bécsben
hajlongtak a csdszar el6tt (agy tlinik, ezt a rutint maig megdriztik).

Az Erdély aranykora Zrinyi, a kolté halalanak elbeszélésével kezdédik, majd a
torténet visszaugrik négy évet — 1662-t irunk —, és a helyszin attevédik Erdélybe.
Szerkezeti szempontbodl az irodalomkritikusok kifogasoljak ezt az id6- és helyszin-
valtast, vagyis ugy gondoljak — példdul az utdszo iroja is -, hogy a prolégus nem illik
aregényhez. Dehogynem! Jokai a retorikai felépitést koveti: a bevezeté mondatok, a
prologus utan narrdcidt alkalmaz, ez a végzetes vadaszat elbeszélése, ezutan kovet-
keznek az erdélyi események.

A prolégus szubjektiv hangvétell, mintha egy krénikas beszélne hallgatésagahoz
(utolsé mondata az aposztrophé, elfordulas alakzata):

»Miel6tt atlépndk a Kirdlyhagdt, bucsuzzunk el egy tekintettel Magyarorszagtol.

Egy jelenetet fogok el6tokbe rajzolni, mely félig vaksors, félig misztérium —
télig vigalom, félig gyasz. Egy pillanatnyi véletlen, s mégis egy szazad fordulo-
pontja.

Lelkemet nyomja a folidézett események stlya, a megjelené elmult id6k alakjai
elvakitjak szemeimet. Vajha kezeim elég erGsek legyenek visszaadni azt, amit a
lélek blivtitkorben latott! Amit elmulasztok én, pétoljatok ti helyre érzelemmel
- emlékezettel.”

Zrinyi értelmetlen halala (1666) el6késziti a masik értelmetlen halalt: Banfi Dénes
kivégzését (1630-1674). Mindkettd végzetes veszteség: az els6 Magyarorszag, a
masodik Erdély sorsat pecsételi meg: ,,A palloscsapas, mely Banfit megolte, egy
korszakot vagott ketté, melynek folytatasa nem j6.” (273.)

A nagypolitika intrikaiba beleszolt egy személyes sért6dés, Béldi Pal sértédése,
melynek oka ,,a Banfi Dénes csokja”. Banfi a tanc hevében arcon csékolja Béldi szép
feleségét, ezt a férj meglatja, s eszébe jut, amikor Teleki alairatja vele a Banfi-ellenes
liga tervét. Béldi Pal kés6bb - a masik regényben — megkisérli helyrehozni személyi
sértettségébdl fakado igazsagtalansagat, kovetkezetessége miatt hal meg, elveiért
csaladjat is felaldozza.

A Torok vilag utdszavaban azt olvashatjuk, hogy ennek a regénynek az a hibdja,
hogy ,egy cim alatt két regényt tartalmaz; az egyik az erdélyi el6zményekkel egyiitt
a havasalfoldi fejedelemné torténete, a masik a Béldi Palé.” Ennek a kett6sségnek az
volna az oka, hogy Jokai két forrast hasznalt: Bethlen Janos és Cserei Mihaly
torténetirdsait.
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Ez az irodalomkritikusi okoskodas sem igaz: mind Sturdza Maria, mind Béldi P4l
sorsa ala van rendelve a nagypolitikanak, s ezt a két szalat osszefogja Teleki és a
fejedelemné, Bornemissza Anna beszélgetése, ez a regény egyik lényeges pontja:

»— Nem Isten keze jar-e itt? — kérdé a tandcsur.

- Nem uram - vélaszolt Apafiné, fajdalmas arccal kelve fel helyérél, s odalépve
a tanacsur elé, hogy szemébe mondhassa e szavakat: - Mindeniitt a kegyelmed
kezei jarnak. Elveszett Banfi Dénes: kegyelmed fejezteté le; meghalt Béldi:
kegyelmed ild6z¢é a kétségbeesésbe; csaladjat kegyelmed vetteté bortonre, s csak
akkor bocsata ki, mid6n a biizhodt 1ég halalos betegséget olta vériikbe; s Feriz bég
meg0riilt, mert szerette Béldi leAnyat, és az meghalt.” (II/139.)

Erdély csak névleg fiiggetlen, a térok parancsol, Apafi Mihaly is a térok akarata-
bdl lett fejedelem. Az elsé kotet legfontosabb eseménye a szentgotthardi csata, melyet
a torokok elvesztettek, s a veszteségért a moldovai herceget okoljak. Ezért el akarjak
fogni, s kovetelik felesége, az aldott allapotban lévé Maria kiadatdsat. A herceg
Lengyelorszagba menekiil, Maria viszont Erdélybe. Az erdélyi urak hallgatva Teleki
pragmatikus tanacsara, gyava modon teljesitik a torok parancsat: ,,itt minden
szanalom, minden emberiségi tekintet elenyészik, csak egy kotelesség marad fenn:
az onfenntartasé, s ez azt parancsolja, hogy amit megvaltoztatnunk nem lehet, azt
tegyitk meg 6nkényt...” (I/183.) Ez a tanacskozas az els6 kotet csuicspontja.

Teleki azonban sok igazsdgot is elmond beszédében: ,,Eurépanak legkisebb gondja
avildgon az, hogy mi éliink; nekiink csak akkor vannak szovetségeseink, mid6n
aldozatunkra van sziikség; ha mi kériink, akkor nem ismer benniinket senki. ... Ha
haborra kelltink, 6h, akkor nagy és dics6 nemzet vagyunk, a békekétéskor nem is
tudjak, ha vagyunk-e. A harcban mehetiink legeldl, a jutalomosztasbol akar el is
maradjunk.” (I/182.)

Béldi Palt a szultan fejedelemmé akarja tenni, de ezt nem fogadja el: ,,Pénzt
nemzetem rovasara nem igérek, hadat sajat hazamra nem viszek, és adott eskiimet
meg nem szegem. Ezek voltak és lesznek szavaim, amiktél semmi el nem tantorit.”
(I1/118.) A szultan bortonében pusztult el.

Nagy sikeriik volt annak idején az Erdély aranykordnak és a Torok vildgnak, az
olvasok nyilvanvaléan értették a parhuzamokat a 17. és a 19. szazad eseményei
kozott. Tanulsagul szolgaltak? Egészen biztosan. Meggy6z6désem, hogy tanulsagul
szolgalhatnak ma is.

Mindkét regény cselekményszovése bonyolult és izgalmas. Az eseményeket
nemcsak Teleki személye fogja 6ssze, hanem szerepel mindkettdben egy furcsa
haremholgy, egy odaliszk, Azraéle. Az els6 regényben meglehetdsen negativ,
szamito, szivtelen teremtés. A masodikban jelleme megvaltozik: a szerelem megne-
mesiti, haldlosan beleszeret ugyanis a szép torok harcosba, Feriz bégbe. Jellemének
megvaltozdsahoz hozzdjarul a fogoly Sturdza Madria josaga és hite is, ezért segit
megszoktetésében. A szoktetés kideriil, Feriz bég mast szeret, nincs kiat: 6ngyilkos-
sagba menekiil.
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2.4. Kifejezetten az arulasrdl szol Ocskay Laszlo torténete, a Szeretve mind a vérpa-
dig. 1882-ben jelent meg. A témat Thaly Kalman szolgaltatta, a kovetkezé miive
tobbek kozott: Ocskay Ldszlo I1. Rakoczi Ferenc fejedelmi danddrnoka és a Felsé
Magyarorszagi hadjdratok 1703-1710 (1880). Az irodalomtérténészek dsszevetették
Jokai regényét Thaly Kdlman maveivel, valamint egyéb forrasaival, felsorolasuk
most nem feladatunk. Ocskay Laszl6 hdstetteir6l és arulasardl sokat ir Jokai A
magyar nemzet torténete regényes rajzokban cimi@ mavében. Az a szomoru valosag,
hogy a kuruc-labanc-harcok torténetét at- meg atszovik az arulasok, az ide-oda
csatlakozasok, az értelmetlen csatdrozasok, gyilkolasok, s a végs6 nagy drulas, a
fegyverletétel a majtényi sikon.

Ocskay Laszl6 torténete nemcsak fordulatos kalandregény, hanem lélekrajz is.

A kuruc brigadéros jelleme 6sszetett, kitartasat, megrendiilését, maganéletének és
katonai karrierjének buktatdit, 6sszefiiggéseit, fokozatos lecsuszasat, fizikai és
erkolcsi ziillését abrazolja Jokai. Most csak a f6bb mozzanatokat idézziik fel. (Van-
nak olyan korszakok, amikor nagy a forgalom a damaszkuszi uton.)

Ocskay életében szabadsagharcos karrierje el6tt is volt egy szaznyolcvan fokos
fordulat: otthagyta papi hivatasat, ezutan lett katona; harcolt a térokoknél, a
francidknal, a németeknél, majd csapataval atallt Radkéczihoz, igy lett a nép ajkan
»Rakoczi mennykove”, azaz ,Rakoczi villima”. Mondhatni, hogy végre megtalalta
o6nmagat, hivatasat. Egy tragédiat azonban rejteget, csak harman tudnak réla:
parbajban megolte késobbi feleségének testvérét, Tisza Gabort, mégpedig ,.egy
atkozott szép szempar”, egy kémnd, Szunyoghy Ozmonda miatt, aki a végzete lett,
de aki szerette mind a vérpadig, még azon is tal. Jol tudja mindezt 6reg baratja, a
Rékéczihoz mindvégig hit Csajaghy Marton, mikor figyelmezteti: ,,Egy indulat, egy
szenvedély, egy harag, egy sértés, egy tiizes pillantds megfordit, s 6nmagad ellenke-
20jévé tesz.” (1/68.)

Eleinte minden csoddlatos: a fejedelem katondja, egy joszivli nének, Tisza
Ilondnak szerelmes férje.

A fejedelem egy levelében megdorgalja a felvidéki generalisokat, s ezt irja:
»Egyediil Ocskay Laszlo volt az, aki megnyerte a becsiiletet.” Jokai igy jellemzi: Jaj, de
szép a férfiarc olyankor, amikor ez a dicsfény ragyogja koriil: ,becsiilet”. (1/49.) Igy
ismerjiik meg Ocskay Léaszlot a regény elején. Azért ebben a harmonidba belevegyiil
egy kis hamis hang: Ocskay gyonyori szép férfi, délceg, hosszt széke haja van,
jellegzetes modon el6l két fonatba fonva — hogy a hajfonat takarja az emlékezetes
parbajban levagott fiilét.

Annyira elnyeri a fejedelem bizalmat, hogy 6 hozhatja el Pozsonybdl a fejedelem
feleségét pompas diszkisérettel. Jokai ezen ponton kiemel két mondatot:

»Ocskay hitisaga meg volt dicséiilve!

A nagy férfiaknak nagy hiasagai vannak.” (1/215.)
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Ezzel az enthtimémaval (retorikai szillogizmussal) Jokai elkezdi a negativumok
lasst1 adagolasat, hiszen a vérpadig sok fokozatot kell a hdsnek megjarnia, mig
antih@ssé nem valik. A hiusagot pedig meg lehet kornyékezni.!

Egyelére még minden csodalatos. ,Minden szem 6t nézi: a ,Rakoéczi villimat”,
aki most csak ragyog, de nem iit; azok kozott sok szép szem is van. De Ocskay
senkinek a bamulatara nem tart olyan nagyot, mint a feleségére.” Kétségkiviil élvezi
a helyzetet. ,Minden nyelven tud beszélni, amelyen megszolitjak, s mindenki irdnt
tud udvarias lenni, ahogy fejedelmi személyesit6hoz illik. A vele jott tarsak méltan
irigykedhetnek ra. - Nyomadba se érnek.” (I/216.)

Ocskay - akit a golyé nem fog — megsebesiil, s amugy is rossz kedélyallapotaban
egy levélbdl tudomdsara jut, hogy ,veszett nevét koltik”, maga Bercsényi azt irta a
fejedelemnek, hogy ,,Ocskay Laszlé uram fel6l rossz szél fu!” Soha nem léptetik eld,
mar régen tabornokka kellett volna lennie. Tulajdonképpen aldozataul esik a
szokasos civodasoknak, vetélkedéseknek. ,, A 1élek sebe nem gyogyul be soha” - irja
Jokai. Ocskaynak eszébe jut Csajaghy figyelmeztetése. Nagy hadi sikerek kovetkez-
tek, de fiilébe jutnak a fejedelem kiilfoldi alkudozasai. ,,Ht volt még, de mar nem
szeretett.” ,Hi volt még; de mdr nem hitt.” (I/307.) Borba fojtja kétségeit, esztelen
mulatasba fog, melyben csabitoja, tdrsa Ozmonda, a ciganylanynak 61t6zott szeretd.
»Egy titka van az erény megérzésének. Nem tenni meg az els6 ballépést.” Ocskay
pedig megtette.

Vereségek kovetkeznek, Bezerédi druldsa lestjtja. ,,Osszeomlik, porrd lesz az az
egész dics6 jellem, ami ércbdl volt alkotva. Meghal a hés, a hazafi, a derék ember, a
ht férj! - Foltdmad helyette a ,kalandor”. Az 6s természete szivének visszafoglalja
egész valojat.” (I1/21.) Jokai ezen a ponton is megismétli az 6reg barat végzetes figyel-
meztetését.

»A rémilet elszallt a lelkébdl, egyiitt a szamizott nemes indulattal. Elfoglalta
helyét a dolyf: a bosszuallo kevélység.” Egyelére deriit mutat, szép leveleket ir
Rakéczinak, Bercsényinek, merész haditervet készit. De mar szervezik az aruldst:
Ozmonda a kozvetitd, végiil Ocskay egész csapataval atall a csaszari sereghez.

Az arul6 sorsa a megvetés: Ocskay Bécsbe megy, de a biirokracia packazik vele,
egyelére nem fogadjak az udvarban. A mélypont, a tokéletes megalazas egy kocsmai
jelenet: szalldsan a népi énekes guinydalt énekel a kuruc drulékrol. Ez a regényben a
hires ,,O, du lieber Augustin”-jelenet. Ocskay diithében szétveri a kocsmat, s az ird
szomoruan jegyzi meg: ,Ez volt az utolsé héstette Ocskay Laszlonak Bécs varosa-
ban.” (II/117.) Végiil fogadjak az udvarnal, kinevezik generalisnak, feleskiiszik a
csaszarnak, igéri, hogy visszatériti tronjahoz a magyarokat. De egyre lejjebb csuszik,
nem nyer mar csatdkat, a csaszariak sem veszik mar komolyan. Erkoélcsi ziillésének
meélypontja, amikor lelovi a megkotozott fogoly kuruc katonat, aki nem mas, mint
Tisza Gébor hajdani inasa, egyike a régi parbaj tantinak. ,,O pedig legkisebb

1 A nagy férfiaknak nagy hitisdgai vannak.

Ocskay nagy férfi.

Kovetkezésképpen: Ocskay hitisaga nagy.

(A szovegben csonka szillogizmus van: a nagy premisszaval igazoljuk a konkluzidt.)
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lelkiismeret-furdalast sem érzett ez ember6lés miatt. Olyba vette azt, mintha egy
dithodt farkast 16tt volna agyon.” (I1/150.)

Végiil a kurucok elfogjak és lefejezik. Furcsa a regény befejezése: a kémné, az
arulasra csabitéo Ozmonda Ocskay sirjan ongyilkos lesz, groteszk médon mégis csak
létezik hiiség az életben? (Rokon a két jellem: Ozmonda és Azraéle. Ide vonhatjuk az
orosz témaju regény, a Szabadsdg a ho alatt énekesnéjének, Zeneidanak alakjat. A
dekabrista felkelés leverése utdn koveti a herceget a szdmiizetésbe, ezt mondja: ,,En
nem voltam neki felesége, hogy nyomorusagaban elvalhassak t6le; én csak szeret6je
voltam, én nem hagyhatom el.” (238.)

A regény epilogusa igy kezdédik:

»Heister szavanak allt. Amivel fenyeget6zott, betolté. A kivégzett Ocskay Laszlo-
ért lefejeztetett harom kuruc vezért.

Erre aztan megint a kuruc vezér itéltette halalra a hét fogoly osztrak vezértisztet,
koztiik Ritschant.

Lélekfajas ezekre az idékre visszagondolni!” (11/226.)

2.5. Hasonl¢ lélekfajas a masik kuruc kori regény, A I6csei fehér asszony, Korponayné
Géczy Julidnna torténete, az egyik legolvasottabb, legnépszer(ibb Jokai-regény.
(1884-85-ben jelent meg konyv alakban). Erre a torténetre is Thaly Kdlman hivta fel
Jokai figyelmét, allitdlag a regény cime is t6le szarmazik. Jokai maga is bejarta a
felvidéket, anyagot gy(jtott Lécse varosaban is, latta a Korponaynét abrazold
falképet, elment a dobsinai jégbarlangba, Krasznahorka varaba. Tapasztalatait
nagyszer( leirasokkd formdlta a regényben (a sorozat 4. részében idéziink beléliik).

A fehér asszony” Garamszeghi Géczy Zsigmond kuruc ezredes lanya, Korponay
Janos kapitany felesége, és valdszintleg Andrassy Istvannak, Lécse kuruc vérospa-
rancsnokanak kedvese volt. Lécse varosat 1710. februar 13-4n jatszottak a labancok
kezére, a regény szerint szévevényes arulas kovetkeztében. Korponaynét Gyo6rott
kivégezték, ez torténelmi tény.

Nagy kérdés, mi motivalja Korponaynét, mi az oka annak, hogy hol a kurucok-
nak, hol a labancoknak szolgaltat ki adatokat. Az ok meglehetdsen romantikusnak
ttnik: Locse elaruldsaért egyetlen fidnak akar baroi rangot és birtokadomanyt
kivivni. A tragédia az, hogy a gyermeket nagyapja neveli, alig latja az anyja, furcsa,
dekadens teremtés: sziinteleniil temetést jatszik. Kivégzése elott elhitetik
Korponaynéval, hogy fia meghalt, ezért nyugodtan varja a halalt: odaat taldlkozni
fog fiaval.

Azt irjak az irodalomtuddsok, hogy Jékai nem irt 1élektani regényt. Erre a
feliiletes allitasra racafol a fehér asszony torténete is. (Nagy Miklos ezt irja: ,,kiab-
randitd, hogy meséje minden lényeges ponton a véletlenre épiil.” Jokai Mor. Arcok és
vallomasok. Szépirodalmi K. 1975, 218.) Tulajdonképpen értelme és érzelmei
irdnyitjak, hol a szamitds, hol a szeretet és a szerelem kerekedik feliil; hol az érdek,
hol a hangulat diktdl. Izgalmas elemzési feladat lenne ezeket a véltasokat nyomon
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kovetni, okait és motivumait feltarni. Végiil érzelmei sodorjak végveszélybe.
Felkeresi apjat és az apai hazban nevelt gyermekét. Az apa 6reg kuruc, nem nyugszik
bele a majtényi fegyverletételbe és békekotésbe, iranyitja a titkos szervezkedést.
Ehhez a titkos mozgalomhoz csatlakozik Julidnna, jarja az orszagot, leveleket
hoz-visz az 6sszeeskiivktol az osszeeskiivokhoz, s ezeket a leveleket nem hajlandé
kiadni a csaszarht Palfty Janosnak. Nem arulja el a neveket, ez kivégzésének
kozvetlen oka: felségarulas. (Perének dokumentumai fennmaradtak.)

»Lélekfajas” valoban torténelmiinknek erre az évtizedére visszagondolni, a
rengeteg vérveszteségre, pusztitasra, arulasra. Kilonosen tragikus a bukas utani
szervezkedés, a gyiilekezés a dobsinai jégbarlangban, végiil a menekiilés Lengyelor-
szagba — no meg a hazatérés, a kegyelemért és a birtokokért valo konyorgés. A mai
olvasé elképed: nem hasonlé légkér uralkodott 1956 utdn? Aruldsok, idegen uralom
kezdete. A titkos szervezkedések hire: marciusban jra kezdjiik, Maléter sereget
gytjt a Bakonyban - pedig akkor mar régen kivégezték. (A mai fiatalok azt sem
tudjak, ki volt Maléter - ez deriilt ki egy televizids vetélkedén.) Vajon van a szabad-
sagharcoknak egy altalanos lélektanuk? 1849-ben is megismétlédtek az események:
»versengd vezérek” civakodasa (Arany kifejezése), muszkavezeték alattomos
tevékenysége, kivégzések. Jokai errdl nyiltan nem {r, ttételesen igen. Szomoru
torténelmi regényekben, taldn okuldsul a jové nemzedékeknek.

»A kuruc korban jatsz6do regényeiben az arulas lélektanat igyekszik megérteni és
abrazolni. Nem is sikerteleniil” - irja Szajbély Mihaly (Jokai Mér, Kalligram K. 2010,
301.). Erdekes gondolatot vet fel Bori Imre: J6kait az értékvaltas kérdése foglalkoztat-
hatta két kuruc kori regényében (Jokai és a szdzadvég. A ,vér” és ,arany” témdja
Jokai miiveiben. Az él6 Jokai. Tanulmanyok. Népmiivelési Propaganda Iroda, 1981,
89. — érdekes tanulmany Jékai néeszményeirél, kapitalizmusképérél stb.). En az
arulast nem szdzadvégi értékvesztésnek, hanem tapasztalatbdl szarmazo kesert
élménynek gondolom, a felsoroltakon kiviil sokkal tobb példat emlithetnénk,
Rideghvary Bencétdl Severusig. A kuruc kori regények kozelebb vannak a szabad-
sagharchoz, mint a szazadvéghez.

2.6. A mult szomort, mégis ad Jokai némi reményt tudomanyos-fantasztikus
muvében, A jové szdzad regényében, amely — Szorényi Laszl6 szavaival - ,,vegyiti a
politikai-tdrsadalmi utdpia és a technikai anticipacié elemeit.” (Mitosz és utépia
Jokainal. In: , Multaddal valamit kezdeni”, Magvetd K. 1989, 157.) Erdemes - és taldn
szorakoztatd - volna a didkokkal egytitt kigytijteni a torténetbél mindazokat a
talalmanyokat és eseményeket, amelyek megvaldsultak, — és természetesen azokat is,
amelyek félig azonos mddon, félig masképp torténtek. A repiilégép megvalosult, igaz
nem 10gy, hogy hatalmas szarnyai csapkodnak, mint a madarakéi. Anyaga kiilonle-
ges: ichor nevii anyag ugyan nincsen, viszont Jokainak abban igaza volt, hogy
el6térbe fog keriilni az anyagkutatds. Az orosz uralkodénd, Sasza asszony felforgatja
a vildgot, az orosz demokracia ,,sajatos”, ebben sok a fantazia, de abban nem, hogy az
oroszoknak kiilonleges a szereptik a 20. szazadi vilagtorténelemben. Azt viszont
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nem lathatta el6re Jokai, hogyl1952-ben Rakosi Matyas uralkodott kis hazankban, és
nem Habsburg Arpad.

»Hajlottabb kordban egyre jobban tartott egy elkovetkez nagy haborutdl, amely
Magyarorszagot is elsodorhatja, és megcsufolhatja mindazon eszményeket, melyek-
ben egész életében hitt” - irja Szorényi Laszlo (i. m. 139.). A jovd szdzad regénye
masodik része ez a nagy habord, melyet az oroszok ellen vivnak, melyben az oroszok
jelentik a gonoszt. A kommunizmusban ez a regény tiltott olvasmany volt, 1948 utan
nem jelent meg, a kritikai kiadasban csak kis példanyszamot engedélyeztek (T6rok
Lajos: A jové emlékezete. In: Hansagi Agnes - Hermann Zoltén: ,, Mester J6kai”

A Jokai-olvasds lehetdségei az ezredfordulon. Racié K. 2005, 117.).

A magyaroknak pedig van egy kiilonleges allamuk, neve Otthon. Tatrangi David
bolcsessége irdnyitja, am az drulds itt sem hianyzik: f6 bizalmasa, Severus atpartol
az oroszokhoz (!). A végs6 harcban azonban gy6ziink, gydz az sszetartas — nincsen
mér 4rulds - és a technika, valamint az Azsidban hagyott és fellelt rokonaink
segitsége.

Erdekes feladat dsszegytjteni Otthon 4llam jellemz8it, Jokai mindazt leirta, amit
sajat koraban hidnyolt, vagy amit j6 tendencianak tartott. Csak néhany adatot
emlitek: az Otthon ,részvényekre alakult dllam”; megszilint a tarsadalmi kiilonbség
térj és n6 kozott, a né éppugy valaszthat maganak életpalyat és hivatast, mint a férfi;
a gyermeknevelést a nagyvarosokban gyermekkertek (Kindergarten, 6voda)
vallaltak el; a legdiszesebb palotdk a fétanodak, konyvtarak, akadémiak, tanitoké-
pezdék, egyetemek, politechnikumok, mizeumok, orvosi kollégiumok, kereske-
delmi tanodak, ipariskolak, miivészeti akadémiak; felndtt férfiak jarnak tanulni,
mert mindenki érzi, hogy ,,az életfogytig tart6 tanulds” szitkséges; stb. stb.

Az arany ember utan (1872) irta meg Jokai A jovd szdzad regényét, a maganéleti
utdpia utdn a tarsadalmi utdpiat. Nem is olyan meglep6 az sszefiiggés, hiszen a
szomordu, aruldsokkal teli torténelmi regényekben a politikai drulds mellett mindig
ott lappang a maganéleti arulds, minden mindennel 6sszefligg.

Az 6sid6kben nem ismerték az drulds fogalmat az emberek, szavuk sem volt ra.
A jov6 harcainak lezaruldsa az drulas megszitinését is jelenti: nem fog létezni tobbé,
mint a térténelem hajnaldn. Ugy latszik - ez Jokai kesert tapasztalata - az emberi
jellemhez és torténelemhez hozzatartozik az arulds. Az arulas a Jokai-regényeken
végigvonulé motivum (hasonldéan a megbékélést keresé sziget-motivumhoz, melyet
szépen elemez Szajbély Mihaly (i. m. 261 kk.).

,Orék tanulsagul” miért ne lehetne a fiatalokkal elolvastatni ezeket a regényeket?
Még olvasmanyosak is, pergé parbeszédekkel, izgalmas fordulatokkal, tragikus
sorsokkal, lélekrajzokkal. Jokai ismereteinek gazdagsagan mindig elcsodalkozik az
ember: ismerte a novény- és allatvilagot, az dsvanyokat, a tdjakat, a modern nagyva-
rost, a bankiigyleteket, a sokféle népet: szokasaikat, lelkiiletiiket, beszédiiket; miért
ne ismerte volna a torténelmet, miért ne ismerte volna az emberi lelket? Még egy
tévhitet kell eloszlatnunk: az irodalomkritikusok és nyomukban a tankonyvek azt
sulykoljak, hogy Jokai lélekdbrazolasa egysiku: fekete-fehér, démoni-angyali jellemei
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vannak, jellemei nem fejlddnek, nem valtoznak. Ez az 4llitas egyszer(ien nem igaz,

"o

meggy6zden cafoljak a torok vilag és a kuruc-labanc harcok szerepléi. Sok szomoru-
sag van ezekben a regényekben, de mégiscsak éliink.
Nagy Gaspar sorai kivankoznak ide, a Symphonia Ungarorum 8., kozépponti

versszaka:

»Helytallt és megmaradt
két iszonyt ké

orlet6 malomkd

két agytgolyd kozt

két fene pogany kozt
szaz hitlenség kozt

ezer arulas utan

megallt és megmaradt.”
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UJMEDIA ES NEVELESTUDOMANY -
REFLEXIOK EGY TANULMANYRA!

KOMENCZI BERTALAN

TARTALMI OSSZEFOGLALO

BERTALAN KOMENCZI: NEW MEDIA AND EDUCATIONAL
SCIENCE - REFLECTIONS ON A RECENT STUDY

The aim of the present essay is to explore the new media concept from the viewpoint of
educational science and pedagogical praxis. In the course of this analysis the author
reflects partly on a paper published in this periodical (Sdndor Forgo: The effects of new
media environment on education and learning), partly on the main ideas of Lev
Manovich, the well-known media theoretician. The study starts from the new media
concept of Lev Manovich, followed by further attempts to define the new media
phenomenon and the typical ways the users deal with it. The next section of the study
systemically focuses on the supposed effects exerted by the new media on both
traditional and electronic learning environments. Meanwhile with special regard to
the learning-theories educational theory and methodology issues related to new media
will be discussed. The study ends with a critical discussion of Manovich’s cultural
theory and interface concept along with an attempt to outline the main determinant
factors of the human cognitive habitus entailing the electronic learning environments.

BEVEZETES

A Konyv és Nevelés cim{ folyéirat 2014/1. szamaban figyelemre mélté tanulmany
jelent meg az ujmédia-kornyezetnek az oktatdsra és a tanuldsra kifejtett hatasarol.?
Az értekezés szerzdje (Forgd Sdandor, az Eszterhazy Karoly Féiskola tanszékvezetd
téiskolai tanara) a 21. szazad elejének médiakdornyezetét kettds elméleti titkorben
vizsgalja. Széles kitekintésti elemzése egyrészt a kortars tomegkommunikacid-,
illetve médiaelméletek magyarazati kisérleteit tekinti at, masrészt az oktataselmélet

1 A tanulmdny a Tarsadalmi Megujulds Operativ Program keretében a Digitélis tallas az oktatasban
cimt, TAMOP 4.2.2D-15/1/KONV azonositészamu palyazat részeként késziilt.

2 Forgé Sandor (2014): Az tjmédia-kornyezet hatésa az oktatasra és a tanulasra. Konyv és Nevelés, 16. 1.
76-85. p.
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— ezen beliil elsdsorban a tanulaselméletek, valamint a halézati, online tanitas és
tanulas értelmezésének — konceptualis rendszerére tamaszkodik. Forgé mindjart a
tanulmany elején rogziti pozicidjat: a késé modern kor (az ezredfordulé utani
id6szak) médiavilaga merében mds, mint az azt megel6z6 idészaké. Ennek a
markans kiilonbozdéségnek a leirdsara nem kielégitdek sem a korabbi modern, sem a
legutdbbi, posztmodern médiamiikodés - médiahasznalat — médiahatas magyaraza-
tok. A bevezet6 szovegrészben mar el6zetesen (a sokrét(i definialasi kisérletek
példainak felvonultatasat megel6legezve) felvazolja az j média-tajkép — véleménye
szerint — legjellemz4bb vondsait.

Ezek szerint az ujmédia komplex és hibrid médiumok halézata, adatok, tapasztala-
tok tdra szabadon vandorlé tartalmakkal, a kulcsszerepld pedig a jelentés- és identi-
taskonstrudlo, a civil gyarto-fogyaszto (prosumer), aki a médiakonvergencia hardver-
és szoftverbazisan, decentralizalt és diverzifikalt kozegben fejti ki aktivitasat.

A tanulmany mintegy leltarszer(ien veszi szamba az ujmédia és az online tanulas
teriiletén fellelhetd szokasos elméleti megkdozelitéseket, definicidkat, magyarazatke-
resd és értelmezd probalkozasokat, példakat; ezért kiilonosen alkalmas arra, hogy
segitségével betekintést nyerjiink a kortars kultdra, ezen beliil az oktatas medialis
szemléletdi értelmezési probalkozasaiba, illetve jov6trendjeik feltérképezési kisérlete-
ibe. A szerz6 elemzése a technologiai/tarsadalmi optimizmus (Pléh, 2011) néz6pont-
jabol torténik, enyhe digitalis utdpista szinezettel. Ez legitim és gyiimolcs6zé
megkozelitésmodnak tekinthetd, hiszen — mivel a digitalis/elektronikus/halézati
médiavilag egyszerre jelent kihivast és lehetdséget a kulttra és az oktatas kulturaja
szamdra; a jovo nyitott és ismeretlen - a hangstly ugyanigy helyezhet6 a lehetésé-
gek optimista mérlegelésére, mint a kockazatok és fenyegetések korvonalainak
felvazolasara. E sorok irdja — azon tdl, hogy kiemelve, 6sszefoglalva bemutatja,
helyenként tjraértelmezi Forg6 tanulméanydnak szamdra fontosabb elemeit — a
tanulmanyaban inkdbb a kihivasok fel6l kozeliti meg a témat; nézGpontja — szan-
déka szerint — az elméletek és jelenségek konzervativ, kritikai racionalista megkoze-
litésére fokuszal. Ennek az irdsnak a szvege helyenként komplementer viszonyba
helyezheté Forgd tanulmanyaval: az érem masik oldalanak a megmutatasara
torekszik.

Tanulmanyomban el6szor az ujmédia-elméletek egyik vezetd teoretikusanak, Lev
Manovichnak az elképzeléseit vazolom fel - a teljesség igénye nélkiil. Ezt kovetden a
Forgo- tanulmany tartalmi tagolasat kovetve reflektalok az abban hivatkozott
ujmédia-értelmezésekre és az ijmédia-hasznalat Forgd altal jellemzoének tartott
modozataira. Ezutan kitérek az Gj médiavilagnak a szerz6 altal feltételezett, az
elektronikus tanulasi kornyezetekre iranyul6 hatasaira, az dltala elképzelt lehetséges
kreativ és innovativ alkalmazasokra. Végill 6sszegzem sajat elképzeléseimet,
hipotéziseimet és a lehetséges/valdszinti jov6beli fejleményekre iranyulo sejtéseimet.
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AZ UJMEDIA NYELVEZETE

Az tjmédiakorszak talan legismertebb elméletalkotdja Lev Manovich. Az Gjmédia
nyelvezetérdl irott, sokat hivatkozott konyve® alapmiinek szdmit a ,,késé modern
kor” médiamagyarazataiban. Manovich elemz6 és definitiv médon kozelit a szami-
togépesitett, halozati médiaszférahoz; a felszini, efemer jelenségek mogotti hatderd-
ket, a rejtett osszefiiggéseket keresi, mikozben atfogé rendezéelveket konstrual.
Konyvének boritéjan a korai szamitogépeknél programbevitelre szolgald lyukszalag
lathato, amely nem mas, mint egy perforalt szél(i filmszalag, ralyukasztott binaris
koddal.* A binaris kod réhelyezése az ikonikus kodra a szerzé egyik alaptézisét
sugallja: az 4jmédia-kultura lényege a szamitogép és a képi média napjainkban
kiteljesed$ konvergencidja.” Véleménye szerint napjaink médiaszférdjanak alapvetd,
kiteljesedé determindns trendje a két, eleinte elkiiloniilt palyat bejaré informacio-
technoldégiai médszer dsszetalalkozasa. ,A média minden tipusa szamitégépes
teldolgozasra alkalmas numerikus adatokka alakithaté. Az eredmény: a grafika, a
mozgokép, a hang, az alakzat, a tér és a szoveg egy—egy sorozat komputdlhaté adatta
valtoztathat6. Roviden: a média 4j médiava valt.” (Manovich, 2001, 25. p.)

Az Gjmédia - elsésorban informdcidtechnologiai — determinans hattértényezgit
kutatva Manovich 6t alapelvet fogalmaz meg: numerikus reprezentacio, modulari-
tas, automatizalas, valtoztathatdsag, kulturalis atkodolas. A kifejezések ebben a
relaciéban részben a konvencionalis jelentéstartalmukat hordozzak, azonban
Manovich uj, jarulékos értelmet is tulajdonit nekik. Az elsé alapelv arra utal, hogy
minden ujmédia-objektum mogott egy digitalis bindris kod rejlik, azaz formélisan
leirhat¢ és algoritmikus manipulacionak vethetd ala (numerikus reprezentdcio). A
masodik alapelv szerint az (j médiaelemek strukturélis szervezédése modularis,
diszkrét elemek, amelyek valtozatos formaban kombinalhatdk és Gjrakombinalhatok
(modularitas). (Ez a tulajdonsag mar az adatbazis-logika felé mutat). A harmadik
alapelv a médiaelemek létrehozasara, elérhet8ségére, szelektalasara, kombinaldsara
iranyulé technolégia jellegére vonatkozik (automatizalas). Manovich az automatiza-
las két szintjét kiillonbozteti meg. Az els6, egyszertibb szinten (low-level automation)
azt a folyamatot érti, amikor a felhaszndl6 egyszert algoritmusok felhasznalasaval

3 Lev Manovich (2001): The language of new media. MIT Press, Cambridge.

4 Nem csak egyszer( szellemes illusztraciorél van sz6: Konrad Zuse, az els6 kettes szamrendszerben
miikodé tarolt programi szamitdgép készitdje (1936-1939) kiselejtezett filmeket hasznalt lyukszalag
alapanyagként.

5 Erdekes, hogy a programozas, mint vezérlés el8szdr valtozatos vizudlis mintdzatok létrehozdsat
szolgalta. Charles Babbage a lyukkartya 6tletét J. M. Jacquard-tol vette at, aki 1805 koriil kifejlesztett egy
olyan uj eljarast, amelyben a szalftizés irdnyitasahoz és igy kiilonb6z6 mintazatok sz6véséhez lyukasztott
kartyasorozatot hasznalt. Az analitikus szamitogép és a vizudlis mintageneralas elsé taldlkozasa volt ez.
Nem csoda, hogy a Babbage szamitogép-szerkesztési idediban rejlo lehetéségekre éppen ezzel a metafori-
kus képpel hivta fel a figyelmet a gép egyik kortdrs leiréja, Ada Byron: ,Az Analitical Engine ugy sz6vi az
algebrai mintdzatokat, ahogyan Jacquard szovOgépe a virag- és levélmintakat. [...] Azzal, hogy lehetvé te-
szi altalanos szimbolumok hatdrtalan varidcioban és tetszés szerinti terjedelemben torténé kombinaciojat,
a gép egyesiti a materialis miiveleteket a matematika legfontosabb teriileteinek mentalis folyamataival.”
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vagy kész mintak alapjan hoz létre, illetve mddosit médiaobjektumokat. A masodik,
(ma még?) kissé futurisztikus szint jellemzdje az emberi intencionalitds kikiiszobo-
lése a kreativ folyamatbol, amelynek feltétele az, hogy a szamitogép megértse a
létrehozott médiaobjektumban rejld jelentést. [gy a magas szint(i automatizélds
igénye atvezet a mesterséges intelligencia kutatdasanak vilagaba, megértésre és
kreativitasra képes gépi rendszerek létrehozasara iranyuld célkittizésekkel. A
negyedik alapelv az ijmédia—objektumoknak az a sajatossaga, hogy ezek nem
egyszer s mindenkorra rogzitett entitdsok, hanem egymastol eltérd, potencialisan
végtelen valtozatok sorozataként jelennek meg (valtoztathatosag/valtozatossag).
Ennek a jellemz6nek az egyik kovetkezménye, hogy ezek az objektumok az egyéni
sajatossagokhoz, személyes preferenciakhoz illeszthet6k és skalazhatok - az automa-
tizalas egyre magasabb és kifinomultabb szintjén. Az dtidik alapelv a kulturalis
atkodolas (transcoding), amelyet Manovich a médiakonvergencia legjelentésebb
kovetkezményeként értékel. Ugy gondolja, hogy abbdl a ténybél adédéan, hogy az
médiaelemek létrehozasa, tarolasa, archivalasa, terjesztése szamitogépes technolo-
giai (szoftver)bazison térténik, a média tradicionalis kulturalis logikajat a szamito-
gép logikaja szignifikdnsan befolyasolja és at fogja formalni. ([...] the computer
layer will affect the cultural layer.) Feltételezése szerint ,az a méd, ahogyan a
szamitogép modellezi a vilagot, reprezentalja az adatokat és lehetévé teszi az ezekkel
torténé miiveleteket, valamint az ember-szamitdgép interfészben megtestesiild
konvenciok - az, amit osszefoglaléoan szamitdgépes ontoldgianak, szamitogépes
episzetemoldgidnak és pragmatikanak nevezhetiink —, befolyasoljak az Gjmédia
kulturalis rétegét, annak szervez6dési modozatait, 0j valtozatainak generalasat és
tartalmi elemeit.” (Manovich, 2001, 46. p.) [gy az 4jmédia egy altaldnosabb és
atfogobb folyamat, a kultira Gjragondolasanak el6futaraként hat, és — Harold Innis
és Marshall McLuhan szellemi 6rokségére épitve — a médiaelmélet olyan 1j hori-
zontjait hivja el8, amelynek egyik alapvondsa a szoftverekrél valo elméleti gondolko-
das kozéppontba helyezése. (Manovich, 2001, 47-48. p.)

Manovich atfogdé médiaelméletének lényeges eleme az adatbazis-fogalom kozép-
pontba allitasa, és 4j, kulturalis dimenzidba torténd emelése. Mig a kulttra korabbi
kifejezésmoddjanak alapformaja a narrativa, addig a szamitégépes korszak karakte-
risztikus kifejezéeszkoze, az tijmédiumok generalasanak forrashalmaza szerinte a
szamitdgépes adatgylijtemény, az adatbazis, amelynek sajatos logikaja az informa-
cios korszak dominans gondolkodasmoédjanak leképezddése, és egyuttal determi-
ndans tényezdje is. Manovich szavaival: ,az adatbazist a szamitégépes kor 1j szimbo-
likus formajaként is értelmezhetjiik, egy Gj modszernek, amellyel az 6nmagunkbol
és a vilagrol szerzett tapasztalatainkat strukturalhatjuk. [...] a vilag képek, szovegek
és mas adatrogzitk rendezetlen és végtelen gydjteményének tlinik, helyénvalo, hogy
adatbazisként modellezziik.” (Manovich, 2001, 219. p.)

Az adatbézis és a narrativa tehat a vilagértelmez6 lényegkiemelés eltérd, egymas-
sal versengd, ellentétes formait jelentik. ,,Az adatbazis mint kulturalis forma adatok

6 Itt és a tovabbi Manovich idézeteknél Kiss Julianna forditdsat haszndltam fel (Apertiira, 2009. 5. 1.).
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listajaként képviseli a vilagot, ugyanakkor elutasitja ezen lista rendezését. Ezzel
szemben a narrativa ok és okozat szerint rendszerezi a latszolag rendezetlen dolgokat
(eseményeket). (Manovich, 2001, 225. p.) Az tjmédia-objektumokrél a kévetkezd
olvashato: ,Sok ujmédia-objektum nem mesél torténetet; nincs kezdetiik vagy
végiik; valojaban nem fejlédnek sem tematikusan, sem formalisan vagy barmely mas
olyan médon, amely az elemeiket sorrendbe rendezné. Inkabb egyéni elemek
gyUjteményének tekintheték, ahol minden egyes elem egyenértékii jelent6séggel bir.”
(Manovich, 2001, 218. p.) Manovich értelmezése szerint az Gjmédia tallép a vilag
narrativ értelmezésén. Az Gj kulturdlis interfész (human-computer-culture
interface) képezi a belépési feliiletet a kulturalis adatbazisokhoz. (Az Gj interfész
harom korabbi format integral: nyomtatott lap, mozgoképet megjelenitd feliilet
és-grafikus felhasznaldi feliilet (GUT, HCI)). Bar az adatbazis a kulturalis formak
széles skalajat tamogatja, az Gjmédiakorszakban a modern kor és az azt megel6z6
id6k tradicionalis linedris narrativaja az adatok 6sszeftizésének csupan egy parcialis,
partikularis esete.

Manovich koncepcidja elsé kozelitésre jol kidolgozott, koherens rendszernek
mutatkozik. Logikus, tudomanyos igény narrativa, amely szamos eredeti felisme-
rést és kreativ otletet tartalmaz. Azok a tovabbi Gjmédia-értelmezések és definicids
kisérletek, melyeket Forgd tanulmanya mutat be, széles mintavételt jelenitenek meg,
igy sziikségszertien mozaikszer, eklektikus képet korvonalaznak, amely kép
azonban reprezentativnak tekinthet6 a vonatkozé vélekedéseket illet6en.

UJMEDIA DEFINICIOK ES ERTELMEZESEK

Forgo Sandor tanulmanyaban a definicidk, értelmezési kisérletek sorat az Eurépa
Parlament egyik - kozelebbrél nem meghatdrozott — allasfoglalasara torténd rovid
utalds vezeti be. A normatiyv, pozitiv jovéképet sugallé deklaracié megéllapitja, hogy
az Gjmédidn alapulé kommunikaciés gyakorlat révén lehetségessé valik egy Gj tipusu
eurdpai kozszféra létrehozasa. Hogy milyen lesz ez a kozszféra, illetve mit takar az
ujmédia fogalma, azt tovabbi szévegidézetek, illetve a szerz6 sajat észrevételei,
megallapitasai mutatjak be. Forgo eldszor is kiilonbséget tesz a médiumok hagyoma-
nyos halmaza és az ijmédia koz6tt, miszerint a hatarvonal részben ott htizhat6é meg,
hogy az el6bbi mindig linedris torténetszerkezetben juttatja el a tartalmakat a
felhasznalohoz. A késébbiek soran lengyel szerzék szovegébdl megtudhatjuk, hogy
olyan jelenségrél van szo, amely legalabb harompoélusi: digitalis eszk6z beépitett
interaktiv felhasznaloi visszacsatoldssal ellatva, melyen keresztiil tartalom érhet6 el
(barmikor, igény szerint), és a jelenség lényeges eleme a kreativ részvétel, amely
magaban foglalja 4j tartalmak irreguldris, valos ideja létrehozasat is (Schivinski

- Dgbrowski, 2013). Egy kovetkez6 idézet a fogalom értelmezését oly mértékben
terjeszti ki, hogy az magaban foglal olyan elemeket, mint a konvergencia, a globali-
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zacio, a kibertér, a digitdlis gazdasag, az interaktivitas és a halozati biztonsaggal
kapcsolatos kérdések (Flew — Terry, 2008).

A tovabbiakban McQail A tomegkommunikdcié elmélete cimt miivébol szerepel
egy olyan kategorizalds, amely az uj médiumokat a személyk6zi kommunikacio, az
interaktiv jaték, informacidkeresési eszkoz és kollektiv részvételi kommunikacids
platform fogalmak ala sorolja be — a tartalom, a felhasznalds és a kontextustipus
alapjan (McQail, 2003). Figyelemre mélto, hogy McQail az Gj médiumoknak a
régiektdl torténd megkiilonboztetésére olyan jellemzoket is figyelembe vesz, amelyek
mindkét médiumtipusra jellemz6ek, csupan dominancidjuk mértéke tér el a régi és
az uj médium relacidjaban (interaktivitds, autondmia, jatékossag, személyesség,
tarsassag, stb.). Egy tovabbi definicio a lengyel szerzékéhez hasonléan ugyancsak
hdromelemi rendszerként azonositja a jelenséget: az Gj média kommunikacids
eszkozt (digitalis, haldzati), sajatos tartalomszervezést (multimédia, interaktiv
média) valamint Ujszerti egyéni és kozosségi cselekvési formakat magaban foglalé
médiatipus (Szakaddt, 2006).

Forgoénal az ijmédia fogalmanak értelmezése a Manovich-féle teéria néhany
kulcsfogalmara épiil. Lényeges elemként kiemeli az adatbdzis-logikan alapuld
felhasznaloi tartalomszervezés és tartalom-el6allitas lehetdségeit, amelyben a
narrativaalkotas sajatos, egyedi valtozatai jelennek meg. Ezek koziil elsésorban a
nem-linedris és a véletlenszer(i narrativakonstrualé technikakat allitja szembe a
tradiciondlisan épitkezé linearis tartalomszervezéssel.

Felvet6dik azonban a kérdés, hogy ha az ajmédidra jellemzé tartalomszervezést a
narrativaval szembenalld, az azt felvalto eljarasként hatarozzuk meg, akkor miért
beszéliink tovébbra is narrativaalkotastol? Ez az ambivalencia Manovich szovegei-
ben is megmutatkozik. Konyvének Az adatbdzis logikdja cimi részében példaul igy
fogalmaz: , Az interaktiv narrativa (amit a hiperszoveg analogiajaként
»hipernarrativinak” is nevezhetiink) szamos, az adatbdzison keresztiil haladd
utvonal dsszegzéseként is értelmezhetd. A hagyomanyos, linearis narrativa egy a sok
lehetséges ttvonal koziil, azaz egy adott valasztas a hipernarrativan beliil. Ahogyan
egy tradicionalis kulturalis objektum egy jmédia-objektum sajatos esetének
tekinthetd (azaz csupan egy felhasznaldi feliilettel rendelkez6 ujmédia-objektum),
ugy a hagyomanyos linedris narrativa is a hipernarrativa egy lehetséges valtozata-
ként foghato fel.” (Manovich, 2001, 227. p.)

A hagyomanyos narrativa tehat csupan egy parcialis esete a tartalmi elemek
rendszerbe szervezésének (részeleme egy komplex, potencialis halmaznak, melyet a
fenti szovegrészben — ha jol értelmezem — Manovich a hipernarrativa fogalommal
jelol). Létrehozasa olyan eljaras, melynek sordn ,a szerzének az elemek szemantika-
jat és azok kapcsolatat is meg kell szabnia ahhoz, hogy a végezetiil kapott objektum
megfeleljen a narrativa fentebb részletezett kritériumainak.” (Manovich, 2001, 228.
p.) A masik lehetéség pedig — amelynek pedagdgiai vonatkozasait Forgd tanulmanya
is értelmezi — az adatbazis-logika szerinti tartalomszervezés, amikor ,,a torténések-
nek nincs kezdetiik vagy végiik; valdjaban nem fejlédnek sem tematikusan, sem
formalisan vagy barmely mas olyan mddon, amely az elemeiket sorrendbe rendez-
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né.”” Manovich ennek a narrativ tartalomszervezéstdl kiilonb6z6 kreativ eljarasnak
a legitimitasat hangsulyozza a kovetkezd, ugyanott olvashaté szovegrészben is: ,,Ha
azonban a felhasznalé egyszertien hozzafér kiilonb6z6 elemekhez egymads utan,
altalaban véletlenszert sorrendben, akkor semmi okunk azt feltételezni, hogy ezek
az elemek narrativat alkotndnak. Es valoban: miért kellene a felhaszndlé éltal
létrehozott adatbazisban szerepld adatok tetszéleges sorozatanak a szerepl6k altal
okozott vagy megélt, egymashoz kapcsolddé események sorozatat eredményeznie?”
(Manovich, 2001, 228. p.) Szintén itt olvashaté egy, az ambivalencia mibenlétét
értelmezé tovabbi fontos mondat is: ,, Az Gjmédia vildgaban a ,,narrativa” sz6
ugyanakkor gyakran hasznalatos egy mindent magaban foglald kifejezésként, annak
palastolasara, hogy még nem fejlesztettiink ki egy olyan nyelvet, amellyel ezeket az
Uj és kiilonos objektumokat leirhatnank.” (Manovich, 2001, 228. p.) Megitélésem
szerint ez a mondat vilagosan kifejezi azt a tényt, hogy az Gjmédia teoretikusai
keresik az adatbazis-narrativa dualizmusanak egy metaelméletben vald feloldasat;
ezt az elméletet azonban még nem alkottak meg.® A narrativa fogalom sajatos
értelmezésérol, részben tjradefinialasarol van itt sz6, amelybdl természetesen
kovetkezik a narrativak sokfélesége (narrativapluralizmus).

AZ UJMEDIA ES A FELHASZNALOK

Az Gjmédia-értelmezésekben jelentds szerepet tulajdonitanak a kimeneti, felhaszna-
16i, ,fogyaszt6i” oldalnak. Ez a tényez6 killonosen erés hangsulyt kapott a Manovich
2001-ben kiadott konyvét kovetd iddszakban megjelent kozosségi alkalmazasok
széles korti hasznalatanak elterjedésével. A definitiv megkozelitések felhasznaldra
fokuszalo véltozatainak bemutatdsat Forgo elsésorban Aczél Petra és Miillner
Andras sz6vegeire alapozza (Aczél, 2010; Miillner, 2013). Aczél szerint az ujmédiat a
meédia kordbbi formaitdl a digitalizacio, az interaktivitas, a hipertextualitas, a
szortsag és a virtualitds (mint ,kulcsjellemzék”) kiilonboztetik meg. Az tjmédia-
haszndlat soran a jellegzetes felhasznaldi attittid a nem tudatos, céliranyos keresés, a
véletlen felfedezés: ,az online-hirszolgaltatas és hirfogyasztas alapgesztusa a
serendipity-effektus:® a ,,szerencselelet” ujmédias 6rome, szerencsés felfedezés [...] a

7 Forgé idézi Manovich szovegét: Forgd, 2014, 81. p.

8 Fiiggetleniil attol, hogy az tjmédia-objektumok linedris narrativaként, interaktiv narrativaként, adat-
bazisokként vagy valami masként jelenitik meg magukat, az anyagelrendezés szintjén mind adatbazis.
Az Gj médidban az adatbdzis kulturélis formék széles skaldjat timogatja, amelyek a kozvetlen forditdstol
(az adatbdzis adatbazis marad) olyan formékig terjednek, melyek logikdja az anyagi forma logikédjanak
ellentéte, vagyis narrativa. Még pontosabban, egy adatbdzis timogathat narrativat, de a média logikéja-
ban semmi nem segiti eld a létrehozasat. [gy nem meglepé, hogy az adatbazisok jelentds, ha nem épp a
legnagyobb teriiletet foglaljak el az uyjmédia térképén. Még meglepSbb, hogy a spektrum masik oldala, a
narrativdk, miért léteznek még mindig az Gjmédidban. (Manovich, 2001, 228. p.)

9 A felhasznalo, aki keresés kozben olyan vératlan, érdekes informaciora bukkan, hogy eredeti céljat
feledve teljesen 1j irdnyba kezd el kutatni. A szakirodalom ezt ,,serendipity-effektusnak” hivja.
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keresés szandékatdl fiiggetlen ratalalds, amely az interfészen bolyongdknak, az ujmé-
dia bongészéinek alapélménye.”’® Miiller tanulmdnya felrajzolja az Gj média-konstel-
lacié ,interfészen bolyongo” jellegzetes civil felhasznalojanak allegorikus alakjat, aki
természetesen mozog lételemében, az ad-hoc informacidk kaotikus, dinamikusan
valtozo vilagaban - a Baudelaire nyoman — Walter Benjamin altal megrajzolt flanér
figurajabdl kiindulva." Eredeti jelentésében — Baudelaire megfogalmazdsa szerint -
a flanér nagyvarosi, rdéré céltalan sétalo, akinek a ,,tomeg az igazi eleme, mint a
maddrnak a lég, mint a halnak a viz, szenvedélyes megfigyel, akinek szdmara végte-
len 6rom, ha a sokasdg, a valtozékonysag, a mozgds, a tiinékenység és a hatartalan-
sag korében iithet tanyat.”'? Ez a killonds nagyvarosi figura a német irodalmar
Walter Benjamin irasaiban vélt olyan allegorikus alakka, aki a szerzének a kapita-
lista tarsadalom cél és haszonelviiségével szembeni kritikajat, altalanosabb értelem-
ben a modern vildg tulspecializaltsagaval és sietésével szembeni alapallasat testesi-
tette meg. A Benjamin 4ltal kritizdlt modernitas emblematikus médiuma a
»konyvbeliség” kulturdjat megtestesité akadémikus konyv. ,A benjamini életm{iben
a flaneur alakjaval szervesen 6sszekapcsolédnak az akadémikus konyvrél sz6tt
gondolatok; a konyv azon ideoldgidjat érintd benjamini kritika, amely ideoldgia a
pozitivitast sugalld linearitasban és a teleologiaban alapozdédik meg. A konyv
ideologikus, mert hierarchia jellemzi, mert tudas és hatalom nyujt benne egymasnak
kezet, és a nagy elbeszélések adekvat médiuma, amennyiben eredet-mitosz és
teleologikussag vezérli.”(Miiller, 2004)

Benjamin tanulményainak megirdsa idején a szamitégépnek még a fogalma sem
létezett. Az dltala anakronisztikusnak tartott konyvet felvalté médiumok nala a
modern nagyvaros médiumai, amelyek adekvat modon viszonyulnak a korhoz és
annak igényeihez: az jsag, a plakat, a répcédula és a reklam."” Korunkban a
nagyvaros a vilaghal6é metaforaja, a késé modern flanér pedig az ujmédia valtozé-
kony, tiinékeny és hatdrtalan kibertereiben 6gyeleg, melyek szoftverek altal generalt
interaktiv virtualis kornyezetek."* A hipertextualis, multimedialis ujmédia univer-
zum folyamatosan interaktiv helyzeteket generdl, a bolyongé maga alakitja ki az
efemer elemek kozotti kapcsolatokat, jelentést és alkalmi kontextust kdlcsonozve
azoknak.

Sajat koncepcioja alatimasztasara Forgd azt a szovegrészt emeli ki Miillner
tanulmanyabdl, amelyben a hipertextes szervezddésti adatbdzisok elemei kozott

10 Aczél Petra (2010): Vilagtalan hir. Retorikai felvetések mifajrol, objektivitasrol, ujmédia-hirszovegrol.
Vigilia. 75. 11. 805-813. p. Letoltés: http://www.vigilia.hu/regihonlap/2010/11/aczel.html 2014. 11.22.

11 Benjamin, Walter (1980): A masodik csaszarsag Parizsa Baudelaire-nél. In: Benjamin, Walter: Angelus
Novus. Magyar Helikon, Budapest. 873. p.

12 Azidézetnek ez a része Baudelaire eredeti sz6vegébdl szdrmazik. Baudelaire, Charles(1988): A mo-
dernség. In:Baudelaire, Charles: Miivészeti kuriozumok. Corvina K. 83. p.

13 Itt Miiller sz6vegébdl hasznalok néhany kifejezést.

14 ,Egy idézetgytijteményben bolyongd felhaszndl6 ugyanaz, mint egy nagyvarosban csatangolé flaneur:
mindkettd a sz6 szoros értelmében targyakra bukkan, és ezen taldlt tdrgyakat mintegy atszellemiti,

ezek kozott kapcsolatokat vagy adekvat szoval korrespondancidkat teremt, és ezek a talalt targyak és
korrespondanciaik adjak ki az 6 sajat utvonalat, sorsat, torténetét.” (Miiller, 2004, 924. p.)
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bolyongé flanér-felhaszndld (a szerz szerint) karakterisztikus jellemzdi olvashatdk:
»Roviden 6sszefoglalva az eddigieket, felsorolhatjuk, hogy mi kapcsolddik a flaneur
allegorikus alakjan keresztiil a hipertext felhasznalojahoz. Szabadsag, vagyis
fiiggetlenség mindenfajta, masok altali navigaciotol, kritikai gyakorlat; a talalt
targyak és szovegek atszellemitésének képessége, vagy ahogy Baudelaire mondana,
az lires dolgok megtoltése; valamint pozitiv onkifejezés a sajat torténet létrehozasan
keresztiil.” O gy latja, hogy ,,a webkettd megjelenésével a kozosségi médiumok-
ban, az tires dolgok feltoltddnek, sajat idévonal (timeline) tartalomszervezés és
aggregalds adta alkalmazasok révén, ugyanakkor megfigyelhetd, hogy sokan tavol
tartjak magukat a plebejusnak itélt — korabbi elédei (Myspace, iWiW) sorsara jutd?

- Facebook-t6l, mikdzben tartalomgeneralas nélkiil anonimitasban megfigyeloként
»flanérkodnek«.” (Forgd, 2014, 80. p.) Felhivja a figyelmet arra a tényre, hogy a flanér
szerepéhez a tartalomgenerald és tarsas-kommunikaciés aktivitas kiilonb6z6
fokozatai tarsithatok, amelynek jellegzetes mintazatai, ezek véltozasai (online
habitusvaltas, a kozosségi médiatudatossag modosulé megnyilvanulasi formai és
intenzitasanak alakulasa) fontos informaciékhoz juttathatnak benniinket az Gjmédia
tarsadalmi hatasairol.

UJMEDIA, NEVELESTUDOMANY ES PEDAGOGIAI PRAXIS

A neveléstudomany és a pedagdgiai gyakorlat irdnyabol szemlélve az Gjmédia
jelenségét, Forgd el6szor azt vizsgalja, milyen meglévé elméleti konstrukciok
lennének a legalkalmasabbak az 0j médiavilag értelmezésére. Az a kérdés is felme-
ritlhet, hogy van-e sziikség elméleti magyarazatokra, lehetséges-e atfogo oktatasel-
méleti keretrendszer alkotdsa ebben az esetben? Torténnek-e olyan mértéki valtoza-
sok az emberi kommunikacio és informaciofeldolgozas vilagdban, hogy azok
hatassal lehetnek az oktatasrdl, tanuldsrol eddig kialakitott, felhalmozddott elképze-
léseinkre, esetleg alapjaiban véltoztatjak meg azokat? Ezekre a kérdésekre ma még
nem tudunk megalapozott vdlaszokat adni. Forgé tanulmanyanak egyik erénye,
hogy megprébalja szdimba venni a jelenleg kézenfekvének téind, lehetséges kozelités-
modokat.

Ha az Gjmédia vilaganak oktatasi konzekvencidirél gondolkodunk, megkeriilhe-
tetlenek a tanitasra és a tanulasra iranyul6 elméleteink. Forgo szerint az eddig
kialakitott tanuldselméletek nem alkalmasak az tjmédia-jelenség oktataselméleti
értelmezésére. Ugy latja, hogy az adatbdzis-szervezddésti médiavilag logikaja
annyira eltér a korabbi konyves és televizios korszakban megszokott gondolkodas-
ma&dtdl, hogy az annak részét képez6 tanuldselméletek sem adnak megfelel értel-
mezési keretrendszert az Uj fejlemények megértéséhez. Véleménye szerint merében
uj szemléletre, és ennek alapjan a tanitas és tanulds 0j elméleti keretrendszerének

15 Forgoé idézi Miller szovegét: Forgo, 2014, 79. p.
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kidolgozasara lenne sziikség. Ennek az 0j szemléletnek a médiaforradalom jelenlegi
fazisdban csupan a feltételezett forrasvidékeit lehet megjelolni —utalasszertien. Az
online vilag ismeretszerz$ praktikdinak jellemz6i, mint példaul a felfedezd, nem-
linedris, hipertextudlis, véletlen (random), a mikrotartalmakra épit6 és mobil
eszkozok felhasznalasaval torténd tanulas (mikrolearning) ebbe a korbe sorolhatok.
Vannak, akik ez utébbitdl varjak a formalis és az informalis tanulas kozotti szaka-
dék athidalasat (Molndr, 2013). A tartalmak linearis 0sszeflizésével szemben elStérbe
kertiilne a ,véletlenszer(i” tartalomszervezés, ahol a tradicionalis tartalomelrendezést
elagazdsos, hdlozatos szerkesztési elvek véltanak fel. Uj oktatasi stratégidk kialakitd-
sara van sziikség, amelyek a korabbitol eltér ,tandrai dramaturgiat” kovetelnek.
Mindez magéban foglalja Gj narracids technikak kifejlesztését, a véletlen és az
improvizativ elemek tanitasban torténd szerepének hangsulyosabba valasit, ,a
proba-szerencse tanulason tulmutatd random learning elmélet figyelembevételét is,
fontos szerephez juttatva a keresés szandékatdl fiiggetlen ratalalast, felfedezést.”'¢
Forgo fontos szerepet tulajdonit a serendipity-effektus tudatos alkalmazasanak, és
azt gondolja, hogy ,,az eredetileg 6ssze nem fiiggék a keresésben és a kovetkeztetés-
ben Osszetartozdva lesznek.” Feltételezi, hogy ,,az adatbazis és narrativa kapcsolatan
alapul6 Gjmédia-felfogas — a végteleniil soknak tiné lehet6ségeit tekintve — az
ismeretatadason tul alkalmas a szemléltetési lehet6ségek megujitasara, befogadoi
motivéacid erdsitésére, a digitalis kompetencia fejlesztésére csakugy, mint az érték-
rendszer formalasara és alakitasara.””

Az Gjmédia oktataselméleti konzekvencidinak sarkalatos pontja az tjmédia-rend-
szerek és a tanulaselméletek viszonya. Forgo ezt az 6sszefiiggés-rendszert egy dbra
felhasznalasaval értelmezi.’® Az dbrdn a behaviorizmus talpazatabol emelkedik ki a
kognitivizmust és a konstruktivizmust jelképez6 két haromszég. A hdarom tanuldsel-
mélet ilyetén torténd elrendezése nem csupan annak a ténynek felel meg, hogy a 20.
szazad episztemoldgiai-pszicholdgiai ihletésti dominans tanulaskoncepcidi koziil
el6szor a behaviorizmus jelent meg, és ezt kovetden, ezzel szemben definialta magat
a két masik koncepcid. Az abra ilyen elrendezésébdl az is kikovetkeztethetd, hogy a
hérom, tanulasrdl kialakitott elméleti megkozelités kozott szoros kapcsolat van,
amely részben komplementaritast fejez ki. A tanulas az egyik legalapvetébb mentélis
jelenség, az elmemtikodés része; az elme miikodése viszont csak a szubjektiv
tapasztalds szdmara hozzaférhetd, igy direkt, objektiv médon nem vizsgalhatd. A
behavioristak ezt a problémat tigy oldottdk meg, hogy az elmét zardjelbe tették,
fekete doboznak tekintették, és azt vizsgaltak csupan, ami objektiven mérhetd: a
kozvetleniil megfigyelhetd viselkedést. A behaviorizmus szerint a tanulds nem mas,
mint a viselkedés kondicionalasos mddositasa a megfeleld kiils6 ingerek hatasara. Ez
a felfogas a tanuldsi folyamatokat a tanul6 és kornyezete kolcsonhatasaként értel-
mezi, szinte kizardlagos szerepet tulajdonitva a kérnyezet hatdsainak.

16 Forgd, i.m. 83. p.
17 Forgd, i.m. 83. p.

18 Tanuldselméletek és az ujmédia-rendszer kapcsolata, i.m. 84. p.
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A behaviorista tanulasfelfogasrdl — amely az agyat és az elmét csupan az ingerek
és az ezekre adott valaszok kapcsoldszerkezetének tekintette — hamar kideriilt, hogy
nem alkalmas az 6sszetettebb tanulasi folyamatok kielégité magyarazatara. Nem
sokaig lehetett eltekinteni attdl a nyilvanvald tényt6l, hogy a tanuldasban nagy
szerepet jatszanak a kozvetlentil meg nem figyelhet6 bels6 strukturak és folyamatok.
Ezért a kognitivizmus és a konstruktivizmus kzos vonasa az, hogy a behaviorizmus
altal kikiiszobolt agy, illetve elme mtikodésére koncentral.

A kognitivizmus szerint a tanulds informacio-feldolgozas, mégpedig szimbdlum-
manipuldcid, hasonldan a szamitdgépek miikodéséhez (az elme komputacios
elmélete). Az elmélet szerint az elme miikodésének megismeréséhez elegendé a
szimbdlummanipulaci6 torvényeinek meghatarozasa és a mikodés ezeknek megfe-
lel6 leirdsa. Ez a komputer-funkcionalizmusnak nevezett felfogds magaban rejti azt a
hitet is, hogy ha a leiras kellden pontos, akkor megértettiik az elmét, és mtikddését
barmilyen fizikai rendszeren megvaldsithatjuk, feltéve hogy az rendelkezik az ehhez
sziikséges komplex strukturalis jellemzékkel (fizikai szimbélumrendszer hipotézi-
se).”” Az agy és az elme ebben az esetben is fekete doboz, de a kognitivistak tobbsége
a fentebb ismertetett tedria szerint megprébalja modellezni. A konstruktivizmus
abbol indul ki, hogy ez a kreativ szerkezet - mindegy, hogy milyen médon - komp-
lex viselkedés- és gondolkoddsmintdkat general, a tanulds pedig ezek Osszevetése a
kiils6 vilaggal. Bar nem tagadja a kognitivizmus komputacios modelljét, feltételezi,
hogy az elme miikodése nem csupan ebbdl allhat; igy kozelebb all a kulturalis
pszicholégidhoz, mint a kognitiv tudomanyhoz. Napjaink kognitiv idegtudomanya
azzal, hogy nem kot6dik szorosan a komputer-funkcionalizmus dogmadjahoz, részint
a konstruktivizmushoz all kozel. Kozelit azonban egy tagabban értelmezett
behaviorizmushoz is, azzal, hogy a korabban zardjelbe tett agyat tanulmanyozva az
elmemtikodést (igy a tanulast is) komplex neuronhalézatok mikodésére, ,,viselkedé-
sére” igyekszik visszavezetni.

Azt gondolom, az eddigiekbdl latszik, hogy a konnektivizmus nem illeszthet6 be
a tanulasi folyamatok értelmezésének ebbe az episztemoldgiai/pszicholdgiai, illetve
ontoldgiai jellegi, természettudomanyos logikdjaba. Nyilvanvald, hogy a halézati
informacids rendszerek uj lehetGségeket biztositanak az informacioszerzés és a
tanulds szamara. Ezeket az 0j lehetdségeket teoretikusan is meg lehet kozeliteni, és
elvileg igényes elméletek fogalmazhatok meg arra vonatkozdan, hogy mennyiben gj
és mds a hdlozati tanulds. Ez azonban nem tanuldselmélet lesz — legalabbis nem
abban az értelemben, ahogyan a behaviorizmus, kognitivizmus és konstruktivizmus
az. Ezek ugyanis — mint fentebb réviden kifejtettitk — azt értelmezik, hogyan, milyen
mechanizmusok révén képezi le egy rendszer (az agy/elme) a kornyezetét; honnan
ered, hogyan alakul ki a tudas, és az milyen viszonyban van a kiils6 vilaggal, illetve
azt, hogy hogyan lehetséges a kornyezethez illeszkedd adaptiv viselkedés.

19 ,,[...] a gondolati és fizikai rendszerek kozott megvalositasi viszony van: egy gondolati rendszer tobbféle
fizikai rendszerben is megvaldsulhat.” Pléh Csaba (2013): A megismeréstudomdny alapjai. Az embertdl a
gépig és vissza. Typotex, Budapest. 31. p.
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Forgo tanulmdanydaban a pedagdgiai praxis iranyabdl torténd kozelités kiindulo-
pontja az a felvetés, hogy az ujmédia-hasznalattal kapcsolatos kreativ tobblet,
szabadsag élmény, kritikai attit(id és innovativ szellemiség vajon beilleszthet$-e az
oktatds, a nevelés, a tanitas folyamataba, és ha igen, hogyan? Forgo attitiidje alapve-
téen pozitiv, igy gondolja, hogy ha a médiavilagban miikodik ez a hatasrendszer,
miért ne lenne hasznosithato a tanitdsi-tanuldsi folyamatban is? Feltételezhet6, hogy
az eziranyu mddszertani Gjitdsoknak az a haszna is meglenne, hogy a tanitas és
tanulas tradiciondlis, kissé unalmas, sziirke és rutinokra éptil$ vilagat izgalmasabba,
szinesebbé tenné. A pedagdgiai kutatas és kisérletezés szamara is hasznos lenne ezen
az j teriileten vizsgalodni, tapasztalatokat gyUjteni. Ugyanakkor latja azokat a
nehézségeket is, amelyek az 1j modszerek bevezetésével jelentkeznek. Az ujmédia
adatbazisokra épiil6, hipertextualis, online vilagdnak hatartalan komplexitasa
komoly kihivast jelent mind a tanuld, mind a tanar szamara. Ezért a tanar egyik
fontos, Uj feladata a kibertérben térténé orientacids képesség fejlédésének eldsegité-
se.? Ennek részét képezi ,,az ujmédia tartalmak interfészre torténd aggregalasa,”
illetve olyan stratégiak elsajatitasanak el8segitése, ,amelyek lehetévé teszik a tanuld
szamara a hatékony, 6nallo, felfedez6 tanulast, az alkotd-konstruktiv tevékenysé-
get.”?! Fontos feladat lesz annak a megvizsgaldsa is, hogy a tradiciondlis oktatasra
jellemz6 narrativ logika mellé hogyan épitheté be az adatbazis alapon torténd
tartalomszervezés logikaja. Az ujmédia és az oktatas kapcsolatardl gondolkodva
azonban érdemes a kérdéskor néhany altalanosabb, oktataselméleti és nevelésfilozo-
fiai konzekvencidjat is végiggondolni. Tanulmanyom kovetkezd, zaro fejezetének ez
a témdja.

SZOFTVER, KULTURA ES SZEMELYISEGFEJLODES

»Remélem, hogy az ujmédia elmélete, ahogyan azt konyvemben megfogalmaztam,
nem csupan a jelen megértéséhez jarul hozza, de eligazité vazlatként szolgalhat a
kisérleti probalkozasok szamara is ezen a teriileten.”?? Ebben a mondatban foglalta
6ssze Manovich elméletalkoto tevékenységének célkitiizéseit 2001-ben megjelent
konyvében. Tébb mint tiz év tavlatabol visszatekintve megitélhetjiik, ez idaig
mennyiben teljesiiltek a szerz6 reményei és elvarasai. Feltehetjitk a kérdést, hogy
milyen mértékben helytalldak azok a vonatkoztatasi pontok, amelyeket az jmédia
értelmezéséhez meghatdrozott? Manovichban is felmeriilt az a gondolat, hogy

20 A navigdaci6 soran gyakori a dezorientacio, amelynek egyik formaja az ,.eltévedés a hipertérben”

(lost in hyperspace). Ez abbdl ad6dik, hogy a felhaszndlé nem tudja, hogyan lehet elérni az adatbazisban
valamely informdciot, vagy elvesziti az attekintést. Konceptualis dezorientacié keletkezik, ha a felhasznald
a felbukkano informdci6 szemantikai 6sszefiiggéseit nem képes meglévé tudasrendszerébe integralni. Ha
arendszer szerkezete, mikodése a hasznalo szamara tilzottan komplikalt, kognitiv talterhelés (cognitive
overload) jon létre.

21 Forgé, i.m. 83. p.
22 Manovich, Lev (2001): The language of new media. MIT Press, Cambridge. 11. p.
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egyaltalan van-e értelme, létjogosultsaga atfogo elméletalkotdsra olyan teriileten,
ahol a valtozasok folyamatosak és gyorsan kovetik egymast,. A turbulens valtozasok
kozepette torténd elméletalkotds jogosultsagat ¢ azzal indokolja, hogy ha nem is ugy
alakulnak a dolgok, ahogyan azt az elméletalkoto elképzelte, és ha kés6bb kidertil,
nem azok a f6 jellemz6k, trendek, erévonalak, amelyeket feltételezett, annyi értelme
még mindig van tevékenységének, hogy a figyelmet olyan - kés6bb homélyba t{ind
— eshetdségekre iranyitotta, amelyek abbdl az egyszeri, torténetileg determinalt
nézdépontbol akkor redlisnak tiintek. Ez az érvelés elsésorban az ellendrizhetd
prognozisokra, trendmeghatdrozasokra vonatkozik, de Manovich ajmédia-elmélete
esetében elsdsorban definiciokrdl, 1ényegi jellemzék meghatarozasardl, széles
horizontd, altalanos jellegti megallapitasokrol van sz, amelyek elég egyértelmutiek
ahhoz, hogy azokra reflektélva — a tavlattol fiiggetlenil is - megfogalmazhassuk
egyetértd vagy kritikus észrevételeinket.

Azok a megallapitasai, miszerint az tjmédia a szamitogép kivetitése magdra a
kultarara,? és az, hogy a kulttra szamitogépesitése soran a szamitogép sajatos
létmodja (az, hogy a vildgot adatstrukturakra és algoritmusokra sztkiti) a kultdrara
vetill, olyan vélekedések, amelyekben bizonyos mértéka digitalis redukcionizmus
nyilvanul meg, ezért korantsem elfogadhatok mindenki szdmara. Manovich a maga
elemzé modszerét ebben a konyvében ,,digitalis materializmus™ ként hatirozza meg
(Manovich, 2001, 6. p.). Lesztikit6nek tlinik az a megfogalmazas is, ahogyan a
kulturdlis interfész fogalmat bevezeti: ,,a képernyd interfészen keresztiil nem a
szamitogéppel, hanem a digitalis formaban kodolt kultaraval bocsatkozunk kol-
csonhatasba [...] a szamitdgép megjeleniti szimunkra a kulturalis adatokat és
lehet6vé teszi, hogy interakcioba 1épjiink azokkal.” (Manovich, 2001, 69-70. p.). Ugy
gondolom, hogy a kultra nem csupan jéval tobb, mint interfészen megjelend adatok
halmaza, hanem mis is.

Manovich a technika-kozéppontu elképzeléseit még vilagosabban kifejezi tjabb
konyvében (Software Takes Command), melynek mar a cime is értelmezheté ugy,
hogy valamiféle digitalis falanszter var rank; olyan vilag, amelyben a szoftvereké a
vezetd szerep.** Elegend6 néhany kifejezés a kotetbdl, hogy kirajzolddjék a Manovich
altal vizionalt szép, 0j, szoftver vezérelte vilag: ,A vilag ma web alkalmazasokon fut”
(Manovich, 2013, 1. p.); ,A szoftver lett a végsé interfész, amin keresztil a vildghoz,
memoriankhoz, képzeteinkhez kapcsolédunk, a szoftver az univerzalis nyelv,
amelyen a vilag beszél, az univerzalis gép, amely mtikodteti a vilagot.” (2. p.);
»Konyvem epizddokat tartalmaz a kultdra ’szoftverizalasanak’ a torténetéb6l.” (5.
p.); »Mit jelent ’szoftver tarsadalomban’ élni és mit jelent egy ’szoftver kultura’
részének lenni?” (6. p.) Bar Manovich elharitja magardl a kulttra lesztikitett értel-
mezésének vadjat, és kifejezi, hogy az szamos olyan materialis és immaterialis

23 ,A szamitogép logikdja jelentésen befolydsolhatja a média tradicionalis logikajat, varhato, hogy a
szamitogépes szint hatasa a kulturalis szintre novekedni fog.” (Manovich, 2001, 46. p.)
24 Manovich. Lev (2013): Software Takes Command. Bloomsbury Publishing.
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elemet tartalmaz, amelyek nem digitalizalhatok,” mégis, irasaibdl egészében egy
technofil szinezet(i kultura- és vildgfelfogas rajzolodik ki. Ez a nézetrendszer kozel
all a Jaron Lanier 4ltal kibernetikus totalitarizmusnak nevezett (informacio)
technoldgiai szubkultira gondolatvilagahoz, amely kategoriaba — tobbek kozott — a
szingularitas, nooszféra, kollektiv tudat (hive mind), long tail, web 2.0 fogalmakkal
jelzett elméletek tartoznak (Lanier, 2010). Ebben az 1j technoldgiai szubkultiraban
tovabb ¢él a kezdeti mesterségesintelligencia-koncepciok alapgondolata, miszerint a
vilag - benniinket, embereket is beleértve — nem mds, mint egy hatalmas informa-
cidrendszer (adatbazis?), és nekiink az a feladatunk, hogy ezt a valdsdgnak nevezett
digitalis rendszert egyre komplexebb, kifinomultabb szinten irjuk le és fejlessziik
tovabb.

Barhogyan is vélekedjiink azonban a Manovich altal felvazolt adatbazis, interfész,
szoftver és algoritmus kozéppontu vilagképrél, valamint az Gjmédia vildgat értel-
mez6 elméleti rendszerérél, a jelenség, amelyre magyarazatai iranyulnak, vitathatat-
lan realitas, kétségtelen tény. Annak a kihivasnak a legtijabb hullamarél van szo,
amelyet évtizedek 6ta az informatikai forradalom jelent szamunkra. Ez a kihivas a
pedagégiai praxis szdmara tobb szinten is megjelenik. McLuhan a mult szazad 60-as
éveiben madig érvényesen értelmezte azt, hogy mit jelent az elektronikus médiavilag
a tradicionalis oktatdsi rendszerek szamara (McLuhan, 1969). Az alapkonfliktus
azota valtozatlan: az iskola a konyvbeliség, a Gutenberg-galaxis vilagaban mikodik
- gondoljuk csak meg, mirdl is irtak az Gjsagok a 2014-es tanévkezdés el6tt: megje-
lennek-e idében a tankonyvek, megérkeznek-e az iskolakba, lesz-e elegendé tan-
konyv stb.) -, mig azok, akik belépnek oda, az elektronikus médiavilag bennsziilott-
jei. Az Gjmédia koraban mdr nem csupan generacios szubkultirarol van szé. A vilag
- ahogyan Manovich is fogalmazott — valéban egyre nagyobb mértékben webes
alkalmazasokon fut. Mindenkit fel kell késziteni és mindenkinek fel kell késziilni
arra, hogy otthonosan érezze magat, és eredményesen tevékenykedjen ebben a
vilagban. Az azonban kérdéses, hogy pontosan mire és hogyan torténjen ez a
felkészités. Az ujmédia idealis haszndlojanak a tulajdonsagai jelenthetnek-e altalanos
mintat ebben a vonatkozasban?

Gondoljunk bele: milyen mentalis tulajdonsagok sziikségesek ahhoz, hogy valaki
az Gjmédiarendszerek idedlis felhasznaldja legyen. Képzeljiink el egy, a flanér
allegorikus figurajahoz hasonlatos interfészen bolyongé személyiséget, akit nem
navigalnak kiviilrél; aki kiviilalléként, szembehelyezkedve minden teleologikus
sietével, nem-céliranyosan halad, hanem normativ és narrativ kotottségektol
szabadon, a véletlen és varatlan lehet6ségének helyet hagyva alkotja sajat média-
konstrukcioit; aki az tires dolgokat tartalommal tolti meg, és atszellemiti a talalt
targyakat; aki egyéni modon koti 6ssze az adatbazisok informdacié morzsdit; aki
képes a dolgokat atszellemiteni, jelentds kritikai potenciallal rendelkezik és kész

25 ,The term “culture” is not reducible to separate media and design “objects” which may exist as files

on a computer and/or as executable software programs or scripts. It includes symbols, meanings, values,
language, habits, beliefs, ideologies, rituals, religion, dress and behavioral codes, and many other material
and immaterial elements and dimensions.” (Manovich, 2013, 32. p.)
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arra, hogy az informdcidelemek kozott kreativ modon kapcsolatokat kialakitva
szerzd és alkoto legyen; aki specifikus szelekcid, kombinacio, kifejtés elvégzésével
format ad az adatbazisokban rejl6 hatartalan lehetéségeknek [...].?¢ Nem folytatom.
Az eddigiekbdl is latszik, hogy annak, aki az ijmédia vilagadban rejl6 lehetéségek
teljességével szeretne élni, magas szint( intellektualis képességekkel és jelentds, mar
meglévé tudassal kell rendelkeznie.

Annak tehat komoly eléfeltételei vannak, hogy az ujmédia interfészen boklaszo
bongészdje hasonlatos legyen Baudelaire flanér kolt6jéhez, aki az iires dolgokat
megtoltve, a talalt tdrgyakat dtszellemitve sajat torténet 1étrehozasan keresztiil
pozitiv onkifejezésre alkalmas.

A probléma megkdzelithetd persze oly modon is, hogy feltételezziik: magaban a
technoldgiai rendszerben benne van a haszndlatahoz sziikséges tudasok kialakitasa-
nak a képessége.”’

A technolégia irant lelkesedd, technofil beallitédasu elméletalkotok egy része ugy
gondolja, hogy a fentiekben korvonalazott képességegyiittes a hipertextes/
hipermedialis halézati rendszereknek az interaktivitdsra serkenté szerkezetéb6l
ered, abba beépithetd. Ezt a felfogast azonban semmi nem tamasztja ala. Egyet kell
érteniink Miillerrel, aki tanulmanya végén kifejezést ad annak a sejtésének, hogy ,,az
igazi kritika, ellentétben azzal, amit a mindenkori aktudlis médiumhoz talzott
reményt fiiz6k dllitanak, nem emberi talalmany, és nem is kotédik feltétlentil virtua-
lis szovegvarosok idézet-tereihez, vagy ha igen, ezen idézet-terek mindig is léteztek”
(Miiller, 2004).

Manovich médiaelméletében kulcsszerepet kap az adatbdzis és az interfész
fogalma. Mindkettdt (szoftver)technikai terminusokkal irja le; ez természetes egy
informatikai hattérrel rendelkezé médiateoretikustdl. Azok az interfészek, amelye-
ket kulturalis interfész modelljében integrdl, olyan artefaktumok, amelyek a Merlin
Donald - féle kiils6 szimbolikus tdr, illetve kiilsé emlékezeti mezd killonbozd,
egymasra épiild, torténetileg egymast kovetd valtozatai (Donald, 2001). A medialis
vilaigmodelljének centrumat képezé adatbazismodellben - e sorok iréjanak vélemé-
nye szerint — a Jaron Lanier altal ,komputacionalizmus” (computationalism)
valdsagfelfogasa titkkroz6dik vissza.?® Birmennyire kifinomult rendszerek Manovich
szoftveralapu artefaktumai, egy esszencialis elem hianyzik bel6liik: onmagukban
nincs szemantikai tartalmuk, ami pedig a kulturanak, a mtvészeteknek, a gondol-
kodasnak a lényege.” A binaris kdd rahelyezése az ikonikus kédra (Manovich
2001-ben megjelent konyvének boritéképe) kifejezd, és ahogy kordbban utaltam ra,

26 Ennek a résznek a szovegezése soran felhasznaltam Forgé (2014), Aczél (2013) és Miiller (2004) néhany
kifejezését.

27 Ezaz informacidtechnoldgiai alkalmazasok nagy részénél valoban lehetséges is. Ne feledjitk azonban,
hogy itt médiarol, mavészetrdl, médiakreativitasrol, azaz magasabb szint(i intellektualis tevékenységekkel
kapcsolatos rendszerekrél van szo.

28 A kifejezés az elme komputdciés modelljének kiterjesztésére utal, egy olyan szemléletmddra, amelynek
alapfilozofidja szerint a vilag jelenségei, és benne az ember szoftvermtikodésként értelmezhetd.

29 Feltételezem, hogy csupan adatok és algoritmusok felhasznalasaval jelentés nem is generalhato.
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tobbértelmt. Ez a szuperpozicié azonban csupan technoldgiai valtast fejez ki: az
analog vilagbdl a digitalisba torténd atmenetet a képfeldolgozas teriiletén. Az emberi
kognici6 fejlédéstorténete soran viszont tortént egy olyan szuperpozicio, amelynek a
kovetkezményei ennél sokkal jelentdsebbek. Egy digitalis kod, a nyelvi szimbdélumok
vilaga raépiilt az elme els6dleges adatbazisara, a preszimbolikus megismerés alapjat
képez6 analdg, képi, holisztikus reprezentaciok rendszerére. Ez a szimbolumlehor-
gonyzasnak (Herndd, 1996) nevezett (részleteiben mdig nem tisztazott) folyamat
eredményezte az ember belsd, mentalis vilagat, amely az ,igazi kritika” forrasa, és
amely nélkill a Manovich-féle adatbazis/algoritmus komplexum jelenlegi - és
feltehetéen minden jovébeli — formaja csupan komplex kolcsonhatdsok értelmetlen
rendszere. Ezért az Gjmédia nyelvezetének elmélete csupan ennek a nyelvezetnek a
szintaxisat - vagy annak bizonyos elemeit — fogalmazza meg, annak is a technikai
oldalat, azonban a szemantikai tartalmat, célokat, értékeket, értelmet az emberi
elme elsédleges, ténylegesen kreativitast generalo ,adatbazisa”, és a szervesen raépiilt
szimbolikus rendszer (a gondolat nyelve) vetiti bele. Amikor az oktatas korszersité-
sének Uj programjain gondolkodunk, ennek az - el6ttiink alapvonasaiban és
részleteiben is csaknem teljességgel ismeretlen — rendszernek a befolyasolasara
alakitunk ki elképzeléseket. Az nyitott kérdés, hogy ebben a Manovich-féle modellek
és elméletek mennyire hasznalhatéak.

IRODALOM

Aczél Petra (2010): Netorika. A digitalis retorika mufajai és jellemzdi. In: Kukorelli
Katalin (szerk.): A tartalom és forma harménidjénak kommunikdcidja. XII.
Dunatijvirosi Nemzetkozi Alkalmazott Nyelvészeti és Kommunikdciés Konfe-
rencia 2010.

Aczél Petra (2010): Vilagtalan hir. Retorikai felvetések miifajrol, objektivitasrol,
ujmédia-hirszovegrol. Vigilia, 75. 11. 805-813.p.

Baudelaire, Charles (1988): ,,A modernség”. In: Baudelaire, Charles: Miivészeti
kuriézumok. Corvina Kiadd, Budapest. 83.p.

Donald, M. (1991/2001): Az emberi gondolkodds eredete. Osiris Kiad6, Budapest.

Flew, Terry (2008): New media: An introduction. Oxford University Press, 21-33.p.

Forgd Sandor (2008): Az ij média és az elektronikus tanulds. Uj Pedagdgiai Szemle,
58. 8-9. 91-97.p.

Forgd Sandor (2014): Az Gjmédia-kornyezet hatasa az oktatasra és a tanulasra. Konyv
és Nevelés, 16 1. 76-85.p.

Forgd Sandor (2013): New media, new media literacy, new methods in education. In:
Daniel TH Tan, Linda ML Fang (ed.): 2013 IEEE 63rd Annual Conference
International Council for Educational Media, Singapore

Hernad Istvan (1996): A szimbolum-lehorgonyzas problémaja. In: Pléh Csaba
(szerk.): Kognitiv tudomdny. Osiris Kiadd, Budapest. 208-222. p.



TANKONYYV, TANESZKOZ 105

Lanier, Jaron(2011): You are not a gadget: A manifesto. Penguin Books, Lomdon.
Manovich, Lev (2001): The language of new media. MIT Press, Cambridge.
Manovich, Lev (2013): Software takes command. Bloomsbury Publishing.

McLuhan, M., és Leonard, G. B. (1967): The future of education: The class of 1989.
In: Look. 1967. 21. February. 23-24. p.

McQuail, Denis (2003): A tomegkommunikdcio elmélete. Osiris Kiadd, Budapest.
117. p.

Molnar Gyorgy (2013): A mikrotartalmak: avagy egy lépéssel tovabb a 2.0-ds titon
In: Benedek Andras (szerk.): Digitdlis Pedagdgia 2.0. BME GTK, Typotex
Kiado, Budapest. 195-220. p.

Miillner Andras (2004): Teknésbéka-sétaltatas — a varos és a flineur metafordja a
hipertext-diskurzusban. In: Jelenkor, 47. 9. 932-942. p.

Pléh Csaba (2011): A webvilag kognitiv kovetkezményei, avagy fényesit vagy butit-e
az internet? Korunk, 22. 8. 9-19. p.

Pléh Csaba (2013): A megismeréstudomdny alapjai. Az embertdl a gépig és vissza.
Typotex, Budapest.

Schivinski, Bruno és Dabrowski, D. (2013): The effect of social-media communication
on consumer perceptions of brands. Working paper series A, Gdansk University
of Technology, Faculty of Management and Economics 12 (12): 2-19. p.

Szakaddt Istvan (2006): Uj média, hélézati kommunikacié. In: S. Nagy Katalin
(szerk.): Szociolégia. Typotex, Budapest.

Benjamin, Walter (1980): A masodik csaszarsag Parizsa Baudelaire-nél. Ford. Bence
Gyorgy. In: Benjamin, Walter: Angelus Novus. Magyar Helikon, Budapest,
873.p.



106

NEVELESTUDOMANY, OKTATASUGY

LENGYEL OKTATASUGY
BALATONBOGLARON (1939-1944)

KAPRONCZAY KAROLY

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A masodik vildghdbori kitorése utdn, 1939 6szétdl nagy szamban érkeztek Lengyel-
orszdgbol menekiiltek Magyarorszdgra. Az iskoldskori gyerekek és fiatalok szamdra
a magyar dllam tisztségviseldi iskoldkat dllitottak fel, és megszervezték az oktatdst
az elemi szintt6l az érettségit ado oktatdsig, beleértve a szakképzést is. A tanulmdny
az oktatdsi rendszer kialakitdsdnak, az infrastruktiira megteremtésének nehézségeit
és az eredményeit mutatja be, kiemelten foglalkozik a balatonbogldri intézmények-
kel. A tanitdst, a tandrok toborzdsat gy sikeriilt megszervezni, hogy kozben a ndci
Németorszdg folyamatosan tiltakozott a lengyelek befogaddsa és oktatdsa ellen, és
elvdrta, hogy a magyar kormdny lépjen fel ez ellen. A lengyel oktatdsnak Magyar-
orszdg német megszdlldsa vetett véget 1944-ben. A lengyel didkoknak, tandroknak
ujbol menekiilnie kellett. Az iskoldk berendezései, a konyvtdrak, a szertdarak megsem-
mistiltek a hdabori alatt.

KAROLY KAPRONCZAY: POLISH PUBLIC EDUCATION IN
BALATONBOGLAR 1939-1944

After the outbreak of the Second World War, in autumn 1939 numerous Polish
refugees arrived in Hungary. Schools for Officers were founded by the state for
school-age children and young people and their education was also organised from the
elementary to the graduate level including vocational education, too. The development
of this education system and the challenges and successes of the evolving
infrastructure, especially the institutions in Balatonbogldr are described in this study.
Despite constant protests of the Nazi Germany because of the inclusion and education
of Polish people, recruiting teachers and teaching was also organised. Also the
Hungarian Government was expected by the Nazi Germany to take action against
this. The education of Polish refugees was ended by the German occupation in 1944.
The Polish students and teachers had to flee again. The libraries, laboratories and
equipment of schools were destroyed during the war.
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A magyar f6ldon, 1939 8szén megjelent lengyel polgari menekiiltek jelentds része
gyermek és iskolakoteles fiatal volt, igy a magyar kormanynak biztositani kellett
szamukra a tanulasi lehet6séget is. A tanitds megszervezése mar 1939 szeptemberé-
ben foglalkoztatta a magyar hatésagokat és a lengyel emigracio vezetdit. Sokan
voltak a hozzatartozok nélkiil érkezett gyerekek és fiatalok, akiket a hatdron vagy az
elsé gytjtétaborban kiilonvalasztottak, és a Balaton kornyékére iranyitottak. Az elsé
ifjisagi tabort Balatonzamdrdiban szervezték meg, ahol — Antall Jézsef, a Beliigymi-
nisztérium IX. osztdlyanak vezetdje és a kormany menekiltiigyi megbizottja
segitségével — a Horthy Miklés Allami Gyermekiidiilé egyemeletes épiiletében
helyezték el 6ket.

A menekiiltiigyet hosszt id6re kellett megszervezni, ezért a gondoskodas lényeges
része lett a lengyel gyerekek és fiatalok szdmadra az oktatas biztositasa. Az oktatas
formainak kérdésében eltérd allaspontot képviseltek a Vallas- és Kozoktatdsiigyi
Minisztérium és a polgari menekiiltek tigyeit intéz6 hivatalos és tarsadalmi szerve-
zetek képvisel6i. Homan Balint kultuszminiszter csak annyit engedélyezett, ameny-
nyit a német hatésagok vezettek be a megszallt teriileteken, igy csak az elemi iskolai
és a szakmunkasképzésrol lehetett sz6, a kozépfoku és egyetemi szintt oktatashoz
nem jarult hozza.

Ezzel szemben a Balatonzamardiban 6sszegytilt lengyel fiatalok tobbségét — 200
kozépiskolas és 100 elemi iskolai kord — a 14-15 életévet még be nem t6ltottek
alkottak. Az idésebbek harcolni akartak, ezért koriikben nagy volt a sz6kések
szama. A helyzet megoldasa a szervezett oktatas meginditdsa lett. Az egyik lengyel
tiszti taborbol Balatonzamadrdiba vezényelték Hieronim Urban tartalékos tisztet,
kozépiskolai tandrt, és rajta kiviil még két szaktanart, valamint tobb sporttisztet és
testnevel tandrt. A tdbor elnevezése Lengyel Ifjusagi és Sporttabor lett, ahol
kiegészit6 foglalkozasként iskolai tanoérakat is tartottak. Az internatusban kb. 150
fiatal részére volt hely, a tobbiek elhelyezésére és a tényleges oktatas biztositasara
négy villat béreltek ki. A Beliigyminisztérium hamarosan jabb tanarokat vezényelt
ide, igy 1939 végére 16 szaktanar és vagy ugyanennyi felnétt kisegit6 tevékenykedett.
A magyar hatarokon mik6dé nyilvantartd bizottsagok ,kiszlirték” és nyilvantar-
tasba vették a pedagogusokat, és ha vallaltak az iskolai munkat, a Lengyel Polgdri
Bizottsdg az orszag kiilonbozo telepiilésein miitkodoé lengyel tabori iskolakba
vezényelte ket. Meg kell jegyezniink, hogy a lengyel pedagdgusok korében is
jelentds volt az evakudcid, a Franciaorszag felé torténd tovabbszokés.

Balatonzamardiban 1940 decemberétél mikodott Lengyel Gimnézium és Liceum
néven az intézmény. A tanari kar a délel6tti oktatas utani elfoglaltsigként gazdag
szabadid6s és kulturalis programokat dolgozott ki. Itt alakult meg a késébb hiressé
vélt szinjatsz6 és tanckor. Stanistaw Swider vezetésével lengyel kérust éllitottak fel, a
roplabda- és labdarugé csapatok mellett pedig népszertiségnek 6rvendtek a vizi
sportok is. E taborhoz tartozott a somogyszentimrei nyari lengyel tidiilétabor.

1939 8szén volt olyan elképzelés, hogy a lengyel tankételeseket magyar iskolaba
kiildjék, de a magyar nyelv ismeretének hianya mellett a magyar és a lengyel oktatasi
rendszer eltérése is akadalyt jelentett. Lengyelorszagban az 1932-i térvény értelmé-
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ben a hétosztalyos altalanos iskolai oktatast vezették be, a tanulok a hatodik osztaly
elvégzése utdn a gimnaziumban vagy liccumban tanulhattak tovabb, mig az ipari
szakmunkasképzé hét osztaly elvégzését kivanta. A harom képzési forma (elemi,
gimnaziumi-liceumi, szakmunkas) szamara kellett lehetdséget biztositani és
megfelel pedagogusokat keresni. Az els6 formanal konnyebb volt a helyzet, mivel
kis 1étszam esetén, osztatlan oktatdsi moddal, megfelel$ taneré megléte esetén
barhol meg lehetett szervezni. A gimnaziumi-liceumi oktatdshoz azonban szaktana-
rokra, tankonyvekre és megfelel6 taneszkozokre, szertarakra volt sziikség, és
minden koriilmények kozott ragaszkodni kellett az osztalyrendszerhez.
Balatonzamardiban a tanitds 1939 decemberében és 1940. janudr elején kezdddott
meg, de a tanévet az eléirdnyzottndl korabban — 1940. junius 3-an - kellett befejezni,
mert a német kovetség sorozatos tiltakozdsa miatt a Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztérium a lengyel kozépfoku oktatas e formdjat betiltotta.

1940 juniusaban a lengyel iskolat a balatonboglari katonai és polgari tdbor mellett
szervezett Ifjisagi Taborba helyezték 4t, ahol biztositottdk az dltalanos és a kdzépis-
kolai oktatast. Az ifjasagi tabort is a Beliigyminisztérium IX. osztdlya szervezte, a
mikodési koltségeket a minisztériumtol kaptak, mig az oktatds programjat a Lengyel
Polgiri Bizottsdg (a lengyel menekiiltek legalis érdekvédelmi szervezete) dolgozta ki.
A tébor létrehozasaban eléviilhetetlen érdemeket szerzett Varga Béla plébanos, aki
az oktatas céljaira atadta az egyhdzkozség tulajdonaban levé kozségi kulturhazat; a
kollégiumi elhelyezést a Nemzeti Szalloban és még hat panzidban biztositottak.

Az oktatasi program az Osszes — szam szerint 27 — lengyel altalanos iskolara
vonatkozott, gimndziumi-liceumi része csak a balatonboglari gimnazium-liceumot
érintette. A tantervben helyet adtak a magyar nyelv és irodalom oktatasanak is. Az
oktatds megszervezésében gondot jelentett a tankényvhiany: a humdn targyak
oktatasat a jegyzetelésre épitettek, bar kezdetben a természettudomanyi tantargyak-
nal is ezt a mddszert alkalmaztdk, csak kés6bb lattak el a lengyel iskoldkat Magyar-
orszagon nyomtatott lengyel nyelvii tankonyvekkel. Az osztalymunka kialakitasat
jelentés mértékben akadalyozta a tanuldk eltéré tudasszintje, hiszen a didkok
Lengyelorszag kiilonbozé teriileteirdl, varosi és falusi iskolakbdl jottek. Fontos
munka volt a gyerekek lelki gondozésa, a zavarok és fesziiltségek oldasa. Nagyon
sokan maradtak ki az iskolabdl év kozben. A polgari tdborokban létesitett altaldnos
iskolakban a kimaradok aranya elérte a 80-90%-ot, s6t a barcsi lengyel osztalyokban
egyaltalan nem tudtak befejezni a tanévet. A balatonboglari tabori iskolan kiviil
mindenhol az otthoni tanulasra épiilt az oktatas. Korrepetald csoportok alakultak,
nem pedagogusok vezetésével, hogy ezzel is megkonnyitsék a gyerekek tanulasat.
Taner8hiany nem volt, s6t Csizfiird6n tobb tanar oktatott, mint ahany gyerek
beiratkozott az iskolaba.

Az oktatas megfelel§ koriilményeinek kialakitasat szolgalta a pedagégusok
bérezése és életkoriilményeik jobbitasa: a Belugyminisztérium IX. osztalya az
értelmiség szamara biztositott kiemelt napidijban részesitette 6ket, valamint a
Lengyel Polgari Bizottsag is rendszeresen kiilonsegélyt folydsitott nekik.
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A felttinés elkeriilése végett Balatonboglarra vezényelték a gyerekek sziileit is, igy
a nyari idészak utan a tdbornak egész napos elfoglaltsagot nytjt6 napkozi jelleget
adtak. Azok a gyerekek, akiknek nem volt hozzatartozdjuk, internatusban laktak,
vagy a lengyeltoti idiild telepen helyezték el 6ket. Balatonboglaron 36 pedagdgus
dolgozott, az iskola vezetéje Henryk Urban, a 16dzi gimndazium egykori igazgatoja
lett, aki a Lengyel Polgari Bizottsag tagja volt; tisztségét 1941 nyaran dr. Piotr
Jendrassik vette at. Kett6jitk munkaja adott végleges format a lengyel kzépiskolai
oktatdsnak. Az itt mikodd pedagoégusokat a nagy tandri gyakorlattal rendelkezé
szakemberek kozil valogattak ki, és csupan négy volt kozottiik, aki a haboru el6tt
nem foglalkozott oktatéssal.

Az 1940/1941-es tanévben a gyerekek mar elegendé szamu, sokszorositott
eljarassal késziilt, lengyel nyelvii tankonyvet kaptak, az iskolat pedig koézel 5.000
kotetes konyvtarral szerelték fel. A gyerekek szamara egész napos ellatast biztositot-
tak. A balatonboglari els6 tanévben az oktatds részben még a helyi iskola tantermei-
ben folyt, de 1941 8szére megkaptak iskolanak az 4talakitott katolikus muvel6dési
héazat. Itt mar szakkori foglalkozasok is folyhattak, az épiiletben a gyakorlati képzést
szolgalo konyvkotd- és asztalosmiihelyeket is létesitettek. Emellett rendszeresen
sport- és kulturalis rendezvényeket szerveztek. Mitkodott az amator szinjatszo kor,
amelynek el6addsaira meghivtak tobbi lengyel menekiilttabor és a magyar-lengyel
barati tarsasagok képviseldit. A realtargyak oktatasanak szempontjabol nagy
jelentdségii, hogy 1943-ban az egyik megsziint budapesti gimndazium teljes fizikai és
kémiai szertarat megvasaroltak a tdbor szamara. A szertar megvasarlasaban jelentds
szerepet jatszott Tomek Vince, a piarista rend magyarorszagi provincialisa, aki mas
tanitérendek anyagi segitségét és adomanyait is szervezte.

Balatonboglaron kozel szdz hozzatartozd nélkili gyerek élt — tobbségiikben fiuk
—, akik 1939 6szén kalandvagybol szoktek meg csaladjuktol, majd csatlakoztak a
magyar hatar felé araml6 menekiil6khdz. Oket interndtusban helyezték el, de itt
kaptak helyet a hamis igazolvanyokkal ellatott zsid6 szarmazasu fiatalok is. Az
egykori didkok késdbb szeretettel gondolnak vissza a Nemzeti Szdlloban, a Harom a
kislany, a Lilla, az Auguszta, a Kastély, a Papp- és Eden-villakban, panziékban
mikodott internatusokra.

A tabor magas szinvonald oktat6-nevelé munkajanak ha tiikre az itt szerkesztett
és kiadott Mlodziez cimd ifjasagi lap, amely altalaban 70-100 oldal terjedelmd volt.
Els6 szama 1943. augusztus 28-an jelent meg, és kizdrdlag a tabor lakéi irtak.
Tanulmadnyai és kisebb kozleményei Lengyelorszag jovéjével, a magyarorszagi
emigracio helyzetével, az Eurépa mas teriiletein él6 lengyelek sorsaval, életével
foglalkoztak, erdsitették a fiatalok korében a hazafias érzéseket. Az ifjusagi lap
hazafias szellemére jellemzd, hogy a német elhdritas figyelemmel kisérte a Mlodziez
megjelent szamait, s a német tiltakozasok visszatéré témaja lett.

Magyarorszag német megszdllasa utdn, az 1944. marcius 19-ét kovetd hetekben
tobbszor is ellendrizte a rend6rség a lengyel iskolat és a kollégiumokat, elsésorban a
fizikaszertarban kutattak illegalisan miikodé radié adé-vev késziilék utan. Az
események bizonytalan kimenetelére tekintettel a tabor tanari kara vizsga nélkiil
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adta ki a bizonyitvanyokat, s igazolta a még be nem fejezett tanévet. A tanuldk
tobbségét mas taborokba iranyitottak, és csak a hozzatartozé nélkiili fiatalok
maradtak, egy résziik a somogyszentimrei nyari taborba keriilt. A tanari kar
tobbsége illegalitasba vonult. A német elharitds letartoztatta Jendrassik igazgatot és
hét tarsat, valamint veliik egyiitt tobb didkot is, és elkobozta a tabor 12 ezer peng6t
tartalmazd hazipénztarat. A lefogottak Rewensbriick, Buchenwald, Mauthausen
koncentracios taboraiba keriiltek, tobben ott pusztultak. Balatonboglar és kornyéké-
nek lakossaga vette védelmébe, mentette meg az inségtdl a tabor még ott bujkalo
lakoit.

ISKOLAI KONYVTAR ES KONYVKIADAS

1941 &szére a balatonboglari lengyel gimndazium jol felszerelt iskola lett: a magyar
tarsadalmi szervezetek és a Lengyel Polgari Bizottsag jovoltabol a természettudoma-
nyi targyakat jol felszerelt fizika-, kémia- és biol6giatermekben tanithattak, amit
kiegészitett az iskolai konyvtar. Itt tobb mint 4.600 kétetet gytijtottek dssze, minden
olyan kényvet, amely segitette a természettudomanyi és human targyak oktatdsat. A
legtobb helyet a szépirodalmi kétetek foglaltak el, de igyszélvan minden tantargy-
hoz voltak iskolai konyvek, szamos idegen nyelvli munka is. A konyvtar gyarapitasat
lengyel, magyar és nemzetkozi szervek — Voroskereszt, YMCA stb. — segitették,
adomadnyaival és vasarlasaival gyarapitotta a Lengyel - Magyar Cserkészszovetség, az
Orszdgos Lengyel — Magyar Didkszovetség, de az 1938-ban alapitott Lengyel Intézet is
atengedte konyvtaranak egy részét Balatonboglarnak. 1940-ben az el6bbi intézet
kiadta lengyel nyelven Mickiewicz Pan Tadeusz cim(i miivét, de ilyen tevékenységet
folytatott a Lengyel - Angol Tandcs, (Polish Relief Found), valamint az Ifjiisdgi
Katolikus Kor (YMCA). A Lengyel - Angol Tandcs 1940-ben fedezte 17 irodalmi
munka lengyel nyelvii kiaddsét, igy Prus, Zeromski, Sienkiewicz, Reymont stb. egyes
miiveinek megjelenését. Az YMCA fizette a lengyel tankonyvek megjelentetését, az
idegen nyelvti tankonyvek kiadasat. Itt jelent meg Csorba Tibor magyar nyelv-
konyve, amelybdl a lengyel tanulék megismerhették a magyar nyelv alapjait, majd a
Tanuljunk magyarul! fiizetsorozat, ugyancsak Csorba Tibor szerkesztésében.

A konyvkiadé vallalkozasok munkajat kiegészitette a Lengyel Konyvtdr elneve-
zésti hazinyomda, amely 1940. junius 1-én kezdte meg miikédését Balatonboglaron,
az Erzsébet kiralyné utcaban, majd 1943-t6l a Raskay Lea utcaban miikodott.
Hivatalosan nem volt kapcsolatban a balatonboglari lengyel iskolaval, tavol volt a
kozség kozpontjatol. Maganvallalkozasként miikodott, ennek is koszonhette
fennmaraddsat 1944 marciusdban. Néhany ember megfeszitett munkaval szervezte
meg, nyomdai felszerelését a Lengyel Polgari Bizottsag vasarolta és fedezte a nyom-
dai koltségeket. A konyvkiadas szerkeszt6je Jankowska Maria - Tadeusz Belczynski
ezredes felesége — Pelczyniska alnéven, dr. Stefan Grzybowski professzor a hdboru
utdn a Jagello Egyetem rektora, valamint Stefan Jankowski és Antoni Brosz tanarok.
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Mar 18943 végéig — mas-mas példanyszamban — 29 lengyel tankonyvet adtak ki,
példaul Baliczki: Lengyel nyelvtan I.; Chrzanowski: Lengyel irodalomtirténet; A.
Lewicki: Lengyel torténelem; H. Pawlowski: Foldrajz cim munkait; és ezen kivil
latin, bioldgia, fizika és matematika tankonyveket. Megjelentetett tobb lengyel és
vilagirodalmi muvet is: Mickiewicz, Stowacki, Krainski, Norwid, Tetmajer,
Wryspianski, Wincez munkait, Homérosz Odiisszedjat is. Kiadtak tovabba Ady Endre
kolteményeit, Aprily Lajos, Tamdsi Aron miiveit, Wincez és J. Kot, Herczeg Ferenc
novelldit, Antoni Brosz és Komdromi Jozsef Ziignak a fenyvesek cimi konyvét
Klafanczynski forditdsaban.

A konyvtar alapitasanak gondolata katonai és politikai korokben sziiletett: itt
sokszorositottak a kiillonb6z6 katonai és mds iratokat, kiadvanyokat, valamint a
hamis iratokat, igazolvanyokat, a Magyar Kiiligyminisztérium lengyel nyelvii
felhivasait. A kiadvanyokat Mészaros Istvan kiiliigyminisztériumi fétanacsos
ellendrizte és engedélyezte. A Lengyel Konyvtar sorozataban jelentek meg a balaton-
boglari Lengyel Gimnazium és Liceum ifjusagi lapjai is, igy a Mlodziez (Ifjisag) havi
folyoirat, amelyet a tanulokbol all6 szerkesztébizottsag allitott 6ssze és a Rocznik
Polaka na Wegrzech (Magyarorszagi lengyel évkonyv).

A Lengyel Gimnazium és Liceum iskolai konyvtarat az igazgatdi és a tanari szoba
melletti helyiségben rendezték be, és az iskolai asztalosmtihelyben készitett polco-
kon helyezték a kozel 5.000 ezer kotetes gylijteményt. A konyvtar feliigyeld tanara
Stefan Grochowski, a lengyel nyelv és irodalom tanara volt, segitéi pedig kijelolt
diakok voltak. A konyvtar rendelkezett leltarkonyvvel és katalogussal, s a kolcson-
zésrl szabalyos nyilvantartast vezettek. Az igazgatdi és a tandri szobdban is voltak
konyvek, ez a gyljtemény az oktatd-neveldi munkat segité pedagdgiai miivekbdl allt.
Az iskolai cserkészcsapatnak is volt sajat — néhany szaz kotetb6l all6 — konyvtara,
amelyet a Magyar Cserkészszovetségtdl kaptak.

Sajnos a konyvtar a német megszallassal és a lengyel iskola felszamoldsaval
szétszorddott: az iskola épiiletét és az internatusokat dtkutaté német biztonsagi
szolgalatos katonak — fegyvereket keresve — a konyvtarat szétszortak, a gazdatlanna
valt konyveket a helyi lakossag vitte el, s hasznalta ,alagyujtésnak”. Amikor az
épiilet visszakeriilt a romai katolikus plébaniahoz, az egykori lengyel gimnazium
felszerelési targyaibol mar nem maradt semmi. Az épiiletet az 1950-es évek legelején
muvel6édési hdzza és konyvtarra alakitottak at, de az atvételi leltarban nem szerepel-
tek konyvek.

IRODALOM:

Bardtok a bajban. Lengyel menekiiltek magyar foldon 1939-1945. Valogatta és az
utdszot irta Jerzy Robert Nowak és Tadeusz Olszanski, 1985). Eurépa, Budapest.

Budzinski, Francisek (1989): Lengyel gimndzium és lyceum Balatonzamdrdiban és
Balatonbogldron. Boglarlellei Varosi Tanacs V.B. Balatonboglar.
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KONYVTAROS A MASODIK
LEGNEPSZERUBB SZAKMA AZ
EGYESULT KIRALYSAGBAN. ES NALUNK?

PALLOS ZSUZSANNA

Meglepd eredménye lett egy, az Egyesilt Kirdlysagban, a divatos szakmakrol
készitett felmérésnek, amelyet a YouGov nevii angol cég tett kozzé 2015 janudrja-
ban.' A vizsgalat szerint napjaink legnépszertbb foglalkozdsai ugyanis egyaltalan
nem azok, amelyeket kapasbdl emlitenénk, s6t, még csak nem is a legmegbizhatébb,
vagy a jo keresetet ad6 szakmak a legkedveltebbek... Az eredmények bizonyitjak,
hogy a szinészek és a sztarzenészek helyett a nyugodt, intellektualis szakmaknak

- mint az ird, a konyvtaros - vagy éppen a tudomanyos szakembereknek még
mindig nagy a presztizse.

Ahogy a mellékelt grafikonon (lasd a cikk végén) is lathatd, a legnépszer(ibb
foglalkozas az ir6é. A megkérdezett személyek 60%-a nyilatkozott ugy, hogy
leginkdbb ir6 szeretne lenni. A hivatds vonzerejét csak megerdsiti az arra a kérdésre
adott valasz, hogy mi szeretne lenni legkevésbé. Az ir6 ugyanis a 32%-os ,elutasitas-
sal” a lista aljara, tehdt igazan jo helyre kertilt. A masik két legvonzdébb szakma is
konyvekhez kapcsolhatd: a konyvtaros 54%-ot szerzett, mig a tobbi tudomanyos
szakma mellett 51% tette le a voksat. A jogi palyak tovabbra is a negyedik helyet
foglaljak el, bar jelentkezik mar némi negativ tendencia.

A férfiak és a nék lényegében egyforman itélnek a harom legnépszertibb szakmat
tekintve. A jog, az Gjsagiras, az orvosi palya és a televiziés munkakorok is az els tiz
kozott szerepeltek mind a két nemnél. Mindazonaltal van bizonyos eltérés a nemek
kozt abban, hogy melyik szakmahoz vonzddnak inkabb. A férfiak szivesebben
lennének mozdonyvezetdk, autéversenyzok, tirhajésok vagy katonai rendérok, a nék
inkabb a lakberendezést vagy a konyvtaros palyat részesitik elényben. Lényeges
viszont a kiilonbség (8%) a tarsadalmi osztalyok kozott: a szellemi munkat végza,
kozéposztalybeli megkérdezetteknél az Gjsagiras, a tanitds és a jog 8%-kal jobban
szerepelt, mint a kétkezi munkasokndl.

A felmérés témaja igen nagy érdeklédést keltett, s 231 reagdlas érkezett ra. A
hozzaszoélasok koziil emeljiik ki Lou véleményét a konyvtaros hivatasrdl: ,,Egysze-
riien csak nagyon jo konyvtarban dolgozni. Sokszor nagyon kreativ a feladat,
segiteni az embereknek a szamitogépes munkaban vagy a konyvvalasztasban. De
mesét mondani a gyerekeknek is szérakoztatd és nagyon sok 6romet ad.”

1 https://yougov.co.uk/news/2015/02/15/bookish-britain-academic-jobs-are-most-desired/
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Magyarorszagrol sajnos nincsenek ilyen friss adataink. Bar id6rél idére késziilnek
felmérések a konyvtaros szakma presztizsérdl, megerdsitve sajat tapasztalatainkat,
miszerint pozitiv és negativ visszajelzésekrol egyarant beszamolhatunk. A konyvta-
ros foglalkozas azonban semmiképpen sem tartozik a harom legnépszertibb,
legbecsiiltebb hivatas kozé. Feltling, hogy a digitalis kor adta szamos véltozas
ellenére, sokan még mindig tigy gondolnak a konyvtarosra, mint aki csak kiadja és
visszaveszi a konyvet.

2002 decemberében a Szonda Ipsos cég készitett egy telefonos kozvélemény-kuta-
tast a konyvtarak és mas szakmak tarsadalmi megitélésér6l.? A felmérésbol kiderdlt,
hogy az 1996-o0s felméréshez képest 10%-kal tébben jartak rendszeresen kényvtérba,
kovetkezésképp emelkedett az alkalmi kényvtarlatogatok szima (72%). A magasabb
iskolai végzettséggel no, az életkor emelkedésével viszont csdkken a latogatasi
aktivitds. A varosokban gyakrabban keresik fel a konyvtarakat, mint a falvakban. A
budapestiek az orszagos atlagnak megfelel aranyban jarnak konyvtarba. Leggyako-
ribb konyvtarhasznalok a szellemi foglalkozastuak és a gyermekiikkel otthon 1évé
kismamak, valamint a tanulék.’ A felmérés a konyvtarosoknak a tarsadalmi
hierarchidban elfoglalt helyét is vizsgalta. Az 1996-os adatfelvételhez képest 2002-
ben pozitiv iranyd valtozas tapasztalhatd. A konyvtaros azonban a felsorolt 13
szakma - egyetemi tanar, kozépiskolai tanar, altalanos iskolai tanar, 6vond, biro,
onkormanyzati jegyz6, korhazi orvos, korzeti orvos, mérnok, kozgazdasz, gyogysze-
rész, Ujsagir6 — kozott még mindig a lista aljan szerepel.” Es a keresete is az 4ltaldnos
iskolai tanarhoz és az 6vonéhoz hasonléan a létminimum hatarait surolja.’

2012-ben Sarpatki Addm készitett felmérést e témdban, s az eredmények a
Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatas cimi folydiratban meg is jelentek®, ezért elég
réviden ismertetni. A kérdéivet (korunk szavara hallgatva) méar a Facebookon
terjesztette, a valaszaddok tobbségét személyesen nem ismerte. A valaszadok tobbsége
a 20-28 éves korosztalyhoz tartozott, de serdiiloktél és nyugdijas kortiaktdl is
érkeztek valaszok. A nemek szerinti megoszlds itt sem meglepd, a valaszadok kozt
sokkal tobb a n6 (70%). A konyvtarlatogatas gyakorisaga értelemszertien naluk is
befolydsolta a valaszokat, a gyakori latogatok pontosabb, arnyaltabb képeket adtak a
konyvtarakrol és a konyvtarosokrol.”

Sokat drul el a tarsadalom konyvtarosrol alkotott képérél és ezaltal a szakma
presztizsérdl a tomegmédiumokban (irodalmi alkotasok, filmek, internet) megjelend
konyvtar-, illetve kdnyvtéros-abrazolds is. Es ez a kép sajnos csak ritkdn egyértel-
muen pozitiv. Még a kdnyvtarat és a konyvtarost tulajdonképpen pozitivan dbrazold

2 Szonda Ipsos: A konyvtarak és egyes szakmak tarsadalmi megitélése: telefonos kozvélemény-kutatds a
magyar lakossdg kérében. http://ki.oszk.hu/sites/ki.oszk.hu/files/dokumentumok/mke_tan_szonda.doc

3 Ibidem, 4.0.
4 Ibidem, 7.0.
5 Ibidem, 8.0.

6 Sarpatki Addm (2013): Kényvtaros szakmai sztereotipidk és azok PR-vonatkozésai. Tudomdnyos és
Miiszaki Tdjékoztatds, 60. 8. 331-345. p.

7 Ibidem, 333.
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Titkok konyvtdra cim@ népszert filmben is gy mutatja be a nagymamaja a f6host
egy csinos lanynak, hogy Flynn most éppen konyvtaros, de ennél sokkal tobbre
lenne képes...

Erdekes és tjszer(i eleme a vizsgélatnak az interneten megjelend mémek elemzése,
ami azt mutatja, hogy egyes csoportok hogyan vélekednek a konyvtarosrol. A
képeken az elterjedt sztereotipiak szinte mindig felismerhetéek.® A felmérés avval is
foglalkozik, hogy milyen legyen az idealis konyvtaros? A valaszok alapjan ,,a harom
legfontosabbnak vélt tulajdonsag a jo kommunikacios készség, a szakmaisag és a
pontossag. Ezek utdn kovetkezik csak a jo problémamegoldé készség, a kozvetlenség,
arugalmassag és a leleményesség.” Sajat és kollégaim tapasztalatai alapjan a
segitékészséget szoktak még kiemelni. Azt hiszem, teljesen egyetérthetiink a szerzd
kovetkezé megallapitasaval: ,,ahogy egy szinhazi el6adast is el lehet adni diszletek
nélkiil, pusztan jo szinészi jatékkal, gy a konyvtari szolgaltatasoknal is 6riasi
fontossaga van a konyvtaros személyiségének, illetve annak, ahogyan az olvasékkal
banik.”” A cikk a tovabbiakban PR-kérdésekkel foglalkozik, bevalt jo gyakorlatokat
mutat be és hasznos - véleményem szerint - megfontolandé tanacsokat is ad.

2013-bdl egy hangulatjelentésrdl szamolhatunk be, mely a KIT Hirlevél decem-
beri szamaban jelent meg.!! Mikulds Gébor 2012 6ta minden évben felteszi a
kérdést, hogy jobb lesz-e a jov6 év a konyvtarak/konyvtarosok szdmara mint a
tavalyi volt? A kumulalt index alapjan megéllapithat6, hogy bar a kdnyvtarosok
mindig nagyon tartanak a jov6tSl, mégis a szokdsos pesszimizmus a ,talan opti-
mizmus” felé indult el."?

Egészen friss (2014) és talan bizakodasra is okot ad a kovetkezé vélemény, melyet
egy nemrég Cseri Mikldssal, korabbi Kulturaért felelds helyettes allamtitkarral
készitett interjuban olvashatunk: ,,A konyvtaraknak és a konyvtarosoknak az
internet informacié6zonével és gyorsasagaval, illetve a média vilagaval kell felven-
niiik a versenyt, és dllniuk kell a sarat az egyre specializalédé tudomanyos és
szaktajékoztatasi kihivasokkal szemben is. Igazi kihivas ismerni és alkalmazni az
informatika altal kinalt lehet6ségeket, és példaul a Z generdcié fogyaszto igényeire
szabni a szolgaltatasokat™ — Majd a kovetkezdket tette hozza: ,Ami az anyagi
megbecsiilést illeti, koztudott, hogy a kézalkalmazottak illetménye soha nem volt és
ma sem hasonlithat6 Ossze a versenyszféraéval. Ugyanakkor egészen médst jelent a
kiszamithato, biztonsagos havi jévedelem egy nagy munkaeréfelvev-képességgel
rendelkezd teriileten, mint egy munkanélkiiliséggel sujtott vidéken, ahol megbecsiilt

8 Ibidem, 338.

9 Ibidem, 339.

10 Ibidem, 340.

11 Mikulds Gabor (2014): Csokkent a magyar konyvtarosok pesszimizmusa. KIT Hirlevél. 2014. jan.8.
http://www.kithirlevel.hu/index.php?kh=optimistabb_konyvtarosok

12 Ibidem.

13 Medveczky Attila: Uj kihivdsok el6tt a konyvtdri szakma. 2014. december 16. kedd, 14:43 http://
www.eredetimiep.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=6916:2014-12-16-13-45-
38&catid=39:interju&Itemid=62
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tevékenységnek szamit konyvtarosnak lenni - és konyvtarosok az orszag szinte
valamennyi telepiilésén dolgoznak. Ami pedig a tarsadalmi megbecsiiltséget illeti: a
tudomany miiveldi, a kutatok vagy az orvosok korében igen elismert a felkésziilt
konyvtaros, hiszen segitségiik nélkiilozhetetlen a munkajuk soran. A kisteleptilése-
ken a napi ligyekben segiteni tudo, miivelt konyvtaros szintén élvezi kornyezete
megbecsiilését.”*

Biztatd jovot igér az az orszagos szakmai konferencia is, melyet az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma, a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, valamint az
Informatikai és Konyvtari Szovetség szervezett 2014-ben Kiszdmithato életpdlya
cimmel. A rendezvény egyik f6 megallapitasa, hogy ,a konyvtari szolgaltatasok a
digitalis korban 0j értelmet nyernek, 0j kihivasok elé allitva mind az intézmény-
rendszert, mind pedig az ott dolgoz6 szakembereket. Ezért a konyvtari rendszernek
a tarsadalmi igényekre azonnali valaszokat ad6 szolgéaltaté rendszerré, a konyvtaros-
nak pedig szakmai ismereteit folyamatosan megujit6, informacids szakemberré kell
valnia. Emellett azonban tovabbra is nagyon fontos 6rokségiink megdrzése, és hogy
mindenki hozzaférhessen a kulturalis értékekhez. , Az el6ttiink all6 évek egyik
kiemelt feladata a kulturdlis teriileten dolgozok tarsadalmi megbecsiiltségének és
elismertségének novelése™ - jelentette ki Cseri Miklos.

14 Ibidem

15 http://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma/kulturaert-felelos-allamtitkarsag/
hirek/uj-kihivasok-elott-a-konyvtari-szakma
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TOVABB A KONYVTARTORTENETI
ELTUNT IDO NYOMABAN.
ISMERTETO SOROK GERO GYULA
KRONOLOGIAJANAK 4. KOTETEROL

BALOGH MIHALY

A Konyv és Nevelés 2012. évi 4. szamdaban jelent meg e sorok iréjatol a Ger6 Gyula
szerkesztette, haromkotetes Konyvtdrtorténeti Kronolégia recenzidja. (A konyvtdros
Ger6 - az igazi Hidverd: Geré Gyula Kronolégidja)

A cikk arra véllalkozott, hogy legaldbb f6bb vonalaiban bemutassa a magyar
konyvtarosvilag Nagy Oregjének, az akkor nyolcvanhetedik évét t6lté Gerd Gyuld-
nak a monumentdlis vallalkozasat. Ger6, a szerkeszté az ezeréves honi konyvtari
vilag egy-két mondatba stiritett, idérendbe szedett eseményeinek hosszu sorat
szandékozott - els6sorban a szakma mivel6ivel - megismertetni.

A Kronolégia a kezdetektdl 2007. december 31-ével bezarolag vette szamba a
konyvtariigy konkrét idépontokhoz kéthetd torténéseit. A nagy mii szamszer(isé-
giikben is impozans paramétereire jellemzGen mintegy tizenhatezer eseményrél
szamol be, kozel otezer személy nevét emliti, és haromezernél tobb intézményrdl,
szervezetrél is megemlékezik. Az adatok a szerkeszt6 konstrudlta huszonegy gyjtési
szempont alapjan keriiltek idérend szabta helytikre a kotetekben.

Az el@szoban a szerkeszté maga ismerte el, hogy munkaja nem mentes fogyaté-
kossagoktol, hidnyoktol, s a hidnyok okozta aranytalansagoktol sem. Ezek miatt
részben vallalta a feleldsséget, masrészt viszont felhivta a figyelmet az adatkozlék
esetleges figyelmetlenségeire, gyakran pedig kétségtelen kozonyiikre is. Nem
véletlen tehat, hogy amikor a Kronoldgia folytatdsara buzditotta ifjabb pélyatarsait, a
biztatds egyuttal a foldolgozott ezer esztend$ adathidnyainak minél kiterjedtebb
potlasara is vonatkozott.

De Geré Gyula nem csak buzditott: példat is mutatott!

Munkahoz latott megint 6 maga is - mondhatnam akar, de ily médon szélva
folottébb pontatlan lennék. Tulajdonképpen le sem allt a hangyaszorgalmu szer-
keszt6, tan egy pillanatra sem. Mire a nagy mii a nyomdaba keriilt, mar szép
szammal sorjaztak az irdasztalan mind a pétlasok, javitasok, mind pedig a 2008-cal
kezd6d6 harom esztendé adatait rogzit6 cédulai. Folytatddott a kapcsolatkeresés, a
levelezés a szakmabeliekkel, folyamatosan gyarapodott az 4j anyag, mig végiil -
kilencvenedik esztendeje kiiszobén — a szerkeszt6 el6rukkolt a Kronoldgia Gjabb,
negyedik kotetével.
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A 2014 6szén megjelent kotet tartalmaban, szerkezetében, s a tételek leirasaban is
hiven kéveti haromkotetes eldzményét. Az ott alkalmazott huszonegy szempontot
kovetve dolgozza 6l a konyvtariigy eseményeit.

Mindossze két oldalas a legsziikségesebb kiegészité tudnivalokat ismertetd
bevezetd, amelyet a mintegy nyolcvan oldalra rigdé, a 2008 és 2010 kozé esé harom
év kozel 1300 konyvtariigyi torténésének datumok szerinti, sms tomorségt leirasa
kovet.

A kovetkezd kétszaz oldalon kapott helyet az el6zménykotetek, vagyis a 996 és
2007 kozotti adatsor kiegészitése, hianyainak pdtlasa és a sajtd- valamint egyéb
adathibdinak javitasa. Az 1945 el6tti ezerhatszdz tételhez 416 11j eseményt tudott itt
hozzaadni a szerkeszt6, s ezzel — mert az 1945 el6tti idészak meglehetsen hianyos
volt - az egész Kronoldgia aranyosabbd valt. De adddtak Gjdonsagok az 1945 utani
iddszakrol is: megjelennek példaul az 1952-t61 1984-ig miikddé jarasi konyvtarak
eddig hianyz6 adatai, tovabbd az 1960 utan szervezett megyei kérhdzi konyvtarhalé-
zat ,sliritett” torténete is.

Az Gj adatokkal egyiitt a Kronologia 6sszes tételeinek szdima meghaladja a
18 000-et, a megemlitett személyek teljes szama tobb mint 5700, a kiilonféle szerve-
zeteké tobb mint 3600, a konyvtari vonatkozasu szakmai kiadvanyoké pedig
meghaladja a 2500-at.

A tételekben megjelend informaciok visszakeresését az elz6ekhez hasonloan itt
is a haromféle (személyi, intézményi-foldrajzi és targyszavas) mutatd segiti.

Az intézmények, szervezetek mutatoja drulja el példaul, hogy az OFI - OPKM
husz tétellel szerepel a foldolgozott harom esztend6ben, mig az iskolai kényvtaroso-
kat tomorité Konyvtarostandarok Egyesiilete tizenhat, a Konyvtarostanarok Févarosi
Miihelye és a Bod Péter Tarsasag egy-egy tétellel. A targymutatobdl pedig hatvan-
nyolc iskolai konyvtari tételre kereshet vissza a kotet érdekl6dé hasznaloja.

A kotet zard részében egy szazhusz oldalas, mintegy 2500 tételre rugo,
idérendbe sorolt, (évenkénti, azon beliil betiirendes) bibliografia is talalhatd. A
jegyzék a teljes Kronoldgia 6sszes tételében emlitett kiadvanyokat veszi szamba,
a legfontosabb konyvtari vonatkozasu, a konyvtariigyet érint6 dokumentumo-
kat, amelyek a magyar konyvtariigy térténetében a konyvtarosok munkajat
barmikor is segitették. A bibliografiat a Geré Gyula munkajat segité Racz
Agnes szerkesztette, igényesen és nagy pontossaggal. A jegyzék deklardlt célja,
hogy a kutatok eligazodasat segitse egy-egy korszak konyvtariigyének ,,eszmei-
gondolati hattérvilagdban”

Ger6 Gyula konyvtaros, szerkeszt6 ,,a konyvtari kronologia nagymestere” a 85.
sziiletésnapjara késziilddvén lepte meg a honi konyvtaros tarsadalmat a Kronoldgia
harom kotetével. Most, a 90. sziiletésnapjahoz kozeledve hasonld meglepetésként
rukkolt el6 a kézikonyv negyedik kotetével. Miként 6t évvel ezel6tt, gy most is
olvashaté konyvében latinul és magyarul a maga alkotta motté:

»Quod potui, feci // Finivi quod incepi.”
»Ami erémbdl telt, megtettem // Amit elkezdtem, bevégeztem.”
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A szerkeszt6 szamos szakmabéli ismerdse kivanja, és hiszi is — makacsul! -, hogy
6t év mulva ujra osszetalalkozhat majd Ger6 Gyula mottéjaval a Kronoldgia Gjabb
kotetében - a sajat szerkesztésében.

IRODALOM

Ger6 Gyula (2014): Magyar konyvtdrtorténeti kronolégia 2008-2010, Pétldsok és
javitdasok, 996-2007. Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest.
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IZGALMAS TEMA, HATALMAS
ERDEKLODES A KTE TAVASZI
SZAKMAI NAPJAN

ORMENYINE FARKAS ANDREA

A Konyvtarostanarok Egyestilete Tavaszi Szakmai Napjanak programja szorosan
kapcsolodott az 6szi szakmai nap f6 témdjahoz, mely az etikus forrashasznalat volt.
A 2015. aprilis 15-i rendezvénynek a budapesti székhely(i, orszagos hataskort
kormanyhivatal, a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala adott otthont. A tobb mint
120 egyesiileti tag és vendég érdeklddve és aktivan hallgatta — tevékenykedte végig a
szakmai nap eléadasait, melynek témdja: A szerz6i jog és az iskolai konyvtar.

A hivatalos program részeként megtekintettiik a Frecskay Janos Szakkonyvtarat,
megismerkedtiink torténetével, gytijteményével és szolgaltatasaival. A konyvtaros
kollégak alapos és érdekes ismertet6t adtak a konyvtarrol, egyben felhivtak figyelmiin-
ket a konyvtar és a Hivatal altal szervezett kozép- és altaldnos iskoldsokat megszolito
palyazataikra és programjaikra. Részletesebben az alabbi cimen talalhatunk oktatast
segitd tananyagokat, 6ravazlatokat: http://www.sztnh.gov.hu/hu/mivel-fordulhatok-a-
hivatalhoz/szellemitulajdon-vedelmi-kepzes/altalanos-es-kozepiskolas

Az elnoki koszonték utan Pal Roberta titkarhelyettes vette at a szot és adott
atfogd tajékoztatast a Hivatal tevékenységérol, felépitésérdl. Az altala emlitett
szamos érdekesség koziil ime néhany: idén 120 éves az els6, 6nallé magyar szaba-
dalmi torvény; a hivatal jovére tinnepli 120 éves fenndlldsat. Részletesen beszélt a
2008-ban alapitott Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet munkacsoportjainak szerve-
26désérdl, céljairdl. Ezek a munkacsoportok napjaink problémaival és azok megol-
dasi lehetdségeivel foglalkoznak, tobbek kozott az internetes vasarlas buktatoéival. A
tudatossagnovelé munkacsoport pedig kifejezetten a fiatalokra 6sszpontosit,
altalanos- és kozépiskolasoknak szervez eladdsokat a hamis termékek hasznalata-
nak veszélyeirdl, a szellemitulajdon-védelemrol.

Bévebben: http://www.hamisitasellen.hu/

Dr. Takacs Nora Emese szerzdi jogi ligyintéz6 el6adasa a szerz6i jogrdl szolt,
kiilonos tekintettel a tananyagfejlesztés szempontjara. A fiatal jogasznd prezentacio-
jaban precizen és kozérthetden értelmezett fogalmakat, példait a mindennapi életbdl
és az oktatds vilagabdl vette. Ismertette a szerzdi jog keletkezését, a szerzék személy-
hez fiz6d¢6 és vagyoni jogait, a védelmi id6 fogalmat. Kitért a miivek szabad felhasz-
naldsara, melyek koziil az oktatdsi célra torténd felhasznalds témakorét sok példaval
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illusztralta. A tanar, mint szerz6 téma a - portfélidirds idején — kiilonoésen lazba
hozta a hallgatosagot. Az el6adas utan kérdések 6zone zudult a szakemberre.
Vialaszaiban hasznos gyakorlati segitséget nyujtott. Javasolta, hogy az iskola szerve-
zeti és miikodési szabalyzatanak legyen része egy Szellemi Tulajdonkezel$ Szabaly-
zat, mely egyarant vonatkozik a tanari és a didkmunkak kezelésére.

Dr. Grad-Gyenge Anikd, ProArt tanacsado el6adasaban azt hangsulyozta, hogy
az oktatas célja akar felil is irhatja a szerzdi jogi szabalyokat. A hangsuly a helyes
attitid kialakitdsan van, vagyis tanitvanyainkat a szellemi tulajdon tiszteletére
torténd nevelésen. Olyan, az oktatds-nevelés mindennapjaibdl vett példakat, helyze-
teket ismertetett, mint pl.: a tanuldk és tanarok szellemi alkotdsainak sorsa, a
plagium kérdése iskolai kornyezetben, az iskolai honlapon taldlhaté didk- és tanar-
munkak szerz6i jogi megitélése, a kiilonb6z6 szemléltets anyagok jogszert haszna-
lata, illetve a foték kapcsan a személyhez ftiz6d6 jogok kérdéskore.

Knausz Imre a Miskolci Egyetem egyetemi docense Plagium az iskoldban cimt
el6addsa pedagdgiai, pszichologiai és befogadaselméleti aspektusbol kozelitette meg
a plagium fogalmat. Arra a kérdésre kereste a vdlaszt, hogy mi az oka annak a
tapasztalatnak, hogy mind a kézépiskolai, mind az egyetemi dolgozatokban egyre
tobbet plagizalnak a didkok. S6t, tobbségiik nem is érti, hogy miért probléma
jeloletleniil atvenni mas szerz6k szovegeit, gondolatait. A valaszhoz érdemes
tovabbgondolnunk, hogy mig a kényvtarban a konyvek és egyéb dokumentumok
mego6rzik identitdsukat, addig a neten a széveg elidegeniil. Szinte lényegtelen, hogy
pl. mikor és milyen koriilmények kozott keletkezett.

Egy masik szempont pedig, hogy keressiik-e a szovegben a szerz6i szandékot. Ha
az iskoldban a tanuldk csak azért olvasnak, hogy megjegyezzék a szoveget, akkor
nem érdekes, hogy mit akart mondani a szerzé. Ebbél a gondolatbdl az is kovetke-
zik, hogyha igy olvas a diak, akkor igy is fog irni. Vagyis csupan csak egy szoveget
fog létrehozni identitas, szerz8i szdndék nélkiil. Igy a szoveg valoban elidegenedik az
alkot6tdl, s maris nem fontos, ki irta és miért. A mi feladatunk, hogy épp ezek
ellenkezéjét tudatositsuk tanitvanyainkban, s a plagiummal szemben zéré toleran-
ciat gyakoroljunk.

Dr. D6msody Andrea, az OFI-PKM munkatarsa, a KTE alelndke a bibliografiai
hivatkozas tanitdsanak tartalmi, modszertani kérdéseirdl tartott prezentaciot. Attekin-
tést adott a téma helyérdl az oktatdsi folyamatban, szemléletet és modszertani szempon-
tokat ismertetett, Gtleteket és kérdéseket vetett fel a forrasjelolés tanitasaval kapcsolat-
ban. Legfontosabb problémaként a netes forrasok hivatkozasi technikajat emlitette.
Tanul6ink korében ez a leggyakrabban hasznalt dokumentumtipus, mégis ennek a
forrastipusnak a hivatkozdsara a legnehezebb megtanittatni a tanuléinkat, hiszen a
gyakorlat sem egységes. Az eldadas prezentdcidja itt érhetd el: https://prezi.com/
tgobs32pqudm/a-bibliografiai-hivatkozas-tanitasanak-tartalmi-modszertani-
kerdesei/?utm_campaign=share&utm_medium=copy
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A délutani szekciok munkaja el6tt rovid kedvébresztd ismertetést hallhattunk a
Koznevelési reformok és az iskolai konyvtarak, lehetdségek a TAMOP 3.1.15-ben
témardl és a HUBBY tevékenységérol.

Délutan harom szekcioban folyt tovabb a munka. A kisebb csoportokban renge-
teg tapasztalatot, otletet, jo gyakorlatot oszthattunk meg egymassal. Kiprobalhattuk
tudasunkat, kérdezhettiink, javaslatokat fontolhattunk meg. A szekciok az alabbi
témakkal foglalkoztak:

1. Az iskolai, iskolai konyvtari mikodési dokumentumok szerz6i jogi vonat-
kozasai
- kérdezz-felelek szekcidvezetd: Dr. Grad-Gyenge Aniko, ProArt tanacsado

2. Tananyagfejlesztés, iskolai konyvtari honlap/blog szerkesztésének szerzdi
jogi vonatkozasai
- kérdezz-felelek szekcidvezetd: Dr. Takacs Nora Emese, szerzéi jogi tigyintézd,
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

3. Bibliografiai hivatkozas internetrél szarmazo forrasokra
- kooperativ csoportmunka szekciovezets: Dr. Domsddy Andrea KTE alelnoke és
Roényai Tinde a KTE irattar és archivum feleldse
A szekciovezetdk Osszefoglaltak az elhangzottakat, majd Szakmari Klara KTE
elnokének zdrszava kovetkezett.

Ismét egy olyan rendezvénynek voltunk résztvevéi, mely valodi szakmai feltolt6-
dést nyujtott. Kiszakadva a mindennapi rutinbdl, olyan témardl hallhattunk
el6adasokat, fogalmazhattunk meg szamtalan kérdést, mellyel ugyan nap mint nap
talalkozunk, mégsem rendelkeziink elegendé informacidval, tudassal réla. Sokunk-
ban fogalmazédott meg a gondolat, hogy sztikebb kérnyezetiinkkel, a tantestiilettel
és didkjainkkal is meg kell ismertetniink ennek a hivatalnak a munkajat és segit6-
kész munkatarsait.

Koszonet a KTE programszervezdinek, az eléadoknak és a Szellemi Tulajdon
Nemzeti Hivatala munkatarsainak.



17. dbra A folyoiratok egyiittidézettségi térképe (bal oldalon) és az aszpartil-tRNS szintetaz fehérje
molekula modellje (jobb oldalon) [41. 0.]
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