I((.m{ v

Nevelés

XVI. évfolyam
2014/4.

www.eken.opkm.hu

0 KTATAS KUTAT[?
ES FEJLESZTO
— — INTEZET



nij'pabazs-ysEjawiaib
Hiei-a Jeakugyauwsatg

SUTYHOIAREN ¥ WMLBYTIO(UINY = FINIE STy Iy

DIATVHINAANONA V
10L9vZsyoNL3ayv

Bjjoueg Asy@in gueieg

g393zs
HYLAANQH-1AD0WOS

P YT Y ey —
IR Aoy RIS A e o L Ea T LT B RN merara

Eigaﬂgg.ﬁ{

Megjelent Sarané Lukatsy Sarolta a szegedi gyermekkonyvtar 50 éves (1964-2014)

torténetét feldolgozo miive



N

XVI. évfolyam
2014/4.



Ko6nyv és Nevelés

Az Oktataskutato és Fejleszté Intézet folydirata

Szerkesztébizottsag:
Adamikné J4sz6 Anna, Dan Krisztina, Fischerné Dardai Agnes,
Golnhofer Erzsébet, Kelemen Elemér, Nadasi Andras

Foszerkesztd:
Csik Tibor

Alapito szerkeszto:

Jaki Léaszlo

Olvasészerkesztok:

Dobos Zsuzsanna, Gyimesné Szekeres Agnes, Juhdsz Zsuzsanna

Layout tervek:
Salt Communications Kft.

Megrendelés:

Oktataskutato és Fejleszté Intézet, Kiaddi és Kommunikécids Kézpont
Levélcim: 1055 Budapest, Szalay u. 10-14.

Takdcs Brigitta Telefon: (06) 1235-7220 E-mail: kiado@ofi.hu

Elofizetési dij 1 évre 2000 Ft plusz postakoltség, egy lapszam dra: 500 Ft.

Szerkesztéség:

Oktatéskutatd és Fejleszt6 Intézet
Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum

1089 Budapest, Kényves Kalman krt. 40.
Telefon: (06) 1 323 5508

E-mail: ken@opkm.hu

Internet: eken.opkm.hu

Felel6s kiadé:
az Oktataskutato és Fejleszté Intézet
f6igazgatdja, Kaposi Jozsef

Megjelenik évente négyszer

Terjesztés: Magyar Posta Zrt. és Konyvtarellaté Nonprofit Kft.

Egyes szdmok megvésarolhatok az Oktataskutatd és Fejleszt$ Intézet Pedagdgiai Konyvtar és Muzeumban
Nyomdai el6készités, nyomda:

WOW Studio Kft. (1138 Budapest, Népfiird6 u. 3/B.), Séd Nyomda Kft.
Terjedelem: 7 iv

Készilt: 225 példdnyban

ISSN 0454-3475

Készilt

a Nemzeti Kulturalis Alap

tamogatasaval

n<3

OKTATASKUTATO Pedaséeiai K .
ES FEJLESZTO edagogiai Konyvtar
— — INTEZET és Muzeum | Budapest



E SZAMUNK SZERZOI

BALINT ENDRE | informatikai csoportvezetd, Budapest Kornyéki Térvényszék, a Magyar
[részévetség tagja, Budapest

BARATNE HAJDU AGNES | habil. egyetemi docens, tanszékvezets, E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Konyvtar- és Informacidtudomanyi Intézet,
Budapest

GOLNHOFER ERZSEBET | nyugalmazott, habil. egyetemi docens, Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem Pedagogiai és Pszicholégiai Kar, Budapest

KATONA ANDRAS | féiskolai docens, E6tvos Lordnd Tudoményegyetem Boélcsészettudomanyi Kar
Torténelem Segédtudomanyai Tanszék, Budapest

KEREKES PAL | habil. cimzetes egyetemi docens, E6tvos Lorand Tudoményegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar Konyvtar- és Informaciétudomanyi Intézet, Budapest

KEREKES PAL | habil. cimzetes egyetemi docens, E6tvos Lorand Tudomdnyegyetem
Bolesészettudomanyi Kar Konyvtar- és Informacidtudomanyi Intézet, Budapest

KISZL PETER | habil. cimzetes egyetemi docens, intézetigazgatd, E6tvos Lorand Tudoményegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar Konyvtar- és Informaciétudomanyi Intézet, Budapes

KOTSCHY BEATA | professor emerita, Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola, Budapest
MIKLOS GERGELY | muzeoldgus, Ovodatérténeti Mizeum, Martonvasar
POGANY GYORGY | nyugalmazott konyvtdrvezetd, Budapest

RITOOK ZSIGMOND | akadémikus, professor emeritus, Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest

SZABOLCS EVA | habil. egyetemi tandr, intézetigazgatd, E6tvos Lorand Tudoményegyetem
Bolesészettudomanyi Kar Pedagdgiai és Pszichologiai Kar Neveléstudomanyi Intézet
Pedagdgiatorténeti Tanszék, Budapest

TOLGYESI JOZSEF | fdiskolai docens, fészerkesztd, Kodolanyi Janos Féiskola, Székesfehérvar

ZARANDY ZOLTAN | oktatdsi szakértd, local assistant, MEP at European Parliament, Budapest



TARTALOMJEGYZEK

7 | Mustra
KONYVTAR
8 | »,Miiszalas” olvasas - mérlegen a nyomtatott és az elektronikus szoveg

/ KEREKES PAL — KISZL PETER

OLVASASPEDAGOGIA

16 | Diakok olvasasi szokasai két szegedi kozépiskolaban.
Masodik rész: Olvasas és olvasmanyok / BARATNE HAJDU AGNES

IFJUSAGI IRODALOM

e | Az igazsag két pillanata. Tovabbi kutatasok Molnar Ferenc-iigyben / BALINT ENDRE

TANKONYV, TANESZKOZ

33 | Szarajevotdl Trianonig. Az elsé vilaghaboru és kovetkezményei
a Horthy-korszak kozépiskolas torténelemtankonyveiben / KATONA ANDRAS
@ | Az egyes tankonyvek terjedelmi adatai a vilaghabortra és az azt kiveté évekre
vonatkozoan; A tankonyvek és a felhasznalt irodalom bibliografidja
54 | A Lampel Robert (Wodianer F. és Fiai) Kényvkiado és az oktatasiigy
a XIX-XX. szazad forduldjan / POGANY GYORGY
72 | Veszprém varmegyei tankonyvszerzok és tankonyvek a polgari korban
(1867-1944) / TOLGYESI JOZSEF

NEVELESTUDOMANY, OKTATASUGY

88 | Pedagdgia a tankonyvekben az dtvenes évek elsé felében
/ GOLNHOFER ERZSEBET — SZABOLCS EVA

102 | A pedagdgiai munka értékelése - a pedagogusok mindsitése / KOTSCHY BEATA
e | Eurdpai értékrend - eurdpai hagyomany, oktataspolitika
és paradigmavaltas a XXI. szazadban / ZARANDY ZOLTAN

HIREK, KITEKINTES

111 | Borzsak Istvan / RITOOK ZSIGMOND
(e ) | Tersanszky Jozsi Jend a tankonyvir6. Egy ismeretlen részlet az ir6 életébol
e | Mélto épiiletbe koltozott az Ovodatorténeti Miizzeum / MIKLOS GERGELY

Felhivjuk Tisztelt Olvasdink figyelmét, hogy a Konyv és Nevelés interneten a nyomdai viton elédlli-
tott viltozat megjelenése utdn 60 nap elteltével vilik hozzdférhetévé (eken.opkm.hu).

A tartalomjegyzékben az e piktogram azt jelzi, hogy az adott irds interneten,
a http://www.eken.opkm.hu/ oldalon jelenik meg.



TABLE OF CONTENTS

7 | Show

LIBRARY

8 | »Synthetic” reading - printed- or e-text / PAL KEREKES — PETER KISZL

PEDAGOGY OF READING

16 | Students’ reading habits in two high schools in Szeged.
2.: Reading and readings / AGNES BARAT HAJDU

YOUTH LITERATURE

e | Two minutes of justice. Further research in the Ferenc Molnar case / ENDRE BALINT

TEXTBOOK/TEACHING AID

33 | From Sarajevo to Trianon. The first world war and its consequences in high school
history textbooks of the Horthy-era / ANDRAS KATONA

(e ) | The size of some textbooks with respect to the world war I. and the following years.
Bibliography of textbooks and sources

54 | The Publishing House Robert Lampel (Wodianer F. and Sons) and the public
education at the turn of 19th and 20th century / GYORGY POGANY

72 | Textbook authors and textbooks in county Veszprém in 1867-1944 / JOZSEF TOLGYESI

PEDAGOGY, EDUCATION

88 | Pedagogy in textbooks in the first half of the fifties
/ ERZSEBET GOLNHOFER — EVA SZABOLCS

102 | The evaluation of the educational work - Assessment of teachers / BEATA KOTSCHY

e ) | European values scales - european tradition, educational policy and paradigm shift
in the 21 century / ZOLTAN ZARANDY

OUTLOOK/NEWS

111 | Istvan Borzsdk / ZSIGMOND RITOOK
(e ) | J6zsi Jend Tersanszky, the textbook writer. An unknown part of his life

e ) | The Museum of Kindergarten History moved to an adequate house
/ GERGELY MIKLOS



INHALTSVERZEICHNISS

7 | Muster
BIBLIOTHEK
8 | ”Synthetisches” Lesen - gedrukter oder elektronischer Text

/ PAL KEREKES — PETER KISZL

PEDAGOGY OF READING

16 | Die Lesegewohnheiten der Studenten in zwei Mittelschulen in Szeged.
2. Lesen und Lektiire / AGNES BARAT HAJDU

KINDERLITERATUR

e | Zwei Momente der Wahrheit. Weitere Forschungen in Ferenc Molnars Sache
/ ENDRE BALINT

LEHRBUCH, LEHRMITTEL

33 | Von Sarajevo bis Trianon. Der Erste Weltkrieg und seine Folgen in den
Geschichtsbiichern fiir Mittelschule der Horthy-Ara / ANDRAS KATONA

e | Der einzigen Schulbiichern beziiglich des Weltkrieges und der folgenden Jahren.
Bibliographie der Schulbiicher und Literaturangabe

54 | Der Verlag Robert A. Lampel (Wodianer F. und S6hne) und das Unterrichtswesen
um die 19. und 20. Jahrhundertwende / GYORGY POGANY

72 | Lehrbuchautoren und Lehrbiicher im Komitat Veszprém in der biirgerlichen Ara
(1867-1944) / j6ZSEF TOLGYESI

ERZIEHUNGSWISSENSCHAFT, UNTERRICHTSWESEN

88 | Pidagogik in den Lehrbiichern in der ersten Hilfte der 50er Jahren
/ ERZSEBET GOLNHOFER — EVA SZABOLCS

102 | Die Bewertung des pidagogischen Arbeit - Lehrebeurteilung / BEATA KOTSCHY

(e ) | Europdische Wertordnung - europiische Tradition, Bildungspolitik und
Paradigmenwechsel im 21. Jahrhundert / ZOLTAN ZARANDY

NACHRICHTEN, AUSBLICK

111 | Istvan Borzsdk / ZSIGMOND RITOOK

e | J6zsi Jend Tersanszky, der Schulbuch Author. Ein unbekanntes Detail vom Leben
des Verfassserse

(e ) | In ein wiirdiges Gebéude ist das Museum fiir Kindergartengeschichte bezogen
/ GERGELY MIKLOS



MUSTRA

Gazdag vélasztékot kindl folydiratunk 16. évfolyaménak 4. szdma. [résaink kozos
vondsa, hogy azok kézvetleniil vagy kozvetve napjaink gondjainak, problémainak
megoldasit segitik. Igy kiilondsen érdekes, és remélhetdleg vitdra ingerl a Kerekes
—Kiszl szerzéparos tanulmdnya, mely a nyomtatott és a digitalis konyv viszonyrendsze-
rével foglalkozik. A felvetett probléma természetesen nem Uj. (Lasd Tészegi Zsuzsanna
irasat a Konyv és Nevelés 2009. 11. szamdban.) A most kozolt tanulmany kiilonos
értéke, hogy az Gsszetett problémat sok oldalrdl kozeliti meg. A bevezet6 sorok ugyan-
csak elgondolkodtatéak, amikor azt irjak, hogy a szamitégépes monitor olyan mtiszélas
ruhdhoz hasonlithatd, mely minden szempontbdl idedlis ,,csak az emberek nem
szivesen hordjak”.

Tovabbgondolva a ,,tokéletes miiszalas ruha” hasonlatot, e problémaval naponta
talalkozunk. Lelkesek vagyunk, ha azt olvassuk, hogy tuddsok kutatjak a Marsot,

s rovidesen sétalhatunk is rajta, ugyanakkor megtorpanunk, ha olyan tudomanyos
eredményekkel talalkozunk, melyek megvéltoztatjak megszokott életiinket. Szamos
miivelt ember a hagyomanyos konyv ,,hangulatarol”, ,illatarol” értekezik, aggodva

a digitalis konyv térhoditasanak kovetkezményeitSl. Ezzel szemben Kicsit cinikusan azt
irhatjuk, hogy aggddas helyett talan inkdbb azon kellene gondolkodni, milyen cip6vel
fogunk jarni a Marson. Azaz aggodalom helyett azzal kellene foglalkoznunk, hogy mit
tehetiink, hogy az Gjabb és megallithatatlan tudomanyos és technikai eredményeket
miként tudjuk az altalunk alapvet6en fontos értékek szolgalataba allitani.

A tankonyvkiadassal kapcsolatos véltozasok id6szakaban fontos figyelembe venni,
hogy a tankonyvkiadas mindig is a politika, az oktataspolitika egyik kézponti kérdése
volt. Ezért is figyelemremélté Golnhofer Erzsébet és Szabolcs Eva irdsa, akik bemutat-
jak, hogy az 6tvenes évek pedagogiai tankonyvei miként szolgaltak az akkori politika
célkitlizéseit. Ertéke a tanulmanynak, hogy személyeskedéstdl és indulatoktdl fiiggetle-
niil, targyilagosan tarja fel a ,kozelmult” e kényes kérdéseit.

A Veszprém varmegyei tankonyvkiadassal és tankonyvszerzdkkel foglalkozo
tanulmany neveléstorténet irasunk legjobb hagyomanyait koveti. Tolgyesi Jozsef
Veszprém megyei tankonyvszerz6k cimt irasa gazdag forrasanyagra tamaszkodva
mutatja be a kiegyezés utani tankonyvkiadas alakulasat, alapos figyelmet forditva
a tankonyvszerz6k bemutatésara.

Az els6 vilaghaboru kitorésének szazadik évforduldjan kiilonos figyelmet érdemel
Katona Andras tanulmanya, mely azt vizsgalja milyen helyet kapott a tobb millié
aldozatot kovetel6 hdboru a tankényvekben. A bemutatott tankonyveken olyan
generaciok nottek fel, akiknek csak attételes informacioi voltak azokrdl a borzalmakrol,
amelyeket a hdbort és annak kovetkezményei orszagunkra jelentettek. A tanulmany
kapcsan az olvasdban felvetddik, hogy az emberiség szamara egyértelmtien kozos
szenvedés — a hdbortk — megitélését a tankonyvekben mennyire lehet targyilagosan
titkrozni.

Ugyancsak a multat idézi Ritook Zsigmondnak a szaz éve sziiletett Borzsak Istvan
klasszika-filologusrdl irt megemlékezése.

Jaki Laszl6
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L MUSZALAS” OLVASAS - MERLEGEN
A NYOMTATOTT ES AZ ELEKTRONIKUS
SZOVEG!

KEREKES PAL - KISZL PETER

»A szamitégépes monitor a miiszalas ruhahoz hasonlit. Az 6tvenes években feltaldlt
muszal minden szempontbdl idedlis: egyszert eléallitani és felhaszndlni, a bel6le
késziilt ruha kénnyen moshatd, és nem kell vasalni. Csak éppen az emberek nem
szivesen hordjak. A monitor is a valaha kitaldlt leggyorsabb, legolcsobb és leghatéko-
nyabb eszkoz a szovegek megjelenitésére, de sajnos, senki nem szeret réla olvasni™

- szdlnak annak a Nick Sheridonnak a szavai, aki a Xerox PARC (Palo Alto Research
Center) kutatdjaként mar 1975-ben megalkotta az elektronikus papirt (Gyricon).?
Amint altaldnossa valt a képerny6rél valo olvasas, azonnal és magatol értetédden
felmertilt a kérdés: megvaltoztatja-e az olvasas metodikdjat, és ha igen, miben,

a hagyomanyos papirt felvalto elektronikus feliiletek megjelenése, illetve tulstlyba
kertilése?

Bé6ven van mar tapasztalata a ma emberének a kétféle — a nyomtatott és az elek-
tronikus - abécé haszndlatdban. Mindennapi és szakmai eszmecserékben, vitdkban
egyarant gyakran el6 is keriil a téma. Oktatoi gyakorlatunk szerint — tobbnyire ez
mertiil fel a didkok részérdl, még ha nem is igy fogalmaznak mindig - az idegenkedést
az e-sz6vegektdl az valtja ki, hogy a képerny6rdl térténd olvasas soran nem érzékelik
az olvasott md fizikai valésagat és alkotorészeinek egészlegességét. A bizonytalan-
sagot noveli - hiszen kdnnyen megtehetd és elsére kényelmesnek tlinik - a tartalmak
kiragadott mdsolasa, alkalmi atformazasa, géprol gépre valo utaztatasa egyszeri
célokbdl (pl. tanulas, szerkesztés, divat-témak kiildozgetése, kivancsiskodds és annak
kielégitése). Az is ij szempont, hogy a konyv fizikai valésaga, mozdulatlan szovege
nyugalmat draszt, ellentétben a képerny6n olvashato karaktersorozattal.

A képernyds olvasas problematikaja az irodalomtudomany elméleti rétegeit is
elérte. A mi auratikus létmodja (hangulati kisugarzasa) er6sen kotddik a tradiciona-
lis konyv-alakisaghoz, viszont a kibéviilé informatikai lehet8ségek tartalmi és formai

1 A tanulmany Kerekes Pal, Kiszl Péter és Takdcs Daniel E-konyvészet. A digitalis konyvkultara alapvo-
nésai cimt kotete (Budapest, E6tvos Lordand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Konyvtar- és
Informaciétudomanyi Intézet, 2013.) felhasznaldsaval, a Nemzeti Hirkozlési és Informatikai Tanacs egytitt-
miikodésével késziilt.

2 Idézi: Czeglédi Laszl6 (2005): A konyvtari szolgaltatasok ujabb rétegei — Az e-tananyagok konyvtari
szolgaltatasanak lehetéségei és problémai. In: Tudomdnyos és Miiszaki Tdjékoztatds. 52. 4. http://tmt.omikk.
bme.hu/show_news.html?id=3924&issue_id=461 (Letoltés: 2014.09.28.)

3 Bdvebben Id.: Kleper, Michael (2002): The generation beyond print-on-paper A research monograph of the
printing industry center at RIT. Rochester (NY). September. http://scholarworks.rit.edu/books/32 (Letoltés:
2014.09.28.)
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gazdagodast is jelenthetnek, kiilondsen a széveg befogadasa oldalan. Ahogy Kulcsdr
Szabé Ernd akadémikus is megallapitja: ,A technologizalt irasban lathaté nyelvként
mikodé irodalmi szévegnek ugyanis nemcsak a hangot és beszédet meghalado
kozlési lehetdségei tagultak ki, hanem a diszkurziv befogaddképessége is.”*

GUTENBERG ELOTT ES UTAN

Tészegi Zsuzsanna, a Neumann Haz egykori vezetdje hivta fel ra a figyelmet, hogy

a konyvnyomtatas hatdsat tekintve - olvasastechnikai szempontbdl - joval elmarad
a képerny6n megjelené szoveg tanulmdnyozdsatol: ,Ha az olvasast mint komplex
egészet vizsgaljuk, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Gutenberg taldlmanya

az olvasas antropologiajat illetéen kisebb valtozast hozott, mint a digitalis infor-
maciohordozdék megjelenése. A hosszabbik oldalan 6sszefliz6tt, lapozhatd, mindkét
oldalan irasjeleket tartalmazo lapokbdl all6 konyvformatum nem a nyomtatassal
egyidds; tobb mint egy évezreddel korabbra, a kodexek kialakulasdnak idejére
datalhaté. A kédex — majd kés6bb a kényv - alakja és benne a szévegtiikor nem
véletlenil lett allo téglalap alakt: viszonylag révid sorok kellenek ahhoz, hogy

a szoveg konnyen olvashaté legyen - az j kelett kutatasok ugyanis bebizonyitottak,
hogy fiziologiai okokbol nagyon farasztd a hosszt sorokba tordelt szoveget olvasni.
Az olvasas soran fixalni kell az éppen elolvasott sornak a végét ahhoz, hogy a sze-
miink pontosan a kovetkezé sor elejére tudjon ugorni. Minél messzebb van a sor vége
az elejétdl (vagyis minél hosszabbak a sorok), annal farasztobb ez a miivelet.”

Nyiri Kristéf akadémikus a szoveg ,.elsajatitds”-t mint hagyomanyokra épiilé
tevékenységet értelmezi. A Gutenberg-galaxistol valo tavolodas egyaltalan nem lesz
egyszer(: ,A digitalis szovegfeldolgozas vildgaban létrejové gondolkodas cseppfolyds,
toredezett, a nézépont elilland egysége altal jellemzett.” ElStte ki is fejti, miért
gondolja ezt: ,,Ha konyvben olvasunk vagy szemelgetiink, ha a konyvtar polcai
mentén sétalunk, vagy akar a kataloguscédulakat forgatjuk, valamiféle olyan helyzet-
érzékelésre tesziink szert, amely elektronikus kézegben nem adédik. Ahhoz, hogy
tuddsunk barmiféle értelemben teljes legyen, tudnunk kell, hogy mit tudunk, valami-
féle attekintéssel, memorizalt vazlattal kell birnunk tudasunkat illetéen. Folidézziik
az oldal képét a konyvben, vagy a kotet helyét a konyvtarban; emlékezetképiink van
bizonyos fontos bekezdésekrdl. Amikor a szévegeket képerny6n olvassuk vagy futjuk
at, ilyen attekintésre aligha tehetiink szert. S itt van azutan az id6beliség kontextusa.
A konyv vagy konyvek sora a konyvtar polcain mar puszta fizikai jegyeivel is megter-
emti azt. Ahogyan Sven Birkerts oly magaval ragadéan irja: multérzékiink [...]
valamiképpen lényegi médon reprezentaltatik a konyv altal és a konyvtarakban

4 Kulcsar Szabo Erné (2010): Megkiilonboztetések. Médium és jelentés az irodalmi modernségben. Budapest:
Akadémiai Kiadé 130. p.

5 Toszegi Zsuzsanna (2009): Az olvasas tronfosztdsa? Adalékok a konyvbdl, illetve a képernyérol valo olva-
sas kérdéséhez. In: Konyv és Nevelés, 11. 4. http://www.tanszertar.hu/eken/2009_04/tzs_0904.htm (Letoltés:
2014.09.28.)
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a konyvek fizikai sokasoddsa altal. Az egyes kotetnek, vagy a kotetek tomegének
szemlélésével képet alkotunk magunknak az elmalt idérél mint lerakddé rétegek
egymasra épiilésérdl; valami mélységet és dimenzionalitast ragadva meg ezzel.”™

Az idézett markdns vélemények bemutatdsaval — és a kovetkez8kben még egy
idézettel - azt szeretnénk lattatni, hogy az elektronikus konyv nem egyszertien
informatikai fejlesztési kérdés, és nem is tizleti konstrukciok megalkotdsanak prob-
lematikaja. Az e-konyv, tartalmi és formai 6sszességében, dontéen és meghatarozdan
kulturalis tradiciok Osszefiiggd rendszere is, amely sem részben, sem egészben nem
bonthaté meg kénnyen. Nem vagyunk biztosak benne, hogy a digitalis nagyiparban
ezt mindig figyelembe veszik az 0j projektek elinditdsanal. Kozma Lajos épitész,
iparmtvész és konyvtervezd, a konyveléallitas nagyiparositdsa lattan — ez szinte
ugyanakkora valtozds, mint a konyv mai elektronizalédasa — meg is jegyzi, hogy
a radikalis valtozasok ne tévesszenek meg senkit, az alapok ugyanazok maradnak.
1922-ben irja: ,,Azoktol, akik a tradici6 szerepét semmiképp sem latjak fontosnak, és
a kifejezésformak folyton valtoz6 dramlataiban keresik a valaszt minden kérdésiikre,
azoktol szeretném megkérdezni, vajon az a tény, hogy a mai konyv, a modern gépéria-
sok terméke, lényegesen rovidebb id6 alatt, sokszorta nagyobb példanyszamban
készil: miivészi megoldasban teljesen mas, a régitdl eltérd szempontokon épiiljon?””

KOTODES A NYOMTATOTT SZOVEGHEZ - MEGHATAROZO
A TARTALOM?

Mara egyre tobben kutatjdk a nyomtatott és a digitalis konyv viszonyrendszerét. Nem
elvi alapokon, hanem konkrét felmérések beiktatdsaval. Fontosak az empirikus
vizsgadlodasok, mert gyakran tapasztalni: szeretnek az emberek altaldban, benyoma-
saik alapjan beszélni az e-kényvekrél. Elményeik, sziik kérben szerzett informacidik
alapjan foglalnak allast, nem ritkdn még a szakemberek is. Ahogy a mondas tartja:

a focihoz mindenki ért. Talan masok is tapasztaltdk, kiterjeszthetd a konyvre is ez

a mondas.

Egy megejtéen Gszinte olasz kutatds® megallapitja: az elektronikus helyett az olasz
fiatalok tobbsége a papirra nyomtatott konyveket szereti, még ha nem is a tartal-
mukért. A megkérdezett, 18-24 év kozotti olasz fiatalok 65%-a azt mondta, hogy
inkabb a hagyomanyos konyvet valasztja, nem pedig az e-bookot. Dontésiiket
egyebek kozott azzal magyaraztak, hogy a papirra nyomtatott konyvet ,lapozni lehet,
képek vannak benne, szép a papirja, és biiszkélkedni is lehet vele”. A megkérdezettek

6 Nyiri Kristof (2006): Konzervativnak lenni az Internet koraban. In: Informdciés Tarsadalom, 6. 4. 14. p.
http://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2006_4/2006_4.pdf (Letoltés: 2014.09.28.)

7 Kozma Lajos: Egyéniség és hagyomadny. Széljegyzetek a konyvdiszitésrdl. In: Kner Imre: A konyv miivé-
szete. Tanulmdnyok a tipogrdfidrol és a konyvmiivészetrél. Budapest: Corvina Kiadé. 1957. 16. p.

8 Jobban szeretik a hagyomanyos konyvet. In: Nyelv és Tudomdny, 2013. februar 2. Forrds: MTT http://
www.nyest.hu/hirek/az-olasz-fiatalok-a-hagyomanyos-konyvet-szeretik (Letoltés: 2014.09.28.)
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30%-a kozolte, hogy fontosabbnak tartja a konyv kiilsejét és a papir mindségét, mint
azt, amir6l a mi szol.

A Censis tarsadalomkutato intézet szerint az eredmény azt jelzi, hogy a konyv
a fiatal nemzedék szamara is statuszszimbolum, amelyet mutogatni lehet a tarsadalmi
identitas és az elismertség erdsitése céljabol: aki konyvet olvas, vagy ugy csinal,
az okosabbnak ttnik. A kutatas masik (talan nem is meglepd) adata szerint az olasz
csaladok 53,5%-a meg0rzi a nagysziiloktél vagy sziil6ktdl orokolt konyveket, anélkiil
azonban, hogy egyszer is beleolvasna. A konyv inkabb vagyontargynak, értéknek és
miikincsnek szamit, hasonldan a csaladi eziisthoz vagy festményhez.

Ez a tudositas tokéletesen ramutat egy itthoni problémdra is: a konyv valds
funkcidjanak problémakérére. Nem szivesen foglalkozik ezzel a bolcseleti vertikum.
A kényv-kornyezetet meghatarozé kozbeszéd prominensei inkabb héritjak, mint
el6térbe toljak a konyv-imidzs hatasat a mai olvasaskulturara. Az el6itélet nélkiili
elemzésekbdl, gyakorlati vizsgalédasokbdl ugyanis kideriilhet, hogy nem minden
esetben a tartalom all a kézéppontban. Ez a tétel pedig alapjaiban razkodtatja meg
a konyv-komplexum szellemi és gazdasagi szerkezetét.

Az e-konyv el6nye - és persze vitathatatlan hatranya is —, hogy a tartalom kerdl
a kozéppontba. A kiilsdségek kevéssé jatszanak szerepet. A bibliofil elemek, mint
a kotés, a borito, a méret és a tulajdonosi bizonyossag, nem jarulnak hozza a konyv-
élményhez, vagy csak kis mértékben adnak pluszokat a m{ értékéhez. Ez lenne
varhatd, de a gyakorlatban mas a helyzet. Aki hasznal folyamatosan e-konyv-olvaso
eszkozt, megerdsitheti: néhdny konyv elolvasasa utan az e-reader felhasznalobarat
szolgaltatasai — szotar, jegyzetelhetség, konyvtarnyi anyag a zsebben, a bettiméret és
-fajta mozgalmasséga — képesek érzelmi kotdést is kialakitani. Eppen tgy jelentkezik
a motivaltsag a haszndlatra, mint egy régi konyvhoz valo ragaszkodas esetén. Szivesen
nyul az ember az eszkoz utdn, akar egy megszokott, régi kézikonyvhoz.

OLVASASI KEPLET

Masok mellett Jakob Nielsen,® internet-filozofus végzett kutatdast arrdl, hogy a fel-
hasznalok hogyan olvasnak a weben. Nielsen hivta fel a figyelmet arra, hogy az inter-
neten bongészok a legtobb esetben nem olvasnak, hanem ,,szkennelnek”. Atfutjak,
végigpasztazzak az oldalak tartalmat, megnézik a f6cimeket, az illusztraciokat,
a kiemelt szavakat és szamokat, beleolvasnak az els6 bekezdésbe, stb. Csak ha tgy
dontenek, hogy kifejezetten fontos szamukra az adott lap tartalma, akkor ldtnak neki
a szisztematikus olvasasnak.

Vizsgélataira és mas nemzetkozi adatokra alapozva Nielsen kisérletet tett egy
olvasasi képlet megalkotasdra. Arra kereste a valaszt, hogyan fiigg 6ssze az oldalon
toltott idé a megjelenitett informacié mennyiségével. Elemzésében csak az atlagos, 30

9 Nielsen, Jakob és Molich, Rolf [et al.] (2002): E-commerce user experience report. h.n. Norman Nielsen
Group. Magyar kiadas: Jakob Nielsen (2004): Web-design. Budapest: Typotex. 429 p.
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és 1.250 kozotti szomennyiséget tartalmazo oldalakra koncentralt, és kisztirte azokat
is, amiken tul kevés vagy gyanusan sok idét toltottek a felhasznalok. Azt talalta, hogy
(masodpercekben kifejezve):

az oldalon toltott id6 = 25 + a szavak szama x 0,044.

Ez azt jelenti, hogy atlagosan minden oldalon (amit ténylegesen elkezdenek
olvasni) 25 masodpercet toltenek az olvasok orientacidval: atfutjak, mi hol van, mik
a navigdacios eszk6zok, képek, cimek stb., de ezen feliil 100 szavanként csak 4,4 masod-
perccel toltenek tobbet az oldalon. Egy 300 szavas weboldalt igy atlagosan
25+300*0,044=38,2 masodpercig olvasnak a weblatogatok."

Nielsen egy masik kisérleti beszamoléjaban tovabbi adatokat ismertet: munkatdr-
saival a weboldalakat tanulmanyozé kisérleti alanyok szemmozgasat kovette, s
az eredményeket hétérképek formajaban 6sszegezte. Ezek szerint a legjellemz6bb egy
nagy ,F” betiit formazé mintazat (1. dbra). Az oldal tetején még nagyjabdl végigszalad
a tekintetiink, utdna azonban a képerny6 kozepe kovetkezik, ahol mar el sem jutunk
a sor végéig, csak nagyjabdl a kozepéig, végiil fiiggblegesen lefelé haladva attekintjiik
a bal oldali savot. Vagyis nyoma sincs az iskolaban elsajatitott, margotol margdig és
sorrol sorra haladd, ,rendes” olvasasnak. Ez egyfeldl a weboldalnak a nyomtatott
oldalétdl radikalisan eltérd szerkezetével magyardzhato: a tartalmak itt
mozaikszer(ien helyezkednek el, s ennek megfeleléen a szemmozgasok valahol féluton
lelhetdk fel a kozott a két minta kozott, ahogy egy képet, illetve egy szoveget szoktunk
tekintetiinkkel birtokba venni. Kénnyen lehet péld4ul, hogy egy révid kommen-
tarokkal ellatott képzémiivészeti album esetében hasonld hétérképet kapnank. "

www.uselt.com

1. dbra Olvasasi h6térkép (Nielsen Norman Group)
Forras: http://www.nngroup.com/articles/f-shaped-pattern-reading-web-content

10 Laufer Laszlo: Hogyan olvasunk a web-en? In: Mindennapi pszicholégia. http://mipszi.hu/cikk/090908-
hogyan-olvasunk-weben (Letoltés: 2014.09.28.)

11 Nielsen, Jakob (2006): F-shaped pattern for reading web content. http://www.nngroup.com/articles/f-
shaped-pattern-reading-web-content (Letoltés: 2014.09.28.)
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Ezek a kutatasok is aldhtuzzak, hogy az elektronikus olvasas nem teljesen azonos

a print-szovegek olvasasaval. Még akkor is igaz ez a megallapitas, ha a fentebb idézett
tanulmanyok a weboldalak tartalmanak ,felfejtésével” — és annak is kilsddleges,
»mechanikai” részével — foglalkoznak, és nem a szigortian vett elektronikus konyv
olvasasaval. Az irott lap és a navigdlhaté monitortartalom olvasasanak eltér6 jegyeire
azonban felhivja a figyelmet, és ezekre a sajatossagokra az e-konyv és az e-konyv-
olvas¢ alkotdinak figyelemmel kell lenniiik. Az olvasas ergondémidja kordantsem
exkluziv, kutatoi bibel6désre valo téma. A nagy ,,F” webes képernyd-fiirkészési mod
valésaga az e-konyv-olvasok jovéjét is meghatarozhatja.

OLVASASI TEMPO: MELYIK GYORSABB?

Jacob Nielsen el6bb ismertetett kutatasai alapjan ujabb kérdést tett fel. Nagyon
egyszert és logikus dolgot szeretett volna megtudni: az e-kdnyvet vagy a printet
olvassuk gyorsabba? A kivalasztott kisérleti alanyok a legnépszertibbek kozé sorolt
e-reader-eken (példaul iPad és a Kindle2), illetve asztali gépen prezentélt szoveget,
tovabba hagyomanyos nyomtatott konyvet kaptak.

A tesztben résztvevok mindannyian rendszeres olvasok, és ismerték az e-konyvek
metodikajat is. Az el6zetesen kivalasztott harmincnégy személybdl végiil huszonnégy
résztvev adatait vették figyelembe. Lényeges, hogy linearis szoveget alkalmaztak,
tehat nem webes html-dokumentumot. Egy r6vid Hemingway-novellat valasztottak
ki, ezt olvastak el a kisérleti alanyok kiillonb6z6 szévegmodozatokban.

Az eredmény a kovetkezd: az iPad-on 6,2%-kal, a Kindle2-6n 10,7%-kal lassabban
olvastak a teszt kozremiikodoéi. A szerzok sietve megallapitottak, hogy a két e-konyv-
olvaso kozotti felhasznaloi sebességkiilonbség a gyakorlatban nagyon kicsi, tehat
ebbdl semmilyen értékkiilonbség nem vezethetd le.

A kutatok feltették azt a kérdést is: melyik formatum volt a legkényelmesebben
hasznalhaté? Az e-reader-ek és a konyv nagyjabol ugyanazt a magas pontszamot
kapta. Amit viszont kategorikusan elutasitottak a résztvevék, az az asztali gép volt.
Ugy jellemezték a helyzetet, hogy ezen az eszkdzon olvasni olyan, mintha munkét
végeznének. Szinte gytilolték a monitoron sorjazoé szoveget. A legtobb felhasznald
hozzatette: a nyomtatott konyv olvasasa pihentetdbb, szérakoztatobb - relaxalobb
- volt.”?

A Nyomda és Papiripari Szovetség honlapjan kozzétett 6sszeallitas, hivatkozva
az europai szakszovetség ajanlasara is (Intergraf, European Federation for Print and
Digital Communications), dsszesitette a print és digitalis szovegek olvashatosagi
kiilonbozéségére vonatkozoé kutatasokat és megéllapitasokat (minden kozlés alapos
jegyzettel, az érintett kutatdsi anyag elérhetdségével):

12 iPad and Kindle reading speeds. Jacob Niesen’s Alertbox. (2010) http://www.nngroup.com/articles/ipad-
and-kindle-reading-speeds (Letoltés: 2014.09.28.), magyarul Kerekes Pal (2010): Lomha az e-konyv: a print
oldalakat gyorsabban olvassuk? In: Prim Online. http://hirek.prim.hu/cikk/78458 (Letoltés: 2014.09.28.)
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o Akar 29%-kal javulhat a kozérzetiink, ha olvasas kdzben pozitiv taktilis ingerek

is érnek minket, mint példaul amikor kinyitunk egy boritékot, amit egy bara-
tunk kézzel cimzett meg.

« A magazinoknak van egy fontos el6nyiik a netes oldalakkal szemben: ha elha-

gyunk egy weboldalt, az elttinik, és a hatasa is megsz(inik hamar. Egy magazin
ezzel szemben ott marad a dohdnyzdasztalon vagy a taskaban. Sokkal hatéko-
nyabb tehat, amikor komplex témadkat kell boncolgatnunk, igy ugyanis tobb id6t
tolthetiink el kozonségiinkkel.

o Az iPad-nél 6,2%-kal, a Kindle-nél 10,7%-kal lassabb atlagos olvasasi sebességet

mértek, mint a nyomtatott konyveknél. (Erre a kutatasra utalunk a fejezet elején.)

o Papirrol 10-30%-kal gyorsabban olvasunk, mint képernyo6rol.
o Az olvasas 68%-kal csokkenti a stresszt. Ha csendben olvasunk hat percig,

az elégséges id6 ahhoz, hogy a szivritmusunk lelassuljon és az izmaink fesziilt-
sége csokkenjen.

o Ha képerny6rél olvasunk egy elbeszélést vagy egy hosszabb szoveget, akkor

kevésbé tartjuk meg az informaciét, mintha ugyanazt papirrol olvasnank.

o A kiilonféle tanuldsi segédeszkozok hasznalata esetenként gatolhatja a gyermekek

haladasat a tanulasban, ugyanis a sziill6k hajlamosak az eszkoz helyes hasznalati
modjara koncentralni a tananyag helyett.

A nyomtatott konyvek olvasdsa jobb informaciomegtartast eredményez, mint

az e-konyveké, és kevésbé is farasztja a szemet.

o A ,digitalis tanulok” éranként 27 alkalommal valtanak a kiilonféle médiaplatfor-

mok kozott (gyakorlatilag majdnem minden 2. percben). Mivel egyszerre
hasznalnak tobbféle médiumot, a koztiik és az adott tartalom kozott létrejove
érzelmi kapcsolat ergsen limitalt.

o A DM szerepének megértésében segithet a neurolégia tudomanya. A kézzel

megfoghaté anyagok nagyobb hatast gyakorolnak az agyunkra. A fizikai érintés
mélyebb érzelmi reakciokat valt ki, ami fontos a memoria és a marka-asszociacio
szempontjabdl, valamint felfokozza az agy és a belsé késztetések kapcsolatat, igy
a hirdetések jobban ,a résztinkké valnak”."?

A legismertebb e-book technoldgiai szakblog, az ekonyvolvasoblog.hu alapitéja és
szerkesztéje, Farkas Istvan (Dworkyll) — egy Kindle e-konyv-olvasoval végzett
kilfoldi felmérés eredményeinek kozzététele kapcsan — miszerint a papiralapa

13 Intergraf. Tények és szimok a nyomda- és papiriparrol. 2013. november. http://fedprint.hu/tartalom.
php?idt=20140108145014 (Letoltés: 2014.09.28.)
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tartalombefogadas hatékonyabb' - is ramutat arra, hogy a kijelz6n valé szévegkezelés
befogaddi attitlidjei még nem tisztazottak: ,,Az nem kérdés, hogy az elektronikus
olvasas lényegesen kiilonbozik a papiralapttdl. De hogy pontosan milyen téren és
mennyiben, az megérne egy valodi tudomdnyos kutatast, nagy mintaval, sokféle
szoveggel, jol ellendrzott csoportképzéssel, ellendrzott olvasasi kornyezettel. Mint
elkotelezett elektronikusolvasas-pérti, az a tapasztalatom és meggy6z6désem, hogy
vannak ,olvasastipusok”, olvasasi profilok, amelyekben altalaban kellemesebb az elek-
tronikus tartalomfogyasztas (nem feltétlentil mindenkinek). Mas profilokban (felada-
toknal) meg én is inkabb a nyomtatott olvasast valasztom. De egyértelm, altalanosito
kijelentést nem tennék, hogy egyik vagy masik olvasasi mod jobb.”"*

Részlet Madai P4l — Koch Istvdn — Németh Jozsef

Hopbgepat 4 1 Heluicds 830 avmerlid bighin, 2. Sémst iglie 3 4oe- (1930): Vildgtorténet IV. rész A legiijabb kor
rkal Dosties-file biplin 4. Béned Tochs memoplia, & Aseiilal Weigth. ., ., ., S,
Pile Mplie B st AlbetrnUglia, 7. Himet Arbilksipin ko OTEENete a felvildgosoddstol napjainkig cim@
rikai Hloan-dils bipdine . 7
tankonyvbol

14 Vialogatds egy norvég és francia Kindle-felmérésbol késziilt nemzetkozi és magyar sajtohirekbdl:
Heyman, Stephen (2014): Reading literature on screen: A price for convenience? In: The New York Times,
Aug. 13,2014 URL: http://www.nytimes.com/2014/08/14/arts/reading-literature-on-screen-a-price-for-
convenience.html (Letoltés: 2014.09.28.)

Flood, Alison(2014): Readers absorb less on Kindles than on paper, study finds. Research suggests that recall
of plot after using an e-reader is poorer than with traditional books. In: The Guardian. Tuesday 19 August
2014 17.14 BST http://www.theguardian.com/books/2014/aug/19/readers-absorb-less-kindles-paper-study-
plot-ereader-digitisation (Letoltés: 2014.09.28.)

Ficsor Benedek — Szathmary Istvan Pal (2014): Butabb lesz, aki e-konyvet olvas? In: Magyar Nemzet
Online, Kultiirgrund. 2014.09.03. http://mno.hu/grund/butabb-lesz-aki-ekonyvet-olvas-1245792 Letoltés:
2014.09.28.)

15 http://ekonyvolvaso.blog.hu/2014/08/30/villamposzt_becsengetes (2014.09.28.)
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OLVASASPEDAGOGIA

DIAKOK OLVASASI SZOKASAI KET
SZEGEDI KOZEPISKOLABAN:

Masodik rész: Olvasas és olvasmanyok

BARATNE HAJDU AGNES

4. OLVASAS

Az olvasassal kapcsolatos kovetkezé fejezetiinkben a kisgyermekkori olvasas, az ott-
honi kényvek szama, az olvasassal kapcsolatos asszociaciok és az idegen nyelven
olvasassal kapcsolatban talalt 6sszefiiggésekre szeretnénk ramutatni. Ezek az dssze-
fliggések régdta koztudottak és szamos alkalommal idézettek, pl.:

- »A csalad sajat konyvallomdnya és a csaladi kornyezet jelentésen befolyasolja
a gyerekek olvasasi szokasait.”

- »Minden esetben pozitivan befolyasolja az olvasasi szokdsokat a csaladi konyvtar
nagysaga és osszetétele, az ajandékba kapott konyvek szdma és a gyerek kozvet-
len kérnyezetében €16 olvasni szereté ember.” *

- A tanulok teljesitménye és a csaladi jellemz8k kozotti 6sszeftiggéseket elsésor-
ban az un. csaladihattér-index segitségével mutatjak be. Tobbek kozott lathatova
valik az anyak iskolai végzettsége és gyermekeik jovébeli aspirdcidik kozotti
Osszefliggés, és hogy ebbdl a szempontbdl igenis 6k azok, akik meghatdrozé
erdvel birnak a gyermekek almait illetéen. A szamitogép tulajdonsdaga [sic!]
ugyanugy Osszefiiggést mutat a szovegértési teljesitménnyel, mint a csaladi
konyvtar léte vagy a sajat konyvvel val6 rendelkezés.™

4.1 Az olvasassal kapcsolatos asszociaciok

Az els6 olvaséssal kapcsolatos kérdésiinkben az olvasds szerepelt hivoszoként és arra
kértiik a didkokat, hogy ezzel kapcsolatos asszociacidikat - az elsé harom dolgot, ami
elészor esziikbe jut - osszak meg veliink.

1 Az olvasasvizsgalat kérd6ivét a Konyv és Nevelés folyoirat 2014. 3. szamanak elektronikus valtozataban
kozoltik.

2 Nagy Attila (szerk.): A t6bbkonyvii oktatds felé. Konyv- és konyvtarhaszndlati médszerek, példdk. Buda-
pest: OSZK Kényvtartudomanyi és Modszertani Kozpont, 1995. 11. p.

3 Abrahdm Moénika: 12-14 éves gyerekek olvasasi, konyv -és konyvtarhasznalati szokdsai. Uj Pedagdgiai
Szemle, 2006. 1. sz. http://www.ofi.hu/tudastar/1214-eves-gyerekek

4 Péterfi Rita: PISA-vizsgélat és kompetenciamérés. Konyv, konyvtdr, konyvtdros, 2011. 20. 5. sz. 10. p.
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A valaszok szovegesen is feldolgozasra keriiltek, illetve a szerint is készitettiink
statisztikat roluk, hogy azok mennyire hordoznak egyértelmtien pozitiv vagy negativ
hangulatot. Megallapithatjuk, hogy ezeket a kérdéseket nagy kedvvel toltotték ki
a didkok, és a hozzaallasuk a harmadik lehetdség esetén sem csokkelt Iényegesen.

A harom valasz lehetGséget Osszesitettiik és egy egységes halmazon beliil kezeltik.
Ennek dsszefoglalojat latjuk az alabbi tablazatban.

Intézmény pozitiv negativ semleges | konkrét mi | Osszes kifejezés
jellegti jellegti szdma

Sagvari Endre 32% 3% 62% 3% 737

Gimndzium

SZMKKSZI Széchenyi 12% 9% 78% 1% 300

Istvan tagintézmény

1. tablazat Az olvasas kifejezésre adott asszociaciok az érzelmi toltés alapjan

Az elsédleges adatokbol vilagosan latszik, hogy a gyakorlé gimnazistak adtak
legnagyobb ardnyban egyértelmtien pozitiv asszociaciokat.

Az olvasas szot meghallva a Sagvdri Endre Gimndziumban a mu, miifaj kategoridra
asszocidltak legtobben, 6sszesen 295 vélasz keriilt ebbe a csoportba. Konkrét mtvet
11-en emlitenek: A P4l utcai fiuk, A bérdnyok hallgatnak, Uvolté szelek, Egri csilla-
gok, A Gytir(ik Ura, Tiz kicsi néger, Urildnyok Erdélyben, Eragon, Vuk, és a Harry
Pottert kétszer is. 12-en irokra gondoltak: Rejté és Asimov 2-szer is szerepel, valamint
Ady Endre, Agatha Christie, Fekete Istvan, Jokai Mor, Kosztolanyi Dezs6, Robert
Ludlum, Darren Shan, Wass Albert. 256-an dokumentumtipusra vagy mufajra
gondoltak, ebbdl 163-an konyvre, 34-en Ujsdgra, magazinra, 33-an regényre, 8-an
versre. 3-an hirekre, 2-2 didk mesekonyvre és krimire gondolt, 11-en tovabbi mifajo-
kat emlitettek (pl. fantasy) vagy egy-egy kifejezést. Elgondolkodtato, hogy 16-an
valamilyen jelzds szerkezetet emlitettek, pl. kedvenc kényvem, angol nyelvi kényv,
izgalmas konyv, rovidet és vicceset, egy nagy vaskos konyv, kévetkezd konyv, utoljara
olvasott konyv stb.

Masodik helyen az iskolaval kapcsolatos gondolatok allnak, dsszesen 126-an
asszocialtak erre a témakorre. Legtobben (30-an) a kotelezd olvasményokra, 27-en
pedig az irodalomra gondoltak, 7-en magdra az irodalomoérara, magyardrara. 14-en
irtak a miiveltséget, az iskola az 5. 11 emlitéssel, a tanulas pedig a 6. helyen all 9
emlitéssel. Tobben irtak még a tudast, mavel6dést, ismeretterjesztést, informacioszer-
zést is.

81 didknak az olvasas koriilményei jutottak esziikbe, a hely, ahol olvasnak, az id6-
szak és a kornyezet, illatok, ételek. 12-en koziiliik a szabadidére gondoltak, 10-en
pedig a csendre, tehat szabadidejiikben, csendes koriilmények kozott olvashatnak.
5-en agyban olvasnak, 2-en még emlitik az otthont, 8-an pedig tovabbi helyszineket.
5-en emlitettek ételt, italt, csokoladét, 2-en teat, valoszintileg ezeket fogyasztjak
olvasas kozben. 6-an olvasashoz sziikséges eszkozoket emlitenek, 4-en lampat, 2-en
szemiiveget. A tobbi didk id6szakot és hangulatot emlit, vagy valamilyen kortilményt,
pl. esti olvasas, kellemes nyari id6toltés.
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72 didknak valamilyen cselekvés jut az olvasasrol eszébe, 29-en a kikapcsolodast
emlitik, masodik helyen holtversenyben a pihenés és szorakozas all 15-15 jel6léssel,
harmadik helyen pedig 4 emlitéssel az id6toltés szerepel.

57 didk nevez meg érzelmeket, ebbdl a nyugalom all az elsé helyen 12 emlitéssel,
masodik az unalom 10-el. Ezzel szemben az izgalom csak 7 emlitést kapott, és
az élmény 5-6t. Itt az 57 emlitésbdl 12 negativ (szemben a Széchenyivel, ahol 34
emlitésbél 23 negativ).

A konyvtarat 18 diak emliti, 1 pedig a konyvesboltot.

Erdemes még megjegyezni, hogy 11-en az olvasést személyhez kotik. 3-an csaldd-
taghoz (anya és névér), 3-an csak altalaban olvasé személyre gondolnak vagy egy
emberre, a tobbiek pedig alkotét - irdt, koltét - neveznek meg. 33-an az olvasmény
részeit emelik ki, pl. bettiket (15-sz6r), mondatokat, illusztraciot, képet stb. 9-en
emlitik az internetet, ami arra utalhat, hogy ott olvasnak leggyakrabban. Es néhanyan
azt emlitik, hogyan hat rajuk egy-egy md, pl. megmozgatja képzeletiiket, fanta-
zidjukat.

Az olvasas szot hallva a masik kozépiskolaban is elsésorban mtivekre, mtifajokra
gondolnak. A 125 kifejezés 55 dokumentumtipust vagy miifajt, 61 konyvet, 4 jelzés
szerkezetet tartalmaz. A sagvaris didkokhoz képest aranyaiban tobben asszocialtak
a kotelezd, ill. a kotelezé olvasmany kifejezésre, a tanuldsra, a betiikre és nem utols6
sorban az unalomra. Szerz6t csak egy diak emlitett (Nicolas Sparks), mticimet (Harry
Potter, Narnia) 2 tanulé irt. Masodik helyen az iskolaval kapcsolatos gondolatok
allnak, 6sszesen 61-en asszocialtak erre a témakorre. Legtobben (22-en) a kotelezd
olvasmdnyokra, 12-en az irodalomra, irodalomdrara, nyelvtanra gondoltak. Harma-
dik helyen a tanulas all 9 emlitéssel, az iskola 4. a gyakorisag tekintetében. A kontroll-
csoportnal az érzelmek a 3. helyen szerepelnek, 34-en asszocialtak erre. Sajnos
a fogalmak tobb mint fele (23) negativ érzelmet takar, az unalom 11 emlitéssel all
az els6 helyen, de felhoztdk még: a rettegés, szorongas, id6pocsékolas, a ,remélem
rovid” vagy az O, ne! reakcidkat is. A pozitiv érzelmekbdl az elsé helyen 4116 izgalom
csak 5 emlitést kapott. A cselekvés kategoriaban a kikapcsolodast 7-en emlitik,

a pihenést, szérakozast 3-3 didk, az id6toltést csak 2-en. A konyvtar fogalomkore
kertlt az 5. helyre 11 emlitéssel, melybdl 8 dltalanossdgban a konyvtar, 2 pedig
konyvtartipus, és megemlitik még a konyvtaros nénit is. Csak 10 emlités tortént
helyszinre és id6re. Erdemes megjegyezni, hogy 19-en az olvasnival6 részeit emlitik
(betd, oldal, mondat). Hosszu, fiizet, irok, romantika, szemiiveg volt még 2-3 kérd6-
iven, a tobbiek jellemzéen egyszer, legfeljebb kétszer fordultak el6 (izgatottsag, fejfajas,
SMS, MSN, napozas, szemiiveg...). Eszrevehet6en kevesebb a valamilyen hangulatot
felidézo jelz6 emlitése.

4.2 Az olvasassal kapcsolatos gyermekkori emlékek

Egyik kérdésiink, melyet fiiggetlen valtozoként is alkalmazunk az irasunkban, arra
vonatkozott, hogy milyen kisgyermekkori emlékeket tudnak felidézni a fiatalok,
olvastak-e nekik rendszeresen. A tablazat adatai 6nmagukért beszélnek. Az elsédlege-
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sen vizsgalt gyakorlégimnazium diakjainak majdnem fele rendszeres napi olvasasrol
szamolt be, mikdzben a kontrollcsoportok esetében a tanulok 14%-a nyilatkozott igy:

Olvastak-e neki kisgyermek koraban? Osszesen
nem havonta | olvastak, | sokat,de | minden
emlékszik, vagy de nem nem nap
hogy ritkdbban | rendszere- | minden olvasott
olvastak sen nap valaki

volna
Sagvéri Endre 15 (6%) 13(G%) | 3905%) | 73(29%) | 115 (45%) 255
Gimndzium
SZMKKSZI 5 (4%) 12 (11%) 30 (27%) 49 (44%) 16 (14%) 112
Széchenyi Istvan
Tagintézmény
Osszesen 205%) | 25(7%) | 69(19%) | 122 (33%) | 131 (36%) 367

2. tabldzat Olvastak-e neki kisgyermek koraban?

Mint bevezeténkben is utaltunk arra, az édesanyak iskolai végzettsége meghatarozé
az olvasashoz valo viszony kialakitdsaban mind a kisgyermekkorban, mind a késébbi
életszakaszban. A két kozépiskolat egytitt vizsgalva a vart osszefliggéseket kapjuk.

Egyiitt a két iskoldban Olvastak-e neki kisgyermek kordban? Osszesen
nem havonta | olvastak, | sokat,de | minden
emlékszik, | vagy de nem nem nap
hogy ritkdb- | rendszere- | minden | olvasott
olvastak ban sen nap valaki
volna
Az édesanya | altalanos 0 (0%) 1 (25%) 1 (25%) 2 (50%) 0 (0%) 4
legmagasabb iskola
iskolai szakmun- 4(11%) | 3(9%) | 12(34%) | 10(29%) | 6 (17%) 35
végzettsége késképzé
érettségi 6(7%) | 10 (11%) | 14 (16%) | 32 (37%) |25(029%)| 87
f8iskolai, 9 (4%) 11 (5%) | 42 (18%) | 76 (32%) |99 (42%) | 237
egyetemi
diploma
nem tudom 1 0 0 2 1 4
Osszesen 20 25 69 122 131 367

3. tdbldzat Az édesanya legmagasabb iskolai végzettsége és a gyermekkori olvasas

Az iskolai végzettség emelkedésével né a naponta gyermekeinek olvasok aranya.

A diplomaval rendelkez6 édesanyak gyermekei szamoltak be legnagyobb aranyban
(42%) a rendszeres napi olvasasrol, mig az érettségizett édesanyaké 29%-ban, azok
esetében pedig, akik nem rendelkeznek érettségivel csak 17%-uk gyermeke emlékszik

hasonloan.
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4.3 Az olvasas kiilonb6z6 formai, az otthoni konyvtar és az idegen
nyelven torténd olvasas

Tudtuk, hogy az otthoni kdnyvtar nagysaga sszefliggésben van az édesanya iskolai
végzettségével, és ezek egymast erdsitve befolyasoljak az olvasasi szokasokat.

Az édesanya legmagasabb iskolai végzettsége Otthoni konyvek szama
Egyiitt a két iskoldban 1-50 500-nal tobb
altaldnos iskola 0 (0%) 1 (25%)
szakmunkdsképzd 5 (14%) 5 (14%)
érettségi 1 (1%) 17 (20%)
féiskolai, egyetemi diploma 0 (0%) 121 (51%)

4 tabldzat Az édesanya iskolai végzettsége és az otthoni konyvek szama

Ennek a mozaiknak a kovetkez6 eleme sem tartogatott meglepetést. Rendkiviil erés
osszefiiggés mutatkozott az otthoni kdnyvek szdma és a gyermekkori olvasdsi
emlékek kozott. Ahol 500 kotetnél gazdagabb otthon a konyvallomany, ott a fiatalok
nagyobb aranyban (54%) emlékeznek uigy, hogy minden nap olvasott nekik valaki kis-
gyermek korukban. A sziilék - koziiliik is jellemz6bben az édesanyak - iskolai
végzettsége nagyban meghatdrozza az otthon targyi felszereltségét, konyvekkel valé
ellatottsagat és az olvasds jelenlétét a gyermek mindennapjaiban. Ennek megfelel6en
az elsédlegesen vizsgalt gyakorlé iskolaban mind az otthoni kényvek szama, mind
pedig az otthoni olvasasra vonatkozé emlékek szignifikansan magasabb értékekkel,
gyakorisaggal jelennek meg az dsszehasonlitdsban szereplé masik intézménynél.

Otthoni konyvek szama Osszesen
1-50 | 51-150 | 151-300 | 301-500 | 500-ndl | nem
tobb | tudom
Sagvari Endre Gimnazium 2 16 46 71 117 4 256
SZMKKSZI Széchenyi 6 27 23 25 27 4 112
Istvan Tagintézmény

Olvastak-e neki kisgyermek koraban?

nem emlék- | havonta |olvastak, de | sokat, de | minden
szik, hogy vagy nem nem nap
olvastak | ritkabban | rendszere- | minden | olvasott
volna sen nap valaki
Sagvari Endre Gimnazium 15 13 39 73 115 255
SZMKKSZI Széchenyi 5 12 30 49 16 112
Istvan Tagintézmény

5. tablazat Kisgyermekkori olvasas és az otthoni konyvek szama

A szabadidés tevékenységek kozott és kiilon kérdésben is rakérdeztiink a konyv,
az jsag, a képregények, mangak és az internetes oldalakra vonatkozo olvasasi
szokasokra. Azt mar lattuk, hogy a tobbi szabadidds tevékenységhez viszonyitva
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az olvasast a kozepesen kedvelt tevékenységek kozzé soroltdk a didkok. Amennyiben
gyakori olvasénak azokat tekintjiik, akik legaldbb hetente olvasnak a maguk széra-
koztatasara konyveket, ugy a vizsgalt fiatalok egy részénél nem latszik olyan bortsnak
a helyzet.

Az elsédlegesen vizsgalt kozépiskola mutatdi szerint novendékeik 55%-a gyakori
olvasénak szamit, mig a kontrollcsoportban ez a jellemz6 19%-o0s mértéku. Egyértel-
muen kimutathatd, hogy azok a gyakoribb olvasok, akinek otthoni kényvtaruk is
terjedelmesebb. Igy az 500-nal t5bb kényvvel rendelkezdk 57%-a gyakori olvaso, mig
az otthoni konyvek hianydrol valloknak (150 konyvnél kevesebb) csak a 12%-a
mondhatja el magardl ugyanezt.

Milyen gyakran olvas szabadidejében konyvet? Osszesen
soha ritkdn | havonta | hetente | hetente | naponta
tobbszor tobbszor
Otthoni 1-50 2 4 1 0 0 1 8
konyvek | 51150 4 23 9 3 4 0 43
SAma 151300 4 32 6 11 7 9 69
301-500 4 25 24 8 21 12 94
500-nal 3 35 24 20 27 35 144
tobb

nem tudom 1 3 1 0 2 1 8
Osszesen 18 122 65 42 61 58 366

6. tablazat Az otthoni konyvek szdma és a konyvolvasas gyakorisaga

Az jsagolvasas is erésen fiigg a csaladi hattértdl, de — ahogyan az mar a szabadid6s
tevékenységeknél latszott — ebben az esetben a szakkozépiskoldsok, gimnazistak
kozott nincs akkora kiilonbség. Itt feltétleniil meg kell jegyezni, hogy az tjsagok
jellegére nem vonatkozott kérdés, igy pusztan a gyakorisagi adatokkal tudunk
szamolni, a tobbire vonatkozoéan csak feltételezésekkel élhetnénk. Feltételezziik, hogy
a tanulok idesoroltak a folydiratok, magazinokat is. Az internetes oldalak olvasasara
szintén ez okbdl nem tériink ki részletesen.

Alljon itt egy dsszesité diagram a gyakorlé gimndziumrdl, melyben egyiitt lithato
a konyv-, ujsag- és internetes olvasas.

21



22 OLVASASPEDAGOGIA

Milyen gyakran olvas szabadidejében? (Sagvari Endre Gimnazium, n=256)
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7. tabldzat Konyv-, Gjsag- és internetes olvasds a Sagvari Endre Gimnaziumban

Az idegen nyelven torténé olvasas eléforduldsa szintén jellegzetesen csaladi hattér-
fliggd, igy a kiilonbozd iskolak mutatéi eltérdek. Az elsédlegesen vizsgalt gimnazis-
taknak tobb mint haromnegyede valamilyen gyakorisaggal megteszi ezt, és a kont-
rollcsoportban sem alacsony ez az érték, 53%-os. Itt jegyezzitk meg, hogy az olvasésra
vonatkozo kérdéseknél kovetkezetesen feltiinik, hogy a didkok 7-8%-a — minden
lehetséges esetben — a nem olvasok a kitelezéeken kiviil opciot valasztja.

5. OLVASMANYOK

5.1 Altalanos informaciok. Tjékozodas — beszerzés

A vizsgalt fiatalok 39%-a egy kényvtarnak volt tagja a megkérdezés idején. A gyakor-
léiskoldkban kb. ugyanilyen aranyban jelentek meg azok, akik egyidejtileg tobb
konyvtarnak is tagjai, mig a kontrollcsoportok esetében inkabb azok voltak tébben,
akik egy konyvtarnak az olvasoi (40%), de viszonylag magas azoknak az aranya is,
akik jelenleg egy konyvtarba sincsenek beiratkozva (27%-46%). Nagy Attila vélemé-
nyét osztva: ,,A jovOre nézvést viszont tagadhatatlanul erés reménységet nydjt minden
olvasénak a konyvtarat soha még nem latogatok aranyanak radikalis csokkenése. [...]
Onelégiiltségre ugyanakkor egyetlen percre sincs okunk, hiszen hol tartunk még

a skandinav konyvtarhasznalati mutatokhoz viszonyitva?”® (5%-13%)

5 Nagy Attila (2003) Hdttal a jovének? Kozépiskoldsok olvasds- és miivelédésszociolégiai vizsgilata. OSZK —
Gondolat Kiad6, Budapest, 63. p.
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Be van-e iratkozva konyvtarba? Osszesen
igen, egybe | igen, tébbe is | régebben volt, | nem volt még
most nincs | konyvtari tag

Sagvéari Endre Gimni- 98 (38%) 90 (35%) 56 (22%) 12 (5%) | 256 (100%)
zium
SZMKKSZI Széchenyi 45 (40%) 16 (14%) 37 (33%) 15 (13%) | 113 (100%)
Istvan Tagintézmény
Osszesen 143 (39%) 106 (29%) 93 (25%) 27 (7%) 369 (100%)

8. tablazat Konyvtari tagsag

A konyvtari tagsag szempontjabol a két kozépiskola tekintetében a kiegyenlit6dés
latszik, ezzel is példazva, hogy a konyvtarak az esélyegyenléség biztositasanak fontos
fellegvarai. Ismert 6sszefiiggésre mutat rd, ha a konyvtari tagsag nemek szerinti
eloszlasat vizsgaljuk. A lanyok lényegesen nagyobb aranyban konyvtarhasznalok,
melyet valdszintleg a fiik hatdrozottabb internetes aktivitasa ellensulyoz.

Egyiitt a két iskolaban Be van-e iratkozva konyvtarba? Osszesen
igen, egybe | igen, tobbe is | régebben volt, | nem volt még
most nincs | konyvtari tag
Megkérdezett | lany 90 (42%) 71 (33%) 45 (21%) 6 (3%) 212
neme fin 53 (33%) 35 (22%) 48 (31%) 20 (13%) 156
Osszesen 143 (39%) 106 (29%) 93 (25%) 26 (7%) 368

9. tabldzat Konyvtari tagsdg nemi szerinti megoszlasa

A lanyok 42%-a egy konyvtar tagja, tovabbi 33% tobb konyvtarba is jar, szemben
a fiak 33% és 22%-aval. Az el6z6 6sszehasonlitasokkal, elemzési szempontokkal
szemben itt a csaladi hattérnek, az édesanya iskolai végzettségének nincs olyan
meghatdrozo, felismerhet6 szerepe, tovabbi bizonyitékul a konyvtar stratégiai

fontossagu szerepére.

A konyvtari tagsag és az olvasas gyakorisdaganak teljesen nyilvanval6 kapcsolatara
mutat a kovetkez6 tablazat.
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Egyiitt a két iskolaban Milyen gyakran olvas szabadidejében konyvet? Osszesen
soha ritkdn | havonta | hetente | hetente | naponta
tobbszor tobbszor
Bevan-e | igen, egybe 4 49 31 14 24 20 142 (39%)
iratkozva igen, tobbe 4 21 19 14 21 26 105 (29%)
konyv- is
tarba? régebben 5 39 15 12 13 9 93 (25%)
volt, most
nincs
nem volt 5 13 1 2 3 3 27 (7%)
még
konyvtari
tag
Osszesen 18 122 66 42 61 58 367
(100%)

10. tdbldzat A konyvtari tagsag és az olvasds gyakorisagdnak kapcsolata

Az egy, kiilondsen pedig a tobb konyvtarba jarok koziil kertilnek ki a rendszeres és
gyakori olvasok. A konyvtarba sosem jarék kevésbé olvasnak szabadidejiikben. Ujabb
felel6sségkijelolés a konyvtarosok tarsadalmanak és a kulturdlis kormdnyzat szamara!
Van néhany ,.tanuldgép” is a valaszaddk kozott: jarnak konyvtarba, de valdszintileg
csak a tanulmanyaikkal osszefliggésben, esetleg mas dokumentumtipusokat hasz-
nalva.

Azt is vizsgaltuk, hol szerzik be a didkok azokat a konyveket, melyeket aztdn
a maguk dromeére olvasnak? A 366 kozépiskolast valaszait elemezve® a leginkabb
altalanos forrasa ezen kényveknek a vasarlas (57%), majd a lehetdség, hogy otthon
emelik le a polcrdl (35%), vagy hogy ajandékba kapjak (30%). Ritkabban fordul elé,
hogy telepiilési konyvtarbol kikélesonzik (22%), vagy a baratjuktol koleson kapjak
(21%), esetleg letoltik az internetrdl (12%). A legkevesebben az ilyen, maguk szérakoz-
tatasara olvasott konyveket az iskolai konyvtarakbdl szerzik be (10 %). Ezen beliil
komoly kiilonbségek nincsenek az intézmények kozott: az iskolai konyvtar (8-13%),
az ajandékként kapjak (28-34%) és a barati kdlcson (19-25%) mint forrds esetében.
Jelentés eltérés mutatkozik viszont az otthoni konyvtarbol valogatasndl (40-22%),
mely inkabb a gyakorlé gimnaziumra jellemz6 a mar targyalt okokra visszavezet-
hetéen. Erdekes, hogy a telepiilési konyvtarat is 8k hasznaljak valamivel tdbben
(26-14%).

Egy kérdés ehhez a témakorhoz még szorosan kapcsoléodhat: honnan tajékozédnak
a valasztandé konyvekrél, azaz kinek, minek a hatasat emelnék ki ebben a folyamat-
ban. A felmérés két vélaszt is elfogadott a kérdésre. Osszesitve, az informalodas
tekintetében a legmérvadobb forrdsnak a kortarscsoportok, a baratok bizonyulnak,
hiszen a 367 didk 60%-a 6ket (is) megjelolte. Messze ettél elmaradva talaljuk az inter-
netet (32%) és a sziiloket (26%). Az sem meglepd, hogy a filmek (22%) is gyakran
adnak otletet, valamivel gyakrabban, mint a tandrok (20%) vagy a televizié (7%)

6 Attdl eltekintve, hogy a valaszadok 99%-a bejeldlte az egyéb forrast.
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esetleg az ujsagok (7%). Az iskolak kozott dltalaban lényeges eltérések nincsenek.
Megallapithatd, hogy a gimnazistak kevésbé figyelnek e tekintetben a televizidra,
viszont a tobbieknél kicsit jobban tanaraikra és a baratokra. Ezen feliil tobben

beirtak, hogy sajat maguk vélasztanak altaldban, de néhanyan hallgatnak a nagysziilo,
rokon, testvér tandcsara, és egy valaszban szerepelt a konyvtdr, ill. a konyvtarosok
segitsége is.

5.2 Mit olvasnak?

A kérdésre, hogy milyen tipust kdnyvet olvas szivesen, két valaszt lehetett megjel6lni
egy 11 elemet tartalmazé listan. Ennek megfeleléen a legnépszertibbnek a kalandre-
gény kategdria mutatkozott, a megkérdezettek 34%-anak két leginkabb kedvelt miifaja
kozil. A masodik helyen a regények, novellak altaldnos kategoéridja (ami messze
a legkevesebb érdeklédésre a szakkozépiskolasok részérdl tarthat szamot — 4%), majd
a krimik és akcidk kovetkeztek. Romantikus konyveket 97-en jeloltek meg a kozépfo-
kon tanuldk. A hobbihoz kapcsolodo konyvekre legtobben a kontrollcsoport kozépis-
kolasai szavaztak (27%), 6k olvasnak legnagyobb aranyban thrillert, horrort is (26%),
legkevésbé pedig a gyakorlos gimnazistak szannak idét erre.

A sagvaris didkok az dtlagnal tobben jelolték meg az ismeretkozlét (18%), mikoz-
ben legkevesebben a képregényeket, mangékat (3%). Erdekes modon a verseket kozel
egyforma moédon kedvelik a két kozépiskoldban (15-11%).

L. Kalandregény 37%
2. Regény, novella 41%
2. Krimi, akcio 27%
3. Romantika 25%
4. Hobbihoz kapcsolodd 14%
5. Thriller, horror 12%
6. Ismeretkozl§ 18%
6. Képregény, manga 3%
7. Vers 15%
8. Dréma, szinmi 9%
9. Mivészeti témdju 7%

11. tabldzat Az olvasott miivek tipusai a Sdgvari Endre Gimnazium tanulé6i korében

Az egyéb olvasményokra 90%-nal tobb didk gondolt. Altalaban mas kérdéseknél is
elég gyakran jelolték meg az egyéb kategoriat, de az okok kozott szerepelhet, hogy
viszonylag sztik skalabdl vélaszthattak ennél a kérdésnél. Mig altalaban a kipontozott
részek sugalmazdsa ellenére sem nevezik meg a csoportokat, tipusokat, addig ennél

a pontnal béven talalunk megnevezéseket, pl. fantasy, fantasy regények, haborus,
ifjusagi regények, onismeret, sport, tankényv, vampirtorténetek, zenészéletrajzok,
valldssal foglalkozo6 konyvek stb., de ilyet is taldltunk - igaz csak egy esetben -, hogy
mindent szivesen olvasok.
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Abrahdm Monika hasonl6 jellemzdket, ill. egyezéseket taldlt a kedvelt miifajok
tekintettében a 12-14 éves gyerekek olvasasi szokasait vizsgalva.” ,,A serdiil6 gyerek
olvasasi szokdsait meghatarozza a nemi szerep is. A fitk kritikusabb és racionalisabb
olvasok a lanyoknal, valamivel jobban kedvelik a humoros, kalandos és erésen
cselekményes konyveket. Ezzel szemben a lanyoknal meglehetsen népszertiek
az érzelmesebb torténetek és a néi irok miivei is.”® Hasonld eredményre jutottunk
magunk is a Sdgvari Endre Gimndazium eredményei alapjan. A fitk korében szamot-
tevéen magasabb a kalandregények (47-29%), a hobbihoz kapcsolodé (19-9%),

a thriller, horror (17-9%), az ismeretko6zl6 muvek kedveltsége (27-11%), mig a lanyok-
nél a regény, novella (52-28%), a romantika (43-3%), a versek (19-10%) és drdma,
valamint a szinmt (13-4%) a népszertibbek.

A miifajokon kiviil konkrét mivek irant is érdeklédtiink, melyeket az utébbi
id6ben olvastak. Harom miivet nevezhettek meg a didkok szerzével és cimmel.

A hipotézisiinknek megfelel6en a harmadik helyre mar egy negyeddel kevesebben
valaszoltak. A kapott valaszok intézményenként kertiltek 6sszesitésre. Ez alapjan
elmondhatd, hogy a legutobb olvasott miivek kozott — a varakozasnak megfeleléen -
ott talaljuk a kotelez6 olvasmanyokat, helyenként szoros versenyben az aktudlisan
népszert konyvekkel. A sagvaris tanulok esetében igen nagy a szords, ugyanis 447
helyre irtak szerzét, melyek koziil a legtobbszor Stephenie Meyer, az Alkonyat
konyvek szerzdje fordult el, de 6 is csak 23-szor. Tiznél tobbszor fordul még elé
Jokai, Madach, Katona, Rowling, Stephen King, Kosztolanyi, Szophoklész és Balzac.
Megallapithatd, hogy a nem kotelezd irodalombdl, a népszerii konyveken tl mar
kevesebbet olvasnak a diakok’. Ezt a tendenciat latjuk érvényesiilni a kontrollcsoport
vonatkozasaban is.

A kérdéssel azt is szerettiik volna vizsgalni, hogy mennyire forditanak figyelmet,
ill. emlékeznek a dokumentum azonositasi adataira. Az eredmények a varakozasain-
kat igazoltdk. Ha irtak erre a kérdésre valaszt, akkor egész jol felidézték a szerzbket és
a cimeket. A mtivek cimeit valamivel nagyobb aranyban irtak le helyesen, sokszor
hidnyoznak azonban cimekbél a néveldk. Ez a legtipikusabb hiba, pl. A Mester és
Margarita, A Karamazov testvérek, A burok stb. estében elhagyjak a nével6t. Sajnéla-
tosan tobbszor eléfordult Az arany ember cim helytelen irasa is.

7 Abraham Ménika (2006) 12-14 éves gyerekek olvasasi, kényv- és konyvtarhasznalati szokasai. Uj Pedagd-
giai Szemle, 1. sz. http://www.ofi.hu/tudastar/1214-eves-gyerekek

8 Gereben Ferenc — Nagy Attila (1984) Nemi szerepek és olvasasi szokasok. Kultiira és Kozosség. 3. sz. 13. p.
9 Volt olyan valaszadd, aki hat mtvet is irt: Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij: Bin és binh6dés, Madach
Imre: Az ember tragédiaja, Guy de Maupassant: A szépfit, Bibé Istvan: Nietzsche, Henrik Ibsen: A vadka-
csa, és megjegyezte, hogy ,a realizmust tanuljuk”.



OLVASASPEDAGOGIA

Jelenleg vagy legutébb olvasott konyv szerzdjének nevét Osszesen
leirta-e, hogyan?
nem irta le leirta, de nem helyesen irta le
helyesen

Sagvari Endre 128 70 447 645
Gimnazium

Kontrollcsoport 86 30 89 205
Osszesen 214 100 536 850

12. tabldzat Legutobb olvasott miivek szerzdinek ismerete

Jelenleg vagy legutobb olvasott konyv cimét leirta-e, Osszesen
hogyan?
nem irta le leirta, de nem helyesen irta le
helyesen
Sagvari Endre 14 62 568 644
Gimnazium
Kontrollcsoport 7 7 190 204
Osszesen 21 69 758 848

13. tdbldzat Legutdbb olvasott miivek cimeinek ismerete

A kovetkezd 1épések egyikében megvizsgaltuk, hogy van-e kedvenc olvasmanyuk.
Az 6sszes didk 50%-a nyilatkozott ugy, hogy van kedvenc konyve, kozottik tobbség-
ben voltak a kontrollcsoportban 1évé didkok (63-44%). Most csak az elsddlegesen
vizsgalt Sagvari Endre Gimnazium tanuldinak adatait ismertetjiik.

A gimnaziumban a listavezet kedvenc J. K. Rowling (13 emlités), utana a legnép-
szerlibbek 5-6 helyen megemlitett: Jane Austen, Stephenie Meyer, Agatha Christie,
Dan Brown, Ken Follett és Rejt6 Jené. Ennek megfeleléen a konyvek: A Gytir(ik Ura,
A katedrélis, Uvolto szelek, Tiz kicsi néger, Biiszkeség és balitélet, Harry Potter,

Angyalok és démonok. A legutoljara olvasott konyvhoz hasonldan itt is nagy a szoéras,

és sok a kotelez6 olvasmany, de mindenképpen széles érdeklédésrél arulkodnak
a kivalaszott konyvek. Néhany emlités felsorolasszertien: Jostein De Gaarder: Sofie
vilaga; Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij tobb mive is: Feljegyzések az egérlyukbol,
Biin és blinh6dés, A Karamazov testvérek; Lev Tolsztoj: Anna Karenina; J. D.
Salinger: Zabhegyez6; Thomas Mann: A varazshegy; Heinrich Boll: Egy bohdc
nézetei; Gardonyi Géza: A lathatatlan ember; Mora Ferenc: Aranykoporsd; Wass
Albert miivei; Jozsef Attila, Ady Endre és Szabd Lérinc versei, de taldlkozhatunk
Szilvasi Lajos: Hozomany c. irdsaval is. Megnézve ez utobbi kérdéivet, ugy talaltuk,
hogy a kitoltdje a baratok és az internet hatasara valaszt olvasmanyt, baratokkal
beszélget a miivekrol, 500-ndl tébb konyviik van otthon, tébb konyvtarnak is tagja.
Megillapithatd, hogy dont6en kiilf6ldi szerz6k alkotdsai szerepelnek a kedvenc
mivek kozott.

Végezetiil azonban még ugyanezen vizsgalat adataival, az emlékezetes olvasma-
nyok miifajonkénti megoszlasat vetettiik 6ssze az internethasznalat tényével. Adata-
ink birtokaban sajnos ki kell jelenteniink, hogy a klasszikusokat vagy kénnyed

27



28

OLVASASPEDAGOGIA

lekttiroket kedvelok vildghdlos aktivitasa kozott nem mutathatdk ki kiilonbségek,
vagy ha mégis, akkor az inkdbb negativ el6jel(i. Pontosabban szélva, az a kevés diak,
aki a kortars, értékes szépirodalom alkotasait nevezte meg maradandé élményeként,
érzékelhet6en ritkabban él a digitalizalt informaciohordozok kinalta lehet6ségekkel.
A sagvarisok legtobben baratokkal beszélgetnek olvasmanyaikrdl (71%), utanuk
a szUl6k (47%) a legnépszertibb partnerek ebben. Hasonld a sorrend a kontrollcso-
portban is, csak az aranyok kisebbek. Mig a gyakorlo iskola didkjainak 16%-a, addig
a kontrollcsoport tagjainak 37%-a nem beszél az olvasmanyélményeir6l senkivel sem.
Ugyanezt titkkrozik azok a valaszok is, melyek arra a kérdésre érkeztek, kiknek-minek
a hatasara valasztjak ki olvasmanyaikat.

5.3 Kotelez6 olvasmanyok

Fontos az olvasashoz, olvasmanyokhoz val6 hozzaallas vizsgalatdban a kotelezd
olvasmanyok kérdése. Ez egy olyan téma, mely minden fiatalt érint, és mindenkinek
van véleménye rola. Erre szamitottunk mi is, mikor az olvasmanyok rendszerérél és
az azzal kapcsolatos mddositasi otleteikrél kérdeztiik a tanulékat. Osszefoglalva azt
mondhatjuk, hogy a Sdgvari Endre Gimnazium hallgato6i (54%) dltalaban elégedetteb-
bek a kételezd olvasményokkal, mint a masik intézmény didkjai (35%). Erdekesség,
hogy a sagvarisok pontosan ugyanannyian tartjak érdekes és értékes mitiveknek

a kotelez6 olvasmanyokat, mint akik az ellenkezéjeként vélekednek (a minta
8,6-8,6%-a, 22-22 didk).

A kotelez6 olvasmanyok kapcesan gyakran felmertiil a kérdés, milyen igényei
lennének ezzel kapcsolatban a fiataloknak? Mi is megkérdeztiik 6ket. Lassuk, mit
valtoztatndnak szivesen az olvasmanyok jelenlegi rendszerén! A Sagvariban 4-en
hagytdk véalasz nélkiil a kérdést, a tobbiek 9%-a nem valtoztatna a jelenleg mtikodé
rendszeren, konyveken. Az elégedetlenek tobbsége néhanyat lecserélne mas konyvre
(70%), csokkentené a szamukat (10%) vagy éppen bévitené (4%), esetleg egyéb
valtoztatast javasol, mint pl. 4 {6 egyszertien eltorolné a kotelez6 olvasas intézményét;
6 fének az elavultsag jelent problémat; modernebb, kortars miiveket varna, de vannak
konkrét javaslataik is, pl. ,legyen a szerz6 kotelezd, de a didk valaszthasson, hogy mit
olvas el téle, vagy mindenkinek kételezé lenne olvasni, de olyat olvashatna, amit
szeretne.”

A kontrollcsoportban négy hianyzé valasz mellett a valaszolok kétharmada (66%)
néhdnyat lecserélne mas konyvre, 23% csokkentené, 3% bévitené a listat. Ketten nem
valtoztatnanak, és par f6 egyéb véltoztatast tenne, pl. hogy a didkok maguk valaszt-
hassanak olvasmanyokat vagy osztalyokon beliil szavazassal donthetnék ezt el.

Az aranyok nem térnek el lényegesen a két vizsgalt kozépiskola esetében.

A gyakorlé gimnaziumban a didkok tobbségének vannak konkrét javaslatai is
a kotelez6 olvasmanyok frissitését illeten. 18% hagyta valasz nélkil a nyitott kérdést,
melyben erre kerestiik a valaszt. A tobbiek negyede annak adott hangot, hogy moder-
nebb, Gjabb, kortars koteteket kellene a fiatalok kezébe adni, paran (6-6%) sci-fit,
fantasztikus irodalmat vagy a Harry Pottert is jo Gtletnek tartanak. Persze van, aki
az angol viktoridnus irodalmat vagy az egzisztencialista miiveket, pl. Virginia
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Woolfot hianyolja. Krimikre, akcidra vagy humoros konyvekre szintén utaltak paran
(5-5%). Erdekes, hogy a vampirromantika csak 1 f6 vdlaszaban szerepelt, viszont
megneveztek néhany szerz6t és miivet, melyet szivesebben olvasna korosztalyuk
kotelez6ként: Asimov, Rejtd Jend, Emily Bronté, Boszérményi Gyula, Faludy Gyorgy,
Agatha Christie, Dan Brown, Golding, Huxley, Jane Austin, Verne, Wass Albert,
Ken Kesey, Tolkien, Pazmény Péter: Valogatott prédikaciok. Tobben altaldnossagban
fogalmaznak: ,,tobb révidebb muvet tennék kotelez6vé, nyelvileg egyszeriibben
feldolgozhatora, gorogok helyett Gjakat, ami engem érdekel, szépirodalom ne, szakiro-
dalom, izgalmasabb, aktudlisabb, erkolccsel foglalkozokkal, gondolkodtatobbakat,
krimik, humoros kényvek, kozkedveltebbeket, horror, tobb magyar iro, elfeledettek-
tél, pl. Szilvasi Lajos” (nem az a diak, akinek ez a szerzé volt a kedvence), stb. Van, aki
azt irja, hogy ,de a régi is maradjon”; vagy ,kivenni: Kafka: Atvéltozds, Mdricz:
Szegény emberek”; ,,Olyanokat, amiket a fiatalok szeretnek, ezzel is ndvelhetnénk
az olvasas szeretetét és nem ,,szenvedne” olvasas kozben. Népszert konyvek, pl. Herry
[sic!] Potter.”
Es a végére néhény komplexebb megfogalmazds:
- »Nem nagyon valtoztatnék. Ezek a miivek tobbnyire hozzatartoznak az dltaldnos
muveltséghez.”
- »Az adott irotél mas, kevésbé ismert muiveket is elolvastatnék a didksdggal, hogy
atfogobb képet kaphassanak.”
- ,Tarsadalomkritikak, az emberi viselkedés helyességét hangsulyozé konyvek.”
- ,Tobb lélektani, 6nismereti konyvet tennék be (nem filozdfiai, inkabb cselekmé-
nyes formédban).”
- »Tudatosabb valogatds az irodalmi alapokhoz.”
A gimnazium és szakkozépiskolaban a fiatalok 30%-a iiresen hagyta ezt a kérdést.
A valaszol6 79 £6 leginkabb mai, modernebb, fiatalos kényvvel cserélné ki a jelenlegi
kotelez6k némelyikét (konkrét javaslat 16 esetben a mostandban divatos vampirro-
mantikara tortént). Tobben megjegyezték, pl. hogy a régies nyelvezetli olvasmanyok-
tol valnanak meg szivesen, és megjelentek a késdbb kedvenc olvasmanyként megjelolt
Tolkien, Agatha Christie, Stephen King és Rejt6 Jen konyvek is egy-egy emlités
erejéig.

5.4 Filmes valtozat

A kotelezd olvasmanyokkal kapcsolatban felmeriilt a filmes véltozatok kérdése is.

A tanulok dénté tobbsége ugy nyilatkozott, hogy latott mar kotelezd olvasmanyt
filmes feldolgozasban (harmaduknak sok ilyenhez volt mar szerencséje). A két
kozépiskola fiataljai kozel azonos megoszlasban lattak mar filmes valtozatokat.
Megkértiik 6ket, foglaljanak allast, hogy a konyvet vagy a filmes véltozatot részesitik
elényben és vegyék szamba az okokat is. A filmes véltozattal szemben a leginkabb
elutasitéak a gyakorldba jaré gimnazistak voltak (6% tartja csak jobbnak azokat

a konyvnél), de a kontrollcsoport 59%-a is egyértelmtien rosszabbnak tartja a filmes
megoldast. A valaszadok 24%-a hasonloan jonak tartja a két miifajt.
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Arra a kérdésre, hogy miért, sok esetben a legkézenfekvobb, sablonos valaszok
érkeztek: ,,Jobban beleélem magam a konyvbe; a filmben sok lényegtelennek tting, de
nagy jelentéséggel bird dolog nincs benne; a filmbél sok minden kimarad; mert
csalddast okozhat, ha a képi megjelenitése nem olyan, mint ahogy azt el6zdleg
elképzeltem, és altalaban a cselekményen is mddositanak; a konyvekkel szabadabb
a fantdziank”, vagy éppen a filmet timogatok: ,mert lathatjuk is a megelevenedni
a torténetet zene kiséretében; a film élethtibb; a film jobban lekot”, és az észinte sorok:
»az olvasds faraszto; [a film] kevesebb id6t vesz igénybe”.

5.5 Olvasmanyok és szereplok

Az olvasmanyokkal szembeni elvarasokat ugy mértiik fel, hogy a kévetkezé mondat
kiegészitésére, befejezésére kértiik a diakokat: Az olvasmdnytél elsésorban azt varom,
hogy.......... A valaszok tobbsége négy alapkifejezés koré csoportosithatd: az érdekesség
(érdekes, magaval ragadjon, megmozgassa a fantdziamat, ne tudjam letenni, ne legyen
unalmas stb.), a szérakoztatds (élményt nyujtd, élvezet, elvarazsol stb.), az olvasottak
kossék le az illetét, végiil elgondolkodtasson (elgondolkodtato, tudast adjon, uj gondo-
latokat, informacioét adjon stb.).

A kozépiskolasok 49%-a valaszolt erre a nyitott mondatra. A sagvarisok 44%-a,
a kontrollcsoportban valamivel aktivabbak voltak a fiatalok, 59%-uk fejezte be
a mondatot. A Sagvari Endre Gimnaziumban nagy szamban sziilettek egyedi,
valasztékosan megfogalmazott elvarasok:

- elgondolkodtasson (14 £6)

- gazdagitson tudassal, ismerettel, tanitson (11)

- kikapcsoljon, elzarja, elvonja a figyelmet a hétkéznapokrdl, a problémakrol (8)

- tanulsagos legyen, tapasztalattal jarjon (6)

— élvezetet adjon (4), j6 legyen (4), mondanivaldja legyen (4)

- bele tudjam élni magam (3), magaval ragadjon (3), elgondolkodtasson, elgondol-

kodtato legyen (8)

- elvarazsoljon, lenyligozzon (2)

- segitsen a vilag és magam megértésében

- nyelvezete mtvészi értéket képviseljen

- szemléleti gazdagodast generaljon

- amikor leteszem, ugy érezzem, megjartam egy masik vilagot

- feleljen meg a Gesamtkunstwerke gondolatanak.

A kontroll kézépiskoldban a valaszok 29%-a tartalmazta az izgalmas jelz6t (mig
a Sagvariban SE - 24%), 10% a szorakoztatast (SE - 20%), 18% azt az igényt, hogy
kosse le 6ket, amit olvasnak (SE - 18%), 34%-ban pedig érdekességet varnak télitk (SE
- 15%). Természetesen itt is el6fordul, hogy tanulsagot, kalandokat, fordulatos, esetleg
bonyolult cselekményt varnak az olvasmanytol.

Az olvasott muivekkel kapcsolatban az is érdekelt benniinket, hogy tudnak-e - és ha
igen, kikkel - azonosulni a felmeriil6 szereplok koziil. Az erre vonatkozo kérdésiinkre
(Kinek a bérébe bujnal?) a kozépiskolas didkok 49%-a valaszolt. A valaszolok hajlan-
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dosaga mindkét vizsgalt iskolaban megegyez6 mértékii volt. Ez az arany koriilbeliil
megegyezik az Abraham Ménika éltal lefolytatott vizsgalattal (46%), bar 6 a 12-14
éves korosztalyt vizsgalta. A mi vizsgalatunkban ez az arany kedvezdébb a felmért
kozépiskoldkban.'

A vizsgalt gimnazista kozosségben dsszesen 98 kiilonboz6 névvel taldlkozunk
a 126 valasz kozott, s csak néhany fordul eld tobbszor is. Az érdekes karakterek
vegyesen keriiltek ki a kotelez6 és a szabadon valasztott irodalombdl: Alice Cullen (2),
Bovaryné (2), Conan (2), Eva (2), Harry Potter (3), Hermione (3), Legolas (3), Lucifer
(2), Micimacko (2), Piszkos Fred (3), Poirot (2), Robert Langdon (2), Scarlett O'Hara
(4), Timar Mihaly (4), Sherlock Holmes (2), Tom Sawyer (2), Ttinde (2). A tobbiek
listaja Odiisszeusztol Nyilas Misin at, Zrinyi Mikléson keresztiil Wonder Woman-ig
terjed, de talalkozhatunk a vampir csajjal, Anna Kareninaval, és az indian térténetek-
bdél Borharisnyaval, Vadolovel, Winnetou-val is.

A kontrollcsoportban Bella Swan és Alice a legnépszertibb, a fitik pedig Bokaként
vagy Harry Potterként probalnak ki magukat szivesen. Akarcsak a masik kozépisko-
laban - ahogy azt mar jeleztiik - a diakok kb. fele nevezett meg olyan szerepl6t,
melynek szivesen a bérébe bijna. Az dsszesitett eredmények megitélésénél szamolni
kell a komolytalan valaszokkal is: 10-en (Isa)Bella Swan, 3-an pedig Alice b6rébe
bujnanak Stepenie Meyer Alkonyat cimii regényébél. Ketten valasztanak Hermionét
a Harry Potter cimt regényfolyambol, mig szintén ketten Bokak lennének A Pal utcai
fitk cimi Molnar Ferenc regénybdl. Egy-egy emlités erejéig tovabbi szereplok
jelennek meg. Van, aki manga-hdst valasztott maganak, de talalkozunk Achilleussal,
Bank bannal, Dob¢ Istvannal, Hunyadi Janossal vagy Nemecsek Ernével, a Macska-
nével és Vukkal is.

Iranyado¢ lehet az, hogy milyen jellegii miivekbdl keriiltek ki ezek a h6sok. A ked-
venc szerz8khoz, miivekhez, szerepl6khoz hasonlodan, itt is nagy a szdrs.

A sagvarisok dltal kivalasztott kedvenc szerepl6k 92 kiilonb6zé miicim a 129 emlités-
bél allt 6ssze, azaz a tobbség megint csak egyszeri emlités. A tobbszor eléforduldk:
Harry Potter (8), A Gytriik Ura (6), Twilight /Alkonyat (6), Az arany ember (4),

Az ember tragédiaja (4), Elfajta a szél (4), 2-2 emlités még az alabbi mivek egy-egy
szerepl6jére is vonatkozott: Szdll a kakukk fészkére, Tom Sawyer kalandjai, Piszkos
Fred, Micimacko, Bovaryné, Csongor és Tiinde, Eragon, A Da Vinci-kdod, Conan,

a kimmériai.

A kontrollcsoportban 55 miibél 15 alkalommal az Alkonyat sorozat konyveib6l
valasztottak olyan hést, akinek szivesen élnék az életét a fiatalok.

A kérdések kiilondsen ezen csoportjanal feltiing, hogy a szerzék zéme kiilfsldi,
els6sorban angolszasz. Kiilondsen igaz ez a kontrollcsoportra vonatkoztatva. A masik,
amit megfigyelhetiink, hogy a tobbkoétetes, sorozatban megjelent mtivek szerepldivel
jobban tudnak azonosulni a kézépiskolasok is.

10 Abrahdm Ménika (2006) 12-14 éves gyerekek olvasési, kényv -és konyvtarhasznalati szokasai. Uj Peda-
gogiai Szemle. 1. sz. http://www.ofi.hu/tudastar/1214-eves-gyerekek
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6. OSSZEGZES

»A rendszeresen olvasék harmonikus személyiségjegyeket hordoznak és jellemzi ket
a nyitottsag is. Az olvasé ember nagyobb békességben él onmagaval és a vilaggal,
érdeklik a vildg dolgai, s vannak elképzelései a problémak és a feladatok megoldasat
illetden. A ma gyerekei a holnap felnétt olvasoi, s mi felel¢sek vagyunk értiik. Segiteni
kell nekik az olvasnivalérol valé dontés meghozatalaban, mert az olvasnivaldval valo
ellatdst, az igényességre valo nevelést nem lehet elég koran kezdeni.” ! - olvashatjuk
egy nemrégen megjelent tanulmanykotetben. A két szegedi kozépiskoldban végzett
vizsgalatunk elsdsorban ebbdl a felel6sségérzésbdl eredt, és reméljiik, hogy adatainkra
épitve tovabbfolyik az a munka, mely a tudatos olvasasfejlesztést célozta meg. Jol
tudjuk, hogy az elvégzett vizsgalatra alapozva még szamos dsszefiiggésre lenne méd
ramutatni, de ahogy bevezeténkben is emlitettiik: elsésorban leiré jellegtinek szantuk
irasunkat, amely a helyzetkép rogzitésére iranyult.

11 Olvasni jo!: Tanulmdnyok az olvasds fontossdgdrél. Budapest: Pont kiadd. 2010. 57-58. p.
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SZARAJEVOTOL TRIANONIG

Az els6 vilaghaboru és kovetkezményei a Horthy-korszak
kozépiskolas torténelemtankonyveiben

KATONA ANDRAS

Ferenc Ferdinand, az Osztrak-Magyar Monarchia tronorokose és felesége elleni vilag-
haborthoz vezetd szarajevoi merénylettdl a ,nagy habortat” Magyarorszag szamara
véglegesen lezard trianoni békediktatumig alig hat év telt el csupan. Ez a fél tucat
esztendd, féleg annak lezdrasa azonban meghatarozta egész XX. szazadi torténetiin-
ket, és hatasa nem halvanyul el az 4j évezred kezdetén sem. Ez az irds azt vizsgalja

a két vilaghaboru kozotti reprezentativ kozépiskolai tankdnyvminta segitségével,
hogyan jelenitették meg és értékelték 1920 és 1944 kozotti torténelemtankonyveink
ennek a néhany nagyon fajstlyos évnek a szamunkra tragikus historidjat. Féleg

az érettségi el6tti VIIL osztalyos oknyomozd magyar torténeteket vizsgaltuk, de
elemeztiink VI-VII. osztalyos egyetemes torténeti konyveket is, s6t néhany esetben
kitekintiink a ITI. osztalyosoknak (mai 7.-es korosztaly) sz6ld, elbeszéld jellegti
torténelemkonyvekre is. A felhasznalt tobb mint egy tucat tankonyv csaknem fele

a rendelkezésre 4116 - adott kort vizsgald — kozépiskolai egyetemes és magyar torté-
neti tankonyveknek. Koszonet illeti az Orszdgos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum
Tankonyvtarat, személy szerint Jaki Laszlot és Szabo Karolyt, hogy ezeket a munka-
kat rendelkezésre bocsatottak.

A KLEBELSBERGI KULTURPOLITIKA JEGYEBEN

A korszakot a kozépiskolai torvények (1924, 1934) bontjak kisebb egységekre. Ennek
megfeleléen Unger Mdtyds harom alfejezetben targyalta az idészakot: 1919-1924;
1924-1943, 1934-1945." (Az ¢ id6tallo gondolatait végig beiktattuk a tanulméanyba.)
Mi ettdl eltéréen a két legjelentésebb magyar kultuszminiszter (Klebelsberg Kuno és
Hoéman Bélint) miikodésének ,,fonaldra felftizve” két részben targyaljuk az egész
Horthy-korszakot. Tehetjiik ezt azért is, mert az altaluk képviselt két markans
oktataspolitika jellemzi a vilaghaboruk kozti magyar térténelmi periddust.

A Klebelsberg-féle kulturpolitika jellemzésénél elsésorban a neonacionalizmust
kell kiemelniink. Szakitott azzal a felfogdssal, hogy 1920-ban ott folytathattuk, ahol

1 Unger Matyas (1976): A torténelmi tudat alakuldsa kozépiskolai torténelemtankonyveinkben a szdzadfor-
dulétél a felszabaduldsig. Tankonyvkiado, Budapest. 83. p.

2 Mann Miklés (1997): Oktatdspolitikusok és koncepcidk a két vildghdborii kozott. OPKM, Budapest. 26.
és 79. p. szerint nacionalizmus, konzervativ reform (Klebelsberg) és nemzetnevelés (Héman Balint), bar ez
utébbi fogalmat mi inkabb Imre Sandor nevéhez és munkassagahoz kapcsoljuk.
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1918-ban abbahagytuk, de nem szakitott a nacionalizmussal. Mit jelent ez a fogalom?
Maganak Klebelsbergnek a meghatarozdsa szerint ,,a pozitiv, az aktiv, a produktiv,

a konstruktiv emberek szolidaritasat jelenti, a munkas, az alkoté emberek szent
osszefoglaldsat a rombadélt haza Gjjaépitésének nagyszerti munkdjaban; 6ntudatos
Osszefogast a kritika tultengésével, a hiperkritikaval s altaldban a negativ emberekkel
szemben.”

A torténeti jog fegyverének felhasznaldsa immar nem a nagy magyar allam
jogainak kiterjesztését szolgalta, hanem a teriileti integritas helyreallitasaért folytatott
harcot. A szekularizalédoban levé szazadfordulos nacionalizmus pedig ismét a vallds-
ban talalt szovetségesre. Valtoztak a torténeti példak is. A korabban csak szordinéval
emlegetett 1848/49 a nemzeti érzés legfobb példatarava valt, a vilighdboruval egye-
temben, hattérbe szoritva példaul a Rakdczi-szabadsdgharcot.

Szolni kell még e rovid ésszefoglaldban is Klebelsberg kultiirfolény elméletérol.

»A magyar hazat ma elsésorban nem a kard, hanem a kultdra tarthatja meg és teheti
naggya.... gy sziiletett meg a kultarfolény programja, attél a politikai megfontoldstol
vezetve, hogy lefegyverzetten is az Arpad szerezte foldon maradhassunk, és egyszer,
megengedett eszkozokkel az elveszettet visszaszerezziik.™ A , kulturdk harca” elég
divatos téma volt annak idején Eurépaban. A modern mtivel6dés a ,,Grof” szerint
kétfelSl volt veszélyben. A proletaridtus oldalarol, amely a testi munkat a szellemi
folébe helyezte; illetve, hogy alulmaradunk a ,kultirak habortjaban”. Mindenekel6tt
tehat ,,szellemi és erkolesi tulsulyt” kell biztositanunk a szomszéd népekkel, a nemze-
tiségekkel valé kiizdelemben. Ez csak a néptémegek altalanos kultarszintjének
emelésével és az ,elit” képzésével (4j elem) képzelhetd el.

Ez utébbit kivanta megoldani Kornis Gyula allamtitkar iskolapolitikdja. Ennek
kiépitésében a f6 cél a tarsadalmi egyenstly biztositasa, s lényege a ,,suum cuique” elv
volt, azaz tanuljon mindenki a maga iskolajaban.’ Ez 1j kozépiskolai torvényt (1924:
XI. tc.) és 4j tantervet (1924: gimnaziumi, 1925: népiskolai, 1927: polgari iskolai)
igényelt. Ezek jegyében tjultak meg a tankonyvek is. Bel6liik, valamint az ezt meg-
el6z6, 1920 és 1924 kozotti atmeneti id6szak tankonyveibdl szemléziink a tovabbiak-
ban témaink szempontjai szerint.®

3 Idézi: Kornis Gyula (1930): Kultiira és nemzet. Tanulmanyok. Franklin Tarsulat, Budapest. 43.

4 Klebelsberg Kuno (1959): Az a sokat emlegetett kulturfolény. Pesti Naplé, 1929. augusztus 4. In: Nevelés-
politikai dokumentumok az ellenforradalmi rendszer id6szakdbdl (1919-1931). Osszeallitotta, a bevezetést és
ajegyzeteket irta: Simon Gyula. Tankonyvkiado, Budapest. 53. (Kiemelés télem: K. A.)

5 Katona Andrés (2007): Képek és arcképek a magyarorszagi torténelemtanitas multjabol V. A Horthy-
korszak torténelemtanitdsa (1920-1944). Tandri Kincsestdar. Torténelem. Raabe Kiadé Kft. 8. évf. 1. 1.5 3.
nyomdn.

6 A korszak tankonyveir6l: Albert B. Gabor (2013): A Mika-Marczink6-tankonyvek. Torténelemtanitas,
(XLVIIL) Uj folyam, 4. 3-4. sz. http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2013/12/albert-b-gabor-a-mika-
marczinko-tankonyvek-04-03-06/ (hiv. a. 04-03-06) (Letoltve: 2014.09.22.)
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A vilaghaboru

Azt mar Unger Matyas kimutatta,” hogy a ,nagy habor” utani els6 tankonyvek
sehogy,® vagy csak részben regisztraltdk a sorsdonté valtozasokat, amelyek a szomoru
évtizedforduld tdjan végbementek. Takdts Gyorgy volt az els6, aki egy-egy b6 oldalban
irt a vilaghaborurdl és a ,legutobbi események”-rél, mely szévegbe Horthy Miklds
kormanyzoéva valasztasa még belefért, de a trianoni békeszerz6dés megemlitése mar
nem.’ Az ehhez csatlakoz6é Magyarorszdg jelen gazdasdgi és miivelédési dllapotinak
ismertetése cimu, mintegy 20 oldalas 6sszefoglalds is az integer Magyarorszagrol szolt,
gondosan atszdve a torténeti jogra és a teriileti egység foldrajzi determindltsagara
vonatkozé megallapitasokkal.'’ Jdszai Rezsének Balanyi Gyorgy altal kiegészitett
konyve!' mar mutatott szemléletbeli valtozast, de koncepcionalis valtozasokat csak

a Takdts-"2, illetve a Takdts — Koczogh-féle"’ egyetemes torténelmi tankényvekben
taldlunk.

Ezek a tankonyvek eseménytorténetet még alig tartalmaztak, érveket viszont
béséggel kindltak a vilaghabort megitéléséhez. A haborus felel6sséget példaul
egyértelmtien az antant hatalmakra héritottak. , A vildghaboru folidézésében Orosz-
orszag, Franciaorszag és Anglia a férészesek.” A franciakat a németekkel szembeni
gytlolet motivélta az 1870-es sedani vereség és az Elzasz-Lotaringia elvesztése miatti
revans eszméje miatt; az angolok a német ipar és flotta fejlesztése miatt féltették
hegemonidjukat; mig az oroszok hatalmi vagyai a Boszporusz és a Dardanellak
megszerzésére iranyultak, balkdni politikajuk eszkozéil a szerbeket felhasznalva, és
a panszlavizmussal lazitva a Monarchia ellen annak szlav nemzetiségeit." Ehhez
jarult még ,Japan, amely a németek Csendes-6ceani birtokaira vagyott.” ,, Természe-
tesen” a hdboru kirobbandsaért is az antant hatalmak a kdrhoztathatok: ,,Pétervarott
és Parizsban mar évek ota szamitottak és késziiltek a habortra... tehat nem a haboru
elkeriilésére, hanem pusztan olyan helyzet el6idézésére torekedtek, hogy Németorszag

7 Unger (1976) 115-116.

8 Az a rettenetes torténelmi csapds, mely stijtotta hazdnkat, csak ideig-ordig tarthat. A magyarsiag megtor-
hetetlen Gsereje, a foldnek természetes torvényszerii kovetkezményei 1ijbol visszadllitjk az egykori magyar
kirdlysdagot.” (Ujhdzy Laszl6 /1920/: A magyar nemzet torténelme. Kozépiskola also oszt. 2. rész. 4. oszt. 4. ki-
adds. Szent Istvan Tarsulat, Budapest. 116.) Idézi: Unger (1976) 115. Az Ujhazy-féle tankonyv végén tovabbra
is megtalalhaté a Monarchiat bemutato 6sszefoglalas, ,, Magyarorszdg és Ausztria jelene” cimmel.

9 Takats Gyorgy (1921): A magyar nemzet torténete. Gimndziumok, redliskoldk és lednygimndziumok VIII-
ik osztdlya szamdra. Harmadik, atdolgozott kiadds, Atheneum, Budapest. 189-191. (6. A vilaghaboru és

a legutobbi események)

10 Unger (1976) 116.

11 Jaszai Rezs6 (1924): Magyarorszdg torténete a mohdcsi vésztél napjainkig. A kozépiskolak IV. osztdlya
szdmdra. Kieg. Balanyi Gyorgy. 4. kiadas, Lampel, Budapest.

12 Takats Gyorgy (1923): Egyetemes torténelem. 3. rész. Az tijkor torténete a Pragmatica Sanctiétél napjain-
kig. Leanygimndzium VII. oszt. Atheneum, Budapest.

13 Takats Gyorgy — Koczogh Andras (1924): Egyetemes torténelem. A gimndziumok és redliskoldk hasznd-
latdra. I11. rész. Az iijkor torténete a vesztfdliai békekotéstdl napjainkig. A gimndziumok és redliskoldk VII.
osztdlya szamdra. Atheneum, Budapest.

14 Takats (1923) 189-190. és Takats — Koczogh (1924) 197-198.

15 Ujhazy Laszl6 (1927): A magyar nemzet oknyomozo torténelme. Kozépiskoldak VIII. osztdlya szdmdra.
Szent Istvan Téarsulat, Budapest. 299.
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tlinjék fel tamado félnek.” Ezt aztan a német diplomadcia ,nehézkessége miatt” sikeriilt
elérniiik, holott Németorszag ,,sajat biztonsaga érdekében... kénytelen volt meg-
tizenni a haborut”.'¢

Az érvek masik csoportja a legydzetlenség latszatat igyekezett kelteni. ,,Ebben
a haboruban nem voltak sem gy6ztesek, sem legy6zottek.” Bizonysagul azt emlitették,
hogy a haboru végén a ,legy6zott” felek tartottak hatalmukban a ,,gy6ztesek” teriile-
tének jelentGs részét.”” Mivel a vereséget mégsem lehetett teljességgel tagadni, ezért
meg kellett magyarazni. Erre szolgélt a németek ,, Dolchstoss™elmélete,'s mely szerint
a hatorszag 6sszeomlasaért kiillonboz6 baloldali ,,szélsGséges elemek”, az ,,ipari
munkdassag”, a ,,defetista szellem” felel6sek, melyet ,,bomlaszté iranyu ujsagok is
terjesztettek”." A Takdts-Koczogh szerzéparos igy értékelt: ,A vilaghaboru sorsa nem
a harctéren délt el. Az antant hatalmak nem fegyverrel gydztek, hanem a kézponti
hatalmak kimeriilésiik kovetkeztében voltak kénytelenek békét kotni.”2® Erdekes és
plasztikus Domanovszky Sdandor kiskamaszoknak sz416 leirasa: ,,A négyéves kiizde-
lemben a kozponti hatalmak koriil voltak zarva. Mint egy ostromlott varban, maguk-
nak kellett gondoskodniok a rengeteg mennyiségli hadiszer gyartasarol és sajat
terményeikkel kellett élelmezniok a hadseregen kiviil nagyszamu lakossagukat is.”*

Természetesen a magyarsag is artatlan volt a habortiban ezen elsé értékelések
szerint, hiszen nem ,,a magyar nemzet” akart hoditani, mégis ,teljes vitézséggel
kiizdott nemcsak hazdjaért, hanem Ausztria védelmében is”. Domanovszky leirdsa
itt is lattatd erejli: ,,A magyar katona fényesen megallotta helyét szovetségesei oldalan.
Mar a haboru elején nagy hirt szereztek huszarjaink: a voros 6rdogok. Galicia
homokos sikjain, a Karpatokban, a Doberddn és az Alpokban, még Verdunnél és
Sziridban is vitéziil kiizdéttek.”> Mas tankonyvirdk is ,teljesen elfogulatlanul” megal-
lapitottak, hogy ,,A magyar katonak batorsag és vitézség dolgaban mindeniitt mélto-
nak bizonyultak vilaghires 6seikhez.” ,Nemegyszer donté médon befolyasoltak
a habort menetét.”** (Przemysl, Limanova, a karpati harcok, Doberdo és az Isonzo-
front volt erre a leggyakoribb példa.) ,A hadvezetés tigyetlenségét és a harcok elkese-
redettségét egyarant nekiink kellett megszenvedniink.” A mi bukasunkat is ,,bensé
frontunk 6sszeomlasa idézte f61.”*

16 Jaszai - Balanyi (1924): 121-122. Idézi: Unger (1976): 119. (Kiemelés télem: K. A.)
17 Takats (1923): 126. Idézi: Unger (1976): 119.

18 Un. térdofés-legenda.

19 Unger (1976): 119.

20 Takéts - Koczogh (1924): 202. (Kiemelés az eredeti szovegben.)

21 Domanovszky Sandor (1926): Magyarorszdg torténete a kozépiskoldk III. osztdlya szamdra. A magyar
kiralyi vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter ir megbizasabol. Egyetemi Nyomda, Budapest. 203.

22 Takéts (1921) 190.
23 Domanovszky (1926) 203-204.
24 Jaszai - Balanyi (1924) 123. Idézi: Unger (1976) 119.

25 Jaszai Rezs6 — Balanyi Gyorgy (1931): Magyarorszdg torténete. A filikozépiskoldk VIII. osztdlya szamdra.
Lampel, Budapest. 200-201.
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Az 6szirdzsas forradalom és a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag

A vilaghaborut kovetd észirdzsas forradalmat és a Magyarorszagi Tandcskoztarsasagot
(tovabbiakban tanacskoztarsasag) eleinte még roviden targyaltdk, de egyontetlien
elitélték a tankonyvek. A hangjuk azonban némileg mérsékeltebb a korabeli politiku-
sok és publicistak (példdul a Néptanitok Lapja politikai cikkei) irdsaihoz képest, bar
egyértelmiien elutasité. Ervényesiilt ebben a torténész Szekfii Gyula hatésa is, aki
szerint 1918-at ,csak a szél” fujta ide, még ,negativ gyokere” sincs. Szerinte 1918

pedig ,az azsiai-orosz bolsevizmusnak Magyarorszagra kiildott tigynokei”*® voltak.

A tankonyvekben bizonyos terminoldgiai bizonytalansag is megfigyelhet6 az esemé-
nyek targyalasa soran. Takdts Gyorgy keriilte az egyértelmi allasfoglalast (,Négy és fél
hoénapi szdnalmas vergédés utan Karolyi lemondott s 1919. marcius 21-én éjjel a hatal-
mat a kommunista vezéreknek adta at, akik a mit sem sejt6 orszagot masnap reggel

a proletardiktatira kihirdetésével lepték meg.”*”) Balanyi Gyo6rgy Forradalom és
bolsevizmus cimmel két forradalomrol ir, de eldbukkan olyan vélemény is, hogy

az oktdberi egy teljes 6sszeomlds, a marciusi pedig kommunista puccs volt.”®

A tankonyvirok Karolyiék szamlajara irtak a ,,bensé front 6sszeomlasat” Tisza
Istvan meggyilkolasat, ,akinek hatalmas kezétél féltek”; az 6nvédelem teljes feladdsat,
mert a ,,Katonasagnak, polgari lakossdgnak egyarant megtiltottak, hogy a betolakodo
ellenség ellen védekezzék”.?’ Balanyi kiilonosen elitélte Kérolyi kritikatlan antantba-
ratsagat, pacifizmusat, nemzetiségi politikdjat egyarant, melyek kévetkeztében
a ,Karolyi-part sulytalanna valt. .., a szocialistak maradtak a porondon”, akik
a Vix-jegyzék atvétele utan gytjtéfoghazba zart ,veszedelmes ellenfeleik”-kel 6ssze-
fogva, ,egyik naprdl a masikra” kikialtottdk a tanacskoztarsasagot.*

Az eszmei hattér bemutatasa szempontjabdl igen plasztikus Ujhdzy Ldszlé konyvé-
nek terjedelmes leirasa, mas kérdés, hogy ez mennyire lehetett tanulhato: ,,A magyar
forradalom abbdl a talajbdl sarjadt ki, amelyet a destruktiv elemek évek hosszt sora
ota kényszeritettek elé szamara. Az a rendszeres izgatas, amelyet a szabadkémiives
paholyok és a szocialdemokrata szakszervezetek a tudomany, a sajto, az iskola és
irodalom évtizedeken at szinte akaddlytalanul folytattak, egyhdz és dllam, tekintély és
hagyomany, tarsadalom és gazdasdgi rend ellen, mérhetetlen karokat okozott
az emberek valldsos és nemzeti érzésében, polgari és politikai erkdlcseiben. Es akit
nem tudott megosztani a destrukcid, azt megtévesztették politikai jelszavak, a békével

26 Szekft Gyula (1923): Az utolso fejezet. Napkelet, 1. évf. 4. sz. 304.
27 Takats (1921) 191. (Kiemelés az eredeti szovegben.) Itt jelenik meg az 6nkéntes ,hatalomatadds” toposza,
amely a méasodik vilaghaboru utani szocialista rendszerben is tovabbélt, igaz, ott pozitiv el6jellel.

28 Takats - Koczogh (1924) 166. libjegyzete szerint: ,,Teljesen hibds a ndlunk 1919. mdrcius 21-t6l augusztus
1-ig diihongott proletdrdiktatiirdat kommiin-nek nevezni. Nalunk nem a kézségtandcs (commune), hanem

a szakszervezetek felfegyverzett kommunista proletdrdiktatiirdja vitte a hatalmat. ... mds a commune és mds
a kommunizmus.” (Kiemelés az eredeti sz6vegben.)

29 Takats — Koczogh (1924) 205. (Raadésul az idézett tankényvben ez a mondat végig kiemelt szoveg!)

30 Jaszai - Balanyi (1924) 125. Idézi: Unger (1976) 120.
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valé hitegetés, vagy egy jobb jovének csaldka képe, amelyet lelkiismeretlen demagd-
gok rajzoltak a konnyen hivé és nem gondolkodé témegek elébe.”!

A tandcskoztarsasag és kovetkezményei idgszakat Takats summasan igy jellemezte:
»A bolsevistak négy és fél honapig dulo rémtettei s a harom és fél honapig tart6 olah
megszallas teljesen leziillesztették, kifosztottak, tonkretették orszagunkat.” Balanyi
Gyorgy ennél mar joval konkrétabb. Sz6l a magantulajdon elvének megsziintetésérdl,
hozzatéve, hogy ,,a kisbirtokot viszont feltéinden kimélte, mert szamitott a kisgazdak
tomeges csatlakozasara.” A tomegbazis kérdéséhez még hozzatette, hogy a Lenin-fik-
tol ,megfélemlitett polgarsag csak kénytelenségbdl tiirt”, de ,,a proletarsag korében
sem talaltak feltétlen tetszésre”. A fegyelmezetlen hadsereg Stromfeld személyében
»arra valé embert” talalt, hogy igy az altala vezetett ,,4j proletarsereg azutan, melyet
részben mar erds nemzeti érzés hevitett, konnytszerrel legyézte” az — igaz cseh (és
nem roman) - ellenséget. Mivel azonban Clemenceau visszaparancsolta 6ket, a roma-
nok leverték a tanacskoztarsasagot.” Ehhez képest a Takats és Koczogh szerzéparos
azt allitotta, hogy ,,A magyar nemzet jézan gondolkodasara vall, hogy a kommuniz-
mus, amely valldst és nemzetet egyforman tagad, nem tudott gyokeret verni a lelké-
ben. [Ezért] 1919. augusztus 1-én a kommunizmus magatdl 6sszeomlott.”** Ismét
Ujhazy Laszlo kissé terjedelmesebb jellemzésével zarunk. A proletardiktatira ,,a
torténelmi fejlédés folyaman kialakult intézményeink megdontése, a kozigazgatas,
igazsagszolgaltatds, politikai, tdrsadalmi, gazdasagi és termelési rend teljes f6lforga-
tasa, a maganvagyon, kis- és nagykereskedés megsziintetése, az 6sszes ipari-, banya-
és kozlekedési iizemek, szinhdzak, mazeumok, kultirintézmények szocializdlasa,

a felekezeti és egészségiigyi intézmények allamositasa. Nagy gondot forditott a tandcs-
kormany az iskolakra is. Valamennyit allamositotta, és bar a vallas szabadsagat
meghagyta, a vallasoktatast az iskolakban megsziintette, hogy annal konnyebben

a kommunista szellem szolgalataba allithassa. [...] lefegyverezte a polgarsagot,
forradalmi torvényszékeket dllitott f6l, foloszlatta az allamrendérséget és potlasara
vOros érséget, az orszag védelmére pedig voros hadsereget szervezett. [...] a tanacs-
koztarsasagnak a dédelgetett proletarokon kiviil a zsidésagnak az a része volt feltétlen
hive, amely a népbiztossdgokban, a tandcskoztarsasdg szamos egyéb intézményeiben,
s az Uj gazdasagi rendben haszonnal el tudott helyezkedni”.*®

Trianon

A két forradalommal (vagy mas olvasatban az ¢szirdzsas forradalommal és a kommu-
nista hatalomatvétellel) kapcsolatos fejtegetéseket tehat azzal zarhatjuk, hogy a huszas
évek tankonyvei ezeket egy kalap ala véve a haboruvesztés és Trianon okozdinak

mindsitették, a proletardiktaturat pedig mint ,,a magyar nemzet j6zan gondolkodasa-
val” ellentétes ,kisiklast” ki kell zarni nemcsak torténelmiinkbdl, de a magyar jov6bol

31 Ujhazy (1927) 316-317. (Kiemelések t6lem: K. A.)
32 Takats (1921) 191.

33 Jaszai - Balanyi (1924) 127. Idézi: Unger (1976) 120.
34 Takats - Koczogh (1924) 205.

35 Ujhdzy (1927) 322-323.
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is. Az ellenforradalom hatalomra jutasaval ezek a konyvek még kevéssé foglalkoztak
ezzel. Balanyi az egyetlen, aki 6nall6 alcimben foglalkozik az 1919. augusztus 1-je
utan torténtekkel. A fordulatot azonban egyértelmtien pozitivan, de - még — visszafo-
gott hangnemben értékelik. Unger fejtegetése szerint az alapséma a kovetkezé:
Karolyi tehetetlen volt, ,egyetlen igéretét sem teljesitette”, s6t az orszagot kiszolgal-
tatta a bolsevikoknak, akiknek ,,négy és fél honapig dulo rémtette”, 6sszekapcsolodva
»a hdrom és fél honapig tarté olah megszallds™-sal végromlasba taszitottak az orsza-
got.’® Ezekhez képest megvialtast jelentett — a trianoni békével és annak kovetkezmé-
nyeivel egytitt is — ,,a keresztény nemzeti megutjhodas kora”.*”

Sem a nemzeti hadsereg nem volt még a proletardiktatura leveréjeként kiemelve
a huszas évek tankonyveiben, sem Horthy szerepe nem eltulzott, csupan megemlitet-
ték fovezérségét és kormanyzdvd valé megvalasztasat.*® Dicsérd jelzéket ekkor még
- foleg a Takats-konyvekben - ,hazank nagy fia, gréf Apponyi Albert” kapott, aki
az életéért kiizd6 nemzet megtestesitdje lett.” Takats meglehet6sen patoszos felszdli-
tassal zarta a témat: ,Adja Isten, hogy sokat szenvedett hazank minél el6bb
talpradllhasson s nemzetiink ismét elfoglalhassa régi, mélté helyét. Ennek elésegitése
céljabol valamennyitinknek egyesiilniink kell hazaszeretetben, nemzeti érzésben és
kitarté munkdban.™®

Trianont illet6en természetesen nagyon sotét hangulatu leirasokat olvashatunk.
Egy altalanosabb hangvételtt idézve: ,,Az antant hatalmak olyan ,békét” er8szakoltak
rank, amely ezeréves hazankat nemcsak megcsonkitotta, hanem életképességétél is
megfosztotta.™' Egy konkretizald jellegli pedig igy ir: a békefoltételek ,,[...] megfoszt-
jak hazdnkat teriilete és lakossaga kétharmadatol, elveszik banyainkat és erdeinket,
vasunkat és szeniinket, vasutainkat és hajéinkat, magyaroklakta varosainkat és
falvainkat, idegen iga ala vetnek negyedfélmillié magyart és teljesithetetlentl sulyos
gazdasagi kotelességeket ronak rank”.*> Hasonldan irt valamivel késébb Balanyi is
a békeszerz6dés tényszert ismertetését kovetden: ,Teljesen lehetetlen helyzetet
teremtett a békekotés gazdasagi tekintetben is. Erdeink, banyaink és ipartelepeink
talnyomo része a megszallé hatalmak kezére keriilt s hegyeink gazdag kincseib6l
joforman semmi sem maradt. Folydinkat és vasttjainkat legtobb helyen derékba
szelték az onkényesen megvont hatdrok, s ezzel egyrészt 0j hatdrallomdsok létesitésére

36 Unger (1976) 121.

37 Jaszai - Balanyi (1924) 128. Idézi: Unger (1976) 121.

38 Szabo Dezs (1926): Magyarorszdg torténete gimndziumok, redlgimndziumok és redliskoldk III. osztdlya
szdmadra. Franklin, Budapest. 138.; Madai Pal (1926): Magyarorszdg torténelme gimndziumok, lednygim-
ndziumok és redliskoldk III. osztdlya szdmdra. Franklin, Budapest. Utébbinal mar azt is megemlitik, hogy
a févezér Szegedrél a Dundntilon at ,, Budapestre vonult”, de diadalmenetrdl még sz6 sincs.

39 Unger (1976): 121. A parizsi f6tandcs el6tti ténykedését Balanyi egy kés6bbi tankonyvében igy irta le:
»Grof Apponyi Albert a legf6bb tandcs el6tt hidba vetette latba vildgszerte ismert ékesszdldsat, hidba hivat-
kozott az ezeréves birtoklds jogaira, hidba kovetelt népszavazdst az elszakitdsra itélt orszdagrészekben, hidba
utalt a magyarsig megbecsiilhetetlen szolgdlataira a nyugati kultiira védelmében...” (Jaszai és Balanyi (1931)
204.)

40 Takats (1921) 191.

41 Takats - Koczogh (1924) 205.

42 Ujhéazy (1927) 327.
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kényszeritették a magyar allamot, masrészt vizrajzi tekintetben egészen kiszolgaltat-
tak benniinket ellenséges indulatt szomszédaink kényének.”® Domanovszky leirasa-
nak tragikus hangvétele tultesz a fentieken is: ,,A vereség, a forradalom, a roman
csapatok, amelyek a forradalom utdn az orszagot megszalltak, és a békekotés kifosz-
tottak, gazdasdgilag tonkretették az orszagot. Természeti kincseink, a torténet
megszentelte teriileteink, kulturalis szempontbdl legviragzobb varosaink az ellenség
kezébe kertltek. E mellett a csapas mellett Mohdcs is eltorptil.™*

Tankoényveink Trianon vilagpolitikai el6zményeit a francia magatartasban és
a szlav kovetelésekben keresték.* Titkrozik az idézetek a békediktdtummal szemben
hangoztatott ellenérvek koziil hazank foldrajzi**-gazdasagi egységére, valamint
a magyar kulturfélényre val6 hivatkozast is. A tankonyvek e tekintetben Cholnoky
Jendnek a foldrajzi-politikai egybeesésrol szol6 elméletét” vették alapul.*® Dontéek
voltak tankonyviréink érvelésében a torténetiek az integer Magyarorszag megdrzése,
illetve visszaallitasa vonatkozasaban. Ennek egyik f6 motivuma volt, hogy hazank
a Nyugat védébastyaja szerepét toltotte be a torténelem folyaman, a hatalmas german
és szlav tomb kozotti egyensuly biztositéka volt. A masik dontének szant érv annak
kimutatdsa, hogy nemzetiségeink egyike sem 8slakos, tehat nem formalhatnak jogot
az orszag teriiletének egyetlen darabjara sem. Ebben a tekintetben a tankonyvek f6leg
Kardcsonyi Janos munkassagara® tamaszkodtak, aki - még a habort alatt megjelent
konyvében - azt kivanta bizonyitani, hogy a Karpat-medence térségére torténeti
alapon csak a magyar nemzetnek van joga. ElsGsorban azért, mert a honfoglalas ,mas
joganak a sérelme nélkiil” tortént, és — ezt jogalapként kiilondsen hangstlyozta
Kardcsonyi — a magyar nép ,,egyetlen, most itt é16 nemzet megélhetését se akada-
lyozva szerezte meg Magyarorszagot.” Mivel tehat hazank egyetlen nemzetisége sem
6slakos, hanem befogadta 6ket a magyarsag, ezért nem lehet jogcimiik az orszag
tertiletére. Ezt a gondolamenetet vették at a tankonyvirdk is. Példaul Takats igy irt:
»Hazank nemzetiségei koziil egyetlen sincs, amely régibb lakoja volna ennek

43 Jaszai - Balanyi (1931) 205-206. (Tegyiik hozza, apré bettis sz6vegben.)
44 Domanovszky (1926) 204.

45 ,,A most lefolyt vildghdborii legrettenetesebb eredménye lett a szldv igényeknek kielégitése.” (Laurentzy
Vilmos /1921/: Torténelmi érettségi segédkonyv. Rothberger — Weiss Nyomda, Budapest. 14-15.);
Magyarorszagot ,azért akarta a francia kormdny megnyomoritani, mert attél tartott, hogy a jovében is
szovetségese lesz Németorszdgnak”. (Takats (1923) 126.) Idézi: Unger (1976) 122.

Az ekkor még egyéltalan nem napirenden 1évé német szovetséget igy vetette fel Szekfi Gyula kordbban mar
idézett {rasaban: ,Mai szorongattatdsunkbdl valaha csakis a régi médon, a német Kozép-Eurdpdval kariltve
menekedhetiink, ez a mi torténetiink egyik legvildgosabb tanitdsa.” (Szekfl (1923) 311.)

46 ,Nincs még egy olyan orszag Eurdpaban, sot a tobbi vilagrészen sem, amelynek foldrajzi egysége, vagyis
egylivétartozasa olyan szembetiind volna, mint hazanké.” (Takats /1921/ 194.) (Kiemelés az eredeti szoveg-
ben.)

47 Cholnoky Jend (1920): Magyarorszag foldrajzi helyzete. Néptanitok Lapja, 54. 48-52. 8-10.

48 Pl. Takats (1923) 126-127. Idézi: Unger (1976) 122.

49 Kardacsonyi Janos (1916): A magyar nemzet torténeti joga. Hazdnk teriiletéhez a Kdrpdtoktol le az Ad-
ridig. Szent Laszl6 Nyomda Rt., Nagyvarad. A haboru utan is lényegében véltozatlan tartalommal, de

a helyzethez ill6 modositott cimmel adtak ki a munkat: Karacsonyi Janos (1921): Torténelmi jogunk hazdnk
teriileti épségéhez. Szent Istvan Tarsulat, Budapest.

50 Karacsonyi (1916) 21.
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az orszagnak a magyarnal. [...] Mindebbdl kovetkezik, hogy [...] mostani elszakitasuk
tehat nem az anyaf6ldhoz, anyanemzethez valé visszacsatolas, [...] hanem erészakos
megcsonkitasa annak a foldnek, mely nekik szdzadokkal ezel6tt menedéket adott s
lehet6vé tette, hogy muveltségben 6sszes fajrokonaikat felillmulhassak.” A ,bolcs”
utdkor felvetheti, hogy helyes volt-e az etnikai helyett a torténeti jogra valé hivatko-
zas, amely talan valamilyen ,,kozmetikazast” hozhatott volna a trianoni dontésen,
persze ha az nem diktdtum lett volna.

A HOMANI OKTATASPOLITIKA IDOSZAKA®

1932-ben az Gj irdnyt hirdeté6 Gombos-kormany kultuszminisztere — a kor neves
torténésze, Homan Bdlint, aki rovid megszakitassal egy évtizedig allt a tdrca élén

- egy atfogd torvénnyel kivanta az oktatasi viszonyokat rendezni. Tervei politikai
indittatasuak voltak. ,,Egészséges és egyontett” vilagnézeti nevelést akart, mivel gy
latta, hogy a ,,keresztény-nemzeti gondolat nem tudott diadalmaskodni” sem a ,,radi-
kalis liberdlis forradalmi”, sem a materialista vilagnézeten. Ezért a ,nemzet” mellett,
a ,.keresztény” helyett a ,népi” lett az Gj jelsz6. Ez nagyon jol megfelelt az ,egy
nevezdre hozas” Gombos-féle programjanak.

Hoéman kultarpolitikdjanak ,,a nemzeti élet szintézisének” megteremtése volt
az alapvetd célja. Ehhez egységes kozépiskola (a gimnazium) és egységes, valamennyi
iskolatipust atfogo taniigyigazgatas (a féigazgatdi rendszer) volt szitkséges. A nevelés
szervezeti egységesitése mar eltiirte az egyes iskolatipusok tarsadalmi funkciéjaban
mutatkozo kiilonbségeket. A gimnazium a ,,vezetésre hivatottaké”, a tobbi iskola
(liceum, szakiskola, elemi iskola) ,,az engedelmes szolgalatra késziiloké”. Az uj
kultuszminiszter programjanak lényege: egységes kozépiskola, neveléskozpontt
iskola, a ,nemzeti” vilagnézetet formdl¢ tantargyak jelentéségének tovabbi novelése.

1934-ben megsziiletett harmadik kozépiskolai torvényiink (1934: XI. tc.), ezuttal
minddssze tiz évvel kovetve az el6z6t. Egybevetve azzal, az 4j torvény megsziintette
az 1924-ben kialakitott harom iskolatipust, gimnazium néven egységesitette a kozépis-
koldt; s nem a mindségi kovetelményt helyezte el6térbe, hanem a kivant vildgnézeti
iranyultsdagot. A Klebelsberg-féle intellektualizmust egy antiintellektualis irdnyzat
valtotta fel, mely a revizidra késziilé allam sziikségletéhez idomitotta a nevelési
eszményt; nemzeti, faji ontudattal biro, onfelaldozo, fegyelmezett, de féleg engedel-
mes tomegembert (Ortega y Gasset!) kellett neveleni.

Az 1934. évi XI. tc. miniszteri indokoldsa hangsulyozta, hogy az egységes kozépis-
koldban ,egységes nemzeti vildgnézet” kialakitdsa lehet csak a cél. ,,A kozépiskolai
miveltség legjelentésebb vondsa nemzeti jellege” kell, hogy legyen. Ettél kezdve
a »tanitas kozéppontjaban nem a humanisztikus vagy természettudomanyos, hanem
a legtagabb értelemben vett nemzeti targyak allnak...”, s a ,nemzeti targyaknak

51 Takéts (1921) 199-200.
52 Katona (2007) 8. nyoman.
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a tanitas kozéppontjaba valo bedllitasa pontosan megfelel annak a kiemelkedd, sét
els6dleges szerepnek, amit a kozépiskoldban a tanitas mellett a nevelésnek kivan
juttatni.”>

A kozépiskolai torvény - az el6z6hoz hasonloan - kiilon is foglalkozott a torténe-
lemtanitassal: ,,...a német-osztrak iskolarendszerben nemzeti targyként tanitott
vilagtorténetnek, helyesebben a német-romai birodalom koriil forgé eurdpai torténet-
nek hattérbe kell vonulnia a nemzeti torténet alaposabban kiépitett tantdrgya mogeé.
A nemzeti torténetet kell bévebben és részletesebben tanitani, mindenkor kapcsolat-
ban a magyar torténet szinkronisztikus hatteréiil szolgald vilagtorténeti események és
helyzetek ismertetésével.”*

A vilaghaboru

Bar a habordus felel6sség (Kriegsschuldfrage) fokozatosan elvesztette kozponti jelentd-
ségét a vilaghabort targyalasa soran,* de bizonyos 4j elemek fel-felmeriiltek.

Az Ember - Virady-konyv mar viszonylag részletezGen kiilon fejezetben targyalta

az el6zményeket is. Ebben sz6 esett a nagyhatalmi érdekellentétekrol, a Németorszag
bekeritésére torekvo, VIL. Edward dltal képviselt 0j angol politikardl és a balkani
habortkrol.>® Marczell - Szegedi tankonyve részletesen ismertette az egyes orszagok
haditerveit.” A kozvetett és kozvetlen okokat bemutatva egyediil a Varga Zoltdan-féle
konyv elemezte részletesen Ferenc Ferdinand meg6lésének koriilményeit, bemutatva

a szerb terrorszervezetek mas merényleteit és céljait is (egységes délszlav allam, szerb
vezetéssel).”® Némiképp uj elem az egyetemes torténeti Marczinké—Pdlfi-Virady-tan-
kényvben az orosz felel6sség kiemelése a mozgositas kérdésében: ,,Minthogy Oroszor-
szag mar mozgositott Szerbia tamogatasara, ez arra késztette II. Vilmos csaszart, hogy
a német hadsereget mozgdsitsa. Erre egymads utan fegyvert fogott Franciaorszag,
Anglia és Belgium.” Sajat ,Haborus felel§sségiink”™-et igy targyaltak a tankonyvben:
»Magyarorszag csak kényszerhelyzetben és csupan teriileti épségének védelmére nyult
fegyverhez. A magyar kormany feje, Tisza Istvan a koronatanacsban, majd utdna

a kirdlyhoz intézett felterjesztésben a leghatdrozottabban allast foglalt a haboru ellen,
de kitorését megakaddlyozni mar azért sem tudta, mert a haboru okai kiegyenlithe-
tetlennek latsz¢ vilaghatalmi és gazdasagi ellentétek voltak. Mikor Tisza latta, hogy

53 Az 1934. évi XI. tc. indokldsa. Magyar Térvénytar, Budapest, 1935. 83-84.

54 Uo. 83.

55 Unger (1976) 246.

56 Ember Istvan (1932): Vildgtorténelem. I11. Ujkor és legiijabb kor. A lednygimndzium, lednyliceum és
lednykollégium szdmdra. Atdolgozta: Varady Erzsébet. Atheneum, Budapest. 203-206. (1. A vilaghdboru
el6zményei)

57 Marczell Agoston - Szegedi Taszil6 (1940): A leguijabb kor torténete a francia forradalomtél napjainkig.
A gimndzium és lednygimndzium VI. osztdlya szdmdra. Szent Istvan Tarsulat, Budapest. 95-96. (Igaz, csak
apro betlis szovegben.)

58 Varga Zoltan (1942): A magyar nemzet torténete. II. rész. A szatmdri békétél. Gimndziumok és a ledny-
gimndzium VIII. oszt. szamdra. Kiadja az Orszagos Reformdtus Tandregyestilet és az Orszagos Evangélikus
Tanaregyesiilet. Debreceni Kényvnyomda, 90-91.

59 Marczinkd Ferenc - Palfi Janos — Varady Erzsébet (1940): A legiijabb kor térténete a francia forradalom-
tél napjainkig a gimndzium és lednygimndzium VI. osztdlya szdmdra. Egyetemi Nyomda, Budapest. 119.
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a haborut nem tudja elharitani és felismerte a hazank 1étét fenyeget6 stlyos veszedel-
met, minden erejével rajta volt, hogy a nagy kiizdelmet sikerrel, a magyar becsiilethez
méltdéan harcoljuk végig.”® Tehat egy heroikus Tisza Istvan-kép bontakozik ki
el6ttiink, tovabba a haboru elkertilhetetlenségének dogmaja. Ez utobbi vonatkozasban
hatott a harmincas évek tankonyvirdira Gratz Gusztdv torténetir6i munkassaga.®!

A szovetségilinkon beliili felel6sség kérdésében Varga protestans kiadasu tankonyve
hangsulyozta, hogy a Monarchia vezet6i koziil Conrad vezérkari f6nok és Berchtold
killigyminiszter volt a habort mellett, mig Tisza Istvan a haboru ellen foglalt allast.
Berchtold allitélag azzal szerezte meg Németorszdg tamogatasat, hogy II. Vilmos
csaszar dinasztikus érzelmei sériiltek az osztrak trénorokos elleni merénylet miatt,
Tiszat pedig az ,kergette” az erélyesebb hangvételt ultimatum elfogadasaba, hogy
kiilonben elveszitjiik Németorszag szovetségét. Varga nem ezekben a tényezékben
latta a hibat, hanem abban, hogy a nyugati kézvélemény megnyerésére nem keriilt
sor.”? Ugyanakkor a tankonyviro elismerte: ,,Vilagos, hogy az egész emberiségre
kiterjedd valsagot nem a szerb veszély idézte el6. A helyzet elmérgesedésének mélyeb-
ben fekvé okai voltak: igy f6ként az angol-német gyarmati, kereskedelmi és flottaver-
sengés [...]; a francia revanche-gondolat [...], Oroszorszag balkani torekvései s az olasz
nemzeti torekvések, melyek Ausztria olaszlakta teriileteinek s az Adriai-tenger
uralmanak megszerzésére iranyultak [...]”.* Itt ez utdbbit nevezhetjitk j elemnek
a kordbbiakhoz képest. Egyes tankonyvekben mar erkolcsi felel3sség is felmeriil.
Madai Pal tobbszerzés tankonyvében — mely kordbban sziiletett, de ekkor még
hasznaltak - igy irt: ,,A hdgai békepalota mar készen allott, de a nagyhatalmak
a dont6birdsag itélete helyett szovetségeik haderejében biztak inkabb és lazas fegyver-
kezésbe kezdtek. [...] Evtizedeken at tudatosan belenevelték a gyiiloletet
a népekbe, hogy a leszamolast elokészitsék.”*

Az eréviszonyokrdl a magyar torténeti Marczinkd - Palfi - Varady-tankonyv fest
szempontunkbol mar a hdboru eseményeinek targyaldsa kezdetén sem tul rézsas, de
legalabb plasztikus képet: ,,A kozponti hatalmak helyzetét a vilagégésben stlyosbi-
totta, hogy ellenségeinknek jol el6készitett bekeritési politikaja kovetkeztében minden
kiils6 nyersanyagforrastdl és élelmiszerkészlettdl elvagva, egy hatalmas, ostromlott
var kétségbeesetten védekez6, hds seregéhez hasonldan harcoltak létiikért az egész
vilag ellen. Egyetlen erdsségiik népeik hazaszeretete, a kozos veszedelem felismerése,

60 Uo. 131.

61 ,Magyarorszdg ... nem folytathatott mds politikdat, mint azt, amely a haboriira vezette.” (Gratz Gusztav
(1934): A dualizmus kora I1. kot. Magyar Szemle Térsasag, Budapest. 298. Reprint kiadas: Akadémiai Kiado,
Budapest. 1992.)

62 Varga (1942) 90-91. Szegedi Taszild, egy masik felekezeti tankonyvir6 egyszertibben ,intézte el” a kér-
dést: ,,Magyarorszdg kormdnya nem akart haborut, s Tisza Istvin grof miniszterelnok hivatalosan is ellenez-
te. Nem tudtunk azonban kitérni eldle, s a nemzet dldozatos lélekkel villalta a rdkényszeritett kiizdelmet.”
(Szegedi Taszil6 (1942): Magyarorszdg torténete a szatmdri békétdl napjainkig. Gimndzium és leanygimndzi-
um VIII. osztdlya szamdra. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 62.)

63 Varga (1942) 92.

64 Madai Pal - Koch Istvan — Németh Jozsef (1930): Vilagtorténet IV. A legiijabb kor térténete a kozépisko-
lak VII. osztdlya szdmdra. Franklin, Budapest. 130. (Kiemelés az eredeti szovegben.)
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a fegyelem s tokéletesebb fegyverzetiikbe és a kivalobb hadvezetésbe vetett rendithe-
tetlen hitiik volt.”®

Magat a vilaghaborut 4ltaldban frontok szerinti bontasban targyaltak a tankoény-
vek.®® Az ezekbe vald belebonyolddas helyett egy érdekesebb részletkérdés tanulma-
nyozasat emeltiik ki a torténések és elemzések sorabol. A Marczell - Szegedi egyete-
mes torténeti tankonyv foglalkozott — az elsd vilaghabortiban még elég periférikus
jelentdségti — 1égi hadviseléssel: ,,A vilaghdboru nagy mértékben kifejlesztette a 1égi
csatdrozast. F6kép [sic] Németorszag léghajoval is probalkozott s Zeppelinjeivel
ismételten bombdzta Parizst és Londont. Sokkal nagyobb hatast értek el a hatalmak
a repiil6gép alkalmazasaval. Eleinte itt is a németek voltak f6lényben, utébb azonban
a francia és angol hader6 felsébbsége dllandoésult.”” Az 4j harceszkozok koziil szo esik
a legtobb konyvben a buvarhajokrol, a tankokrdl is, de — érdekes médon - a harci gaz
alkalmazdsanak emlitésével nem talalkoztunk az elemzett munkakban.

Igazan részletezben targyaltak a korabeli tankonyvek a habort magyar vonatkoza-
sait, sokkal hangstlyosabban, mint a mai tankonyvek. Ennek megfeleléen a szerb,
az orosz, a roman és az olasz hadszinteret kiemelten targyaltdk. Kiilonosen a ma mar
- egyébként méltatlanul - kevéssé emlegetett limanovai csatat emelik ki a tankonyvek
zomében. Legrészletez6bben Varady Erzsébet foglalkozott igen plasztikus leirdsaban
a magyar huszdrok hésiességével: ,A limanovai csata 1914. december 9-t61 12-ig
tartott. Az orosz tamadas Przemyslt is birtokdba vette, a Tatar- és Uzsoki-hagon orosz
csapatok nyomultak be, a Karpatokat népfolkelok védik. Az orosz f6sereg Krakko felé
tart, hogy innen Bécset fenyegesse. Ekkor a fehérvari 9. sz. Nadasdy- és a Jaszkun-
huszarok néhdnyszazan tébbezer orosz ellen felvették a kiizdelmet. Muhr ezredes
pisztollyal a kezében tér eld. Eljen a haza! El6re! Utdna a huszérok gyalog; korém, fog,
puskatus, 4gyu, dorong a fegyveriik. Az ezredest két goly éri, hatraviszik, alig van
mar él6 és mind sebesiilt, de a maroknyi magyar visszatizte az ellenséget. Krakkot
megmentette. A lengyel Tatrabol timadé Hadfy-hadosztaly az orosz g6zhengert 50
kilométernyire visszaszoritotta. A magyar 6serd, a magyar virtus, a névtelen magyar
hésok rendithetetlen batorsaganak e példaja bamulatba ejtette a vilagot.

A limanovai gy6zelem tette lehetové az 1915. méjus 2-i gorlicei attorést.”®

A tankonyvirdk szinte minden alkalommal - mint fentebb Ember Istvan konyvé-
nek atdolgozoja, Varady Erzsébet — katondink hésiességét emelik ki, apolva az adott
korban oly fontos nemzeti érzést. Néhany példa, az elsével mintegy folytatva az el6-

65 Marczinké Ferenc - Palfi Janos — Varady Erzsébet (1942): Magyarorszdg torténete a szatmdri béké-

tél napjainkig. Gimndzium és leanygimndzium VIII. osztdlya szamdra. Egyetemi Nyomda, Budapest. 77.
Az Ember - Varady-kényvben egy nagyon beszédes térkép bizonyitja is ezt. (Ember - Varady (1932) 207.)
Az ostromlott var képe Domanovszky korabban idézett tankonyvébél szarmazik. (Domanovszky /1926/
130.)

66 Példdul: Francia, keleti, balkani, olasz, torok, valamint orosz front és Romania bontdsban: Madai — Koch
- Németh (1930) 131-134.

67 Marczell - Szegedi (1940) 99. (Kiemelések az eredeti szovegben.) A Madai-konyv egész oldalas képsoro-
zatot szentelt a témanak: Madai - Koch - Németh (1930) 133.

68 Virady Erzsébet (1934): A magyar nemzet torténete. A szatmdri békétél napjainkig. A lednygimndzumok,
lednyliceumok és lednykollégiumok VIII. osztdlya szdmdra Dr. Ember Istvdn tankényvének felhasznadldsdval.
Atheneum, Budapest. 116. (Az utolsé mondat kivételével apro betis szoveg.)
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z6t, Kiteljesitve valamennyi frontra: ,,1915 tavaszan [...] a hires gorlicei attorésnél
nagyrészben katonaink hdsiessége szabaditotta fel Lengyelorszagot s messzire
elkergette az oroszokat a magyar hatartol. Az isonzdi vonalon paratlan szivossaggal
verték vissza az olaszok alaposan el6készitett tamadasat. Kitlintek Szerbia meghddita-
saban és Erdély felszabaditdsaban a roménok ellen.” Kevésbé konkrét, de annal
talzobb a Madai-tankonyv leirdsa, hiszen tiszta magyar ezredek nem voltak: ,, A
magyar katona hésiességét nemcsak a mieink hirdették, de elismerte az osztrak
hadvezetés is, mikor a legveszélyesebb pontokra magyar ezredeket allitott; még
nagyobb dicséret rajuk az, hogy az orosz, olasz jelentések szerint a monarchia legjobb
katonai a magyarok voltak.””® Még ennél is rajongdébb, inkabb az érzelmekre hato
Varga konyvének a leirdsa: ,,A magyar katondt erényei, haldlt megvetd batorsaga és
komoly felel6sségérzete a monarchia haderejének legjobb, legmegbizhat6bb elemévé
tették, s ezért a legnehezebb feladatokat neki kellett véllalnia. A megbizhatatlan cseh
és szerb ezredek helyett legtobbszor a magyarok véreztek...””! Ez utébbi ,aruld-
toposz” visszatér tobb mds helyen, példaul a Marczinko — Palfi - Varady-féle egyete-
mes torténeti tankonyvben is.”?

Er6s0d6 eleme a vilaghaborus leirdsoknak Horthy Miklds szerepének egyre
felmagasztalobb bemutatasa. Tankonyvi kultuszanak kezdete kormanyzova vélasz-
tasa 10. évfordulojatdl eredeztethetd. Ekkor a Protestans Taniigyi Szemle A hajnal fia
cimi vezércikkében koszontotte a kormanyzot, melybdl csak egy sokat mondo sort
idéziink: ,Az a hajnal hozta e vilagra, mely Magyarorszag egén az abszolut uralom
nyomasztd, sotét éjszakaja utdn foltetszett.”” Ezt kezdték ,ragozni” a tankonyvek,
melyekben Horthy hamarosan vilaghaborus hés lett. ,,A haboru a tengeren is dicsésé-
get szerzett a magyarsagnak. Horthy Miklds sorhajokapitany csekély flottajaval két
izben is gy6zelmes csatat vivott az Adrian. A habort masodik évében 6sszel6tte
az entente szallitéhajéit, utobb pedig az Otrantdi-szorosban a buvarhajok ellen
alkotott ellenséges hajozarat torte keresztiil.”” Tiz évvel késébb ugyanez a szerzépa-
ros mar kiilon alcimmel (Horthy Miklés hadi vitézsége) nagyobb részletességgel és
patosszal, joval terjedelmesebben adta el ugyanezt: ,,... tobbszor is kitlintette magat
Horthy Miklés sorhajokapitany. Nyomban az olasz hadiizenet utdn, mint egy hajéosz-
tag parancsnoka, részt vett az olasz partok bombazasaban. Bar hajéjat, a Novara
cirkaldt is tobb talalat érte, fényesen végrehajtotta feladatat. Utobb nagyszamu
antantgdzhajot stillyesztett el, amelyek élelmet és hadiszert szallitottak Montenegro-
nak és Szerbianak. De legnagyobb teljesitménye az Otrantoi-szoroshoz fiiz8dik (1917.
mdjus). Itt az antant teljesen elzdrta kijaratunkat a Foldkozi-tengerre. Horthy Miklos
felvonult harom cirkéléval, és két torpeddhajotol tamogatva valésaggal megsemmisi-

69 Marczinko - Palfi - Virady (1940) 131.
70 Madai - Koch - Németh (1930) 147.
71 Varga (1942) 95.

72 ,A csehek druldsai és egyes nemzetiségek megbizhatatlansiga miatt a legnehezebb pontokra tobbnyire
magyar csapatokat kiildott a hadvezetéség” (Marczinké — Palfi — Varady (1940) 131.)

73 S. Szabo Jozsef (1930): A hajnal fia. Protestdns Taniigyi Szemle. 4. 3. 75.

74 Marczell Agoston - Szoloméjer Taszil6 (1930): Egyetemes torténelem. IV. rész. A gimndzium, redlgimnd-
zium és redliskola VII. osztdlya szdmdra. Szent Istvan Tarsulat, Budapest. 137. Idézi: Unger (1976) 250.
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tette az ellenséges hajok zarovonalat. A Novara vezérhajojat szamos talalat érte, maga
Horthy Miklos is stilyos sebeket kapott, ennek ellenére kitartott és elvégezte feladatat.
Hadi tetteiért nevezte ki IV. Karoly kiraly soron kiviil ellentengernaggya, és rabizta
az osztrak és magyar flotta parancsnoksagat.””

Viszonylag hosszan és részletezGen targyaltdk a tankonyvek az 6sszeomldst, illetve
kutattak annak koriilményeit. Mindenképpen tuldimenziondlt Amerika (azaz
az Egyesiilt Allamok) haboruba valé beavatkozasa jelentéségének hangsulyozésa.
Ennek indokainal a német buvarhajok tevékenysége (példaul a Lusitania elsiillyesz-
tése, pedig ez a hadba 1épés el6tt csaknem két évvel kovetkezett be) mellett gazdasagi
szamitdsokat is emlitettek egyes tankényvek: ,,Es nagyon szdmitésba vette Amerika
azt is, hogy a haboru elvesztése esetén az antant allamok nem tudnak megfizetni
a nala felgyiilemlett adéssagot.””® Ehhez képest a Szegedi-féle tankonyv A hdborii vége
felé cimi alfejezetében még 1918-ban is eléggé rozsaszini képet fest a hadi helyzetrol:
»Ezek utan [Oroszorszag kilépése a habortbol a bolsevik hatalomatvételt kévetden]
a keleti arcvonalon megsziintek a hadmtiveletek, az olasz és a francia tereken pedig
annal nagyobb sikerrel folytak reink nézve. Az olasz harctéren mar Velencét fenye-
gettiik, a németek pedig messzehordd agyuikkal Parizst 16tték.””” Igaz, utana szinte
rogton , A kozépponti hatalmak kimeriilésé”-r6l szol6 alfejezet kovetkezik: ,,Mind-
amellett mar gondolni sem lehetett arra, hogy a végs6 gyézelmet a kdzépponti
hatalmak fogjak megnyerni. Mdr a kimeriiltség jelei kezdtek ndluk mutatkozni.
Amerikabol kétmillios [1?] friss hadsereg érkezett és szallt harcba a nyugati fronton.
Igy a franciaorszagi német tdmadas lassan védekezésbe, st visszavonuldsba ment at,
és megkezd6dott a kozépponti hatalmak dsszeomlasa.””® Ez utébbit legpontosabban
talan a magyar torténeti Marczinké —Pélfi - Varady-tankonyv fogalmazta meg:
»Mikor 1918 6szén a szaloniki [gorog] hadsereg attorte a bolgar arcvonalat és haderd-
ink is sulyos vereséget szenvedtek a Piavénal, a torokok pedig Mezopotamiaban, sot
a németek is nyugaton lépésrol lépésre hatraltak, a kozponti hatalmak 6sszeomlasa
elkeriilhetetlen volt.”” El6bukkan ismét a legydzetlenség és a hatorszagi Gsszeeskiivés
toposza: ,De a csatavesztések ellenére is mégsem az ellenség katonai f6lénye gy6zott le
benniinket, hiszen seregeink mindeniitt ellenséges tertileten alltak. Lelki faradtsag
alatt roskadtunk 6ssze a tulnyomé szamu, kimerithetetleniil gazdag és kitiinen
felszerelt ellenséggel szemben. Ezt a kimertiltséget aztan mindeniitt kihasznaltak
a szocialistdk s a haboru ellen izgattak a nemzeti tarsadalmakat.”®

Az 6sszeomlas okait a legrészletez6bben és legelemzdébben talan Varga tankonyve
targyalta: ,A kézponti hatalmak élelmiszerekben és nyersanyagban a haboru vége felé
egyre nagyobb hidnyt szenvedtek. A sziikség és az ezzel egyiitt jaré magas arak

75 Marczell - Szegedi (1940) 99.
76 Marczell - Szegedi (1940) 100.

77 Szegedi Taszil6 (1942): Magyarorszdg torténete a szatmdri békétsl napjainkig. Gimndzium és lednygim-
ndzium VIII. osztdlya szdmdra. Szent Istvan Tarsulat, Budapest. 65.

78 Uo.
79 Marczinkd - Palfi - Varady (1942) 79.
80 Marczell - Szegedi (1940) 101.
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kovetkezményei mind élesebben érezhetdk lettek. A helyzet romlasat csak siettette,
hogy a rendeleteket sem hajtottak mindig szigortian végre. A hadiszerek elédllitasat és
tobb mas olyan munkat, melyet azel6tt férfiak lattak el, most n6k végezték. A haszon-
lesés és az uzsora széltében elterjedt. Mig a hadseregszallitasok és a haborus tizletek
révén a vallalkozok vékony rétege sokszor torvénytelen eszkozok felhasznalasaval
mérhetetlen vagyonok ura lett, a tarsadalom széles rétegei elszegényedtek, és a nyo-
mor mindinkabb 4ltalanos lett. Ezek a bajok sokaknal a fennall6 tarsadalmi rend
elleni elégiiletlenségeket valtottdk ki. [...] Katondink hésies magatartdsaval és
onfelaldozasaval szemben a polgari lakossag nem tudta hasonlo kitartassal viselni
a haboruval jaré megprobaltatasokat. A politikai harcok és a gazdasagi sziikség
viszont a hadseregre és annak hangulatara gyakoroltak befolyast. Ezt a hatast
az entente és a bolsevistak propaganddja még megerdsitette...”®

To6bb tankonyv megemlékezett a haborus veszteségeinkrdl is. Madai Pél egyetemes
torténetében 3,5 milli6 magyar hadba vonulasardl esett sz6, megjegyezve, hogy
minden hatodik emberrél van szd. ,,A kézos hadsereg magyarorszagi ezredei, még
a nemzetiségiek is, hiiségesen teljesitették a kotelességiiket, mert tulnyomdan magyar
tartalékos tisztek vezetése ala keriiltek. A honvédség és a magyar népfolkelé hadsereg
(18-21, 32-50 évig) pedig egységes nemzeti szellemtél volt athatva. Igy érthetd, hogy
a magyar katona vitézsége donté szerepet vitt az orosz, olasz, délszlav és olah fronto-
kon, egyes kiillonitményei részt vettek a francia és torok harcokban is. A 3,5 milliobol
meghalt 700 000, megsebesiilt 730 000, hadifogsagba esett 740 000. A hdboru végén
még mindig milliéndl nagyobb magyar seregiink volt jol folszerelve és megedzve.”s
Ennél pontosabb, illetve némileg eltérd adatokat idézett a Marczell-Szegedi-tan-
konyv: ,Magyarorszag végeredményben 3 800 000 katonat adott. Ennek a nagy
tomegnek fele sem keriilt ki épen a haborubdl. Veszteségiink: elesettekben és elhaltak-
ban: 661 000 6, a bevonultak 17%-a; sebesiiltekben: 743 000, a bevonultak 20%-a;
foglyokban 734 000 £6, a bevonultak 19%-a. De éppen az dldozat nagysagabol meri-
tette a nemzet ama reményét, hogy el6bb-utdbb ki tudja csikarni az igazsagtalan béke
megvaltoztatasat.”

Néhany konyv irodalmi idézetekkel is fszerezte a haborus leirasokat, fokozva
az érzelmi hatast. Ezekbdl kett6 a kor szinte egyetlen, de anndl kivdlobb néi tan-
konyvszerzjének munkaiban talalhatd. Gyoni Gézdt, az oroszorszagi hadifogsagban
meghalt koltét — leghiresebb verse a Csak egyetlen éjszakara... — idézte Virady
Erzsébet vilagtorténeti tankonyvében, de nem ezzel a kolteményével, hanem
a Przemyél orosz ostroma idején alkotott Enek a grdnicon cim verse részletével:

,Eletemet, e draga pohart, zeng6t
Csordultig vérrel kezedbe adom:

81 Varga (1942) 94-95.
82 Madai - Koch - Németh (1930) 147.
83 Marczell - Szegedi (1940) 106.
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Ontozd vele a boldogabb jévendét,
Jové viraga nyiljék gazdagon.”®*

Vérady Erzsébet magyar torténeti tankonyvében Babits Mihdly Miatyank® cimu
1914-ben sziiletett versének kezd§ sorait illesztette be a vilaghabora Kozvetlen
el6zmények alfejezetébe:

»Miatyank ki vagy a mennyekben,
harcokban, biinékben, szennyekben,
rad tekint drva vildgod:

a te neved megszenteltessék,

a te legszebb neved: Békesség!

Jojjon el a te orszagod.”®

Az 6szirdzsas forradalom és a tanacskoztarsasag

A torténések utan kozvetlentl — hiszen nem lehetett elhallgatni - viszonylag részlete-
sen, a huszas évek masodik felétdl viszont eléggé elnagyoltan foglalkoztak a tankony-
vekben 1918-1919 eseményeivel. A harmincas évekt6l a korabbiakhoz képest ismét
bévebben, legalabb 2-5 oldal terjedelemben jelentek meg a témak. Kiilonosen az ujabb
vilaghaboru éveiben, az antikommunizmus tjabb er6s6dése idején nétt a terjedelem,
hogy ,.a forradalomellenes bels6, ,lelki” frontot erdsitsék, a forradalmak s a forra-
dalmi vezeték végzetes blindsségét jobban hangsulyozhassak, és a proletardiktatarat
még egyértelmibben kizarjak a magyar torténelem lehetséges alternativai kozil”.*”

A forradalmak (mas értelmezésben az 6szirdzsas forradalom és a proletardikta-
tara) értelmezése — és elvetésének alapja — tovabbra is az, hogy a magyarsagtdl idegen
erdk, és nem a belsé fejlédés kovetkezményei voltak. ,A nemzet behddolasa a neki
idegen, s6t 1étét rombolo szellem eldtt: ez tette lehet6vé elszegényedésiinket s lelki
osszeomlasunkat. A nemzetrontd iranyzat (szabadkdmiivesek, polgari radikalisok,
szocidldemokratak) gr. Karolyi Mihalyban taldlta meg eszkozét.”®® A papi szerz6 két,
XIX. szazadi papai enciklikakkal is elitélt iranyzatot birdlt, Szekft Gyula Harom
nemzedéke® okfejtésének megfelelen, a liberalizmust és a szocializmust: ,,Sajtéjuk
utjan egyre jobban megmérgezték a tarsadalmat, a keresztény és nemzeti vilagnézettel
ellentétes eszmékkel telitették és hazafisdgaban megingattak.”

84 Ember (1932) 214. (Varady idézte ebben a tankonyvében a mottonkban megjelené Boross Sandor vers-
részletet is.)

85 Jelenits Istvan (2007): Miért nagy vers Babits Mihaly Miatydnkja? In: ,Nem siilyed el az emberiség?...
Album amicorum Szérényi Laszlo LX. sziiletésnapjdra. Fészerk.: Jankovics Jozsef. Szerk.: Csasztvay Tiinde.
Szerk.: Cs6rsz Rumen Istvan - Szab6 G. Zoltan. MTA Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest. 815-826.

86 Vérady (1934) 115.

87 Unger (1976) 247.

88 Szegedi (1942) 67. (Kiemelés a tankonyvben.)

89 Szekfii Gyula (1920): Hirom Nemzedék: Egy hanyatlé kor térténete. Elet, Budapest. A munka népsze-
riiségét bizonyitjak a korban megjelend tGjabb kiadasok: 1922., 1926., 1934., 1935., 1938., 1940. 1934-ben
jelent meg az Otddik konyvvel (Trianon 6ta) el6szdr bdvitve: U.8: Hdrom Nemzedék és ami utdna kovetkezik
cimmel. (Reprint kiaddsa: AKV-Maecenas, Budapest, 1989. Glatz Ferenc el8szavaval)

90 Szegedi (1942) 67.
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Karolyi Mihalyt - talan az egyetlen, Mesterhdzy Jend®* kivételével - minden
tankonyvszerz6 még a korabbiaknal is egyértelmtibben elitélte:" ... azt a latszatot
keltették, mintha az adott torténelmi helyzetben a legdontébbek Karolyi nézetei és
tettei lettek volna”.”* Néhany tankonyvi idézet ennek illusztrélasara: ,Karolyiék azt
hitték, hogy a haboru kiépitette a népek testvériségét, és azt hitték, hogy békebarat
elvek megvédik Magyarorszag tertileti épségét.”* Ugyanezt élesebben fogalmazta meg
Szegedi Taszil6: ,,Az Gj népkormany egész miikodése a jovatehetetlen biinok sorozata-
bal allott. [...]... vakon bizott [ti. Karolyi] a vilagforradalomban, illetéleg a nemzet-
kozi radikalis és szocialista er6k igazsagtevésében. Ez oktalan bizakodas tette
Magyarorszagot a nemzetiségek konny prédajava.” A Karolyi-kormanyzat szandé-
kos biindsségét igy indokolték: ,,Amikor a legnagyobb sziikség volt minden magyar
katona erejére, a hadiigyminiszter feloszlatta a hadsereget és abban a hitben, hogyha
Magyarorszag kilép a kiizd6k sorabdl, az antant elismeri semleges orszagnak, elren-
delte az 6sszes arcvonalon a fegyverletételt s ezzel Magyarorszagot kiszolgaltatta
ellenségeinek.”*®

Egy tragédiahoz tragikus hésre is sziikség volt. Ez lett Tisza Istvan. T6bb tankonyv,
koztiik a Varga Zoltan-féle is, hosszan részletezte, és értékelésében élesen elitélte
a grof meggyilkolasat. A hangvétel megfigyelése érdekében kovessitk nyomon, hogyan
heroizélta 6t: ,,A forradalmi id6k elsé tette a haborus felel6sséggel vadolt Tisza Istvan
grof meggyilkolasa volt: oktober 31-én délben néhdny forradalmar benyomult Tisza
lakdsaba, akit felesége és unokahutiga szemelattara agyonléttek. Tisza jol tudta mi var
red, de nem menekiilt, bar erre lehetdsége lett volna. Halaldban is az volt, aki életében:
egyenes, meg nem alkuvé. Vele az egyetlen eréskezti ember is sirba szallott, aki még
képes lett volna a stlyos id6k megprébaltatasai idején az allam kormdnyat kezében
tartani.””” Szegedi révidebben, de hasonléan irt: ,,Az ,,4j vilag” els6 aldozata gr. Tisza
Istvan volt, az az allamférfi, aki ,,nyilt szemekkel latta az 6rvényt”, amely felé nemzete
haladst, s rettenthetetlen akaraterdvel dolgozott hazaja megmentésén; gonosz kezek
sajat lakasan gyilkoltak meg.”®

A tandcskoztarsasag elitélése még ennél is egyértelmiibb. Az érvek soraban
az idegen gyokertiség (vezet6i tilnyomdan zsidd szarmazasuk voltak és az orosz
minta) mellett az erkdlcstelen diktatdrikus 1épések 6ncéla terrorként vald hangsulyo-
zasa vezettek. Szegedi érzelmileg is talfutott terjedelmes jellemzésében ezek az elemek

91 Mesterhazy Jen6 (1941): A magyar nemzet torténelme a XVIII. szdzad végétsl napjainkig a mai dllam-
szervezet ismertetésével. A liceumok és a leanyliceum IV. osztalya szdmara. Franklin, Budapest.

92 Példaul: ,minden képesség és ratermettség nélkiil vdllalkozott e valsdgos idében az orszdg vezetésére.”
(Marczinké - Palfi - Varady (1942) 80.)

93 Unger (1976) 248.
94 Varga (1942) 96.
95 Szegedi (1942) 67-68.

96 Marczinko - Palfi - Varady (1942) 80. A szerz6k egyetemes torténeti tankonyve idézi a néhany napig
hadiigyminiszter Linder Béla elhiresiilt mondasat: ,,Nem akarok katondt ldtni!” (Marczinké - Palfi - Va-
rady (1940) 132.)

97 Varga (1942) 96. (Kiemelés az eredeti tankdnyvben.)
98 Szegedi (1942) 67. (Kiemelés az eredeti tankonyvben.)
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hianytalanul el6bukkantak: ,,Elméletben az j rendszer a proletarok diktattraja lett
volna, de valéjaban ,,6riiltek és gonosztev6k” - tilnyomorészt zsidok - egyéni
zsarnoksaga ald jutott a nemzet. A valldserkolcsi és hazafias eszméket guny targyava
tették és megsemmisitésiikre torekedtek; a legkitiinébb és leghtiségesebb magyarokat
legyilkoltak vagy bortonbe zartak, terrorlegényekkel kinoztak, s kémkedéssel,
forradalmi torvényszék elé allitassal az egész polgarsagot 6rokos rettegésben tartot-
tak. A termelést megbénitottak, a varosokat kiéheztették, s az egész nemzeti tarsadal-
mat testileg-lelkileg egyarant haldlra gy6torték.”® Aprobetis részben megemlékezett
a szerz6 a proletardiktatira mintegy 500 dldozatardl, koztiik 19 katolikus paprol is.
Varga felsoroldsa még tényszerubb: ,, Az orszag uj urai nyomban elkoboztak a sajto-
szabadsagot, feloszlattak az allamrenddrséget, bezartak a kereskedéseket, lefoglaltak
a féuri palotakat, zar ald helyezték a takarékbetéteket és folydszamlékat, megszervez-
ték a forradalmi torvényszékeket, elrendelték a gyarak, banyaiizemek, nagybirtokok
szocializalasat, felallitottdk a vorosOrséget és a voros hadsereget.”” Vannak olyan
leirdsok is, amelyek az 1j és gytlolt rendszer gazdasagi csédjét emelték ki: ,Azt
hirdették, hogy a szocialis termelésbdl fakad a jolét, valéjaban azonban a szocializalt
tizemeik termelése mélypontra esett, az altaluk meghonositott un. fehérpénzért

a vidék jozan népe nem volt hajlandé élelmet adni és ez valdsdgos éhinséget idézett
el6 a varosokban.”"!

Osszegzésként megéllapithatjuk, hogy a kozépiskolai, kiilondsen a gimndziumi
tankonyvek egyébként mértéktarto stilusa nem volt kotelezd az 8szirdzsas forrada-
lom, de féleg a tandcskoztarsasag esetében.'” Mindez az ekkor mar ,hagyomanyos”
szovjet rendszerrel szembeni ellenségesség mellett azért is jellemz6, mert igy a forra-
dalmakat (8szirdzsas forradalom és tanacskoztarsasag) lehetett felel6ssé tenni
az integer Magyarorszag széthullasaért is. Mellesleg ezzel a fehérterrort is természetes
ellenhatasként lehetett targyalni: ,, Torvényes eszkozokkel meg kellett torolni a forra-
dalom és a proletardiktatira biineit.”®

Trianon

A trianoni békeszerz6dés a betet6zése, vagy szamunkra inkabb a mélypontja volt
annak a hatéves folyamatnak, amely a vilaghdboru kitorését6l annak békével vald
lezarasaig hazank torténelmében lezajlott. Altaldban békeparancsként jelent meg

a tankonyvekben, részletes leirassal és még alaposabb elemzéssel. A dualizmus
id8szakat lezaré korszakhatar szinte mindegyik munkdban Trianon. Viszonylag
kevéssé részletezték a béke 1étrejottének koriilményeit. Talan egyediil a Varady
Erzsébet altal atdolgozott, eredetileg Ember Istvdn dltal irt magyar torténeti tankonyv
foglalkozott ezzel bévebben, mégpedig ekkor még példa nélkiili 6nall6 forraselemzés-

99 Szegedi (1942) 68. (Kiemelés az eredeti tankonyvben.)
100 Varga (1942) 96-97.

101 Marczinké - Palfi - Vérady (1940) 133.

102 Unger (1976) 249.

103 Marczinkoé - Palfi - Varady (1942) 82.
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sel, A magyar békefeltételek dtvételének kiriilményei Grof Apponyi Albert Elmények és
Emlékek c. posztumusz miivébdl szemelvényrészlette].'*

Ugy gondoljuk, célszer(ibb az értékelésekbél valogatnunk, de el6bb idézziik fel,
hogy mindsitették a békerendszer mas elemeit: ,A versailles-i béke (1919) biintetés-
nek késziilt Németorszag ellen. Az antant hatalmak egyszertien kimondotték, hogy
Németorszag s a Monarchia blingsok a haboru felidézésében; ezért minden targyalas
nélkiil olyan kemény békefeltételeket szabtak eléjiik, amelyek létalapjukban razkod-
tattak meg 6ket.”® A Szegedi-konyv a parizsi békekonferencia egészét igy értékelte:
»A gy6z6 nagyhatalmakat és a hozzajuk csatlakozott kisallamokat ... csak egy cél
vezette: a legy6zottek kizsakmanyoldsa és megnyomoritasa. Az értekezlet nem is
targyalt a legy6zottekkel a feltételekrdl, hanem csak kozolte veliik rendelkezéseit s
kényszeritette 6ket azok elfogadasara. [...] A tandcskozé hatalmak a legy6ézotteket
vadoltak meg a haboru eléidézésével, s mindannyiukra biintet6é rendelkezéseket
szabtak.”'% Egyes konyvek mar a parancsbékék varhat6 kovetkezményeit is targyal-
tak, igaz, mdr az Gjabb vilaghabort idején: ,,A hosszt habort és az egyoldalu parancs-
békék oriasi valtozasokat idéztek el Eurdpaban. A megcsonkitott, gazdasagilag
megbénitott orszagok évekre kikapcsolddtak a termelésbdl, szegénységitk miatt
jorészt a fogyasztasbol is és ezzel egész Eurdpa gazdasagi életét kdrosan befolyasoljak.
A megalazott és megcsonkitott nemzetek nem térédhettek bele a rajuk kényszeritett
békékbe és igyekeznek mindent elkovetni, hogy sanyaru helyzetiikon valtoztassanak.
Mindez uj eurdpai bonyodalmak csirdjat rejti magaban.”"”

A Marczell - Szegedi-tankonyv trianoni békeparancsrol sz616 értékelésében
emelkedett hangon felidézte a vilaghdboru els6 hési halottjanak az emlékét is, aki
torténetesen persze magyar volt: ,,De barmennyire is széttordelték a nemzet testét,
nem tudtak 6sszetorni a lelkét, melyet egy ezredév nevelt ra a véget nem éré kiizde-
lemre. A vilaghdboru legels6 hési halottjaként magyar baka ontotta vérét: Kovacs Pal,
a szolnoki kozos gyalogezred gyalogosa, a Szava partjan. Beszédes jelképe ez a magyar
sorsnak, de példazza azt a lelket is, mely dics6sége multunknak és zaloga nemzeti
jovénknek.”% A Szegedi-tankonyv hosszan értekezett ,,A trianoni béke elhatérozott-
saga”-rol: ,A csehszlovak, roman és délszlav Nemzeti Tanacsok a haboru folyaman
elhitették a francia és angol kozvéleménnyel, hogy elnyomjuk a nemzetiségeket, s
a vilaghaboraért mi vagyunk felelések. Masrészt az antant hatalmak mar a habora
alatt elkotelezték magukat a Monarchia utédallamainak, st — igaz, hogy a forradalmi
Karolyi-uralom biine folytdn — a magyar béketargyalasok idejére hazankat mar fel is_
daraboltik ellenséges szomszédaink.”” Varga tankonyve igy irt Trianonrdl: ,,A
trianoni békeparancsot nem az igazsagkeresés hozta létre, hanem az a szandék, hogy
az entente hatalmak Magyarorszagon bosszut dlljanak, szovetségeseiket pedig

104 Varady (1934) 120. (Tegyiik hozza, apro betis szedésben.)
105 Marczell - Szegedi (1940) 102.

106 Szegedi (1942) 69-70. (Apro bettis szoveg.)

107 Marczinkoé - Palfi — Varady (1940) 124-125.

108 Marczell - Szegedi (1940) 105.

109 Szegedi (1942) 70.
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megjutalmazzdk; ezért akartak szétszaggatni a Karpatok koszortzta Magyar-meden-
cének torténelmi fejlédés megszentelte nagyszert gazdasagi és foldrajzi egységét.”

A békeparancs dltal megszabott 4j hatdrok elég plasztikus leirdsara vallalkozott
Véarady Erzsébet tankdnyvében: ,,A hatdr Pozsonytél az Oregduna mentén az Ipoly
torkolataig, innen az Ipoly mellett, majd Losonc, Rimaszombat, Rozsny?é és Kassa
varosok el6tt délkeleti iranyban Satoraljaujhely és a megszallott teriileten fekvd
Beregszasz el6tt, az ugyancsak megszallott roman teriiletre esé Szatmar, Nagyvarad,
Arad mentén vonul, és Szegedtdl délre csatlakozik a Drava felé haladd jugoszlav hatar-
hoz. A hatarvonal innen Baranya egy részének leszakitdsaval a Drava, majd a Mura
mentén vezet, végiil a keskeny nyugati hatarrész leszakitasaval Pozsonyhoz tér
vissza.”!!! Ezt kovetSen kertiil sor a tényszamok leirasara. Ezekbdl nem az elcsatolt
tertiletek nagysagara és az elvesztett lakossag lélekszamara vonatkozo adatokat
idézziik, hanem kevésbé ismerteket, a tankonyvek altal kevésbé idézetteket: ,,Tgy
elvesztett buzateriiletiinkbdl 34%, lomboserd6inkbdl 87%, vizier6kbol 80%, a s6- és
nemesércbanyaink 100%. Megmaradt szénbanyaink 70%-a, ipari termelésiink 56%-a.
Gazdagon felszerelt kozépiskolaink kétharmada megszallott teriileten maradt.”!?

Az érzelmi hatdsokra apellaléan fajdalmas a parancsbéke kemény kovetkezményei-
nek a leirdsa, a végén helyenként mar pozitiv kicsengéssel: ,,Elvesztettiik a legértéke-
sebb banydinkat, terméfoldjeinket, erd6ségeinket, gydrainkat, vastti vonalainknak,
felszereléseinknek és hatalmas allami vagyonunknak nagy részét. Eddig nagyszert
természetes foldrajzi hataraink voltak, most legnagyobbrészt mesterséges vonalak
valasztanak el ellenséges érzelmu szomszédainktdl. [...] A trianoni béke a legnagyobb
csapas, mely a magyarsagot torténelmi élete folyaman érte. Csak a nemzetben rejlé
nagy értékeknek koszonhetjiik, hogy ezt a csapast taléltiik s komoly munkaval és
élniakarassal késziiliink a szebb jové megteremtésére.”'"* Ugyanezen szerz6k két évvel
késébb megjelent tankonyvében — nyilvan a visszacsatolasok okan - kifejezetten
optimista jovékép jelent meg: ,,A trianoni bilincsek szétpattantak; most mar csak
a nemzet akaratan mulik, hogy a megkisebbitett, de fiiggetlen Magyarorszag ismét
nagy és viragzo legyen.”!*

Erdekes kitekintés van Szegedi tankényvében egy aprébetis bekezdés erejéig
a Trianonrol sz016 alfejezet végén A trianoni Magyarorszdg vezérei cimmel, mely
o6nmagaban is kortorténeti dokumentum. Itt harom személy torténelmi nagysagat
taglalja a szerzd - igaz, csak aprobetlis szovegben —, vitéz Nagybanyai Horthy Miklés,
grof Apponyi Albert és Prohaszka Ottokar jelent6ségét. Csak a Horthyrdl szolé
részbdl idézziik Kornis Gyula sorait, aki a 20 év 6ta hivatalban 1év6 kormanyzdrdl
a kovetkezdket irta: ,, A bolsevizmus és a roman megszallas utan a szérnyt kdoszban 6
lett a tengely, a gerinc, az erd, akinek parancsol6 és szervezd tekintélyét egy szivvel-

110 Varga (1942) 98. (Kiemelések az eredeti tankényvben.)
111 Vérady (1934) 121.

112 Uo.

113 Marczinko - Pélfi - Vérady (1940) 133-134.

114 Marczinké - Palfi - Varady (1942) 83.
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lélekkel elismerte a nemzet s 6nként alavetette magat.”'* Tiikrozi ez az idézet, hogy

a korszak végére kiteljesedé Horthy-legenda nem csupan a kormanyzoé el6tti hodolas,
hanem 6 valt a magyar ,jogfolytonossagi gondolat”, az ,,6si alkotmany”, s6t az ,.ezer-
éves magyar kiralysag”, a legitimitas gondolatanak a megtestesit6jévé,"® vagyis
az egész korszak joggal nevezhet6 el rola.

Osszegezve megéllapithatjuk, hogy a Horthy-korszak tankonyveiben a trianoni
nemzeti trauma feliilirta a vilighdborus tragédidkat. [gy a hdborus leirdsok nagyobb
sulyt helyeztek a vélt vagy valds hdstettekre, a magyarazkodasokra, az események
megszépitésére a haboru torténéseinek tényszert leirasa helyett. Az érzelmi tulftitott-
ség szinte minden esetben feliilirta a racionalitas kovetelményét. Ebben kozrejatszott
a nevelési el6irasok egyre er6s6d6 nemzeti szempontu meghatarozottsaga és a korban
uralkodd szellemtorténeti szempontu torténetirds is. A Monarchia felbomlasa,
az orszag 6nallova valasa, a forradalmak (az 6szirdzsas forradalom és proletardikta-
tura), a trianoni békediktatum kovetkeztében ,,Szétesett az az allamszemlélet,
amelyre a korabbi magyar torténelemszemlélet éptlt...”"” A torténet-, és ennek
nyoman a tankonyviras is radobbent arra, hogy az emberek nemcsak allampolgarok,
akik allamot alkotnak, hanem ,yvallasi, kulturalis, faji és nemzeti k6zosségek részesei
is”.!"® Meghatarozé volt a politika befolyasa, hiszen a magat ellenforradalmiként
meghatdrozo rendszer éppen a forradalmak (8szirdzsas forradalom és proletardikta-
tdra egyardnt) tagadasabdl indult ki, ami meghatdrozo lett az 1918-19-es események
tankonyvi targyalasaban és értelmezésében, azaz egyértelmd elitélésében. A kezdettol
megjelend revizids célkittizések pedig természetszertien dllitottak a tankoényvi
targyalasok kozéppontjaba Trianont és kovetkezményeit.
Zarasként Ember Istvan Varady Erzsébet dltal kiegészitett tankonyvébaol vett

irodalmi idézet szolgaljon az idézett kor mementdjaként:

»Elment a folyo, elment a fald.

Elment a Karpat, a hegykoszoru.

Elment a bor, a szabadsag, a dal.

S nem ment utdna, tétlen nézte el

Ezerkilencszazhuszban a magyar.”

(Boros Sandor: A vilagtorténelembol)'?

115 Szegedi (1942) 71.

116 Unger (1976) 250.

117 Gunst Péter (1995): A magyar torténetirds torténete. Csokonai Kiadd, Debrecen. 170.
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A LAMPEL ROBERT (WODIANER F. ES
FIAI) KONYVKIADO ES AZ OKTATASUGY
A XIX-XX.SZAZAD FORDULOJAN

POGANY GYORGY

A tankonyv az oktatdsi folyamat egyik leglényegesebb eleme, jelentésége csaknem
azonos az oktatd pedagdgus személyiségével. Nem minden, az iskoldban hasznalt
konyv tankényv, a meghatarozds azokra a kényvekre vonatkoztathatd, amelyek
kifejezetten didaktikai céllal az iskolai oktatas és tanulas céljara irédtak, és tartalmat
a tandran oktatéi magyarazat segitségével dolgozzak fel és egyéni tanuldssal sajatitjak
el a tanulok. Modern értelemben vett tankdnyvrél a kényvnyomtatas megjelenése 6ta
beszélhetiink, azonban igazan lényegessé és az oktataspolitika altal feliigyeltté,
ellenérzotté a felvilagosodas koratol valt, parhuzamosan azzal, ahogy a kozoktatds-
igyben az allami irdnyitas megszilardult. A tankonyvkiadds folyamatédban a XIX.
szazadtol kezd6dden két, egymasnak ellentmondd értékszempont valt meghataro-
zdva: az egyik a tantigy, az iskolak szempontja, a masik pedig a konyvszakmaé.

Az allam a kozponti tantervek megszabdsaval és a tankonyvek jovahagyasaval
igyekezett ellen6rzése alatt tartani a teriiletet, és az iskolak érdekeit képviselni,
ugyanakkor a szabad kereskedelem elveit, a kiadok kozotti versenyt is megprobalta
érvényesiteni. Az engedélyezés szigora fokozatosan enyhiilt, és a tankonyvek kiadasa-
ban, hasznalatdban névekvé mértékben a szabad verseny szempontjai keriiltek
el6térbe, s valtak altalanossa 1867 utan. Mindez oda vezetett, hogy a XIX. szazad
végén, a XX. szazad elején a tankonyvpiacon talkinalat keletkezett, és a kiadok
kiilonféle engedményekkel probaltak az iskolakat az altaluk kiadott tankényvek
bevezetésére 6sztonodzni. Jol szemlélteti ezeket a kiaddi praktikakat az egyik legna-
gyobb tankonyves cég, a Lampel Rébert (Wodianer F. és Fiai) gyakorlata.

A TANKONYVEK ENGEDELYEZESE

A tankonyvek ellenérzése, hivatali jovahagyasa eredetileg a konyvcenzura része volt,
azzal parhuzamosan alakult. Az 1777-es Ratio Educationis viszont ugy rendelkezett,
hogy a tankonyvek a kozponti tanterv szerint késziiljenek, és jovahagyasra szerz6ik
az Egyetemhez kotelesek benytjtani azokat.! Az Egyetemi Nyomda monopdliumot
kapott a Magyarorszagon és a tarsult orszagokban az iskoldkban elrendelt konyvek
kinyomtatdsara; elvileg 1848-ig rendelkezett ezzel a kivaltsaggal. A gyakorlatban

1 Szebenyi Péter (1994): Fejezetek a tankonyvjovahagyas torténetéb6l. Educatio, 3. 4. sz. 599-622. p., 599. p.
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azonban a monopoélium nem vonatkozott a protestans iskolak tankonyveire, azokat
sajat nyomdaikban allithattdk elS. 1790-ben a protestdns iskolai autonémia kévetkez-
tében az altaluk hasznalt tankonyvek vizsgalata is kikeriilt az egyetem ellendrzése
aldl, bevezetésiiket a felekezet konyvvizsgaloi engedélyezték.? Az 1806-os Ratio
Educationis tovabb sztkitette a tankonyvkiadas addig meglévé monopoliumat.
Egyrészt tobbféle tankonyvet lehetett kiadni, mdsrészt a terjesztési kizarolagossag is
megtort, a konyvkeresked6k szabadon forgalmazhattédk a tankonyveket. Az Egyetemi
Nyomda mellett a magéankiadok szerepe jelentGsebbé valt a tankonyvkiadasban,
illetve a protestans nyomdak (Debrecen, Sarospatak, Pdpa, Nagyenyed) is egyre tobb
tankonyvet adtak ki.

A kiegyezés utan, 1868-ban fogadta el az Orszaggytilés a népoktatasrol sz6l6 38.
torvényt. Sziikségessé valt az Uij tantervek szerinti elemi iskolai tankonyvek elkészi-
tése. Eotvis Jozsef kezdeményezésére megalakult egy bizottsag ,,a népiskolai olvaso-
konyvek, tankonyvek és vezérkonyvek kidolgozdsa targydban”. A kor jeles szakembereit
kérték fel a tankonyvek megirasara, ugyanakkor lehet6vé tették, hogy barki palyazha-
tott sajat irasaval, vagyis kimondatott az elv: legyen szabad verseny a tankonyviras-
ban.’ A népoktatdsi torvény hatalyba lépése utan az iskoldk csak a Vallas- és Kozokta-
tastigyi Minisztérium (VKM) altal jévahagyott tankonyveket hasznalhattak.
1871-ben alakult meg az Orszagos Kozoktatdsi Tandcs (OKT), mely tanacsadd
szervként a tankonyveket véleményezte a miniszter szamara. A testiiletet lasstisaga,
nehézkessége miatt sok biralat érte. A tankonyvek jovahagyasat a szerzé vagy a kiadé
kezdeményezhette egy folyamodvany benyujtasaval, melyen ,a konyv drdnak el kell
fordulni, s a folyamodvdanyhoz a konyv 4 példanydnak mellékelve lenni.™ 1888-ban
egyébként az OKT azt javasolta, hogy a VKM maga is adjon ki tankdnyveket, a szabad
verseny fenntartasaval.” A grémium 1896-ig volt a tankonyvbiralat felel6se,® attol
az évtél a VKM illetékes tigyosztalya kiilsé szakemberek bevonasaval véleményezte
a tankonyveket és a kinyomtatott mi 6t példanyat kellett bekiildeni az 1940.(1896. VI.
8.) sz. rendelet szerint.” A mddositott eljaras kovetkeztében egyre novekedett az elfo-
gadott és jovahagyott tankonyvek szdma, a sok valdban kitling, szakmailag és
didaktikailag is korszer(i tankonyv mellett nagy szdmban fogadtak el jelentéktelen,
korszerttlen kiadvanyokat is. Az eljards felhigulasanak egyik oka az volt, hogy
a kinyomtatott példanyok elkészitése olyan nagy terhet rétt a kiadéra, hogy — amint
a korabeli véleményekbdl érzédik - a biralok nem szivesen vették magukra az elutasi-
tas 6diumat: ,,A benyujtott kész, kiszedett, kinyomtatott konyvvel szemben nem
lehetett kegyetleniil eljdrni, mert azért megharagudott volna a szerzd, akinek esetleg
értékes osszekottetései voltak és igen nagy anyagi kdrt szenvedett volna a kiado, aki mar

2 Uo. 600-601. p.

3 Mészaros Istvan (1989): A tankonyvkiadds torténete Magyarorszdgon. Bp.: Tankonyvkiado, Dabas, Dabasi
Nyomda, 105. p.

rendeleteink, utasitdsaink s a fenndllé gyakorlat alapjdn. Bp.: Eggenberger, 262. p.
5 Szebenyi, i.m. 609. p.

6 Uo.

7 Uo. 611. p.



56

TANKONYV, TANESZKOZ

nehéz ezreseket fektetett volt bele elére a konyvbe. Ilyen okokbol azutdn jéformdn
minden konyv keresztiilment az engedélyezésen és oddig jutottunk, hogy egy-egy
targynak egy-egy iskolanem részére vald tankonyveinek szama hdromszorosan vagy
négyszeresen tulszdrnyalta a nagy német birodalom tankonyveinek szamdt. Mikor
Szdsz Karoly, a képvisel6hdz késébbi elnoke, vezette a kultuszminisztérium irodalmi
osztdlydt, én azt a javaslatot tettem neki, hogy a minisztérium fogadja el a tankényve-
ket irégépes kéziratban birdlatra. Akkor a szerzd, vagy a kiadoé legfeljebb a leirds
koltségét kockdztatja és a minisztérium anyagi és humanitdrius szempontok dltal
nincsen feszélyezve az engedélyezés tekintetében. Ily gépirdsos kézirat visszautasitisa
nem tesz tonkre exisztencidt és nem pusztit anyagi érdekekben. Javaslatom, bar
rokonszenvvel taldlkozott, mind a mai napig megvaldsitva nincsen.”™ Persze a rendelet
modositasa el6tti években is hasonld volt a helyzet, 1893-ban példaul a benyujtott 183
kozépiskolai tankonyvbél csak 6-ot nem engedélyeztek. A konyvkiadé mellett

a pedagogiai szakemberek is érzékelték a tankonyvek koriili visszas helyzetet, Bozdky
Endre 1915-ben az alabbiakat irta: ,,...az engedélyeztetésnek ardnylag konnyiiszerrel
valé megszerezhetése a tankionyveknek iparszerti gydrtdsdra vezetett. A konyvkiaddk
arra torekszenek, hogy minden jol fogyaszté iskolafajnak minden tantdrgydra 3-4
engedélyezett tankonyviik legyen, hogy a tandroknak kellé valaszték dlljon rendelkezé-
siitkre. Minthogy a kicsiben iizott iizlet nem fizet kellden, nagy cégek, mondhatndim
trosztok keletkeztek, melyek egymdssal versenyezve az egész hazai tankonyviigyet

a keziikbe keritették. A tankonyvek iigye az iskoldn kiviil allo érdekek iitkézépontjava
valt, s minden érdeket inkdbb szolgdl, mint az egyediil jogosat, az iskola érdekét.”

A TANKONYVKIADAS ES -KERESKEDELEM HELYZETE
A XIX-XX.SZAZAD FORDULOJAN

A korszakban sokasodtak, differencialédtak az iskolak, igényeik kielégitésére sokféle
tankonyvre és egyéb oktatasligyi, pedagdgiai kiadvanyra volt sziikség. Az iskolai
oktatast kozvetleniil szolgalé tankonyvek mellett nagy szdimban jelentek meg ,,vezér-
konyvek”, vagyis a tanitdk, tandrok szamara irédott kézikonyvek, amelyek egy-egy
tantdrgy orai feldolgozasat mutattak be és modszertani utmutatot is tartalmaztak.
Novekvd szamban igényelte a pedagdgustarsadalom a nevelésiigyi szakirodalmat is.
A konyvsziitkségletet egy gyorsan fejl6dé konyvkiaddi szektor elégitette ki. A tan-
konyvek kiaddsaban szabad piac jott létre a kiegyezés utdn, és mindez fokozatosan
atrendezte a tankonyvpiacot. Korabban legnagyobb mértékben az dllami tulajdonban
1év6 Egyetemi Nyomda latta el az dllami fenntartdsa elemi iskolakat és 1884-ig
a f6varosi elemi iskoldkat is tankonyvekkel, dm a konyvkiadok dllandban tdmadtak
a kialakult helyzetet. 1891-ben a minisztérium még kiallt az Egyetemi Nyomda

8 Révay Mor Janos (1920): [rék, konyvek, kiaddk: Egy magyar konyvkiadd emlékiratai. 2. kotet. Bp.: Révai
Testvérek Irodalmi Intézet, 11-12. p.

9 Idézi Szebenyi, i.m. 613. p.
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konyvei mellett: a tanfeliigyelk utjan felhivta az iskolakat az Egyetemi Nyomda
tankonyveinek haszndlatara. 1898-ban a konyvkeresked6k tjabb tdmadast inditottak,
kérték a minisztériumtdl a magankiadok fokozottabb tdmogatasat, majd 1901-ben azt
kovetelték, hogy a kormany tiltsa el az Egyetemi Nyomdat a tankonyvek kiaddsatol.'

A magankiadok novekvé mértékben kapcsolddtak be a tankonyvkiadasba, és
a XIX. szdzad végére létrejott az a helyzet, amelyet Bozoky Endre fentebb idézett irdsa
is taglalt, vagyis a nagy kiadoi vallalatok magukba olvasztottak a kisebb, de a tan-
konyvkiaddsban intenziven jelen levé cégeket. Igy szerezte meg 1896-ban a Révai
Testvérek a Lauffer Vilmos-téle céget, 1904-ben a pozsonyi Stampfel Kdroly véllalatat,
és még ugyanabban az évben beolvasztotta a Dobrowsky és Franke-téle kiadot is.
Az Athenaeum 1898-ban olvasztotta magaba az Eggenberger vallalatot, a Franklin
Tarsasdg pedig 1895-ben a Méhner Vilmos kiadot, illetve 1904-ben a Lampel R.
(Wodianer F. és Fiai) céget szerezte meg. Ezekkel az akcidkkal az Athenaeum,
a Franklin és a Révai lett a legnagyobb tankonyvet is kiadd cég, mellettiik a Singer és
Wolfner, illetve a katolikus tankonyvkiadas tertiletén monopdliummal rendelkezd
Szent Istvan Tarsulat volt intenziven jelen a tankonyvpiacon." Az Egyetemi Nyomda
elvesztette korabbi meghatdrozo helyzetét a tankonyvek forgalmazasaban, egyike lett
a korszak vallalatainak. A nagy cégek mellett egyébként szinte mindegyik kiad6 adott
ki tankonyvet is, ennek volt koszonhetd, hogy a dualizmus idészakédban példaul
64-féle abécés- és olvasokonyv jelent meg az orszagban.'

A korszak egyik legjelent6sebb tankonyvet kiado cége a Lampel Robert (Wodianer
F. és Fiai) véllalat volt. A céget az 1821-ben Németorszagban sziiletett Lampel Rébert
alapitotta. Az 1840-es években pesti konyvkereskeddk alkalmazottja, 1850-ben tarsult
Leyrer (Lantossy) Jozseffel, majd 1853-t6l 6nall6 tulajdonosa lett a vallalatnak.
A kiilénféle tamaddsok ellenére megszildrditotta cége helyzetét. Ovatos, elsésorban
haszonra torekvé kiadoéi politikat folytatott, keriilte a kockdzatos iizleteket. A kiegye-
zés koriili években jo érzékkel felismerte a taniigyben varhaté valtozasokat, és
vallalkozasaval erre a teriiletre szakosodott; legfontosabb kiadvanyai a tankonyvek,
pedagdgiai munkak, ifjasagi konyvek lettek.”® Alaposan megszervezte egy-egy uj
tankonyv iskolai bevezetését: tiszteletpéldanyok kiildott, killonféle kedvezményeket
adott, hirdetéseiben pedig részletesen ismertette a konyvek pedagdgiai és didaktikai
értékét. Amikor 1874-ben elhunyt, 6rokose Wodianer Fiilop nyomdasznak adta el
a céget, aki Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) néven vezette tovabb."* A tankonyvek
megjelentetése valtozatlanul az egyik legfontosabb kiadvanycsoportot jelentette

10 Ivanyi Béla — Gardonyi Albert — Czakd Elemér (1927): A kirdlyi magyar Egyetemi Nyomda torténete
1577-1927. Bp.: Egyetemi Nyomda, 164-165.p.

11 Mészaros, i.m. 109. p.

12 Mészaros, i.m. 117. p.

13 Els6 konyvjegyzékét 1857-ben tette kozzé: Lampel Robert neveléstani kalauza: R. Lampel’s
paedagogischer Wegweiser cimmel, 60 oldal terjedelemben. A katalogus tantséga szerint tobbségében tan-
konyveket forgalmazott, zommel egyébként még német nyelvi kiadvanyokat. Boltjaban megvasarolhatok
voltak az Osszes jelentds német (és hazai) kiadé konyvei. Sajat kiaddsaban ekkor még meglehetésen kevés
kiadvanyt kinalt.

14 Sennovitz Adolf (1892): Lampel Rébert 1821-1874. Magyar Konyvkereskeddk Evkonyve 2. 1891. Bp.:
Magyar Konyvkeresked6k Egylete, 1892. V-XXXV. p.
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a véllalat kiadéi gyakorlataban. A még Lampel altal bevezetett konyves intézmény
helyzetét tovabb erdsitette az 1j tulajdonos, 1896-ban a cég katalogusa 1495 sajat
kiadvanyt tartalmazott, ezek koztil mintegy 300 tankonyv, 180 pedagogiai szakkonyv
és 120 ifjasagi kotet volt. Jellemz6 a Lampel cég wjitd hajlamara, hogy 1885-ben
konyvesboltot, vagy inkabb pavilont létesitett a budapesti személypalyaudvaron
folyodiratok és konyvek arusitasara. Tobb alkalommal megujitottak a szerz8dést, és
még a XX. szdzadban is palyaztak erre a feladatra.” Wodianer Filop 1899-ben
bekovetkezett haldla utan fia, Arthur vezette tovabb a céget, aki a szazad elején hosszu
évekig tarté pereskedésbe bonyolodott a Franklin kiadéval. A per végiil azzal zarult,
hogy Wodianer Arthur 1904-ben felajanlotta megvételre vallalatat a Franklinnak, és
az élt is a lehetdséggel, s 1.650.000 koronaért megszerezte a céget. Nem sziintette meg,
csupan konyvkiadé részlegét kebelezte be, ugyanakkor szamos kiadvanyt adott ki
tovabbra is Lampel Robert (Wodianer F. és Fiai) név alatt, a konyvkereskedés pedig
egészen 1934-ig fennmaradt eredeti nevén és helyén, az Andrassy tt 21. szam alatt.'
A tankonyvkiaddsba lényegében a kor 6sszes kiaddja bekapcsolodott, alapvetden
azért, mert biztos nyereséget hozé tevékenység volt. A versenyhelyzet kovetkeztében
sziikségszertien tulkinalat és ebbdl kovetkezden komoly zavar alakult ki a piacon,
amit csak fokozott a konyvkiaddk és konyvkeresked6k — elsésorban a szortiment
terjesztok — kozotti ellentét. A kiadok ugyanis kozvetlentl fordultak az iskolakhoz,
kiillonféle engedményeket kinalva, illetve az iskolak novekvé mértékben magukra
vallaltak a tankonyvek eljuttatasat a diakokhoz. 1905 kordl itétte fel a fejét az a
konyvkereskeddk altal erésen biralt jelenség, hogy az iskolak és a tanarok tankényve-
ket arusitanak. ,,Ez a mizéria tulajdonképpen nemes intenciokbél sarjadt, de elfajult.
Eredete ott van, hogy az intézeti segélyegyletek igyekeztek a szegény tanuldkat ingyen
konyvekkel elldtni, s erre a célra ajdndékkonyveket kértek a kiadoktél, vagy azt
kivantdik, hogy ha meg is vdsdroljdk a konyveket, mégpedig kozvetleniil a kiadoktdl,
magasabb rabattot kapjanak. Minthogy a kiadéknak érdeke, hogy tankionyve minél
szélesebb korokben haszndlatban legyen, hajlandé minden dldozatra. Azonban
a szortimenter az amugy is csekély tankonyvhaszonbdl nem adhat engedményt, s ennek
eredménye az lett, hogy iskoldk most mdr kezdtek elfordulni a szortimenttdl, és nem-
csak a segélyegyletek szamdra, hanem az osszes novendékek szamdra kezdték kiozvetle-
niil a kiadokndl beszerezni a tankonyveket, az engedmény révén elért hasznot pedig
bizonyos iskolai célokra forditottdak. Csak arra nem gondoltak, hogy ezt a hasznot
az oridsi terhekkel kiizdé szortimenttdl vontdk el, amely pedig éppen ennek a haszon-
nak révén tudott intenzivebben foglalkozni magyar szépirodalmi és tudomdnyos miivek
terjesztésével. (...) Az egyesiilet erélyes fellépésének bizonyos sikere van 1907-ben,
amennyiben sikeriil a minisztert olyértelmii rendelet kiaddsdra birnia (79.029.1906),

15 1885. 1. 27-ei megallapodds a MAV-val. Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) iratai, OSZK Kézirattar 4/732.
(Tovébbiakban OSZK Kézirattar 4/...) A forrasokbdl nem allapithaté meg, hogy melyik palyaudvaron
mikodott a pavilon.

16 Somorjai Szabolcs (2012): Mérlegek és részvények: a Franklin Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és
Konyvnyomda miikédésének els6 negyven éve. Magyar Konyvszemle, 128. 4. sz. 466-477. p., 467. p., Révay
Jozsef — Schopflin Aladar: Egy magyar konyvkiado regénye. Bp.: Frankin Térsulat, [1937?]. 86-92. p.

A cég szinhazi kiadvanyairél N. Mandl Erika (2002): A Lampel-Wodianer cég szinm{isorozat kiadésai és
févarosi szinhazaink szazadeleji miisora. Magyar Konyvszemle, 118. 2. sz. 129-145. p.
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hogy minden iskola 1igy, mint eddig, az 6 rendes konyvkereskedGjénél szerezze be
konyveit, illetve oly varosokban ahol kényvkereskedbk vannak, a sziil6k szerezzék be
az illeté boltokban.™

A tankonyvkiadds problémadinak gyokerei kozott emliti Révay Mor Janos az alabbi-
akat: ,....a tilprodukcioért rendesen a kiadokat tették felelGssé. A kiadok igen nehéz
helyzetben voltak, ha az X-i gimndziumi tandrnak azt az ajanlatdt, hogy egy ij
foldrajzot, vagy egy 1tij magyar nyelvtant ir, a kiado el nem fogadta, mert ki volt téve
annak, hogy a haragos szerzé az illeté kiado egyéb kiadvinyait is kidobja ebbdl az isko-
labol. A kiadd, minél nagyobb tankényvkiadé volt az illetd, minél jobban el voltak
terjedve tankonyvei az iskoldkban, anndl védtelenebbiil dllott a tankonyvirok ajanlatai-
val szemben. A kézoktatdsiigyi minisztériumnak tudtdra adtdk ezeket a bajokat, de
nem birta magdt elhatdrozni a gyokeres segitségre, pedig a minisztérium az approbdcié
utjan, illetéleg annak megtagaddsdval gydkeresen segithetett volna a bajon. De ilyenkor
mds szempontok érvényesiiltek.™®

Maguk a kiadok is érezték a problémakat. Sajatsagos mdédon a szabad verseny ellen
léptek fel a nagy cégek, egymas kozott probaltak a piaci versenyt szabalyozni. 1901.
VIIL 9-én a Magyar Tankonyvkiadok Iroddja elnevezést alkalmi szovetség (Buda-
pest, Kerepesi ut 54. — az Athenaeum cime) kiildte szét az érintett kiadoknak a sza-
balyzat tervezetét. A tervezett megallapodds szerint a konyvkereskedéktél az ,,6cska”,
vagyis haszndlt tankonyveket 20 %-os aron visszavaltjak, és megadjék az 4j tankony-
vekért a 25 % engedményt. Ha viszont a kereskedok tovabbra is arusitanak ,,6cska”
tankoényveket, az 0j tankonyvek utan csak 15 % engedményt adnak. Az indoklas
kozegészségiigyi szempontokra, a sziil6k és a gyermekek érdekére, valamint pedago-
giai okokra hivatkozott. Az iratbdl jol érzékelhetd, hogy a kiadok elsddleges érdeke
az uj konyvek eljuttatasa volt az iskolakba, ezért probaltak a hasznalt tankényvek
forgalmazasat megakadalyozni.

A tervezet a) pontja érintette a tankonyvek arat is, miszerint az akkor forgalomban
1év6 tankonyvek 4j kiaddsa alkalmaval a bolti arak két koronaig 10 fillérrel, két
koronan feliil 20 fillérrel emelkedhetnek, amennyiben a b) pontban eléirt drat el nem
érik. A b) pont az Gjabb tankonyveknél ivenként a miniszter rendelkezése szerint
képek nélkil legalabb 16 fillér, illusztralt konyveknél 20 fillér, szines képekkel ellatott
konyveknél még ezenfeliil 20 fillérnyi aremelést engedélyezett. A c) pont szerint
amennyiben a forgalomban levd kényv a b) pontban kikotott arat mar eléri, az eset-
ben az a) pontban megkivant emelés Gj kiadvanyokndl mell6zhetd. A d) pont alapjan
- amely konyvekbél egyes kotetek mar megjelentek - azok kés6bbi kétetei ivenként
minimadlisan 14 fillérrel, illusztraltakndl 16 fillérrel szamitddnak.” A tervezet mellett
taldlhat6 egy nyomtatott korlevél is, ebben arrol értesitik az iskolakat, hogy megsziin-
tetik a vizsgakhoz kiildott jutalomkonyvek ingyenességét. Ennek oka egyrészt a viszo-
nyok altaldnos romlasa, a konyvvasarlok csokkend szama, masrészt az ingyenes

17 Révay Jozsef (1929): A Magyar Konyvkiaddk és Konyvkereskeddk Orszdgos Egyesiiletének otven éve
1878-1928: Félszdzad a magyar konyv szolgdlatdban. Bp. : Magyar Konyvkiadok és Konyvkereskeddk Orsza-
gos Egyesiilete. 24. p.

18 RévayMor Janos i.m.
19 1901. VIII. 14-ei megallapodas a tankonyvek ararél. OSZK Kézirattar 4/731
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konyvet kéré iskolak szamanak névekedése. S javasoljak, hogy a tovabbiakban

a fenntarto6tdl kérjenek pénzt jutalomkonyvekre. A korlevél alairéi a nagy kiaddk
voltak, vagyis az Athenaeum, a Franklin, Hornydnszky Viktor, a Lauffer Vilmos-féle
konyvkiaddhivatal, Lampel Robert (Wodianer F. és Fiai), Stampfel Karoly, Révai
Testvérek, Singer és Wolfner, Szent Istvan Tarsulat.?® Ezt a megallapodast a kovetkez6
évben visszavontak, de fenntartottak a konyvkereskeddk elleni pontot, miszerint

a nem egyleti (Konyvkereskedé Egyesiilet) tagoknak Budapesten nem széllitanak,
vidéken pedig csak 15 % engedményt adnak. Az elemi iskolai tankonyveket azonban
Budapesten a nem egyleti tagoknak is szallitjak.**

Ugyanebben az évben egy ujabb, még atfogdbb tervezetet készitettek a fenti
kiaddk.” Az egyezmény célja az volt, hogy jeldlje ki azokat a hatarokat, melyek kozott
a verseny megvaldsulhat, és tegye lehetetlenné az tizleti tisztasaggal 6ssze nem férd
eljarasokat. A megallapodas targya a tankényvek kiadasa és terjesztése az elemi
iskolai konyvek kivételével. Az egyezmény szerint a forgalmazas eszkozei a tankony-
vek tartalmi és alaki elényeire korlatozodhatnak. A terjesztés soran mell6zend6 a mas
kiadvany leszdlasa, tilos a tankdnyvek bevezetését vagy hasznalatat kozvetleniil vagy
kozvetve anyagi eldnyok kinalasaval 6sszekotni. A konyvek ajandékozasa, ingyenes
addsa is tilos, a kiad a sajat szerzdinek kardcsonykor adhat konyvet legfeljebb 20
korona értékben, az eddig rendszeresen eldnyoket adé kiadéknak meg kell sziintet-
niiik ezt a gyakorlatot. Az 4j tankonyveket lehet kiildeni az igazgatoknak vagy
a szaktanaroknak, az ingyen példanyra azonban ra kell vezetni: Tanari tiszteletpél-
dany. A szegény tanuléknak ingyen adandé tankonyvek besziintetenddk, kérés esetén
a kiadok korlevele kiildendé valaszul, miszerint minden kiad6 hajlandé szegény
tanulok részére — az illetd osztaly 1étszamanak 20 %-ig — a segélyegylet utjan készpénz
ellenében 25 %-o0s engedménnyel szallitani. Masodik évben az engedmény akkor
adhaté meg, ha a kordbban kiildétt konyvpéldanyokat visszakiildik. A kedvezménye-
sen kiildott konyv lebélyegezendd. Az iskolaknak legfeljebb 10 % engedmény adhatéd
egylittes rendelés esetén. A kiadok harom évre kotelezik magukat, hogy a természet-
rajz konyveken kiviil a térképek kivételével szines dbrakat nem hasznalnak. A jelen
egyezmény egy évre vonatkozik, alkalmazdsa 1902. junius 1-jét6l 1903. janius 1-jéig
kotelez6. A tervezethez melléklet is tartozott, egy iskoldknak, az igazgatoknak és
szaktandroknak kiildott korlevél az tigynokok visszaéléseir6l, melyben elitélik azt
az antikvariumi gyakorlatot is, hogy a tandri tiszteletpélddnyokat megvasaroljak,
illetve felszdlitjak a tandrokat az ingyenesen kapott példanyok eladasara.”

Az egyezményt a Lampel csakhamar, 1902. IX. 10-én Hofmann Alfrédnak,

a Magyar Konyvkiaddk és Konyvkeresked6k Egyesiilete elndkének irt levélben
felmondta. Mint a kiadé megfogalmazta, a megallapodas targyaldsakor ellenezte

a szegény tanuloknak ingyen kiildott konyvek tilalmat. Kisebbségben maradt vélemé-
nyével, elfogadta a szerzédést, azonban meggy6z6dott arrol, hogy egyes, az egyez-

20 Az 1901. VIIL 14-ei megallapodas melléklete, iskolaknak irt nyomtatott korlevél. OSZK Kézirattar 4/731
21 1902. V. 17-ei visszavonasrol tudosité hirdetmény. OSZK Kézirattar 4/731

22 Kiadoi egyezmény tervezete 1902-bSl. OSZK Kézirattar 4/731

23 Kiaddi egyezmény tervezete 1902-bSl. OSZK Kézirattar 4/731.
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ményt alairé kiadok valtozatlanul ingyen kiildik a tankonyveket. Ez helyeslendé
gyakorlat, de az mar nem, ,,hogy mds kiadoknak a keze békoba legyen verve, és ez dltal
teljesen indokolt ellenszenvnek tegyék ki magukat.”* Révay Mor Janos emlékirataban
hirt ad még egy probalkozasrol a tankonyvpiac problémainak orvoslasara egy
kozosen megalapitando olyan szerv életre hivasaval, mely ,,az egész tankonyviizletet
az iskolaiigy érdekeinek és az egyes cégek anyagi érdekeinek szemmel tartdsa mellett
normadlis alapokon rekonstrudlja.” A megallapodas azonban a Szent Istvan Tarsulat
ellenalldsa miatt hitisult meg, a kiad6 nem kivanta feladni 6nallosagat.”

TAMOGATOTT KIADVANYOK

Mint lathatd, a konyvkiadok és -kereskeddk a versenyt idénként sajatsagosan értel-
mezték, kiaddi gyakorlatukban pedig egydltalan nem volt ritka allami vagy egyéb
tamogatds igénybevétele sem. A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég mtikddésére is
jellemz6 volt, hogy egyes kiadvanyait allami tdmogatassal jelentette meg. A miniszté-
rium tobbek kozott a nemzetiségi iskoldk szamara késziilé tankonyvek koltségeihez
jarult hozza. Ilyen eset volt a Brézik-Paszlavszky-téle Foldrajz és a Roth-Vingel-téle
Allattan romén nyelv(i kiaddsa. A VKM 1897. II. 3-an kelt levelében értesitette a céget,
hogy késziil az emlitett két tankonyv roman forditasa. A forditas koltségeihez

a minisztérium 200-200 koronaval jarult hozza olyan formaban, hogy mindkét
tankonyvb6l 100-100 példanyt atvettek.?

A VKM lapjat, a Hivatalos Kozlényt is a véllalat jelentette meg. Budapest Févaros
Polgarmestere mint sajtohatdsag 1893. I. 3-an irt levelében tudomasul vette, hogy
a VKM Hivatalos K6zlonye cimt kiadvany megindult Jozsa Antal szerkesztésében.”
A lapot késébb Gopcsa Ldszl6 szerkesztette, a szerkesztévaltozas tudomasul vételérdl
Ujabb polgarmesteri levél tudésitott 1900. I. 8-an.

A minisztérium 1901. IIL. 30-4n értesitette a kiadot, hogy a kézlonyben ,,1900. év
folyamdn megjelent tankonyvbirdlatok nyomtatdsi koltségeihez vald hozzdjdrulds
cimén a czég részére — a tankonyvbirdlati szabdlyzat 5. §-ra tekintettel — egyezer (1000)
korondt” kiutal. Ugyanakkor tdjékoztatta, hogy a korabbi évekre fedezet hidnyaban
nem tud pénzt adni.” A cég a hivatalos lapban kozzétett rendeletekbdl sajat céljaira
olykor lenyomatot készitett. Ettdl a gyakorlattdl a minisztérium 1897. XI. 6-4n kelt
levelében eltiltotta®, ugyanakkor az is megtortént, hogy a miniszter 1898. XI. 29-én

24 Lampel R. (Wodianer és Fiai) cég az egyezményt felmondo levele. OSZK Kézirattdr 4/731.
25 Révay Mor Janos, i.m. 25-26.p.

26 A VKM dllamtitkdrdnak 1897. II. 3-ai levele. OSZK Kézirattar 4/727

27 Budapest Févaros Polgarmestere altal 1893. I. 3-an irt levél. OSZK Kézirattar 4/727.

28 Budapest Févaros Polgarmestere altal 1900. I. 8-én irt levél. OSZK Kézirattar 4/727.

29 A VKM 1901. III. 30-4n kelt értesitése. OSZK Kézirattar 4/727.

30 A VKM 1897. XI. 6-ai levele. OSZK Kézirattar 4/727.

61



62

TANKONYV, TANESZKOZ

arra utasitotta a céget, hogy az Orszagos Kozoktatasi Tandcs igyrendjébdl 100
példany lenyomatot készitsen.*

A miniszter, baré Wlassics Gyula 1898. 1. 23-an ajanlat kiildésére szdlitotta fel
a céget. A levélben arrol tédjékoztatta a kiadot, hogy ,,a kozépiskolai tandrok és tandrje-
loltek szamdra tudomdnyos kézikonyvek megiratdsdt hatdaroztam el, s mdr eddig is tobb
kivalo szakférfit biztam meg ily miivek megirdsdval. Munkdban vannak A magyar
torténelem kutféi Marczali Henrikt6l, Magyar kolt6i antolégia, Bedthy Zsolt szerkesz-
tése mellett késziti tobb févdrosi kozépiskolai tandr, Allattan késziti Entz Géza, Novény-
tan irja M. Dietz Sdndor, Psychologia irja Alexander Berndt, A classica-philologia
encyklopaedidja, irja Viri Rezs6.”** A miniszter felszolitdsara a Lampel cég is elkészi-
tette palydzatat és megkapta M. Dietz Novénytandnak és Entz Allattananak kiadési
jogat a miniszter 1899. VI. 12-i levele szerint.” A két mti megjelenésének azonban
nincs nyoma bibliografidban, annak ellenére, hogy Magocsy-Dietz 1903. II. 7-én
levelet irt a cégnek, melyben kozolte, hogy a kéziratot az év végére elkésziti.** A tervbe
vett kézikonyveknek a jelek szerint csak egy része késziilt el. Ilyen volt az Enchiridion
fontium historiae hungarorum: A magyar torténet kutféinek kézikonyve, melyet
Marczali Henrik szerkesztett Angyal Ddvid és Mika Sandor kozremtikodésével, és
1901-ben az Athenaeum kiaddsaban jelent meg, tovabbd Viri Rezsé: A classica-
philologia encyclopaedidja: A classica-philologia tudomanydgainak médszertandba
bevezetd kézikonyv. A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter megbizdsabol kezdd
philologusok szamdra cim( miive szintén az Athenaeum kozreadasaban latott napvi-
lagot 1906-ban.

A NEPNEVELOK KONYVTARA KIADASA

A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég a tankonyvek kiadasa mellett a pedagdgusok
szamdra is sok szakkonyvet adott ki. Ezek koziil kiiléndsen fontos volt a Népnevelok
Kényvtdra cimi sorozat elinditasa. A sorozat céljait egy azonosithatatlan folyoirat
1899. janudri szamanak 225-227. oldalardl szarmazo6 nyomtatott ismertetd taglalja.*
A felhivast, melyben a Népnevel6k Budapesti Egyesiilete tudatta a Népnevel6k
Koényvtaranak elindulasat, Lakits Vendel, Schon Jozsef és Peres Sandor irta ala.*

A sorozat céljai kozott emlitették a tanitok pedagdgiai miiveltségének emelését,
elmélyitését, a tanitok munkdjanak jé konyvek kiaddsaval torténd tamogatdsat,

a tanitoknak mint az ,,intelligentia” tagjainak, s a nép egyik nevel6jének a tudoma-

31 A VKM 1898. XI. 29-¢i levele. OSZK Kézirattar 4/727.

32 Wlassics Gyula miniszter 1898. 1. 23-ai levele. OSZK Kézirattar 4/727.

33 Wlassics Gyula miniszter 1899. VI. 12-ei levele. OSZK Kézirattar 4/727.

34 Magocsy-Dietz Sandor 1903. II. 7-én kelt levele. OSZK Kézirattar, 4/727.

35 A Népnevel6k Konyvtdra nyomtatott ismertetdje 1899-b6l. OSZK Kézirattar 4/479.

36 A Népnevel6k Budapesti Egyesiilete 1868-ban alakult meg, 34 év mulva, 1902-ben beolvadt a Magyar
Tanitok Otthonaba.
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nyok egyes againak fejlodésérdl hirt adé konyvek kiadasaval térténd tamogatésat és
végiil a magyar pedagodgiai irodalom fejlesztését.

A sorozatban ennek megfeleléen 6nallé mtivek jelennek meg, elsésorban neveléstu-
domanyi témakbdl, esetenként azonban mas-mas tudomanyok korébdl és id6rél idére
pedagdgiai évkonyv is késziil. Hozzaférhetévé valnak a régi magyar pedagogiai
iréknak, a pedagodgia classicusainak irdsai, a kiillf6ldi nagy pedagdégusok munkassaga-
nak ismertet6i, tovabba napvilagot latnak a szellemi élet jelenségeivel, a magyar
népiskolakkal foglalkoz6 mutivek. Nem pusztan gyakorlati jellegii konyvek lesznek
a sorozatban, helyet kapnak a neveléstudomany, s a nemzeti nevelés elméletének
kérdéseivel foglalkozo irasok is. A kiadvanyok célja az is, hogy novekedjen a pedago-
giai mtivek olvaséinak és vevéinek tabora, illetve buzditani kivadnjék az irékat
az Gjabb muvek irdsara. Minden egyes munkat 5-7 ivesre terveznek, évente 3-4 fiizet
kiadasat vallaljak, s egy-egy flizet ara 1 korona. A felhivas alairdi kérik a kartarsakat,
tamogassak a vallalkozast, hiszen a kiadas nehézségei miatt ritkan jelenik meg
egy-egy pedagogiai munka, sok a kisérletezés, a gyenge mi. A konyvek dragak,

a tanitok képtelenek egy-egy kicsiny szakkonyvtarat beszerezni, szakkonyvek nélkiil
sztikolkodnek, s él6skddnek a képzéintézménybdl hozott, naprol napra fogyatkozd
szakismeretekkel. A koteteket a tanitoképzés novendékeknek is ajanljak mint
»szellemi utravalot”, s azért is, hogy megszokjak: az 6nképzésért anyagi aldozatot
kell hozni. A felhivés szerint a sorozat kozreaddsat a Lampel R. (Wodianer F. és Fiai)
cég vallalta.

A Népnevel6k Budapesti Egyesiilete és a kiadé kozott alaposan végiggondolt
szerz8dés sziiletett a sorozat megjelentetésérél. Lakits Vendel elnok levele
1899. X. 12-én kelt, ebben a kovetkezd feltételekrdl értesiti a kiaddt és kéri a tervezet
elfogadasat:

1. Tudomasul veszik, hogy Népnevelok Kényvtara cim alatt vallalatot adnak ki, s
az Osszes kiadoi teend6t elvégzik. 2. A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) kotelezi magat,
hogy 1000 allami iskola részére, melyet a minisztérium kijeldl, a véllalat fiizeteit
megkiildik. 3. Evente négy fiizetet adnak ki. 4. Egy-egy fiizet legalabb 6t nyomtatott
iv, de hét ivnél, illetve évi 28 ivnél tobb nem lehet, s minden nyomtatott ivért az illeté
ird 25 forintot kap, ha eredeti, és 15-6t, ha nem eredeti a szoveg. 5. A cég a szerkeszt6
megjelolése szerint évente 60-100 Ft értékben kiilf6ldi szakkonyveket rendel, melyek
a NépnevelSk Egyesiilete tulajdondba keriil. 6. A szerkeszté 1899-ben 50 Ft, a tovabbi
években 100 Ft tiszteletdijat kap a kiadotol. 7. Az Egyesiilet a minisztériumtol kapott
1899-es 1000 Ft, a tovdbbiakban évi 2000 Ft tamogatast a kiadonak adja at. 8. Ha
a minisztérium megsziinteti a timogatast, a cég is elallhat a sorozat megjelentetésétol.
9. A megallapodas az 1899., 1900. és az 1901. évre vonatkozik.”” A Népnevel6k
Konyvtara ezekkel a feltételekkel indult el 1899-ben.

A sorozat szerkeszt6je Peres Sandor volt, aki id6kozben a Népnevel6k Budapesti
Egyletének elnoke lett. Betegsége, majd 1907-ben bekovetkezett halala utdn 1906-t61
Trdjtler Kdroly, majd 1911-t8] Weszely Odén szerkesztette. Peres Sdndor 1901. II. 20-4n

37 A NépnevelSk Budapesti Egyesiilete és a Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég megallapodasa a Népneve-
16k Konyvtara kiadasarol. OSZK Kézirattar 4/479.
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kelt levelében a szerkesztésrol fejtette ki véleményét. Tankonyvet a sorozat nem adhat
ki - irta -, mert ,vétenénk a Népnev. Konyvtdra intenciéja és feladata ellen és sok, erds
és alapos megtdmaddsnak tennénk ki magunkat a tankényvirék, tankonyvkiadok s
maga a magas minisztérium részérdl is.” Hiszi, hogy a vallalkozas anyagilag is sikeres
lesz, és még jobb lesz, ha a véllalat segédkonyveket és vezérkonyveket is kiad majd.
Kéri a jobb propagandat, tomeges arkedvezményt javasol a tanitoképzés novendékek-
nek.*® A levélben irtak szerint tehat a kezdeti id6kben nem volt igazan nyereséges

a sorozat kiadasa.

Id6kozben a Népnevel6k Budapesti Egyesiilete atalakult, és a sorozat szellemi
gondozoja a Magyar Tanitok Otthona lett. A kiadé fogalmazvanya a Magyar Tanitok
Otthona elnékének 1903. I'V. 18-an késziilt, és a Népnevelok Konyvtara 1899-1902
kozotti timogatasarol kozolt elszamoldst. Eszerint 1899-ben 2000, 1900-ben, 1901-
ben és 1902-ben évente 4000-4000 koronat utalt at a minisztérium, utébbi sszeget
mar a Magyar Taniték Otthona juttatta el a kiadohoz. A levél felsorolja az 1902-ig
kiadott fiizeteket, és kijelenti, hogy 1000 példanyt elkiildtek a minisztérium altal
kijelolt iskolakba.*

A sorozat cime egyébként 1902-ben megvaltozott, a tovabbiakban Néptanitok
Kényvtdra cimen jelent meg. 1899-t6l 1918-ig tobb mint 50 kotet latott napvilagot
a véallalkozasban. A sorozat egyes darabjai jol megirt kotetek voltak, fontos kérdéseket
taglaltak tobbnyire magas szinvonalon, és jelentds mértékben hozzajarultak a pedago-
gusok szakmai és altalanos ismeretek boviiléséhez. A szerzék tobbnyire hazai
szakemberek voltak, de olykor forditasok is napvilagot lattak.

A villalkozas egyik darabjara, Bongérfi Janos kotetére a megbizast még Peres
Sandor adta. Az Uj szerkesztd, Tréjtler Karoly azonban a jelek szerint nem tartotta
megfelelének a kéziratot, és nem akarta kozolni, ami ellen Bongérfi indulatos levélben
tiltakozott 1908. II. 12-én.*° Mint irta, ragaszkodik ahhoz, hogy ,, Népiskolai magyar
nyelvtanok torténete” cimi irdsa megjelenjen a Néptanitok Konyvtaraban. A megbi-
zast még Peres Sandortol kapta, s mivel jonak talalta, Trajtler Karoly sem gyakorolhat
cenzurat. A szoveget Kiss Aron és Heinrich Gusztdv is jonak és kiadandénak tartja,
ezért ragaszkodik a nyomtatashoz. A szerzé fellépése eredményes volt, mert a kotet
még abban az évben megjelent.

A kezdeti pénziigyi gondok utan kés6bb a jelek szerint anyagilag is sikeres lett
a véllalkozas, erre utal, hogy a kiad6 1906. X. 2-an értesitette Trajtler Karoly szerkesz-
tét, miszerint a ,,Taniték Kényvtara” szerkeszt6i dijat arra az évre 200 koronara
megemelik.*!

A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég szamos sorozatot adott ki iskolai célokra is.
Ezek az aldbbiak voltak:

38 Peres Sdndor 1901. I1. 20-4n kelt levele. OSZK Kézirattar 4/479.

39 Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég elszamolasa Népnevel6k Konyvtara kiadasarol. Fogalmazvany
tervezete a Magyar Tanitok Otthona részére. OSZK Kézirattar 4/479.

40 Bongérfi Janos 1908. II. 12-ei levele. OSZK Kézirattar 4/479.
41 Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég 1906. X. 2-ai levele Trajtler Karolyhoz. OSZK Kézirattar 4/635.
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Jeles irok iskolai tara, klasszikusok, egyetemes és magyar szerzok jegyzetekkel
ellatott kiadasa, eredeti miivek vagy szemelvények, tobbnyire forditasok, de akadtak
eredeti nyelvi (latin, gérog, német) kotetek is.

Tanulék olvasétdra, kizarolag magyar szerzék szemelvényes mivei.

Gorog és latin remekirdk jegyzetes iskolai gytijteménye.

Hellén klasszikusok magyar forditasban.

Romai klasszikusok magyar forditasban.

Latin és gorog iskolai classicusokhoz vald preparatio.

Francia konyvtdr, eredeti nyelvli miivek magyardzatokkal és jegyzetekkel.

Német konyvtdr, eredeti nyelvii mivek magyarazatokkal és jegyzetekkel.

Gorog és latin klasszikusok, magyar forditasban, bevezetéssel és jegyzetekkel.

NEPISKOLAI KONYVTARAK LETESITESE

A népiskolai konyvtarak hazai torténetében fontos allomast jelentett az 1158/1902. sz.
VKM rendelet kibocséatasa. A jogszabaly elrendelte a népiskolai ifjisagi konyvtarak
szervezését, eléirva, hogy a miikodést az iskolak altal minden tanul6tdl szedhetd 50
filléres beiratkozasi dijbol kell fedezni. A rendelethez tartozott a Szabdlyzat a népisko-
lai ifjusdgi iratok megbirdldsdrol, jegyzékbe iktatdsdrdl és haszndlatdrdl cimd doku-
mentum, amely életre hivta a Népiskolai Ifjiisagi Konyvtdrakat Intéz6 Bizottsdgot.*?
A kovetkezd id6szakban ez a grémium jelentette meg egyrészt a népiskolai konyvta-
rakba ajanlhaté muvek jegyzékét, masrészt a NIKIB a miniszter tandcsado szerveként
a konyvtarak szervezési és miikodési tigyeivel is foglalkozott. A VKM a rendelet
kozreaddsaval parhuzamosan targyalasokat kezdett a konyvek szallitasarol a konyvki-
adokkal, és el6zetesen megallapodtak, hogy az iskolak részletfizetési kedvezménnyel
rendelhessenek.

A targyalasokat kévetéen a Lampel Rébert (Wodianer F. és Fiai), az Athenaeum,
a Singer és Wolfner és a Franklin levélben fordult a minisztériumhoz azzal, hogy
hajlandok az orszag dsszes allami elemi és ismétld iskolaja részére azonnal teljes
iskolai konyvtarakat szallitani, és ezek aranak torlesztését 6-8 éven beliil elfogadni.
Az 1903.1I. 20-4n kelt valaszlevél a Konyvkeresked6k Egyesiilete részére Wlassics
Gyula miniszter alairasaval az alabbiakat tartalmazta: Jelenleg nem all rendelkezésre
olyan jegyzék, amely alapjan ilyen konyvtarak dsszeallithatok lennének. Ezért
selhatdroztam, hogy mindaddig nem bocsdtok ki a népiskolai ifjuisagi konyvtdrak
részére konyvjegyzéket, amig a Népiskolai Ifjuisdgi Konyvtdrakat Intéz Bizottsdg
a magyar ifjuisdgi irodalom értékes és elfogadhaté dsszes termékei alapjin késziilt
konyvjegyzéket nem dllit egybe.” Ezért a levélben felszolitotta az Egyesiiletet, hivja fel

42 Csulak Mihdly (1981): Az iskolai kényvtarak irdnyitdsa a népoktatasi torvény megalkotasatol a felszaba-
dulasig. Konyvtdros, 31. 8. sz. 485-488. p.

Toth Gyula: A hazai iskolai konyvtariigy problématorténete. In: Dan Krisztina - Téth Gyula (1995): Konyv-
tar az iskoldban: Hazai és nemzetkozi dttekintés. Bp.: Févarosi Pedagogiai Intézet, 25-29. p.

Bara Zsuzsanna (2005): A népiskolai konyvtarak létrejotte. Iskolakultiira. 15. 2. sz. 69-86. p.
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a konyvkiadokat, hogy kiadvanyaikbol a jegyzék részére javasolt muiveket kiildjék be
a biralati dij bekiildése mellett.”* A biralati szabalyzat szerint a kiadok a miniszterhez
intézett, de a NIKIB-hez benyujtott kérvényben kérhették az altaluk javasolt mu
felvételét a jegyzékbe. A konyvbol 12 példanyt kellett a bizottsaghoz eljuttatni,
valamint a birdlati dij befizetését tanusito igazoldst. A biralati dij 6sszege a konyv
bolti ardhoz igazodott.*

A kiadok szerették volna a biralati dijat fix 6sszegben, atalanydijban fizetni,
azonban a NIKIB ehhez nem jarult hozza. A kiadok kozos képviseletével megbizott
Athenaeum 1903. IV. 3-an kelt levelében értesitette err6l a Lampel céget. , A bizottsdg
arra az dllaspontra helyezkedik, hogy rengeteg mennyiséget terjesztenének be, még
pedig tiulnyoméan olyan konyveket, melyekrdl magunk is tudhatjuk, hogy a szervezendd
konyvtarakba nem vehetdk fel.” Azt javasoltak, hogy készitsék el a terjesztendd
konyvek listajat, és ez alapjan kérjék az atalanydij engedélyezését. Az Athenaeum arra
hivta fel a Lampelt, hogy sajat jegyzékét a legnagyobb 6nmeérséklettel allitsa 9ssze.*®
1903. VI. 22-én az Athenaeum arrol értesitette a kiadot, hogy a NIKIB elfogadta
a javaslatot.** A NIKIB els6 jegyzéke 1904-ben jelent meg, és a kiaddk attdl az évtél
szallithattak az iskolai konyvtaraknak. A Bizottsdg egyébként mar a jegyzék megjele-
nése el6tt is kért be konyveket a Lampelt6l, Toth Rezsd eléadd 1902. X. 18-an irt
levelében szolitotta fel a céget, hogy a kiilon jegyzékben felsorolt 15 konyvbol 2-2
példanyt lehetdleg kotve kiildjon meg a bizottsag hasznalatara.*’

A Lampel egyik katalogusaval megcélozta a tanari konyvtarakat is: ,E jegyzék célja
Uutmutatdssal szolgdlni a tandri kényvtdrak beszerzéséhez. Osszedllitdsdandl irdnyaddk
voltak az iskolai oktatdsnak és a tandrok tovabbképzésének szempontjai. Minden
tudomdnyszakndl a legjobb kézikonyvek és szakmunkdk vannak felsorolva, 1igy hogy bé
valaszték dll ugy a kisebb, mint a nagyobb pénzerével rendelkezé tanintézetek tandri
konyvtarainak berendezéseihez.”® A jegyzék jol attekinthetd rendszerben ismerteti
részletes szakcsoportokban a magyar, német, angol és francia nyelvii szakirodalmat,
az Osszeallitas végén kiilon lista talalhaté a tanari konyvtaraknak ajanlott hazai és
kiilfoldi folydiratokrol.

Erdemes megemliteni, hogy a Lampel jelentette meg az elsd szakkonyvet a népisko-
lai konyvtarakrol. Neményi Imre 1902-ben publikalta a kiadénal Ifjiisdgi konyvtdrak
és ifjuisagi olvasmdnyok a nevelés szolgdlatdban cim(, a maga koraban kivalo és
hézagpotlé muvét.

43 Wlassics Gyula miniszter 1903. II. 20-ai levele. OSZK Kézirattar 4/729.

44 Csuldk, i.m. 487. p.

45 Az Athenaeum Rt. 1903. IV. 3-ai levele. OSZK Kézirattér 4/729.

46 Az Athenaeum Rt. 1903. VI. 22-ei levele. OSZK Kézirattar 4/730.

47 A NIKIB 1902. X. 18-ai levele Toth Rezs6 aldirasaval. OSZK Kézirattar 4/730.

48 Jancovicus Arpad: Tandri kényvtdrak szakok szerint rendezett jegyzéke. Bp.: Lampel R. Kényvkereske-
dés, [s.a.] 88 p.
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A LAMPEL CEG KAPCSOLATA ISKOLAKKAL, KEDVEZMENYEK
NYUJTASA

A Lampel miikodése soran igyekezett minél szélesebb korben terjeszteni kiadvanyait.
A kiad6 fennmaradt iratai kozott nyilvan csak toredékesen, de talalhatok levelek,
szerz8dések, amelyek az iskolaknak nyujtott kiilonféle kedvezményekrdl tajékoztat-
nak. A Miskolci Izraelita Mindkétnembeli Tanitotestiilet 1888. V1. 11-ei levelében
értesitette a kiadot, hogy az 1888/89. tanévben a cég kiaddsaban megjelent tankonyve-
ket vezetik be, tudomasul veszik egyuttal, hogy a kiad6 évente 100 Ft-ot kiild a tanitdi
kolcsonds segélyegyletnek. Egyuttal kérik, hogy az 6sszeg felét (50 Ft) kiildjék el el6re
egy beteg kartarsuk gyogykezelésére, s a kért osszeget a kiadd elére elkiildte elre.*

Az Aradi Koézségi Elemi Iskola 1893. V1. 2-an kelt levelében tudatta, hogy
az 1893/94, 1894/95. és a 1895/96. tanévben a II., I11., I'V. osztalyban a cég Nemzeti
olvasokonyvét vezetik be, a I1I. osztalyos konyvben azonban a Budapestre vonatkozé
tejezetet ki kell cserélni a tanterv eldirasainak megfeleléen az Aradot és kornyékét
bemutatéra. Az iskola tudomasul veszi, hogy a kiadé a tanitok segélyegyletének 3000
koronat, az Aradra vonatkozé rész iréjanak 100 koronat fizet.*® Szabadka varos
polgari kozségi iskoldinak 1897. VIII. 17-ei levele tajékoztatja a kiaddt, hogy az iskola-
szék 1897. V1. 20-ai tilése az elemi iskolai tantestiiletnek a cég konyvei bevezetésének
szandékat jovahagyja. A megallapodds szerint a cég vallalta, hogy a Nemzeti olvaso-
konyvhoz tartozo fali olvasotablakbol 37 példanyt, 400 Ft-ot és a szegény tanuldknak
3200 kotet tankonyvet kiild ingyen tgy, hogy az 1897/98-as tanévben 1200 kotetet,
1898/99-ben 1000 kotetet,1899/1900-ban szintén 1000 példanyt szallit. A cég a ked-
vezményt azért kinalta fel, hogy a szegény tanulok sziileinek ne okozzanak f6losleges
kiaddsokat. Tovabba felajanlotta, hogy ha a cég tankonyveit a varos 6sszes iskolajaban
bevezetik, 400 Ft-ot felajanlanak az iskolaszék altal megjeldlt célra.**

A Lampel Rébert (Wodianer F. és Fiai) cég nemcsak konyvek kiadasaval és terjesz-
tésével foglalkozott, egyik izletaga, az iskolai tanszerek, kiilonféle eszkdzok, szemlél-
tetd anyagok széllitasa, forgalmazasa is jelentds tényezd volt a vallalat mikodésében.
Tobb jegyzéket, katalogust is kiadott, amelyben az iskoldkban hasznalt 6sszes eszkoz
szallitasat kinalta, illetve az altala kiadott periodikum, a Lampel Robert (Wodianer és
Fiai) Irodalmi Ertesitdje egyik rovata az 0j taneszkozoket ismertette.” Urhegyi Alajos
tanitointézeti tandr egy kiillon segédletet készitett az eszkozok helyes hasznalatarol™,

49 Miskolci Izraelita Mindkétnembeli Tanitotestiilet 1888. V1. 11-ei levele. OSZK Kézirattar 4/756.
50 Aradi K6zségi Elemi Iskola 1893. V1. 2-ai levele. OSZK Kézirattar 4/756.
51 Szabadka Varos Polgari Kozségi Iskoldi 1897. VI. 20-ai levele. OSZK Kézirattar 4/756.

52 A periodikum rendszerteleniil jelent meg 1894 és 1900, majd 1902 és 1906 kozott, az Orszagos Szé-
chényi Kényvtarban erésen hidnyos évfolyamai olvashatok. Célja a tajékoztatas volt, végsé soron kiadoi
reklamujsagként hatdrozhaté meg. Rovatai: lapszemle, a kiad6 konyveirdl irt kritikdk osszegytjtése, hirek,
tanszerrovat, illusztracio — a kiad6 konyveiben lathatd illusztraciok részletes ismertetése, bibliografia,
rendelés.

53 Urhegyi Alajos (1913): Utasitds a Lampel R. (Wodianer F. és Fiai)-féle népiskolai természet- és vegytani
normadlfelszerelés haszndlathoz. Bp.: Lampel R. Kényvkereskedés. 38 p.
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a cég ugyanis Osszeallitott egy népiskolai alapfelszerelést a fizika és kémia oktatasa-
hoz. A fiizet célja az volt, hogy az ajanlott felszerelés minden egyes darabjanak
a hasznalatdhoz megadja a sziikséges utbaigazitast. A Lampel egyébként raktaron
tartott iskolaszereket; tanterem-felszereléseket; sportszereket; a kézimunka tanitasa-
hoz sziikséges eszkozoket; a szemléltetd oktatdshoz, az irvaolvasas és a vallastan
tanitasdhoz nélkiilozhetetlen képeket, eszkozoket; a szdmtan, mértan oktatasahoz
sziikséges felszerelési targyakat; foldrajzi, torténelmi térképeket, képeket; természet-
rajzi és természettani eszkozoket, prepardatumokat, maketteket; anatomiai segédlete-
ket; fényképezdgépeket; mikroszkdpokat stb. A tanszerek szallitasara tobb gyarto
céggel is kapcsolatban allt. Rendszeresen forgalmazta a Magyar Mechanikai és
Electrotechnikai Villalat>, a Marx és Mérei Mérbeszkiz, Késziilek és Miiszergydr™,
Padlicska Istvin szobrasz*®, a Takdts Endre Tanszer Miiintézet, GyOr,”, Ferst Lazdr
asztalos®® és Cavallar Odon® termékeit.

A cég altal forgalmazott tanszerekrdl 1899-ben kiilon jegyzék jelent meg®.
Az illusztralt, reprezentativ katalogus célja az volt, hogy az iskolak egyiitt, egy helyen
tekinthessék at mindazon tanszereket, amelyekre sziikségiik lehet. A vallalat teljes
készletét bemutatd osszeallitasban nemcsak hazai, hanem kiilfoldi, tobbnyire német
és osztrak tanszerkészité cégek termékeibdl is lehetett rendelni.

Az iskolak éltek is a lehetéséggel. A Dobsinai Allami Polgéri Iskola 1899. I1. 20-an
értesitette a céget, hogy 2719 Ft 9 krajcar értékben taneszkozoket rendel, a levél
a szallitds feltételeit tartalmazza.®' Hasonlé levelet irt a Brezndbanyai Allami Fiu és
Leany Polgari Iskola, tanszereket és kiilonféle miiveket rendeltek 1899. XI. 1-én, 3908
Ft értékben. A szdmlat az iskola négyévi részletfizetés mellett tartozott kiegyenliteni.®
A Dicsészentmartoni Allami Elemi és Polgéri Lanyiskola 1899. XI. 21-én 4319 Ft 35
krajcar értékben rendelt tanszereket, 1900-1903 kozotti részletfizetési kedvezmény-
nyel.® Hasonl6 tartalmu rendelése volt a Karansebesi Polgari Leanyiskolanak

54 Magyar Mechanikai és Elektrotechnikai Vallalat 1901. XI. 20-ai levele. OSZK Kézirattar 4/755.

55 Marx és Mérei Mér6eszkoz, Készulék és Miiszergyar 1902. XI. 3-ai, 1903. IV. 16-ai és 1908. IV. 29-ei
levele. OSZK Kézirattar 4/755.

56 Padlicska Istvan 1902. XI. 24-ei levele. OSZK Kézirattar 4/755, vele gomba- és gytimolcsmakettek elké-
szitésérdl leveleztek.

57 Takats Endre Tanszer Mintézete, Gy6r, 1910. I. 3-ai levele. OSZK Kézirattar 4/755.
58 Ferst Lazar 1910. I. 20-ai levele 100,000 darab szamologépgolyo szallitasarol. OSZK Kézirattar 4/755.

59 Cavallar Odén 1911. V1. 8-ai levele 75 képbdl 4116 diapozitiv sorozat széllitasarél. OSZK Kézirattar
4/755.

60 Lampel Robert-féle - Wodianer F. és Fiai — cs. és kir. udvari konyvkereskedés tanszer-raktaranak ar-
jegyzéke. Bp.: Lampel R. (Wodianer és Fiai), [1899]. 76, [12] p., (Irodalmi Ertesité, 1899. 11. sz.)

61 Dobsinai Allami Polgéri Iskola 1899. II. 20-ai levele, a megrendelt taneszkézok jegyzéke hidnyzik. OSZK
Kézirattar 4/756.

62 Breznobanyai Allami Fiu és Ledny Polgari Iskola 1899. XI. 1-jei levele, a megrendelt taneszkézok jegyzé-
ke hidnyzik. OSZK Kézirattar 4/756.

63 Dicsészentmartoni Allami Elemi és Polgéri Lednyiskola 1899. X. 21-ei levele, a megrendelt taneszkozok
jegyzéke hianyzik. OSZK Kézirattar 4/756.
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1900. V. 1-én: az 5227 korona 83 filléres szamlat szintén négy részletben fizethette ki
az iskola.*

A tanszerek széllitasaban kozvetlen dllami megrendelés a is volt. A VKM 1902. X.
21-én felszolitotta a céget, hogy a kijelolt dllami elemi iskolak részére szallitson
természet- és vegytani gylijteményt, 1902. XI. 20-an pedig megbizta a vallalatot, hogy
30, kiilon listan kozolt gazdasagi ismétld iskola részére preparatumokat és szemléltets
képeket juttasson el gombakrol, gyiimolcsokrél, kartékony és hasznos rovarokrdl.®

A kiad¢ igyekezett a f6varosi iskoldk kozott is megerésiteni helyzetét, ezért
ajanlatot tett a fdvarosnak, hogy hajland¢ tanszereket szallitani. Budapest Févaros
1899. IX. 29-én arrol értesitette a céget, hogy tudomasul vették folyamodvanyat és
ajanlattételre alkalmanként fel fogjék szdlitani.*

A cég megprobalt vidéki konyvkereskeddkkel kizarélagos szallitdsi megallapodast
kotni. A Lampel 1881. V1. 14-én szerz6dott Hirsch Adolf dévai konyvkereskedével,
miszerint megkapja a kiadé konyveire a 25 %, mas kiadok konyveire a 15 % enged-
ményt, ennek azonban feltétele, hogy a dévai, illetve a Hunyad megyei iskolak
szamara sziikséges konyveket kizarélag a Lampeltdl rendeli meg.*”

A Lampel 1901-ben iskolai gyakorlofiizeteket késziilt kiadni. 1901. IV. 22-én
megkereste az E6tvos Alapot azzal, hogy ha az Alap az 4j kiadvanyt javasolja beszer-
zésre az iskolaknak, a Tanitok Hazanak juttatja a forgalom nett6 bevételének 5 %-4t.*

Az eddigiekbdl érzékelhetd, hogy a Lampel Robert (Wodianer F. és Fiai) cég -

a tobbi kiadohoz hasonloan - iizleti tigyeiben elsésorban sajat érdekeit vette figye-
lembe, és tizletpolitikdjaban rendszeresen élt az tigyfeleknek nyujtott kedvezmények-
kel. Kétségtelen, hogy egyes esetekben helyenként felmeriilhetett a korrupcié gyantja
is, vagy legalabbis etikailag megkérddjelezhetSk egyes iizleti akcidi. Ugyanakkor néha
képes volt 6nzetlen engedményekre. A Vakok Nevel6- és Tanitoképzo Intézete 1902.
II. 22-én arra kérte a kiadot, hogy a vakok szamara késziild, Braille-irdasos tankonyvbe
engedje at az dltala kiadott olvasokonyv néhany olvasmanyat térités nélkil. A kiado
hozzajarult a kéréshez.*

1906-ban bevezették a népiskolai Gj tantervet és uj tankonyvek késziiltek. A cég
az 4j, hatdlyos tankonyvek szdllitasara kedvezményes ajanlatot tett.”” Az ajanlat
lényege az volt, hogy a régi konyveket a tanitok gy(ijtsék dssze és kiildjék el a kiado-
nak. A csomaghoz csatoljak az Uj tankonyvek rendelését az 1906/07-es tanévre.

A visszakiildott tankonyveket visszaveszik a bolti ar 50 %-aért, pontosabban besza-
mitjak az Gj konyvek ardba, feltéve, ha az 4j rendelés legalabb négyszerese a visszakiil-

64 Kardnsebesi Polgari Leanyiskola 1900. V. 1-jei levele, a megrendelt taneszkozok jegyzéke hidnyzik.
OSZK Kézirattar 4/756.

65 A VKM 1902. X. 21-ei és 1902. XI. 20-ai levele. OSZK Kézirattar 4/756.
66 Budapest Févarosi Polgarmesteri Hivatala 1899. IX. 29-ai levele. OSZK Kézirattar 4/756

67 A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég 1881. VI. 14-ei megéllapodasa Hirsch Adolf dévai konyvkereske-
dével. OSZK Kézirattar 4/732.

68 A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég 1901. IV. 22-én kelt ajanlata az E6tvos Alapnak. OSZK Kézirattar
4/755.

69 A Vakok Nevel6- és Tanitoképzo Intézete1902. II. 22-ei levele. OSZK Kézirattar 4/756.
70 Tankényvek szallitdsardl (1906). Lampel Rébert (Wodianer és Fiai) Irodalmi Ertesitdje, 5. 1-3. sz. 3-4. p.
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dott konyveknek. A szillitas ingyenes, a kiadé fizeti. A fennmaradt iratok kozott
nincs arra vonatkozé dokumentum, hogy milyen mértékben éltek a tanitok a felkinalt
lehet8séggel.

A Lampelnek - akarcsak a tobbi hazai kiadénak — komoly érdeme volt abban, hogy
az 1867 utan megujuld magyar iskolatigy - f6leg a kozépiskolai oktatds - nemzetkozi-
leg is figyelemre mélté eredményeket ért el. A kiadd konyvei folyamatosan megujul-
tak, kovették a taniigyi valtozdsokat, illetve az uj, atdolgozott kiadasokba rendszere-
sen beépiiltek az uj szaktudomanyi eredmények és didaktikai felismerések.

A szazadforduldra a tankonyvek kiallitasa, nyomtatasa is lépést tartott a kor kovetel-
ményeivel, igényes, tetszetds illusztraciokkal lattak napvilagot a tankonyvek.

A helyenként kemény versenynek tehat kétségteleniil volt haszna, ugyanakkor az is
tény, hogy bizonyos iizleti akciéi mai szemmel nézve mar elfogadhatatlanok.

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A XIX. szazad végén a magyarorszagi tankonyvkiadasban és -kereskedelemben
ellentmondasos helyzet alakult ki. Az oktatasiigy ugyan megkisérelte a tankonyvek
forgalmazdsat az engedélyezési eljarassal szabalyozni, a fokozatosan enyhiil6 proce-
dura azonban a tankonyvek tulkindlatdhoz vezetett. Ehhez jarult a kor gazdasagi
szemlélete, a szabad verseny is, mely ugyan elésegitette a tankonyvek minéségi
fejl6dését, de nem tudta kisziirni a gyenge, szinvonaltalan kiadvanyokat. A piaci
telitettség a tankonyvek kiadasaval, terjesztésével foglalkozo vallalatokat pozicioik
megtartasa miatt egyrészt a verseny korlatozasara, kiilonféle egymas kozotti megalla-
poddsokra, masrészt az iskolak szamadra nyujtott kedvezmények nyujtdsara 6szt6-
nozte. A szazadforduld koriili években néhany nagy kiad6 (Athenaeum, Franklin,
Révai Testvérek, Szent Istvan Tarsulat, Lampel Robert (Wodianaer F. és Fiai) kezében
koncentralédott a tankdnyvek forgalmazasanak tulnyomo része. A Lampel cég
alapitdja 1853-ban Lampel Robert volt, aki koran felismerte az oktatasiigyben rejlé
biztos piaci lehetéségeket és vallalata f6 profiljat a tankonyvek, a pedagégiai szakiro-
dalom és az ifjisagi irodalom kiaddsara fokuszalta. Halala utan Wodianer Fiil6p és
leszdrmazottai hasonld iranyban mtikodtették, azonban 1904-ben a cég 6nallosagat
elveszitve a Franklin Tarsulat érdekeltségébe keriilt. A Lampel R. (Wodianer F. és fiai)
cég szamos sorozatot adott ki, koztitk a Népnevel6k, késébb Néptanitok Konyvtara
allami tAmogatdssal jelent meg. A vallalat adta ki a minisztérium hivatalos lapjat,

a Hivatalos Kozlony is. A kiad6 kozremiikodott a népiskolai konyvtarak kialakitasa-
ban, és egyik tizleti vallalkozasa a tankonyvek forgalmazasa mellett az iskolai tansze-
rek terjesztése volt. A Lampel R. (Wodianer F. és Fiai) cég tankonyvei j6 minéségtiek
voltak, tjabb kiadasaikban rendszeresen kovették nemcsak a tantervi véltozasokat, de
a szaktudomadnyok és a didaktika Gj eredményeit is.

(Pogany, Gyorgy: The Publishing House Robert Lampel (F. Wodianer and Sons) and
the Hungarian Public Education at the Turn of 19th and 20th century.)
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At the end of the 19th century there was an ambivalent situation in the publishing
and selling of school-books for primary and secondary schools in Hungary. The
Ministry for Education tried to rule the supply of these publications by the process of
authorization, but the increasing number of authorized books caused an oversupply
in the market. In addition to it the economic point of view of that period preferred
free competition. The result of it was the improving quality of the school-books, but
from a professional aspect the market wasn’t able to shift out the not suitable ones.
Not to be superseded the publishers and booksellers were forced either to restrict the
competition by building cartels or by the means of granting the schools special prices
or other possibilities. In this era the market was shared by a few important publishing
houses, e. g. Athenaeum, Franklin, Révai Testvérek /Révai Brothers/, Szent Istvan
Tarsulat /St. Stephen Society/, Robert Lampel (F. Wodianer and Sons).

In 1853 Rébert Lampel, the founder of the publishing house Lampel early
recognized the good financial possibilities in this field, so he mostly ran the firm in
school-books, pedagogical literature, improving and selling visual aids (maps,
pictures, skeletons, abacuses etc.) and books for children. After his death Filop
Wodianer and his sons went on with it, but in 1904 the enterprise was bought by
Franklin. The Robert Lampel (F. Wodianaer and Sons) published with the financial
assistance of the state the series ,,Népnevel6k”later called ,,Néptanitok Konyvtara” for
the teachers of elementary and secondary schools. They were the official publisher of
the ,Hivatalos Kozlony”, the official journal of the Ministry for Religion and Educa-
tion, and they took part in organizing school libraries.

Rébert Lampel’s (F. Wodianaer and Sons’) school-books were of a very high
quality, not only the changes of the curricula, but the improvement of the disciplines
and the new methods of pedagogy/didactics were followed in the revised editions of
them.
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VESZPREM VARMEGYEI
TANKONYVSZERZOK ES TANKONYVEK
A POLGARI KORBAN (1867-1944)

TOLGYESI JOZSEF

Veszprém varmegye 1867 utani kozoktatdsaban — az orszagos trendnek megfelel6en —,
jelentds valtozasok torténtek, amelyeknek a csucspontja — tobb vonatkozasban is -
az 1945-t6l felmend rendszerben bevezetett nyolcosztalyos altalanos iskolai nevelés-
oktatds lett. Ennek a korszaknak a hazai torténete — benne a kozpolitika, a gazdasag,
a kulttra, az életmod és mas szegmensek — olyan jelentds volt, hogy a meger6s6dott
polgari tarsadalom, benne a (f6képpen a févarosi és varosi) polgarsag és a munkassag
és részben a kistelepiilések lakossaga is nagyobb igényekkel fordult az iskolaztatas felé.
Bar ez az igény — szamos ok miatt is — téredezett, szakadozott volt, azonban a 20.
szazad negyvenes éveire az 1868-tol tarto torvénykezés és a helyi (nem egyszer szinte
kényszerszert) iskolaztatasi 6sztonzések mindinkabb eredményre vezettek. Ennek
mérészamai: az iskolakotelesek és a még analfabétak (a kotelez6 iskolaztatasbol
kimaradtak) adatai.

Az iskolaztatds iranti allami és (munkaer6-igény(i) munkaltatoi, valamint a csalddi
eredett késztetések — hozzaértve a kiilfoldi gyakorlat alapjan tortént megokolasokat
- eredményezték egyrészt a differencialt kozoktatasi intézmények szamdénak gyarapo-
dasat, valamint ennek kévetkeztében az iskoldba jarok szamanak viszonylag dinami-
kus emelkedését (kiilondsen 1920 utan, majd az 1930-as évek elejétdl) és az iskoldban
toltott tanévek (egy személyre vetitett atlaganak) fokozatos névekedését. (S tegyiik
hozza, ezekkel pArhuzamosan a felnéttoktatas kiszélesitését.) Mindezek hatéssal
voltak a tanitoképzésre is: az allamiak mellett minden nagy vallasi felekezet (és ezek
belsé szervezddései: szerzetesrendek stb.) jelentds szamban alapitott, vagy fejlesztette
a meglévd iskolakat. A tanitok képzése mindségi valtozasokat eredményezett: egyre
tobb lett az iskolai munkat abszolut hivatasként, szakmai professzioként végz6 elemi
népiskolai tanito és tanitond.

Veszprém varmegye lakossaganak tarsadalmi rétegzédése e korszakban igen
differencialt volt. Ez megnyilvanult a telepiilésszerkezetben (amely hatassal volt
a foglalkoztatdsra, az életkoriilményekre), a gazdalkodasi, munkavallalasi lehetdsé-
gekre, s magara a ténylegesen betdltott munkakorokre, a kereskedelmi kapcsolatokra,
a kulturalis szolgaltatasok igénybe vételére, az iskolaztatasra. 1869-ben a jarasonkénti
telepiilések szama és lakossaga a kovetkezd volt:
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A jards neve A kozségek szama A jards népessége
Veszprémi 35 36 575
Pdpai 50 39 548
Devecseri 47 34 307
Zirci 38 38 564
Enyingi 15 26212

Vérosok
Veszprém, Papa 2 26225
Osszesen: 187 201 431

1869-ben még e kozségek tobb mint negyede 6tszaz lakosndl kisebb telepiilés volt, s
szazat meghalado¢ a kiilteriileti lakott hely (tanya, major, vasuti érhaz, erdészlak stb.),
amelyekben az iskolaba jaras csak a szomszédos nagyobb telepiiléseken volt megold-
haté.

A népesség szaimanak névekedése a szazadfordulon, majd 1930 utan lett erdteljes:
1890 (222 024), 1900 (222 024), 1910 (229 776), 1920 (232 554), 1930 (243 700), 1941
(266 865). Ebben szerepe volt a korabbi mezévarosok lakossagszam-gyarapodasanak,
valamint a XX. szazad elsé évtizedeiben a kiilteriileti lakott helyekrdl a falvakba
koltozok jobb életkoriilményei miatti lélekszam-névekedésnek. Ezzel az iskolaztatas
feltételei is javultak.

Az akkori megyéhez — napjainkhoz képest — hozzatartozott a délkeleti részén 1évé
enyingi jaras, nem tartozott hozza a siimegi és a tapolcai jaras, valamint a Balaton-fel-
vidék keleti része Balatonalmaddiig. Ebben a régioban Papan (1858-t6l 1891-ig refor-
médtus tanitéi; 1896-t6l dllami tanitoképz6; 1902-t6] reformatus taniténdi; 1903-t6l
katolikus tanitén6i) és Veszprémben (1894-ben katolikus tanitonéi) voltak képzok.
(Ezt megel6zG6en a tanitok tobbsége a gydri, majd késébb a gydri mellett a csurgdi,
az esztergomi, a sarospataki, a soproni és a kdszegi, néhanyan a budai, az egri,

a nagykorosi és a mai orszaghatarunkon tuli részeken pl. a csiksomlyoi, a losonci
képzbkben kaptak tanitdi oklevelet.) Jelentds szdmban (és vonzaskorzettel rendel-
kezve) alakultak polgari iskoldk, amelyek tobb lehetdséget adtak: egyrészt a fizikai
szakmunkahoz, masrészt az értelmiséggé valashoz. (Ilyen oktatasi intézmények
miukodtek kiilonbo6z6 idSintervallumokban Veszprémben, Papan, Varpalotan, Zircen,
Devecserben.) Az elemi népiskolai hdlozat fenntartdi (az altaluk makodtetett iskolak
szama sorrendjében): a romai katolikus, reformatus, evangélikus, zsidd hitfelekezetek,
a kozségek, az dllam, valamint magénszemélyek és tarsulatok voltak. (Tobb telepiilé-
sen, de kis szdmban ugynevezett kozds, felekezetkizi iskola miikodott, de gyakori volt
a 2-3 iskola még a kozepes méret( telepiiléseken is, mert a hitfelekezetek ragaszkodtak
sajat iskoldjuk fenntartasahoz.) A virmegyében a két legnagyobb elemi iskolai
fenntarté a veszprémi egyhazmegye (Veszprém) és a dunantuli reformatus egyhazke-
riilet (Papa) volt. A néhdny kozségi, allami, evangélikus (Dundntuli 4g. hitv. evangéli-
kus egyhdzkertilet, Sopron) és a zsid6 iskolak mellett jelentds volt a Bakony térségében
az Esterhdzy uradalom iskolafenntart6 szerepe a favagokat, fuvarosokat, erdészeket
foglalkoztaté kis telepiiléseken.
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Az 1868. évi 38. torvény kedvezd feltételeket adott az iskoldztatashoz. Az ehhez
hozzarendelt iskolahdldzat-bovités, a tanitoképzés szélesitése (teriileti decentraliza-
lasa), a kotelez6 oktatas bevezetése, a tanfeliigyelet ketts megszervezése (allami és
egyhazi), az iskolaszékek, illetve az iskolagondnoksagok létrehozdsa, a széles kora
tarsadalmi figyelem, az iskolaépitkezések — ha lassabb tempdban is -, egyre jobb
lehet6séget adtak a tankdotelesek iskolaba jarasahoz. Az iskolarendszer szervezeti-tar-
talmi modernizalasa eredményeként a tanulds infrastrukturalis fejlesztése mellett

a szellemi jellegti ,termékek” is igényesebbé valtak. (Ez utébbiak: a tantervek, tanme-
netek, tanitéi kézikonyvek, tanuléi tankonyvek, pedagégiai szaktudomanyi munkak,
ifjasagi konyvek, pedagégiai szaklapok, gyermeklapok stb.) A tankotelezettség
teljesitésének kiszélesitését a kovetkezok tették lehetdvé:

- az aktualis allami taniigyi torvények, rendeletek stb.;

- avallasfelekezetek taniigyi hatosagai rendelkezései, el6irasai;

- az allami, vallasfelekezeti stb. tantervek (az évfolyamonkénti tantargyak,

oraszamok meghatarozasaval);

- a mintatanmenetek, 6raleirds-mintak (pl. ez utébbiak a Néptanitok Lapjaban

stb.);

- tanitdi kézikonyvek, tanuldi tankonyvek, kotelezGen el6irt taneszkozok;

- tankonyvszerzok (és lektorok, jovahagyok);

- tankonyv-el8dllitok (nyomdak);

- tankonyvterjeszték (nyomdak, konyvkereskeddk stb.);

- tankonyvfelhasznalok (a tanulok).

Ez egyben annak a folyamatnak az algoritmusa is, hogy a térvénytél milyen tton
(néha buktatokon at) jut el a tankényv a tanuldkhoz. Ebben jelent6s szerepe, feladata
volt a tanfeliigyeletnek. Mindezekhez hozza kell tenniink azt, hogy a pedagoégiai,
lélektani szaktudomanyi kétetek, tanulmanyok, a pedagogiai szaklapok, az ifjusagi
konyvek és gyermeklapok mind-mind erésitették a pedagdgiai gyakorlatot, emelték
a tanitok szak- és a tanulok alapmiiveltségét. Az 1868. évi 38. torvény tobb vonatko-
zésban is a pluralizmusra torekedett. Igy példdul (a nem 4llamiaknél) az iskola-fenn-
tartasi hozzajarulast a fenntartd sajat képvisel6i hatarozhattak meg; szabadon
valaszthattak meg a tankonyveket, a tanitds modszereit, az évfolyamok nem fizettek
tandijat, konyveket és egyéb taneszkozoket is ingyen kaptak az iskolatol stb. Ugyan-
akkor a térvény meghatarozta a tanitandé tantargyak korét, amelyekhez a tankonyv-
pluralizmus okdn szériaban késziiltek a tankonyvek, amelyek orszagos, regionalis és
megyei (néha csak helyi) terjesztéstiek, illetve felhasznaldsuak voltak.

A kotelezd tantargyak ekkor a kovetkezok: hit- és erkolcestan; olvasas és iras; fejbeli
és jegyekkel szamolas, a hazai mértékek ismerete; nyelvtan, beszéd- és értelemgyakor-
latok; hazai foldleirds és torténet; természettan; természetrajz, kiillonos tekintettel
az életmodra és a vidékre, melyhez a gyermekek nagyobb részének sziilei tartoznak;
mezbgazdasagi és kertészeti gyakorlatok; a polgari f6bb jogok és kotelességek tanitasa;
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testgyakorlat, tekintettel a katonai testgyakorlatra.! A térvény alapjan készitett allami
népiskolai tanterv 1869-ben jelent meg. Ez alapjan elkezd6dott az eddigi tankonyvek
atdolgozasa és/vagy az Gij tankonyvek készitése. Természetes volt, hogy az Uj tanterv-
vel valamilyen mértékben kompatibilis régebbi tankonyveket ésszerti volt atdolgozva
megjelentetni, mig méasokat (f6képpen a gazdasagi, természetismereti vonatkozdsua-
kat) hozzdigazitani a korszertis6d6 gazdalkodasi koriilményekhez. Az atdolgozasok
szamos olyan tankonyvet érintettek, amelyeknek kordbban 20, 30, 40 vagy ennél is
tobb kiadasa volt. Tobb szerzé viszont 4j tankonyvvel/tankonyvekkel igyekezett
meggydzni a tankonyvjovahagydkat, az iskolafenntartokat és az iskoldk tanitéit, hogy
ezekkel/ezekben korszer(i ismereteket nyujtanak a tanulok szamara.

A kapitalista piaci érdekeknek megfeleléen megkezdddott a tankonyv-értékesitési
verseny. Ezzel 1j lendiiletet kapott az allam 4ltal (a népiskolai térvény alapjan,
a tantervben) meghatarozott tartalmu tankonyviras és -kiadas. 1868-ban (és késdbb
is, természetesen Gjonnan alakult kiadokkal béviilve) olyan neves kiadok és terjesztok
készitettek/készittettek és/vagy arultak bizomanyban tankdnyveket, mint Osterlamm
Karoly (Kecskemét), a magyar reformatus egyhaz fébizomanyosa (sajat koltségén és
bizoméanyban nyomtatottakat is, példaul Warga Janos tobb olvasékonyvét)?,
Hartleben és tarsai’, Lampel Robert iskolakonyv-kereskedése, Lauffer Vilmos konyv-
kiaddja,* Pesten a Gresser-, Wigand- és Rudnydnszky nyomdak, az Aigner és
Rautmann kényvkereskedés, Hartleben Adolf ,kiadé-kdényvarus™, Joerges Agost
konyvkeresked6 és kolcsonkonyvtar-tulajdonos (Léva)®stb. A Lap legtobb szamaban
a Koényvészet rovatban kozolték a tobbnyire 4j kézi- és tankonyvek adatait. A tan-
konyvekkel kapcsolatos dllamérdek nyilvanult meg abban, hogy E6tvos Jozsef
vallds- és kozoktatastigyi miniszter az altala 6sszehivott szakért6i bizottsag 1868.
augusztus 3. és 11. kozott tartott tilésén a tan- és vezérkonyvekkel” kapcsolatos
szakmali, pedagogiai elvarasokat fogalmaztatta meg.®

»A minister [...]. a bizottsdg teend6iiil jelolte ki, hogy a népiskolai olvasé- és tan-
konyvek s a népiskolai tantdrgyak sikeres tanitdasdaban a néptanitok dltal vezérfonalul
hasznalhat vezérkonyvek miként leendé kidolgozdsa folott tandcskozvin oly javaslatot
adjon be, mely szerént e konyvek a fejlédittebb tanirodalom szinvonaldn megdllhassa-
nak s hazai jelenlegi népnevelésiink viszonyainak és sziikségleteinek megfeleljenek.”
(Idézi: Mészdros, 1989. 104. 0.)

Mészaros igy Osszegzi a tandcskozas egyik jelentds mozzanatat: , A bizottsdg sorra
vette az Osszes sziikséges népiskolai tankonyvet, anyagukat részletesen megtdrgyalta, s
a feldolgozds didaktikai-szakmédszertani vonatkozdsaira is kitért. Ezutdan keriilt sor

1 1868. évi 38. tc. 55.9

2 Néptanitok Lapja, 1868. 64.

3 Uo. 69.,

4 Uo.112., 576.

5 Uo. 512.

6 (Uo.672.)

7 Vezérkonyv = a tanitokat segitd, mai értelemben véve: tantargyi kézikonyv, utmutato.
8

Néptanitok Lapja, 1868, tobb részletben torténd kozlés, az utolso: 657.

75
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az egyik legdontébb kérdésre: kik fogjik megirni ezeket az eltervezett 1ij tankonyveket?”
(Mészdros, 1989. 103. 0.) Tovabba: , A minister a bizottsdg el6tt azon akaratdt nyilvini-
totta, hogy az elbterjesztett olvasé-, tan- és vezérkonyvek megirdsaval a tanirodalom
terén eddig is ismert és sikeres munkds egyes tanférfiak bizassanak meg: ezeken kiviil

a megjelolt konyvek irdsdra még egy, legfeljebb két szakférfiti hivassék fel....Végre
kijelenti a minister, hogy a megbizando s felhivandoé egyéneken kiviil szdndéka szabad
versenyt is nyitni ezen konyvek kidolgozdsdra onként vdllalkozo irék koziil.” (Idézi:
Mészdros, 1989. 105. 0.)

Ez a szabadversenyes kapitalizmus oktatastigyi vetiilete, amelyet E6tvos pluralista
felfogdsanak, annak a szdndékanak tarthatunk, hogy a lehet6 legjobb tankonyvek,
tanitoi kézikonyvek keriiljenek a tanuldk, illetve a néptanitok kezébe. A felkért
»tanférfiak” a pedagdgiaelmélet és -gyakorlat elismert személyiségei voltak, eddig is
tobb tankonyv és/vagy kézikonyv szerzdi, s figyelemre mélto, hogy tobbségiik vidéken
mikodott: Nagy Laszlé (Nagykdros), Gonczy Pal (Pest), Marki Jozsef (Pest), Indaly
Péter (Kolozsvar), Veress Laszl6 (Debrecen), Arvay Jozsef (Sarospatak)®. A tan- és mas
pedagdgiai konyvek piacan olyan (részben 1j, masrészt atalakult, egyesiilt) kiaddk,
tankonyvterjesztok jelentek meg, mint az Athenaeum (1868), a Révai Testvérek
Irodalmi Intézete (1869), a Franklin Tarsulat (1873). Természetesen sok mas kisebb-
nagyobb pest-budai mellett szdmos vidéki kiad¢ is részt vallalt a konyvek kiadasaban.
A Néptanitok Lapja Tarca rovataban (de mas helyen is), f6képpen modszertani jellegti
irdsok' segitették a tanitok munkajat, de a tankonyv-atdolgozasokrol! is olvashattak
a korabeli taniték. Az 1867. december 27-én kozzé tett 1867. évi 17. torvény biztosi-
totta az izraelita (zsid6) felekezettiek teljes egyenjoguisagit, iskolaik egyenrangusagat
az allami és mas felekezetek iskolaval. A Néptanitok Lapja ezért minden, rajuk
vonatkozo kézleményt, hirt, allaspalyazatot, szakmai irast, tankonyvhirdetést
folyamatosan kozolt. (Ez a Veszprém varmegyei jelent6s szamu zsiddsag dltal fenntar-
tott iskolakat kedvezden érintette. Iskoldjuk volt Papan, Veszprémben, Devecserben,
Varpalotan, Szentgalon.)

KONYVNYOMDAK, (TAN-) KONYVKIADOK

Torténeti-gazdasagi szempontbdl a nyomdak mikodését két idéperiddusra kell
osztani: a valasztovonal éve 1920, a megkisebbedett Magyarorszag tragikus éve.
Ugyanis a vilaghdboru szamos korabbi nyomda tevékenységét ellehetetlenitette,
mdsrészt viszont ujabbak alakultak. (Néhdny folyamatosan mikodott, kozilik tobb
csak az 1948-as dllamositdssal sziint meg, vagy alakult 4t allami kiad6va.) 1860 és
1920 kozott Devecserben 2, Papan 8, Veszprémben 10, Zircen 1 nyomda miitkédoétt (e
két évszamon beliil kiilonb6z6 idéperiddusokban). Koziilitk tankényveket csak

9 A tovabbi felkérteket 1. Mészdros, 1989. 105-107.
10 Néptanitok Lapja, 1868. 233., 316., 332. stb.
11 Uo. 363.
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a papai és a veszprémi nyomdak készitettek. (Szegleti, 1978. 9-11. 0.) 1920 utan
Veszprémben 1949-ig miikodott az Egyhdzmegyei Nyomda (1894-t6l), a Fodor-
nyomda (1906-1944), a Pésa-nyomda (1901-1945). Mindhdromban készitettek tan-
konyveket. (Tobb kisebb nyomda 1-2 évig miikodott, tankonyvkészitést nem végez-
tek.) Tobb taniigyi lap is megjelent, amelyek koziil néhdnyat Veszprém-kornyéki
nyomdak készitettek. (Bdndi, 1989.) A tankonyvek f6 megrendeldi a veszprémi
puspokség mint felekezeti taniigyi hatdsag volt, de a tankonyvirdst maganszemélyek
végezték ugy, hogy az egyhazi tantigyi hatdsdg jovahagydsaval kertilhettek a nyom-
daba. (Néhany kivétel volt, amelyek magankiadasban jelentek meg.)

Pdpdn mar a 16. szazadban volt nyomda, amely tobb nyomdasz (tulajdonos-)
valtassal és idonkénti megszakitasokkal 1944-ig miikodoétt. Ez, mivel Papa a dunan-
tali reformatus hitfelekezet keriileti kézpontja volt, szamos vallasi, pedagdgiai,
szépirodalmi konyvet, naptarakat és lapokat (kozottiik pedagdgiai jellegtit is) adott ki.
Tankonyveit (ha szérvanyosan is) egész Magyarorszagon (de féképpen a dunantali
részen) hasznaltak. (Horvdth, 1986; Lampérth, 1931) Papan a tankonyvek megrendeldi
a dunantuli reformdtus egyhazkeriilet, valamint maganszemélyek (konyvkeresked6k)
voltak. A kor tankonyvpluralizmusa lehetéségeit felhaszndlva az orszag mds részeib6l
tobb maganszemély készittetett tankonyvet e két varosban, illetve Veszprém varme-
gyében lako, dolgozé tankonyvszerzék mas (megyén kiviili) varosokban is nyomtat-
tak tankonyvet. Tobb tankonyvszerzd, amikor mar megyén kiviil dolgozott (tanitott),
a Veszprémhez és Papdahoz valé szoros kotédését, kapcsolatrendszerét felhasznalva e
két varos nyomdait vette igénybe tankonyveik nyomtatasahoz. (Nem mellékesen:
bizva abban, hogy ebben a térségben is az 6 tankonyveiket rendelik meg a tanulék
szamdra.) Tobb tankonyvszerzo azzal is igyekezett vonzoéva tenni tankonyvét/
tankonyveit, hogy a pedagdgiai lapokban hirdetett, esetleg cikket irt vagy ttmutatot
(vezérkonyvet), tanmenetet jelentetett meg a tanitok szdmara. A ,,maganszorgalom-
bdl” készitett tankonyvek, kézikonyvek piacra juttatasa nem mindig volt eredményes.
Ezért el6nyosnek tlint olyan opcié megszerzése, amely biztositotta azt, hogy hivatalos
megrendelésekre szamithat a szerz6é. Ehhez (tobbnyire) a kertileti reformatus és
az egyhdzmegyei katolikus tantigyi hatdsag el6zetes jovahagyasa kellett.

Néhdny erre vonatkozo intézkedés eredménye: ,,33. Vecsei Jozsef dardnyi ref. tanité
a tankonyvpdlydzat utjdn elfogadott és egyhdzkertiletiink dltal mdr ki is adott Ligdrt
Mihaly-féle ABC konyv mellett az 6 dltala szerkesztett ABC kényvnek szintén hasznd-
latra valé engedélyezését kéri. Kérésének indokldsdban azt mondja, hogy *ha a f6hato-
sdg szigoruan kitiizi a czélt, melyet az olvasdstanitdsndl elérni kell, méltanyos, hogy
a czélra vezetd eszkozok megvilasztdsiban egészen ne gatolja meg a tanitét’. Mdsrészt
azt az ajanlatot teszi, hogy miivét - mellyel a palydzatban 'Az olvasdstanitds konnyii
munka’ jeligével részt vett, sajat koltségén kinyomtatnd, egészen az egyhdzkeriilet
feliigyelete ald bocsdtand s pontos elszdmolds mellett az elfogadott mii dltal hozott %-ot
6 is atengedné. Miutdn az egyhdzkeriiletnek palydzathirdetés utjin elfogadott, kinyom-
tatott s kotelezé haszndlatra rendelt kézikonyve van, a kérelem nem teljesithetd.” ,,34.
Lovass LdszI6 dllami tanitoképzi-intézeti tandr elemi iskolai Enekkonyvének elemi
népiskoldkban leendd haszndlatra engedélyezését, illetve ajanldsdt kéri; jelzi egyuttal,
hogy szandékdban van, némi dtdolgozdssal, a ref. iskoldk czéljainak megfelel6en, miivét
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egyhazi énekek és egyhdzi dallamok felhaszndldsdaval ujra megirni. Miutin az egyhdz-
keriiletnek pdlydzat utjdn elfogadott énektanitdsi vezérkonyve van, melyhez a megfeleld
gyakorlokonyvet az egyhdzkeriilet maga fogja kiadni, ennélfogva a kérelem nem
teljesithetd.” (Toth, 1912. 49-50.0.)

Amikor a kérés nem 1itk6zott az egyhazkeriilet konyvkiadasi érdekével, ajanlasként
tették lehetévé a tankonyvterjesztést: ,29. Vadai Jézsef nagyvdradi kozségi iskolai
ig.-tanité ‘Szépirdsi és Helyesirdsi Gyakorlatok’ czimii, az elemi népiskolai IL.-VI.
osztdlyai szamdra szolgalo kézikonyvecskéjének egyhdzkeriiletiink elemi iskoldi részére
elfogaddsdt, bevezetésre ajdnldsat, vagy megbirdltatdsa utdn approbdczioval elldtdsdt
kérelmezi, felajdnlvin az esetleg szokdsos % jarulékot az egyhdzkeriileti vagy iskolai
pénztdr javdra, - vagy a konyvnek az egyhdzkeriilet bizomdnyosa dltal valo drultata-
sdt, kotelezve 6t a jarulék beszolgaltatdsdra. A bizottsdg ezen munkdt a tanitéi karnak
szives figyelmébe ajdnlja. (Ara kotve: 40 fillér.)” (Téth, 1911. 50.0.)

Mindkét felekezet egyhaziigyi hatésaga foglalkozott a tanitok olyan javaslataival,
amelyek az aktualis tanterv alapjan tananyagbeosztasokat tartalmaztak. Ezeket
azonban (az els6 években) nem fogadtak el: a tanitok kotelességének tartottdk a tan-
anyagbeosztds elkészitését. Ezeket minden tanévben a kovetkez6 évi tankonyvjegy-
zéssel fel kellett terjeszteni az egyhdziigyi és az dllami tanfeliigyelethez. (Nem
kotelez6en, azonban késziiltek kézirasos, majd kés6bb irogépes, maganhaszndlatra
szant, de terjesztett tananyagbeosztasok.) Ugyanakkor, amikor jelentds allami
tantervvaltozast kellett érvényesiteni a felekezeti iskoldkban is, célszertinek tartottak
azt, hogy tanitéik azonos tananyagbeosztas és tanmenet alapjan dolgozzanak.

A reformatus egyhdzkertilet errél igy intézkedetett az 1908-as tantervvel kapcsolat-
ban: ,41. Végh Istvan taniigyi bizottsdgi tag inditvanyozza, hogy az egyhdzkeriilet
népiskoldi, illetve tanitoi szamdra a mdr haszndlatba lépett uj Tanterv alapjin
készittessen az egyhdzkeriileti népiskolai taniigyi bizottsdg tabldzatos tananyagbeosz-
tast, illetve heti tanmenetet, mely 30 hétre beosztva mutatja az iskola dsszes, egy iskolai
év alatt elvégzendd anyagat s ezen munka kiildessék meg minden elemi iskoldnak.

A bizottsdg javasolja, hogy inditvanyozo bizassék meg e targyban megfeleld munkdlat-
nak készitésével s azzal, hogy e munkdlatot az egyhdzkeriilet népiskolai taniigyi
bizottsaganak elnokéhez kiildje be, — a népiskolai taniigyi bizottsdg elnike pedig
bizassék meg azzal, hogy a beterjesztett munkdt kinyomtatvdn, egyhdzkeriiletiink
osszes iskoldinak kiildje meg, s egyszersmind hivja fel az egyhdzmegyei taniigyi bizott-
sdgok és tanité-egyesiiletek elndkeit, hogy a munkdra beérkezé észrevételeket
gyiiléseiken targyaltatvin, az egyhdzkeriileti népiskolai taniigyi bizottsdg elnokéhez
terjesszék fel.” (Toth, 1911. 57.0.) Ebben titkr6z6dik annak az allami szandéknak
torténé megfelelés, hogy egységesebbé valjon a népiskolai oktatas tananyaganak
id8beli elrendezése, ezzel megkonnyitve az iskolavaltoztatd gyermekek tanulmanya-
nak zokkenémentes folytatdsat, masrészt pedig a tanfeliigyelet figyelemmel tudja
kisérni a tananyagban torténé elérehaladast, s jobban ,,mérhetévé”, értékelhetévé
valik a tanitéi munka (mert széles korii 6sszehasonlitasra ad lehet6séget). Ugyanekkor
a tankonyvekre is hatassal lett: a tankonyvirdknak a tanterv és a tananyag-elrendezés
6sszehangoldsa alapjan kellett elkésziteni az uj tankonyveket, vagy pedig a korabbiak
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atdolgozasanal ezt figyelembe kellett venni.'? A tankonyvekkel kapcsolatos intézkedé-
sek elérevetitették azt, hogy egyre tobb iskolakdteles jar majd iskolaba, s ez a (relativ)
egységesités hozzajarul majd ehhez. Ezt a torekvést erdsitette az 1921. évi 30. torvény
és az ennek végrehajtdsarol sz016 130700/922. sz. miniszteri rendelet, amelyrél

a Veszprém varmegyei kiralyi tanfeliigyel6 a tanfeliigyelség lapjaban a kovetkezdket
irta: ,Sziikségesnek tartom a magam részérdl is ramutatni annak elengedhetetleniil
sziikséges voltdra, hogy a jové nemzedék magasabb erkolcsi és szellemi tékéjének, tehat
igen lényeges dllami és allampolgdri érdekeknek biztositdsdt célzé torvény sziikségessé-
gérdl és tidvos voltdrol a sziil6k, az iskolai helyi hatosdgok és a tanitok dltal
felvilagosittassanak, e célbél az iskolai hatésdgok és a taniték, valamint a kozségi
eloljarésagok minden kindlkozé alkalommal szép szoval, joakarattal és tiirelemmel
hassanak oda, hogy a gyermekek rendes, pontos neveltetésének és tanittatdsinak
sziikségessége a koztudatba dtmenjen s hogy a sziilok és egyéb gondvisel6k necsak
kotelességbdl jarassak a gyermekeket az iskoldba, hanem onként és a maguk és gyerme-
keik s végeredményben a koz érdekében.” (Veszprémvdrmegyei Népoktatds, 1923. 3. sz.
1.0)

A tanitok tobb nyomda taniigyi lapjaban jelentettek meg irasokat a tankonyvekrél,
és a tanfeligyelség(ek) is adtak utmutatdsokat az ezzel kapcsolatos tanitdi teendSkre,
a tankonyvek beszerzésére, alkalmazasdra vonatkozoan. E lapok koziil a jelent6seb-
bek: Egyleti Ertesit6, Veszprémi Népoktatds, Veszprémvarmegyei Népoktatds,
Veszprémmegyei Taniigyi Kozlony. (Nagy, 1957. 137. 0.)

TANKONYVSZERZOK ES TANKONYVEIK

A szerzok és a tankonyveik kapcsolata tobb relacidban is értelmezheté:

a) a szerz6 Veszprém varmegyében dolgozik (tanit), tankonyvei itt jelennek meg;

b) a szerzd Veszprém varmegyében dolgozik (tanit), tankényvei mashol jelennek
meg;

¢) a szerz6 (mar vagy még, vagy egyaltalan nem) Veszprém varmegyében dolgozik,
tankonyvei Veszprém varmegyében jelennek meg.

12 Mindkettd jelentés segitség volt a tanitok szamara, mert a legtobb iskola egytanitos volt, és igy hat osz-
taly tanult egyiitt. Annak ellenére, hogy az 1868. évi 38. torvény 80 tanuloban maximalta az egy tanito altal
tanithat6 gyermekek szdmat, sok iskolaban a létszam meghaladta ezt, s évtizedeken 4t nem osztottak kétfelé
a 80 tanuldn feliili osztélyokat. Az egyhdazkeriilet 1876-ban kiadott népiskolai tantervében, a Jegyzetben

az alabbiak olvashatok: ,.E tanterv azért van ily sziik keretbe dllitva; mert az ezt készitd tantigyi bizott-

sdg nem hagyhatta figyelmen kiviil azt, hogy dundntuli helv. Hitv. egyhdzkeriiletiink felekezeti iskoldinak
legnagyobb tobbsége olyan, hogy bennik egész tanévén dt egy tanité miikodik...” (Népiskolai tanterv, 1876.

16. 0.) Az 1907-1908-as tanévben a virmegye 184 kozsége koziil 6tnek nem volt sajat iskoldja. Ugyanakkor
22 pusztanak (majornak) volt. A felekezeti iskolak talsulyat jelzi, hogy ekkor a 304 iskola koziil csak négy
volt az allami fenntartdsi. Néhany arra vonatkozé adat kés6ébbrol, amikor 1876-hoz viszonyitva évtizedek
multdn is jelentds volt az egytanitos iskoldk, és benniik a tanuldk szdma. Az 1910-11-12. tanévekbdl: a papai
jarasban a 43 iskolabol 32, a veszprémi jarasban 38-bol 30 volt egytanités. (Tanuldszam az egytanitosoknal:
Déka 87, Mihélyhaza 93, Osi 83, Nyarad 98, Inota 86, Csetény 92, Magyarszentkirdly 84 stb.; a kéttanito-
sokndl: Dudar 98 + 66, Szentgél 84 + 59, Csetény 64 + 92, Szentkiralyszabadja 58 + 93, Szilasbalhas 101 + 76
stb.)
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Egy negyedik kategoria, amely nem relevans témankkal: amikor sem a szerzd, sem
a kiadé nem kotédik Veszprém varmegyéhez, ugyanakkor itteni nyomdakban
készitik ezeket, és jelentés szdmban hasznaljék az itteni iskolak. Az alabbiakban
az a-c-be tartozo szerzéket és tankonyveiket vessziik sorra.

1. HALASI ISTVAN (1822. Labatlan - 1894. Pdpa) a papai reformétus népiskola
tanitdja.”

A papai reformatus oktatdsi intézményekben (1531-t6l kezd6dben) szdmos olyan
tanitd, tanar, professzor dolgozott, akik szép- és szakirodalmi tevékenységiikkel (is)
kiemelked6 munkat végeztek. Iskolaik harom szintje: az elemi népiskola, a gimna-
zium (és a nénevel§ intézetiik), az akadémia oktatéi kiilon-kiilon is jelentds szakmai
tevékenységgel jarultak hozza a pedagdgiai kultura fejlesztéséhez. Ezek egyike volt
Halasi Istvan, aki 1857-t6] 34 tanéven at Papan mikodott. 1872-t61 tobb tizezer
példanyban jelentek meg a tankonyvei.

a) Az els6 tankonyve, a Foldrajz népiskolai tankonyviil Rovid foldisme a népiskoldak
III.-V1. osztilya szamdra 1872-ben jelent meg. (A 2. kiaddsa 1876-ban, a 3. ismeretlen
évben, a 4. 1879-ben, az 5. 1884-ben.) (Papan. A Reform. Fétanoda bettivel. Nyom-
tatta: Debreczeny Karoly.) Az I. fuizet (els6 tanfolyam), a Rovid dttekint6 foldisme,
mint mind a harom rész, kisalaku volt (minddssze 8x12 cm nagysagu, 30 oldalas).
Modszertani szempontbdl a tananyag-feldolgozas a comeniusi elvnek megfelelé volt:
a foldrajzilag kozelrdl (a sziil6fold) haladt a tévolabbi (a tarsorszagok) felé, majd
az alapvetd sik- és tértérképészeti ismereteket targyalta. A tankonyv tartalom-felépi-
tése a kovetkez6 volt:

L. rész. Sziil6fold. Haza. Tarsorszagok. Felszin. Légeny (= levegd). Termény. Ipar és
kereskedelem. Teriilet. Lakossag. Vallas. Kormanyzat.

II. rész. Vilag és kormanyzat. Gombisme (= foldgombismeret). Alak. Mozgas. Fény,
meleg. Mesterséges foldgomb. Tengely. Sark. Halézat. Az emberi nem.

Tipografiai szempontbdl is j6 munka: megfelel6en alkalmazta a kurziv, a félkovér,
a nagybetiis kiemeléseket, a betiiritkitast, s ezekkel vizualisan is segitette a tanulast.
Ebbél a tankonyvbél az iskolak tanitdi, a tanuldk is megtudhattak, milyen az idedlis
iskolai kornyezet. , Az iskolaszoba belteriiletét négy fal hatdrozza... [...] ...a keleti és
a nyugati 4 6l hosszii, az északi és déli pedig 5 0l... [...] Az iskolaszoba belteriiletén
szemléltetd targyak: Az iil6padok a tanuldkkal, a kdlyha, az asztal, a szekrény a termé-
szettani gytijteményekkel sat. Ha az iskola kiiszobén kilépek az udvarra érek. Az udvar

13 Halasi Istvan reformatus vallast volt. 1847-ben kisdedovoi képesitést szerzett. Ekkor a budai kisded6vo-
ban egy tanéven at német anyanyelvl gyermekeket tanitott magyar nyelvre, majd 1848-ban nemzetér lett.
1850-t6] kissaroi, garamloki, lévai tanito. 1857-t6l a papai reformatus elemi népiskola, a késébbi tanito-
néképzé intézet gyakorldiskoldja tanitdja, 1883-tol a képzésok gyakorlati foglalkozasanak vezetdje is volt.
Tankényvei és mas pedagdgiai munkdi (tanterv és utasitds, tan- és 6rarend-tdblazat, szakcikkek, tanulma-
nyok stb.), tanitoi kézikonyvei, egyhaztorténeti kotetei rendkivil kozkedveltek voltak. A tanitas mellett

a féiskolai konyvtar konyvtarosa volt. Szamos 0j didaktikai modszert vezetett be, tobbek kozott — annak
ellenére, hogy ABC-s kényve kéziratban maradt (Gonczy Pl kényvét vezették be Papan is mint kotelezd
tankonyvet) — kezdeményezgje volt az irva olvastatds modszernek, amelyet tanitotarsaival is megismer-
tetett. 69 éves koraban ment nyugdijba. (Rola: Szinnyei, 1896. XIV. k. 307-308.; Varga, 1998. 201.; Balassa,
1986. 15-21.)
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az iskola bensdségeinek egy része. Az iskolahdz bensdségei: a tanitélak a szobdkkal,
az iskolatermek, konyha, pince, padlds, faszin, félrehely", az udvar, a tornahely, kiit,
konyhakert (sat). Az iskolahdzhoz tartozé kiilséségek: a faiskola, a kdaposztds és

a tanitéi szantéfoldek (sat).” (Halasi, 1872. 3-4. 0.)

A tankonyv munkaltato jellegt volt: a tanuloknak a kipontozott részekhez kellett
beirni a megfelel6 szavakat, adatokat. Példaul: Innen dél feldl ...... falu hatara; dél
feldl ....... falu hatdra stb. A tananyag-feldolgozas nélkiilozhetetlen eszkéze volt
a térkép, mert sok topografiai adatot tartalmazott. (A II. és a III. fiizet nem lelhet? fel,
aIV. cime: Az 6t szarazfold dtnézete. Ez utdbbi boritoja fotdjat kozli: Balassa, 1986. 17.
0.) Halasi a tankonyvhoz elkészitette a Vezérfonal a foldrajz elsé tanitdsdndl cim
utmutatojat. (Papa. 1872.) Ugyanebben az évben készitette el Az egyhdzkeriilet altal
kiadott tanterv tdblas dtnézete cim(i munkajat, amely azonban nem jelent meg, mert
Zsindely Istvanét fogadtak el. 1873-ban a reformatus taniigyi bizottsag palyazatara
elkészitette Az egy tanitoval biré vagyis osztatlan népiskola tan-és érarendjének tablds
kimutatdsa cimd, a tanitékat segité atmutatojat.

b) A keresztyén egyhdz torténetének rovid vazlata kettds fliggelékkel. A protestdins
népiskoldk IV-VI-dik oszt. szdmdra. Papa. 1885. 60. Ez a tankonyv 10. kiaddsa. (A
korabbi ismert megjelenései: 1. kiadas: 1874; 2. kiadas: 1876; 9. kiadas: 1881; 11. kiadas:
1884; 15. kiadds: 1888; 25. kiadas: 1902, Racz Kalmadn atdolgozasa; 31. kiadas: 1910,
Racz Kalman 4tdolgozasa.) Tartalmaban a mas szerzék kordbbi, hagyomanyos
tartalom-feldolgozasat koveti:

I. A reformaczi6 el6tti korszak vagy az elsé keresztyének és keresztyén egyhazak.

II. A reformdczié torténete.

III. A reformaczié magyarhonban.

I'V. Némely nevesebb kiilonbségek a keresztyén vallasfelekezetek kozott.

Fuggelék:

A) Egyhazjog és kotelességek rovid ismertetése.

B) Bibliaismertetés.

¢) Kis gazdasdgtan a népiskoldk II1.-V. osztdlya szdmdra. Papa. 1875.
d) Rovid természettan a népiskoldk VI. osztilya szamdra. Papa. 1875.
e) Természetrajz a népiskolak 1. és I1I. osztdly szamdra. Papa. 1876.

f) Kis gazdasagtudomdny. A népiskoldk felsébb osztdilyai és az ismétlé iskoldak hasznd-
latdra. Papa. 1884. (Negyedik kiadds; 6. kiadds: 1891.)

g) Polgdrjogok és kotelességek rovid ismertetése a népiskolak V.-VI. osztilya szamadra.
Pédpa. 1873. (2. kiadas: 1877; 3. kiadas: 1880; 6. kiadds: 1889.)

14 félrehely = mellékhelyiség (WC)



82

TANKONYV, TANESZKOZ

h) Méterrendszer ismertetése a népiskoldak I1V.-V1. osztdlya szdmdra. Papa. 1875.

Halasi Istvan termékeny szerzé volt, s bar a tankonyveit mindvégig Papan adtak ki,
ezekbdl tobb kiadds ma mar nem lelhet6 fel. A szdzad utolsé negyedében tankonyveit
orszagszerte hasznaltak a reformatus elemi népiskolak jelent6s részében.

2. LIGART MIHALY (1863. Csiz — 1940. P4pa) reformétus vallast volt. Tébb mint
félszdz tankonyvet készitett. 1898-t6l a papai reformatus elemi népiskola, a helyi
tanitoképzd, majd a budai tanitoképzé gyakorlo iskolajanak igazgatdja volt."” (Rola:
Szinnyei, 1900. 1220-1221. o.; Varga, 1998. 313. o.; Bdthory és Falus, 1997. 364. o.;
Balassa, 1992.35-41. 0.)

A magyar neveléstorténetben szamos példa talalhat6 arra, hogy jeles pedagogus
személyiségek, akik a sziil6foldjiiktél elkeriiltek, masutt talaltak otthonra ugy, hogy
lokalpatriotizmusuk ereje, tevékenységiik aktivitasa még a helyben sziiletettekét,
az ott élékét is felillmulja. Ezek egyike volt Ligart Mihaly, aki nyugdijazasa utan
Budapestrél munkdssaga sikeres helyszinére, Papara tért vissza. Legendas tanito és
tanitokat nevelé pedagdgus volt, akit nemcsak Veszprém megye, Papa, hanem a hazai
gyakorlati és szakmai-kozéleti pedagdgia nagyjai kozott tarthatunk szamon. Tan-
konyvei (sajat és masok atdolgozasaban is) évtizedeken at meghataroztak a reformatus
elemi népiskolak tankonyvi kornyezetét. Bar 1896-tol a vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztérium illetékes tigyosztalydnak engedélye kellett a tankonyvek megjelentetésé-
hez, a gyakorlatban azonban a felekezeti iskolak tovabbra is a teriileti f6hatdsagok
hallgatélagos vagy hivatalos engedélyével hasznaltak a kiilonb6zé kiadok tankonyveit.
(1871-t6l a tankonyv-engedélyezés az Orszagos Kozoktatasi Tandcs tigykorébe
tartozott, azonban a tankonyvkiadast mar ez sem tudta kordaban tartani.) A minisz-
térium mindinkabb arra térekedett, hogy dllami kiadasu tankonyvekkel lassa el
az iskolakat. (Ez azonban pénziigyi okokbdl évtizedeken at nem tortént meg, és utmu-
tatokon, altaluk megbizott tankonyvszerz6kon at képzelték el az dllami befolyas
novelését, mint ahogyan erre mar E6tvos Jozsef is tett kisérletet.) Ligart Mihdly
tankonyveiben jo pedagogiai érzékkel valdsitotta meg az dllami akaratot, és alkal-
mazta a vallasfelekezete taniigyi f6hatosaga kivanalmait. Ezért az e kompromisszu-
mon alapuld, j6 tankonyv-készitési stratégidja kovetkeztében az 6 munkait széles
korben hasznéltak a nem reformdtus iskolakban is. Az 1925-6s elemi népiskolai
tanterv alapjan pedig mar erételjesen érvényesitette az allami akaratot, de ugy, hogy
tankonyvei vallasos habitusat meg tudta 6rizni. Ezek a kifejezetten offenziv szemlé-

15 1886-ban alosonci dllami tanitoképz6ben kapott tanitdi oklevelet. Palyajat a gyomai reformdtus elemi
fitiiskoldban kezdte, majd 1898-t6l Papan az allami tanitoképzé intézet gyakorld iskolajaban tanitott tizenot
éven at. 1900-ban egy tanévet végzett el a Pedagdgikumban magyar nyelv és torténelem szakcsoportbol.
(1887 és 1906 kozott ez az egyéves képzés volt a szervezeti kerete a tanitoképzo-intézeti tanari képzésnek.)
1913-t6l a budai tanitoképzd gyakorlé iskolaja igazgatojaként dolgozott, majd nyugdijazasa utan visszakol-
tozo6tt Papara. Tobb szaz cikket, tanulmdnyt irt kiilonb6z6 lapokba, folydiratokba, amelyekben a népiskolai
tantargyak tananyagaval, médszertanaval, a tanitok életkoriilményeivel, a tanitoegyesiiletekkel foglalko-
zott. Az orszag szamos tanitdja szamara jelentettek szakmai segitséget tantargyi vezérkonyvei, s ugyancsak
sok iskoldban tanultak a gyermekek a tankényveibél. Jelentds szakmai-kozéleti munkat végzett: szamos
szervezetnek volt tagja, vezetd tisztségviselGje, tobbek kozott jegyzje a papa-devecseri jaraskornek és
féjegyzbje a Veszprémvarmegyei Altaldnos Tanitoegyesiiletnek.
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lett tankényvei a 20. szdzad els6 évtizedeiben nemcsak tartalmukban, hanem
didaktikailag és metodikailag is korszertiek voltak. Ezekkel tulajdonképpen tullépett
a leiro, analdg jellegli tankonyveken. Erdteljesen alkalmazta a vizualitdst, a munkalta-
tast, olvasokonyveiben az olvasmanyok vilagias nézépontokat is megjelenitettek,

az aktudlis természettudomdnyos informaciokat is beépitette tankonyveibe. Felis-
merte, ahhoz, hogy a tankényvek pedagégiailag jol funkciondljanak, a tanitok
szamdra olyan vezérkonyveket kell késziteni, amelyek alapjan a szerzék szandékai
szerint, optimdlisan tudjak alkalmazni a tankonyveket.

Ennek a felismerésének volt a letéteménye az elsé konyve: Vezérkonyv a magyar
nyelvtan tanitdsdhoz az elemi iskoldk 1-6 osztdlya szamdra. (Féiskolai nyomda, Papa.
1904.) Bevezetésként azokrdl a modszerekrdl irt, amelyek a sokoldalu érzékelést
(szemléltetést) helyezik el6térbe, s hangsulyozta a tanulds sordn a munkaltatds és
a jaték osszekapcsolasit, e kettd helyes aranyanak alkalmazasat. Ismerte a legijabb
lélektani kutatdsok eredményeit (ebben Nagy Laszl6 hatasa fedezhet6 fel): szitkséges-
nek tartotta a tanulok megfigyelését, lelki életiik megismerését. A nyelv, a nyelvtan
tanitdsat azért helyezi el6térbe, mert ennek helyes tuddsa és alkalmazasa teszi lehetévé
a mas szovegek feldolgozasat is, vagyis a kiilonb6z6 tantargyak ismeretanyaganak
elsajatitasat. (Bar talan er6ltetett a parhuzam, de mintha Zsolnai Jozsef nyelvi,
irodalmi kommunikacids programja elédjét vélhetjitk Ligart e szdzadel6i felfo-
gasaban.)

Masik, fontos szemléletvaltozasra 9sztonzd, f6képpen anyanyelv-modszertani
vonatkozasu kotete a Nyelvet tanitsunk-e az elemi iskoldban, vagy nyelvtant? (1928)
cimt, amelyet az 1925-6s allami tanterv el8irasait figyelembe véve készitett. De
utalhatunk egy korabbi kétetére is, amely a tanitokat arra 6sztonozte, hogy a tanuldk-
ndl a beszéd és a gondolkodas formalis logikai elemei 6sszekapcsolasaval érjék el
a helyes, kifejez6, szakszerli szovegek alkotasat: Vezérkonyv a beszéd- és értelemgya-
korlatok tanitdsdhoz. Féiskolai nyomda, Papa. 1912. ( A terjedelmes, 310 oldalas kotet
még kéziratként méltan lett jutalmazott palyami.) Ligart legtermékenyebb évei
az 1910-es esztenddk voltak. Evenként tobb tankonyve és mas miive jelent meg. Mai
szohasznalattal: tankonyvcsomagokat készitett. Szamara logikus volt ebben az a
didaktikai-moddszertani ut, amely a tantervi itmutatotol a kézikonyveken at a tan-
konyvekig és a szemlélteté tablakig vezetett — hozzatéve azokat az irdsait, amelyek
a Néptanitok Lapjaban, a Tanligyben, a Magyar Paedagogiai Szemlében, a Magyar
Tanitéképzdben, a helyi lapokban és szamos mas periodikaban jelentek meg. Ez
utébbiakban tobb irast jelentetett meg a szakfeliigyelettel kapcsolatban, ennek
szitkségességérdl, a tanitok tovabbképzésérdl, mert felismerte, hogy a tanitdsag
korében nemcsak dszténzésre, hanem 0j szemléletre is sziikség van ahhoz, hogy
a népoktatas korabbi szintjét meg lehessen haladni.

A kozel félszaz, és ezek tobbszori kiadasban (nem egyszer atdolgozva) megjelent
tankonyve koziil néhany mas tematikaju, melyek reprezentaljak szakirdi, tankonyv-
iréi munkassagat: Abc és olvasokonyv az elemi népiskoldk I. osztdlya szdamdra. Papa.
1912. 132 o. (A dundntuli ref. egyhdzkeriilet tantervéhez. Még ugyanebben az évben
megjelent a 2. kiaddsa. Ujabb kiadasa: 1920.), Olvasékdnyv az elemi népiskoldk 2.
osztdlya szdmdra. Papa. 1912. 141 o. (A dundntuli ref. egyhdazkeriilet tantervéhez. 2.
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kiadasa: 1914; 3. kiaddsa: 1917.), Olvasékonyv az elemi népiskoldk 3-4. osztdilya
szamdra. Papa. 1912. 219 o. (A dunantuli ref. egyhazkeriilet tantervéhez. A 2. kiaddsa
ugyanebben az évben jelent meg. 3. kiadasa: 1917.), Olvasékonyv az elemi népiskoldk
5-6. osztdlya szdmdra. Pépa. 1912. 283 o. (2. kiadésa: 1913.), Utmutaté konyv a dundn-
tili ref. egyhdzkeriilet tantervéhez szerkesztett ABC-hez. Papa. 1912. 53 o., Fali
olvasotablak az Abc-hez. Papa. 1913. 24 o., Gyakorlati természettan. Az elemi iskoldk
5-6. oszt. szdmdra. Papa. 1913. 135 o. (A dundntuli ref. egyhazkertilet tantervéhez
alkalmazva.), Szdmtani példak gyiijteménye a népiskoldk 1-2. osztdlya szdmdra. Papa.
1913. 104 o. (A dunantuli ref. egyhdzkeriilet tantervéhez alkalmazva. 2. kiadas: 1918.),
Szamtani peldak gyiijteménye a népiskolik 3—4. osztdlya szdmdra. Papa. 1913. 102 o.,
Szamtani példak gyiijteménye a népiskolik 5-6. osztdlya szdamdra. Papa. 1913. 92 o.
Egyik méltatoja igy irt rola: ,Célratord, faradhatatlan munkdssdgaval kitorolhetet-
len hatdst gyakorolt nemcsak kortdrsaira, akik koziil ezrek voltak sajdt nevelései, de
a XX. szazad magyar kozoktatdsdra is. Eletmiive, munkdssdga hazdja, nemzete
hatdrtalan szeretetét tiikrozi... [...] példdt mutatva arra, hogy a tanitésdg igazi
megbecsiilést, a tarsadalom elismerését csak szakmai és dltaldnos miiveltségének
dllando fejlesztésével vivhatja ki. Ezért tekinti sziviigyének, ahogy azt sokszor hangsii-
lyozta, a tanitéjeléltek jo gyakorlati kiképzését.” (Balassa, 1992. 41. o.)

3. Losontzi Istvan Hdrmas kis tiikore... nyoman a 19. szdzad masodik felét6l - rovi-
debb-hosszabb idétartamu kihagyasokkal — napjainkig jelentek/jelennek meg
megyefoldrajzok, amelyek a szl6fold, a lokalis térség megismeréséhez adnak ismeret-
anyagot. Veszprém varmegyében tobb pedagdgus irt a megyét bemutaté fiizetet,
amelyek még a sziil6k korében is érdeklédést valtottak ki. Ezek megjelentetésében
maganszemélyeket, magankiaddkat és taniigyi szervezeteket, intézményeket egyarant
taldlunk. Aligha vitathatd, hogy ezek nevel6 hatdsa, valamint a kozeli és tavolabbi
kornyezet megismertetése fontos, a felndttkorra is kihaté volt. Természetesen az ezek-
ben tapasztalhaté didaktikai és modszertani kiilonbségek jol érzékelhetSk: a kezdeti,
szinte csak felsoroldsszerd, rovid mondatokkal, sok topografiai megnevezéssel torténd
bemutatast mind jobban felvaltottak a tdgjdinamika-szemléletti, az ok-okozati 6ssze-
fuggéseket feltaro, illusztracidkkal vagy akar szines megyetérképpel is ellatott
fuizetszer( tankonyvek. Ezek fontossagat az is jelzi, hogy a megyef6ldrajz (valamilyen
megnevezésben) része volt a mindenkori aktualis tantervnek.

Az eddig feltart, ismert megyefoldrajz-tankonyvek (inkabb: fiizetek):

a) CSER JOZSEF: Veszprémvdros és Veszprémmegye révid leirdsa a veszprémmegyei
néptanoddk szdmdra. Pest. 1869. (Szinnyei adata szerint. Nem fellelhetd.) Kutatasaink
szerint ez volt a Veszprém varmegyét bemutato els6 tankonyv.

Veszprémvdros és Veszprémmegye rovid leirdsa a veszprémmegyei néptanoddk
szamdra. Veszprém. 1875. 46 o. (Vorosmarty konyvnyomda, Székesfehérvar.)

Elsé oktatds a foldrajzban. A veszprémmegyei néptanodadk szdmdra. 1. rész. Vesz-
prém vdros és Veszprémmegye leirdsa. 4. kiadas. Veszprém. 1896. 29 o. (Csak biblio-
grafiai adata ismert, nincs meg konyvtarban egyik kiaddsa sem.)
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Cser Jozsef (1838. Nagykanizsa — 1913. Veszprém) tanit6. Esztergomban szerzett
tanitoi oklevelet 1858-ban. 1859-1899 kozott Veszprémben tanitott. Gy(jtotte az 1848-
49-es szabadsagharc emlékeit, tjsagcikkeit. Veszprémben tobb évtizeden at végzett
meteorologiai méréseket. E fentieken kiviil mds tankonyvet nem készitett. (Rola:
Szinnyei, 1893. I1. k. 285. 0.; Varga, 2009. 126. o.; Kovidcs, 2014. megjelenés elétt.)

b) NAGY LAJOS: Veszprémvdrmegye leirdsa népiskoldk szamdra. Papa. 1882. 40 o. (1
térképpel. Csak bibliografiai adata ismert, nincs meg egyik konyvtarban sem.)

Nagy Lajos evangélikus tanité (1859. Alsésag — 1930. Zanka). 1879-ben Csurgén
kapott tanitéi oklevelet. 1881-t6l Ajkan az evangélikus iskoldban tanitott. 1881-82-ben
az Ajka melletti Lérintepusztan megszervezte a hatosztalyos népiskolat, majd
Sajogomorre és onnan tobb mas telepiilés iskoldjaba kertlt. 1904 és 1907 kozott
alelndke volt az Orszagos Evangélikus Tanaregyesiiletnek. Oroshdzan a polgari iskola
igazgatdja volt. 1922-ben vonult nyugdijba. Tobb konyve, szamtalan szakcikke jelent
meg. E tankonyvét ajkai-l6rintepusztai mikodése alatt irta (Tilhof Endre adata
szerint Egyed Daviddal. Rola: Szinnyei, 1903. 683-684. o.; Varga, 1998. 360. o.; Tilhof,
2003. 109-110. 0.)

¢) VARGYAS ENDRE: Veszprém varmegye foldrajza. A miniszteri tanitds terv szerint
a veszprémvdrmegyei népiskoldk III. osztdlya szdmdra. Veszprém. 1889. 45 o.
(Veszprémvarmegye térképével és tobb dbraval.); 2. kiadds: 1894. 48 o.

Veszprém virmegye. Sziil6foldismertetés. A veszprémvdrmgyei osztatlan iskoldk II1.
osztdlya szamdra. Veszprém. 1894. 20 o. (Térképpel)

Vargyas Endre (1842. Kapuvar - 1913. Budapest) jogasz, varmegyei tanfeliigyel6
Gydrben és Veszprémben (ez utébbiban 1887-1897 kozott), majd Esztergomban.
Tanfeliigyel6i munkajat nagy szakértelemmel, a tanitok és a tanulok érdekei figyelem-
bevételével, de szigorusaggal végezte. E két tankonyvét veszprémi miikodése id6sza-
kaban irta. Két tankonyvet irt a polgari leanyiskoldk szdmara, amelyek 1898-ban
szintén Veszprémben jelentek meg.

d) GUBICZA LAJOS: Foldrajzi elGismeretek. Veszprémvdrmegye rovid foldrajza.

A veszprémvdrmegyei népiskoldk II1. osztdlyti tanuldi szamdra. Szent Istvan-Tarsulat,
Budapest. 1904.(Veszprém varmegye szines térképével.) Tarsszerzé: GYORFFY
JANOS. Ua.: 1911. 46 o. (A cimlapon ,,Els8 lenyomat” szerepel.)

Gubicza Lajos (1862. Balatonkenese — 1932. Veszprém) tanité. Egerben kapott
tanitoi oklevelet 1884-ben. Tobb telepiilésen, majd 1899-t6l Veszprémben tanitott.
To6bb szépirodalmi kotete, valamint prézai, pedagogiai szakcikkei, francia nyelvbél
miforditésai jelentek meg. Szerkesztette a Veszprémben megjelent Taniigyi Ertesit6t
és a Veszprémi Hirlapot. 1905-t6l a varmegyei tanitdegyesiilet elndke volt. 1919-ben
Wodidner-dijat kapott. Szerzétarsaval utmutatot készitett: Foldrajzi elGismeretek.
Veszprémvdrmegye rovid foldrajza. Vezérkonyv a veszprémvdrmegyei r. k. népiskolai
tanitok szamdra. Szent Istvan-Tarsulat, Budapest. 1924. 48 o. Negyedik kiadas.

A Kath. Taniigyi Tandcs Tankonyvbirald Bizottsdga altal engedélyezve. (E példany
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Gubicza Ilona tulajdonaban van. Az el6z6 kiadasok nem lelhet6k fel. Rola: Varga,
1998. 190. o.; Varga, 2009. 269-270. o.; Gubicza, 2013. 2. sz. 38-53. 0.)

Gyorffy Janos (1859. Gyulafehérvar - ?) Esztergomban tanit6i, Budan
a Pedagogiumban természet- és mennyiségtudomanyokbol polgari iskolai tanar,
1877-ben Budapesten kozépiskolai tornatanari oklevelet kapott. Sarvaron, Perkatan,
majd 1882-t6l Budapesten tanitott. Szamos tankonyvet és cikket, tanulmanyt,
szépprézai muvet irt. 1884-ben jelentette meg a Gydr{fy foldrajzi irkdja. Magyarorszig
megyéinek és fovdarosdanak térképével és rovid leirdsdval cimi tankonyvet Budapesten.
(64 térkép, hozza ugyanennyi leirds.) Gubicza Lajos az 6 Veszprém megyérél sz616
leirdsat bovitette ki, azért tankonyvén mindkettdjiiket feltiintette szerzéként. (Rola:
Szinnyei, 1896. IV. k. 81-83. 0.)

e) VATH JANOS: Veszprémvdrmegye képeskinyve. A lakdhely ismertetés I11. osztdlyos
anyagdhoz. Poésa Endre, Veszprém. 1929. 36 o.

Vith Janos (eredeti neve Horvéth, 1887. Balatonkenese — 1962. Balatonalmadi)
tanito, iskolaigazgato, ir6. Csurgon kapott tanitoi oklevelet. Utols6 munkahelye
a balatonalmadi r. k. elemi népiskola volt, ahol igazgatoként és korzeti iskolafeliigyels-
ként mtikodott. Tobb mint 6tven szépirodalmi kotete, szamos (kozottitk pedagogiai)
cikke, tanulmanya jelent meg killénb6z6 lapokban. Tébb irodalmi térsasagnak volt
tagja, tisztségviseldje. (Rola: Pacsuné, é. n.; Benedek Marcell, 1978. 111. k. 506. o.;
Fonay, 1982.; Tolgyesi, 1987.; Varga, 1998. 539.0.)

*

E néhany szerzé és tankonyveik a népiskolai oktatashoz kapcsolddnak (még ha
némelyik csak kozvetve is). Valamennyien hozzajarultak a korszak oktatésiigyének
fejlodéséhez, a tananyag-korszertsitéshez, valamint a tanitok pedagdgiai kulturaja
fejlesztéséhez. A Veszprém megyei neveléstorténeti, tankonyvtorténeti munka
folytatoiként (vagy akdr a velitk parhuzamosan dolgozokként) azokat is szamon
tarthatjuk, akik polgari iskoldink, redliskoldink, tanitoképz8ink, gimnaziumaink
szamdra készitettek tankonyveket, kézikonyveket, teoretikus és gyakorlati pedagogiai
muveket. Ez a Veszprém megyei 6rokség része Magyarorszag neveléstorténeti
multjanak, azoknak az értékeknek, amelyeket a hivatasuknak élt tanitéinknak,
tandrainknak koszonhetiink.
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NEVELESTUDOMANY, OKTATASUGY

PEDAGOGIA A TANKONYVEKBEN
AZ OTVENES EVEK ELSO FELEBEN!

GOLNHOFER ERZSEBET - SZABOLCS EVA

A SOKSZINU PEDAGOGIA FELSZAMOLASA 1945 ES 1949
KOZOTT

A magyar neveléstudomdny az 1930-1940-es évekig dinamikusan fejlédott, erre

az id6szakra intézményesiilése is kiteljesedett (Németh, 2005, 366-367. 0.), amelynek
fontos jellegzetessége volt, hogy a neveléstudomany hazai képviseldi szamos szak-
konyvben, tankdnyvben foglaltak 6ssze a pedagdgia alapkérdéseit, elveit, értékeit,
fogalmait, elméleti és gyakorlati problémait. Ezekben a pedagégiai konyvekben
megjelent a magyar pedagogia valtozatossaga, nyilvdnossagot kaptak tébbek kozott
a tradicionalis keresztény nézetek, szellemtudomanyi megkozelitések, a népi irok,

a népi mozgalom pedagdgiai gondolatai, kiilonféle reformpedagdgiai iranyzatok. A 2.
vilaghdboru utan rovid idére még feléledtek ezek a pedagdgiai nézetek kiilonféle
publikacidkban, de a neveléstudomany minden teriiletén is egyre nyiltabba valt

a kommunista part részérdl a hatalomatvétel igénye, az Gjabb rendszervaltas kovete-
lése, megvalositasa. Elttintek az Gn. szocialista pedagdgiaba be nem illeszthetd
pedagdgiat miiveld, timogatd intézmények, és kiszoritottak, egzisztencidlisan
ellehetetlenitették az in. nyugati vagy polgari nézeteket vall6 szakembereket.

A pedagégia kiilsé meghatdrozottsdga felerdsodott 1947 masodik felétél. Egyes
nézetek elhallgattatasa vagy kiszoritdsa, mas megkozelitések - gyakran atértelmezé-
sekkel egybekapcsolt - ,,felemelése” egyre inkabb a politika fliggvényében tortént.

A hatalmi-uralmi torekvéseit egyre radikalisabban érvényesitd kommunista part
elvetette az un. polgari pedagdgiakat és a kommunista parti szakemberek kozvetitésé-
vel kezdte beilleszteni a pedagogiat mint szaktudomanyt egy vulgarizalt marxista
ideoldgiaba és egy voluntarista politikdba. 1947/48-t6l a szovjet mintara kiépitett
kommunista dllampdrt totdlis ellenérzés ald vonta a tdrsadalom minden alrendszerét,
igy az oktatdst és a tudomdnyokat is. A kibontakoz6 monolitikus politika felszamolta
a pluralizmus intézményi hatterét, eltiintette a szakmai autondmiat, a szakmai
kritikat, lebecsiilte a polgari szaktudomdnyossagot és éles cezurat teremtett a magyar
pedagogiaban.

1948-ban az allamositdssal megsziint az oktatds fenntartoi, szerkezeti és tartalmi
pluralitdsa, 1948-49-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) és a felséfoku

1 A tanulmany a 100496 sz. OTKA-kutatds keretei kozott késziilt. Témavezetd: dr. Németh Andrés



NEVELESTUDOMANY, OKTATASUGY 89

oktatas intézményei elvesztették autondmiajukat. Szovjet mintara és igymond a népi
demokracia sziikségleteinek érdekében, a kdzpontositds jegyében atalakitottak

a kutatasok rendszerét, a tudomanyos mindsitések rendjét, feliilvizsgaltak az MTA
tagsagat és az egyetemi oktatoi kart, lecserélték a politikailag, ideoldgiailag nem lojalis
szakembereket, kiszoritottak a régi szakmai elitet, a testiileteket kiegészitették

a marxista szemléletet nyilvanosan felvallald, a part politikdjat elfogad6 tuddsokkal,
oktatdkkal (Huszdr, 1995; Golnhofer, 2004; Németh, 2009).

1948 végétdl, 1949 elejétdl a pedagdgiai szakirodalomban a polgari pedagdgiak
nemcsak kevésnek, de tdrsadalmi, ideoldgiai funkcidik alapjan kdrosnak, reakciosnak,
esetenként fasisztanak mindsiiltek. A szovjet sztdlinista pedagdgidval azonositott
szocialista pedagégia dtvétele, a politikdbdl eredd, a politika altal taimogatott mintako-
veté magatartas, valamint ezzel egyiitt a polgari mult és jelen tagaddsa talajan megsza-
kadt a nyilvdnos szakmai életben a folytonossdg.

Az orszag az 1945-t6l 1949-ig tartd idészakban eljutott a korlatozott demokraciabdl
a diktataraba, a pluralizmusbdl a monolitikus sztalinizmusba, s ennek keretei kozott
- kiilsé politikai kényszerek kovetkeztében — 1949/50-re a politika és az ideoldgia altal
uralt szovjet szocialista, sztalinista pedagogia egyeduralma, kizarélagossa tétele
jellemezte a hazai szakmai nyilvanossagot. Fé jellegzetessége tehat a diszkontinuitds
lett, amellyel nemcsak a pedagdgia multjat szamoltak fel a politikai-hatalmi erék, de
a hazai pedagdgia a negyvenes évek végétdl e raerészakolt ,.fejlddéssel” elvesztette
a »torténeti folytonossag tobbrendbeli tanulsagait” (Faludi, 1975), amelyek pedig
jelentds szerepet jatszhattak volna a szakmaisag fenntartdsaban, fejlédésében.
Megszakadtak kiilonb6z6 hagyomdanyok a neveléstudomanyban, igy a mester és
tanitvany kapcsolatok is. A tagadas nemcsak a pedagdgiai tudat folytonossagat kezdte
ki, de az értékrombolassal a pedagégusok korében olyan bizonytalansagot, identitas-
zavarokat indukalt, amelyek hatasat még csak részben mértiik fel (Golnhofer, 2006).

AZ EUROPAI ES A HAZAI TRADICIOK MEGSZAKITASA,
ATERTELMEZESE A PEDAGOGIAI SZAKKONYVEKBEN

A diszkontinuitast, azaz a sztalini pedagdgia drasztikus térfoglalasat 1949/50-t61
egyrészt a novekvd szamban magyarul megjelend szovijet folyoiratcikkek és 6néllo
muvek jelzik, mdasrészt a magyar szerz6k munkdinak témdi, megkozelitési modjai,
amit leginkabb a szovjet példa kritika nélkiili masolasaval, az eurdpai és a hazai
hagyomanyokkal, értékekkel, nézetekkel valo szakitdssal, atértelmezésiikkel lehet
jellemezni. A sztalinista pedagogia térhdditasa legerdszakosabban 1950 és 1956 kozott
érvényesiilt a pedagdgiai és pszicholdgiai jellegti publikaciékban. Tanulmanyunkban
az ebben az idészakban kiadott pedagégia szak- és tankonyvek, jegyzetek korének
részleges attekintése utan csak néhany szakkonyv elemzésére vallalkozunk, hiszen

a téma Osszetettsége kiterjedtebb kutatomunkat igényel, mint amire a jelen tanulmany
vallalkozni tud.
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A szovjet pedagogiai szakkonyvek, tankonyvek megjelenése

A 2. vilaghaboru utan a neveléstudomany intézményrendszerének fokozatos, majd
drasztikus atalakuldsa megteremtette a szovjet pedagdgia magyarorszagi megjelené-
sének, terjesztésének a feltételeit. A kulcstények koziil csak néhdnyra hivjuk fel

a figyelmet: a szocialista pedagdgia sziikségességét kinyilvanito 1950-es marciusi
kozoktatassal foglalkozé parthatarozat; az Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézet (ONI)
gondozasaban 1949-ben, 1950-ben szamos szovjet munka jelent meg; listat tettek
kozzé az ajénlott pedagdgiai miivekrsl (ONI Ertesitd, 1949); a tudomdnyos életet uralé
Magyar Tudomdnyos Tandcs (MTT) kiilon tGlésen (1949. majus 9.) foglalkozott

a szovjet tapasztalatok megismertetésével, fontossagaval; allamositottak a kiadéi és
konyvterjeszt6i haldzatot; feliilvizsgaltak a koz- és iskolai konyvtarak dllomanyat,
bezuztak és kivontak konyveket, folyoiratokat a forgalombol (v6. Mészdros, 1989;
Romsics, 1999, 357-374. 0.). Mindez az elitcsere kiterjedésével egyiitt felerésitette

a politikai és az ideoldgiai kényszerek érvényesiilését a neveléstudomany teriiletén is,
igy a marxizmus-leninizmus-sztalinizmus elfogadasanak, egyeduralmanak erdlteté-
sét, valamint azt a folyamatot, hogy intenziv munka indult a szovjet pedagogiai
muvek forditasara és kiadasara.

Milyen kozegbe érkeztek a szovjet pedagogiai munkdk? 1945 el6tt a hazai szakembe-
reknek kevés ismeretiik volt a szocialista és a szovjet pedagogiardl. A szovjet kozokta-
tastigyrol és pedagogiarol f6ként, a két vilaghaboru kozott sziik olvasoréteghez eljutd
folyodiratok kozvetitették az informaciokat (Korunk, Tarsadalmi Szemle, 100%).
Tobben a huiszas évek reformtorekvéseirél német pedagdgiai folydiratokbol szereztek
informaciokat (Simon, 1967). A hazai pedagogiai lapok féleg a huiszas és a harmincas
évek torekvéseit ismertették, gyakran parhuzamot vonva a fasiszta és a bolsevik
tipusu totdlis allamszervezés kereteiben megvalésitott kozoktatasi szandékok,
intézkedések kozott. A szocialista pedagdgiat nem sztkitették le a ,,1étez6 szocializ-
mus”, a Szovjetunio pedagogijara, beletartozonak vélték Marx, illetve marxistak,
szocialistak pedagogiai gondolatait, a szocialista partok ilyen irdnyu nézeteit, torekvé-
seit. Ez az értelmezés érvényesilt 1945 utan rovid ideig (v6. Farago - Kiss, 1949).

A megjelené cikkek azt jelezték, hogy a 2. vilaghabort utan kialakult helyzetben,

a hatalmi szitudciohoz igazodva a pedagogiai nyilvanossagban az el6z6 évekkel
szemben a szovjet berendezkedést is demokracidnak tekintették, és nemcsak a nyugati
demokraciak pedagégiditdl kivantak tanulni, hanem a keletit6l is. A megszallt
orszagban a pedagdgiai szakirodalombdl elttintek azok az 1945 el6tti vélekedések,
amelyek a szovjet valosagra figyelve, a Szovjetuniot totalis dllamként értelmezték, és
azok is, amelyek baloldali elkételezettség alapjan a szocializmus tévitra jutasat lattak
a szovjet szocializmusban. Az 1945-ben, 1946-ban megjelené cikkekben déntéen

a szovjet kozoktatasi torekvésekkel foglalkoztak, kiemelve a tomegoktatds megterem-
tésének pozitivumait, de emellett tobben hangsulyoztak, hogy az eltéré gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis hattér miatt Magyarorszdgon sz6 sem lehet e rendszer
utanzdasardl. Ebben a szakmai kozegben jelentek meg az els6 szovjet pedagdgiai
konyvek, amelyek koziil a legnagyobb figyelmet Makarenko keltette.
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Makarenko fogadtatasa

A szovjet pedagogiai elméletet a szélesebb szakmai kozonség szamara Makarenko
legismertebb munkaja, magyar valtozatban ,, Az 1ij ember kovdicsa” cim@ pedagogiai
regénye reprezentalta 1947-ben. Az év kozepén mar érzékelni lehetett, hogy egyre
inkabb érvényesiilnek a kommunista part torekvései a hatalom kizaroélagos birtokla-
sara, s ez nagy valoszin(iséggel hatott Makarenko fogadtatasanak tartalmara, jellegére
is. A pedagogiai szakirodalomban és az azon kiviil megjelené nagyobb szamu
ismertetésekben pozitivan fogadtak a Pedagdgiai Hoskolteményt (Gdspdr, 1988), de

a nyilvanossagban megjelend elemzések tobbségérél elmondhatd, hogy keveredtek
benniik a szakmai, az ideolégiai és a politikai szempontok.

A Héskolteményhez szakmai bevezet6t iré Virkonyi Hildebrand Dezsé (1947)

a szocialis nevelés egyik alternativajaként iidvozolte Makarenko muvét, beillesztette
az eurdpai pedagogiai gondolkodas natorpi vonalaba. Masok is részben a szocialis
nevelési koncepcio keretei kozott keresték a kozos pontokat Makarenkoval (Kard-
csony, 1948; Kemény, 1947; Makay, 1947; Sik, 1949). Az 1947 végén, 1948 elején
megjelent ismertetések, elemzések tobbségében, a pozitiv megitélésben erésen
dominalt a ma szocialista jellegének hangstlyozdsa, kiilondsen a baloldali szerzék
korében, igy Mérei Ferenc (1947) és Kemény Gdbor (1948) publikdcidjaban.

A pedagogiai szakirodalomban a valdszintileg 1étez6 nézetkiilonbségek nem
artikuldlodtak, az elismer6 szavakhoz kapcsolddo néhany kritikai észrevétel nem
pedagogiai szaklapban jelent meg. Az egyik ilyen kritikus elemzé Makay Gusztdy
(1947) volt, aki a Vigilidban fejtette ki 1947 6szén véleményét. Ismertetésében nem
azonositotta — jogosan — Makarenko pedagogiajat altaldban a szovjet neveléssel,
hanem egy kiilonleges teriiletre korlatozott pedagogiaként kezelte. Nem tekintette
egységes pedagdgiai rendszernek (ami a mi alapjan szintén indokolt észrevétel),
inkabb egy nagyszabdsu pedagogiai kisérlet leirasanak, amelybél egy gyakorlati
pedagdgia képe bontakozik ki. Nem tartotta forradalmian Gjnak a bemutatott nevelési
technikakat sem. A harc, a kotelességteljesités kozosségi pedagdgidjanak latta Maka-
renko nézeteit, olyan pedagogianak, amely elkeriilhetetlentil militarizdlédik, és amivel
a fasizmushoz hasonl6 heroizmusra nevel. Makay hianyolta a lélek és a vallas jelenlétét
ebbdl a pedagdgiabol, hiszen a tarsadalom humanizalasat és erkolcsossé tételét ezek
nélkiil szerinte nem lehet megoldani. Kritikai megjegyzései ellenére csodalta Maka-
renko egyéniségét, pedagdgiai értékét, optimizmusat. Sikereinek titkat egy nevel6i
egyéniség és pedagogiai feladat szerencsés egymasra talalasaban latta.

1947 végétdl a Magyar Kommunista Partban (MKP) a hatalom nyilt és gyorsabb
iitemii megszerzése keriilt el6térbe. Ez nem hagyta érintetleniil a kulturat és a pedago-
giat sem. A stratégiavaltas kovetelményeit egyértelmtien deklaralta a kommunista
part vezet6 kultarpolitikusa, Révai Jézsef 1947 decemberében tartott beszédében.
Ismertette a demokratikus nevelés 4j elveit, amelynek kozéppontjaba a régi ellen
harcold fegyelmezett, felelsségteljes kozosségi ember nevelését allitotta. A véltas
megvalositasdhoz Makarenkdban talalta meg a mintat (vo. Golnhofer, 2004). Tehat
a teljhatalomra torekvés soran, a politikai, hatalmi fordulat kovetkeztében Makarenko
nézetei atértelmezdédtek: mar nem a szocidlis nevelés egyik lehetséges ttjaként
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jelentek meg, hanem a régi, a polgari, az individualista pedagdgiaval valé szakitas
kontextusaban. Az ideoldgiai és politikai valtas kiteljesedéseként az 1950-es évekre
a szovjet minta mentén atalakulé pedagdgiaban, a nyilvanossagban Makarenko
pedagogidja kritikai elemzésekt6l mentes vonatkoztatdsi ponttd valt hazankban is.

A szovjet pedagogia kizarolagossa valasa

1947 végéig még a sokiranyt nemzetkozi informdcioszerzés korébe tartozott a szovjet
pedagégidban valo tdjékozodds. 1948/49-t6l azonban, ahogy mér az el6z6ekben
jeleztiik, a ,szocialista fordulat” egyértelmiivé tette, hogy a magyar kozoktatastigy
ideolégidja a - kommunista part dltal értelmezett - marxizmus, azaz a pedagogiat
csak a marxizmus talajan lehet mivelni (Mérei, 1949; Ortutay, 1949), amihez - kiil6-
noésen 1950-t8l - a szovjet minta er8szakos érvényesitése tarsult. A szakirodalmat
elarasztotta a szovjet pedagdgia szelleme, ideoldgiai, politikai nyelvezete, illetve maga
a szovjet pedagdgia. Ez id6tol a hazai szaksajtobdl kiszorultak az eurdpai és a hazai
tradiciokra tdmaszkodoé szerz6k mivei, s egyre inkabb a szovjet pedagogiai munkak
atvétele, alkalmazasa jellemezte a hazai szakirodalmat. (Példdul 1949-ben a Kozneve-
1és cikkeinek 28,5 %-dt szovjet szerzék irtak, az 1948 és az 1956 kozott megjelent
6nallé mtveknek kb. egy6tode szovjet mivek forditasa volt.?

1948-ban Makarenko miivei mellett még Kalinyin agitativ cikkeibdl osszeallitott
valogatas jelezte, hogy milyen irdnyba fordulhat a magyar pedagogia. Megismerhették
a nevel6k annak a kommunista nevelésnek az alapelveit, amely a nevelés legfontosabb
feladatanak az osztalyharc maximalis segitését tekintette (Kalinyin, 1948). A késdbbi-
ekben a hét kétetes Makarenko-miivek, a Kalinyin-konyv tovabbi kiadasai (1949,
1950, 1951) és mas szovjet szerz6k (példaul Jeszipov-Goncsarov, 1950; Kairov, 1950;
Konsztantyinov, 1949; Krupszkaja, 1949; Medinszkij, 1951) munkai véltak igazodasi
pontokka, ezekre tamaszkodva, gyakran sz szerinti atvételeket alkalmazva hoztak
létre magyar pedagogiai munkakat.

A neveléstudomany dtalakitott intézményrendszerében az oktatdsi minisztérium
- gyakorlatilag a kommunista part — kontrollja alatt szamos 11j pedagdgiai sorozatot
inditottak. Ezek kozil illusztracioként néhany: az Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézet
(ONI) kiadvanyai 1949 és 1950-ben, amelyek orosz mtivek forditasai voltak; majd
az ONI megsziintetése utan a Pedagogiai Tudomdnyos Intézet (PTI) az ,,Anyagszolgdl-
tatds a pedagogia oktatéi szdmdra” cim, 27 kétetbdl allo sorozatot gondozta 1954 és
1957 kozott, amelyben négy orosz szakkényv jelent meg. ,,A szocialista nevelés
konyvtara” 1950 és 1957 kozott 133 6nalloé miivel jelentkezett, amelynek majdnem fele
szovjet pedagdgiai munka volt. Kiadtak 14 kotetben szovjet specidlis pedagogiai
jegyzeteket is 1950-1951-ben a Gyogypedagogiai Féiskolan. Folytatni lehetne még
a felsorolast, de taldn ezek voltak a legjellegzetesebbek és a legismertebbek.?

Megiallapithatd, hogy az 6tvenes években, kiillondsen 1956-ig, alapvetSen a sztalini
harmincas években konceptualizalddott pedagdgia, illetve az e megkozelitésben
létrejott pedagogia érkezett a magyar pedagdgiaba, igy dontéen a sztalini biirokrati-

2 Az adatok forrasa: Valér, 1975
3 Az adatok forrasa: Valér, 1975.
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kus partallam id6szakdnak jegyeit magan visel6 munkak jelentek meg, és a kiilon-
boz6 pedagdgiai munkak értelmezése is ebbe az iranyba tolodott el. El6térbe keriilt
tobbek kozott a nevelés osztalyjellegének kiemelése, az allampolgari (a munkasosztaly
diktatarajat szolgald) nevelés, a harcos, fegyelmezett ember mint nevelési cél, a kol-
lektivitas mint érték az egyén hatranydra, az egyénnel szemben, a termelémunka
mitosza a nevelésben (kiilonosen az erkdlcesi nevelésben), a politikai célszeriiségnek
alarendelt pedagdgiai logika, a fegyelem és a munkaverseny nevelési jelent6ségének
talhangsulyozdsa, torzitasa. Az oktatas kérdéseinek targyalasanal a vulgaris marxista-
leninista ismeretelmélet érvényesitése, a normativ szemlélet dominanciaja, a tulhajtott
tervszerliség, a burzsoa nézetek harcos elitélése beleilleszkedett az el6zéekben roviden
leirt partos, dogmatikus neveléselméletbe. A ttlkoncentralt hatalmi mechanizmusban
az osztalyharcos, a partos és az egyediil autentikus szovjet szocialista/kommunista
pedagégia valt egyeduralkoddvd a nyilvanossagban, a forrasként kezelhet6 szak- és
tankonyvekben.

Korabeli reflexiok a szovjet hatasra

A szovjet minta masoldsa leger6teljesebben - amint mar az el6z6ekben jeleztik -
1949/50 és 1956 kozott érvényesiilt, de az egyszind szakmai nyilvanossagban kisebb
arnyalatbeli kiilonbségek felfedezhetéek a mintakovetésben és a hatds értelmezésében
a politika hullamzasainak fiiggvényében.

A pedagogiai folyoiratokban, az MTA Pedagdgiai Fébizottsdgdanak az iilésein,
az MTA kiadvanyaiban tobbszor tobben foglalkoztak a szovjet pedagdgia megjelené-
sével és hatdsaval a magyar pedagdgiara. A szakmai nyilvanossagban a fent emlitett
iddszakban a szovjet mintara ugy tekintettek, mint amely szerves része a burzsoa
pedagdgia, az ellenséges nézetek elleni kiizdelemnek és a szocialista jellegli koznevelé-
sért folytatott harcnak.

A korabeli szerz6k az 6tvenes évek elsé felében mérfoldkoként értelmezték az MDP
1950-es mdrciusi pdrthatdrozatdt, amely véleményiik szerint lehetévé tette, hogy
Magyarorszdgon kibontakozzék a marxista pedagdgia a leforditott, megjelentetett
szovjet pedagdgiai mivekre timaszkodva. Az 6tvenes évek elsé hdrom-négy évében
ez a megkozelités sok esetben tarsult Mérei Ferenc és a magyar pedologusok elitélésé-
vel, karhoztatasaval, miszerint 6k azok, akik meggatoltak a szovjet pedagdgia tudo-
manyos eredményeinek elterjedését hazankban.* Nagy Imre szinre 1épéséig, korabeli
szohasznalattal az 1ij szakasz kezdetéig tartalmaban és stilusaban a szovjet pedagogia
fogadasaban a sztdlini személyi kultusz érvényesiilt. A totalis part- és minisztériumi
kontroll alatt m(ik6d6 szakmaban a szakmai férumokon kinyilvanitottédk, hogy
a pedagogiatudomanynak kovetni kell - tobbek kozott — azt a sztalini tanitast, hogy el
kell fogadni a part altal megfogalmazott kritikakat, és ezen az alapon kell ajjaépiteni
a pedagogiat (Példaul: Székely, 1953).

A hatalomnak kiszolgaltatott pedagogiaban eluralkodott a szovjet pedagogia iranti
kritika nélkili, gyakran rajongo stilus, hangvétel, amelyet a szovjet pedagogiaval valo

4 Lésd példaul az MTA Pedagdgiai Fébizottsdganak 1954-es vitaankétjat, vagy az MTA 1955-6s tilésének
el6adasit, hozzaszolasait.
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teljes azonosulas kifejezéseként is értelmezhettek a kortarsak, illetve értelmezheti

az utdkor. Kevés informacionk van a tényleges azonosulasrdl, vagy sztikebben
kozelitve a témahoz, arrél, hogy valéjaban miképpen vélekedtek a kutatok, a pedago-
giat oktatok és a pedagdgusok a szovjet pedagdgiardl, hisz jol tudjuk, hogy a negyve-
nes évek végétdl a mennyiségileg szinte robbanast jelenté pedagdgiai szakirodalom-
ban fellehet6 szovjet mivek megjelenése még nem utal egyértelmden a teljes mértéki
elfogadasra, azonosuldsra. Bar a korabeli cikkekben tobb, a hatalom altal kinevezett,
elfogadott kutato, tudos jelzi, hogy megnétt az érdeklédés a szovjet pedagogia irant
a pedagogusok korében, de a korabeli adatok kétséget is ébresztenek, ti. a nagy
példanyszamban (1000-3000 példany) megjelend szovjet pedagogiai miivek és azok
szellemiségét kovetd munkak nagy része éveken at raktaron vagy a konyvesboltok
polcain maradt. (Az adatokrdl L. pl. Szokolszky, 1955).

Az 1953/54-es reformpolitikahoz, Nagy Imre miniszterelnoki idejéhez kapcsolo-
déan, konkrétan az MDP 1954-es februdri parthatdrozatinak ,,0sztonzésére” teret
kapott a kritikai hangvétel is a szovjet pedagdgia hazai megjelenése kapcsan. A kor
sajatos viszonyai kozepette, a pedagdgia fiiggdségére utaldan a kritika nem a szovjet
pedagdgidt érintette, hanem a magyar befogado kozeget. Mit tartalmaztak a korabeli
onkritikdk? A parthatarozathoz igazodva elismerték a neveléstudomany hianyossagait
és hibait, killonosen azt, hogy a magyar pedagdgiai szakemberek elemzé feldolgozas
nélkiil mechanikusan masoltak a szovjet pedagogiat, nem hangoltak 9ssze a magyar
kozoktatas gyakorlataval, problémainak elemzésével. Elmaradt a szovjet pedagogia
tervszerd, rendszerezett, atfogd attekintése és alkoto felhasznaldsa (Székely, 1955).
Hianyoltak a konkrét tudomanyos kutatémunkak konkrét eredményeinek és kutatasi
modszereinek bemutatasat (Szokolszky, 1955). Esetenként kemény allitdsok is megfo-
galmazddtak a szovjet pedagdgia alkalmazasanak minéségérél (Kelemen, 1954). Ezek
a kritikak kiilonboztek a pedoldgia elleni harcban megjelentektdl: egyrészt nem
személyeket tamadtak a szovjet munkdk hibas, helytelen felhasznalasa kapcsan,
masrészt a kritikus észrevételek mellett arra torekedtek, hogy felsorakoztassak azokat
az eredményeket, amelyeket a szovjet pedagdgiara tamaszkodva az Uj szellemiségii
munkdk létrehozasa testesitett meg. Itt kertiltek megemlitésre azok a szakemberek,
akik a késobbi évtizedekben - bar nem egyforma sullyal és nem azonos hivatalos
elfogadottsaggal —, de meghatarozo szerepl6i lesznek a hazai hivatalos pedagogianak:
Agoston Gyorgy, Jausz Béla, Nagy Sdndor, Szokolszky Istvdn, Tettamanti Béla, Zibolen
Endre. (Lasd az MTA 1954-es ankétjat és az MTA 1955-6s iilésén elhangzott el6ada-
sokat, hozzaszblasokat.)

A politika Gjabb hullamainak, igy az 1955-6s visszarendezédésnek,
resztalinizalddasanak, majd az 1956-o0s eszmélésnek, a Pet6fi-kor pedagdgiai vitdja-
nak, a balatonfiiredi pedagéguskonferencianak a hatdsai szintén erdteljesen érintették
a szovjet pedagdgia hazai fogadtatdsat, de ennek elemzése, értelmezése kiviil esik
jelenlegi munkank hatarain (vo. Szabolcs, 2006).
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Magyar szerzok pedagogiai szakkonyvei 1950 és 1956 kozott

A Magyar Tudomanyos Akadémia - a tervgazdalkodas szellemében - tobb tervezetet
készitett a pedagdgiai kutatdasokrol és a megjelentetni tervezett marxista-leninista
ideoldgidju neveléstudomanyi mivekrél.” (Szabolcs, 2008) A tervezett munkdk egy
része megjelent, néhany publikaldsa esetenként elhuzddott a kittizott idészakon tulra.

A magyar szakemberek pedagdgiai tan-és szakkonyviréo munkassaga féleg
az 6vono- és tanitoképzéshez kapcsolodott, s a hatalom altal igényelt marxista-leni-
nista-sztdlinista ideoldgiai kor keretei kozott mozgott. A vizsgalt korszakban kozép-
tokd, 6vo- és tanitoképzés szamara késziilt pedagdgiai tankonyvek, jegyzetek szerke-
zetiikben, tartalmukban a magyarra forditott szovjet munkak egyszertibb valtozatai
voltak. A pedagogiai kutatasok hangsulyait, témait el6ird, emlitett akadémiai terveze-
tek szemléletmddja jol megfigyelhetd példaul az 1953-ban kiadott, Ravasz Janos (1953)
jegyezte magyar neveléstorténeti tankonyvben. Nobik Attila elemzése (2008) a kor-
szak neveléstorténeti munkaiban fellelhet6 osztalyharcos szemléletet, a szocialista
nevelés felé haladast emeli ki mint ideoldgiai jellegzetességet. Az emlitett, a tanitokép-
28k I'V. osztalya szamara késziilt neveléstorténeti tankonyv a feudalizmus koranak
iskolai nevelésétdl ,,népi demokraciank” és a ,,szovjet pedagogia hatdsanak” bemuta-
tasaig terjed. Szemléletmodja a haladd - reakcids kettdse koré rendezi a multat.
»Haladd” torekvésekrdl, ,,halado”, ,,forradalmar” pedagdgusokrol esik sz6 benne.
Ilyen ,forradalmar” pedagogus Tavasi Lajos, aki ,,szivos tanuldssal sajatitotta el
koranak haladé magyar miveltségét és a kiilf6ldi korszer(i tudomanyos és pedagdgiai
torekvéseivel is megismerkedett.” Az osztalyharcos szemlélet frazeologidjaban is
jellegzetes, 6tvenes évekbeli megfogalmazasa koszon vissza a tankonyv alabbi,

a Horthy-korszakot jellemz6 idézetébdl: ,,A keresztény, nemzeti irany hangoztatdsa és
a kulturfolény jelszava a fasizmus fokoz6doé kiszolgalasanak idészakaban mind
kevésbé leplezte a népellenes haborus uszitast és a gyilkos faji gytloletet, mellyel

az alapjaiban megrendiilt osztdlyuralom 6nmagat menteni igyekezett. Ebben az id6-
szakban egyre nagyobb mértékben vettek részt az ifjusag nevelésének, az iskolai
oktatds iranyitasaban a német és magyar imperializmus rabléhaborujat el6készité
fasiszta katonatisztek is.”

Hasonld a hangvétele az 1952-ben kiadott, a tanitoképzok ITI-IV. osztalya szamara
késziilt pedagogia tankonyvnek is. (Pedagdgia. II. rész, 1952.) A nevelésrol irottak
kizarélag a kommunista nevelés koré rendezédnek, a nevelés sordn elérni kivant
erkolcsi tulajdonsagok a kommunista vilagnézet, a szocialista hazafisdg, a szocialista
fegyelem, a munkara nevelés témakorében keriilnek kifejtésre. A tankonyv foglalko-
zik még az uttérémozgalom szerepével, a szocialista nevel tulajdonsagaival, és
az iskolaszervezet-tan keretein beliil a burzsod és a szocialista iskolarendszer jellegze-
tességeivel, a ,haladd” és a ,,reakcids” szembeallitdsaval. A szovjet és a magyar
iskolarendszer ismertetése zarja a kotetet. A felhasznalt irodalom szinte kizarélag
szovjet szerz6k miiveit sorolja fel Rdkosi, Révai, Gerd, Darvas politikai beszédei
mellett.

5 MTA Levéltar II. Filozofiai és Torténettudomanyi Osztaly iratai. 199/7; 202/1d.
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Az akkori akadémia tudomanyossagot képviselé neveléstudomanyi munkak koziil
csak Nagy Sdndor és Agoston Gydrgy néhany pedagogiai jegyzetével, szakkonyvével
tudunk foglalkozni. A korszak neveléstudomanyara, pedagogiajara tett dltalanos
megallapitasokat e szakkonyvek elemzésével igyeksziink konkretizdlni, azt kiemelve,
hogy az ideoldgiai egyoldalusag, a szovjet pedagdgiahoz valé igazodas milyen
tudomanyossagot eredményezett a pedagogiaban. A tartalmi hangsulyok, a sz6hasz-
nalat, a hivatkozasok mind-mind jelzik az idészak politikai fordulatait, az értékrend-
jében a hatalomhoz k6t6d6 neveléstudomany lehetséges mozgasterét. Fontos arra is
felfigyelni, hogy ezekben az években a szovjet hatds azt is jelentette, magyar nevelés-
tuddsok 6nalld, a szocialista ideoldgia altal vezérelt pedagogiai monografidkat alig
készitettek; kivételt Nagy Sdndor didaktikai munkai jelentettek. 1953-ban a Felséokta-
tdsi Jegyzetellaté Villalat kiadasaban jelent meg egy jegyzet a pedagogia alapjairol; ezt
az ELTE Pedagdgiai Tanszék oktat6i kozossége jegyezte Agoston Gyorgy szerkesztésé-
ben. (Agoston, 1953). A minddssze 36 oldalas kézirat a marxista pedagogia alapjait
klisészertien, szovjet partdokumentumokbdl is levezetve és Sztalin-idézetekkel
alatamasztva foglalja 9ssze. A nevelés fogalmat, a nevelés torténeti és osztalyjellegét
marxista alapon Kkifejtve a jegyzet egy tomor neveléstorténeti attekintést ad, amely
a mult korszakok nevelését mint az aktualis uralkodé osztalyok hatalmi igényeit
kiszolgalo jelenséget targyalja. Ebbe az elméleti-ideologiai keretbe helyezi a mult
pedagdgiai torténéseit a jegyzet, amelynek megfogalmazasai a tényekhez kapcsolodo
itéletek sarkos, kizarolagossagot titkrozd jellegével adjak a korszak ideologiai lenyo-
matat. ,,A népoktatdsi halézatot at- s atszovi a burzsodzianak az a torekvése, hogy
a kapitalista erkolcsot itassak bele minden gyermekbe, minden serdiilébe. (Az ifju
nemzedéket a fajelmélet, a nacionalizmus, a sovinizmus szellemében nevelik.)” -
olvashatjuk a kapitalista nevelésrél. (Agoston, 1953, 12. 0.) ,,Dewey, az amerikai
imperialista pedagogia egyik hirhedt képviselgje...” - sziiletik meg az itélet az ideold-
gia szellemében. (Agoston, 1953, 14. 0.) Hasonl6 szellemiséggel és szohasznalattal
foglalja Ossze a jegyzet a ,Horthy-fasizmus” iskolarendszerét: a pedagdgiatorténeti
tények interpretaldsa nem arnyaltan, hanem egy konkrét ideoldgia szolgalataban
torténik, ahogy a kovetkezd idézet ezt illusztralja: ,A Horthy-féle népelnyomo
rendszer felismerve azt a tényt, hogy a mtveltség, képzés fegyver, amelynek tit6képes-
sége attol fligg, hogy melyik osztdly rendelkezik vele, kettds iskolarendszert hozott
létre, kiilon iskolakat 1étesitett a kizsdkmanyold és kiilon a kizsakmanyolt osztélyok
gyermekei szdméra...” (Agoston, 1953, 18. 0.) A szellemiség és a frazeologia megma-
rad, csak éppen kizardlagos dicséretbe valt at, amikor a Szovjetunidban térténd
nevelésrdl esik sz6: ,,A szovjet nép a kommunista part vezetése alatt Marx, Engels,
Lenin és Sztdlin élenjar6 elméletével felfegyverezve sikeresen oldotta meg a szocialista
tarsadalom felépitését és hozzafogott a kommunizmus épitéséhez. Ekozben kemény
csapasokat mért az ellenségre az orszagon beliil és elkeseredett harcot vivott az impe-
rializmus erdivel a vilag kiizdéterein a szocializmus majd a kommunizmus épitése 4j
embereket kivan.” (Agoston, 1953, 21. 0.) Az Gj emberek nevelését véghezvinni hivatott
szocialista nevelési rendszer kialakitasa melletti érveket els6 helyen Sztalintdl, majd
Lenintél kolcsonzi a jegyzet. A szovjet iskolak jellemz6it (allami, egyhaztol elvalasz-
tott vildgi iskola; egységes iskolarendszer; anyanyelvi oktatas; nék és férfiak egyenjo-
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gusaga; altalanos iskolakételezettség) a jegyzet a magyar népi demokratikus nevelés
jellemzdinek is tartja, ,,a kiilonbség csak fejlédési fokozatokban rejlik” (Agoston, 1953,
28.0.). A helyzet elemzése itt is a tények leegyszersitd itéletekkel értelmezett bemuta-
tasabol all: ,, A reakcié minden erejét mozgositotta az iskolareform elgancsolasara.
A reakci6 egyik legf6bb érve az volt, hogy az altaldnos iskola megvaldsuldsa allitolag
az oktatas szinvonalanak siillyedését eredményezi. Szinvonal-siillyedésnek mind&si-
tette a reakcid azt a tényt, hogy az dltalanos iskoldkban a kormanyzat nem tartotta
szitkségesnek a latin nyelv tanitasat. Valaha a kivéltsagos rétegek osztalymiiveltségé-
nek fokméréje a latin nyelv ismerete volt.” (Agoston, 1953, 30. 0.) A jegyzet utolsé 6t
oldala a fordulat éve utdn kialakult magyar politikai-kézoktataspolitikai dllapotok
bemutatasaval foglalkozik, elsésorban a kiilonboz6 parthatarozatok alapjan.
Az Osszterjedelmet tekintve ez aranytévesztésnek tlinhet, a jegyzet megirasanak
idején azonban sziikségszertien kovetkezett a minddssze néhany éves multra visszate-
kinté diktatérikus politikai rendszer pedagégiai fels6bbrendiiségének erdsitése. A mai
olvasé szamdra nem elsésorban az tiinik fel, hogy egy ma mar nem altalanosan ismert
paradigma, a marxista szemlélet alapjan torténik a pedagdgia fogalmainak értelme-
zése — hiszen ez egy lehetséges gondolkodasmodot reprezental —, hanem ennek
a kizardlagos elfogadtatasdra iranyuld torekvést érzékelhetjiik elfogadhatatlannak.
Ebben a szakmai autonémiat erésen korlatozé korszakban kezd6dott szakmai
palyafutasa Nagy Sdandornak, aki a pedagégusképzés, az egyetemi neveléstudomany
nagyhirt szaktekintélyévé valt a hazai szocialista viszonyok kozétt, és akinek a szov-
jet pedagdgia hazai térnyerésének idészakaban jelentek meg elsé tudomanyos mun-
kai. A didaktika teriiletén munkassaga hosszt idészakot o6lelt fel; nézetei, kutatasai
formaélodtak, kiteljesedtek. Vizsgalt korszakunkban az 6 munkdiban is megtalalhaté
az uralkod¢ ideoldgia szamos ismérve. A szovjet didaktika és a sajat kutatasi anyaga
képezte az alapjat A tanitdsi ora felépitése és elemzése cimi, els6 6nallo kotetként
kiadott munkajanak (Nagy Sdndor, 1953). Szinte kizarélag szovjet pedagdgusok
munkait talaljuk a hivatkozasok kozott. Kairov, Kazancev, Jeszipov felemlitése mellett
néha Sztdlin is helyet kap. Korjellemz6nek tekinthetjiik, hogy a szerzé legalabb egy
bekezdést szentel a ,,burzsod pedagdgia” idevonatkozé ,,primitiv”, ,,merev” és ,,forma-
lis” megallapitasainak. Noha a munka cime a tanitasai ora kérdéseire utal, az oktatdsi
folyamat szamos elemét fontosnak tartja és érinti: hogyan helyezkednek el az egyes
orak az oktatdsi folyamat rendszerében, milyen didaktikai feladatok megvaldsitasat
szolgaljak. Ezen eldzmények utan érkezik el a tanitasi 6ra tipusainak meghatarozasa-
hoz, ahol az egyes szovjet szerzok ilyen iranyt megallapitasait szembesiti egy hasonlé
elemzéssel. A tanitasi orak felépitését kiilonboz6 példakbol kiindulva mutatja be. Ez
a munka az ideolégiai kotottségei ellenére azt tiikkrozi, hogy Nagy Sdndor otthonosan
mozog a tudomanyos értekezés mifajaban; céliranyosan végigvezetett gondolatme-
nettel, logikusan felépitett mondanivaléval taldlkozunk, de ez nem teszi semmissé,
hogy a szovjet pedagogia keretei kozott mozgott. A konyv fiiggelékében talalhaté ,,Az
oktatds alapelvei” cim( fejezet azonban nem kapcsolodik logikailag a konyv tartalma-
hoz. Tulajdonképpen egy, a szovjet pedagdgiai sajtoban az 1950-es évek elején az okta-
tas alapelveirdl lefolyt vita tézisszer(i 6sszefoglalasat adja.
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Az 1954-ben megjelent Didaktika tankonyv (Nagy — Kelemen, 1954) rendszeres

didaktikanak tekintheté munka, amely targyalja az oktatasi folyamat fogalmat;

a tanulasi folyamat t6bb szempontu megkozelitését adja; kiilon fejezetet szentel

az oktatas tartalmanak; a tanitasi 6ra kérdéseinek; végiil pedig az oktatds modszereit,
illetve az ellendrzés és az értékelés problémait érinti. Az olvasd itt is beletitkozik a kor
frazeoldgidjaba, az ideologia mindenre ratelepedé erejébe. A didaktikai fogalmak
kifejtéséhez sziikséges torténelmi visszatekintésbdl csak nagyon keveset ad a tan-
konyv, és azt a keveset is az ideoldgiai allasfoglalds rogton mindsiti: a ,,régi halado
pedagogia” képvisel6i Komensky és Pestalozzi (Nagy - Kelemen, 1954, 35. 0.), de
példaul a Dalton-terv ismertetése az osztalyrendszer és az 6rarendszer keletkezésérol
sz0l6 alfejezetben a ,,nyugati burzsod pedagégia didaktikai szemfényvesztése”-ként
jelenik meg (Petriné - Szabolcs, 1998).

Nagy Sandor kandidatusi értekezése 1956-ban jelent meg A didaktika alapjai
cimmel. Az El6sz6 szamos utalast tartalmaz az 1950-es évek kiillonb6z6 parthataroza-
taira mint a nevelés kérdéseiben irdnyadé dokumentumokra. Ez, a pedagogia és
a politika 6sszefonddasat mutatd jellegzetesség ebben a munkaban nem 6lt olyan
aranyokat, mint példaul Ldzdr Gyorgy hirhedt, 1950-ben megjelent Mérei-irasaban
(Golnhofer - Szabolcs, 2013). Ervelésének iskolédzottsiga akkor is szembeotls, ha
a didaktika alapfogalmainak targyaldsat szovjet szerz6k definicidira futtatja ki. Kiillon
figyelmet érdemel Az oktatds folyamata cimu fejezet, amely a lenini ismeretelmélet
okadatolt kifejtését tartalmazza, és Nagy Sdndor didaktikdjanak fontos eleme marad
a késébbiekben is. O maga és masok is a marxista ismeretelmélet hatasanak érvényesi-
tését tartottak a mi legjellegzetesebb sajatossaganak és erényének az oktatdsi folyamat
leirdsa szempontjabol, és ez hosszu ideig ideologiai kizarolagossaggal hatarozta meg
a hazai tanitdsi 6ra elméleti és gyakorlati kérdéseinek targyalasat. Korjellemzdként
megtalaljuk a kortdrs szovjet szerz6kre torténd aranytalan hivatkozast.

Az 1950-es évek elsd felében megjelent pedagdgiai targyu szakkonyvek koziil
hivtuk fel a figyelmet néhanyra. Ezek — ahogy korabban irtuk - erés politikai,
ideologia kontroll alatt sziiletett munkak voltak, és nem tudhatjuk, hogy szerzéik
megfelelési kényszere, oncenzuraja mennyiben érvényesilt. Erre azért érdemes
figyelni, mert tobbségében olyan személyekr6l volt — van sz6, akiket ma még szamon
tart a kortdrs emlékezetkozosség, akik a mai tudomanyos-szakmai életben tevékeny-
ked6k egy részének személyes ismerGsei, tandrai, munkatdrsai voltak (Golnhofer
- Szabolcs, 2014), és személyiségiik foglalkoztatja a ma él6 nemzedéket.

A kozhelyszertien a szakmai koztudatban 1étez6 elgondolas, miszerint ezekben
az években a szovjet pedagdgia dominancidjardl beszélhetiink, akkor nyer valodi
alatamasztast, ha tovabbi tankonyvtorténeti, pedagogiai sajtotorténeti kutatasok
sziiletnek.
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A PEDAGOGIAI MUNKA ERTEKELESE -
A PEDAGOGUSOK MINOSITESE

KOTSCHY BEATA

A tanulmdny bemutatja azt a szaktudomdnyos hdtteret, amelyre a bevezetésre keriilé
pedagogus el6meneteli rendszer koncepcibja épiil, tisztdzza a kompetencia, a sztenderd
és az indikdtor fogalmat, tovibba szerepiiket a pedagégiai munka értékelésében.
Attekintést ad azokrél a torekvésekrdl, amelyek az értékelés objektivitdsanak névelését,
a pedagogusok mindsitésének minél hitelesebb megvaldsitasdt teszik lehetévé.

Az elmult évek oktataspolitikai valtozasai nemcsak szakmai, hanem politikai szem-
pontbol is megosztottak a pedagdgus tarsadalmat. A rendszert atalakit6 torekvések
kozott az egyik legszélesebb korben elfogadott, ugyanakkor az els6 perctdl kezdve

a leghangosabban vitatott kérdés a pedagoguséletpalya-modell, azaz a pedagdgusok
elémeneteli rendszere volt. Bar a vita elsdsorban a bevezetést meghatarozo politikai
dontések koriil zajlott és zajlik ma is, de felszinre hoz olyan szakmai kérdéseket is,
amelyek jogosak, s atgondoldsuk, megvitatasuk feltétleniil szitkséges a pedagogusok és
szakemberek korében. Nem kisebb kételyek fejez6dnek ki ezekben a felvetésekben,
mint: Kit tartunk jo pedagdgusnak? Ki tudja megallapitani ezt? Hogyan ismerhetd fel
a pedagogiai munka eredményessége? Lehet-e a pedagégusok hivatasat egzakt médon
értékelni? Beszélhetiink-e egyaltalan objektiv értékelésrél a neveld-oktaté munka
eredményei kapcsan? Egy ilyen bizonytalannak tliné értékelésre épithetd-e egy
szazhatvanezer pedagdgust tomorit6 szakmai csoport mindsitése, szakmai elémene-
telének eldontése?

A tanulmany nem t{izi ki célul, hogy kimerit6 valaszt ad mindezekre a kérdésekre,
de torekszik arra, hogy bemutassa azt a szaktudomanyos hatteret, amelyre a beveze-
tésre kertil6 rendszer koncepcidja épiil, megfogalmazza mindazokat a feltételeket,
amelyek megléte az értékelés minél hitelesebb megvalositasat teszi lehetévé, s azokat
a korlatokat, amelyek nehezitik az objektivitds és egzaktsag kovetelményének telje-
sitését.

A JO PEDAGOGUS SAJATOSSAGAI

A kérdés megvalaszolasdnak fontossdgat nemigen lehet vitatni, ha egy minden
pedagodgusra kiterjedé mindsitési rendszer kidolgozasat ttizziik ki célul. Alapvetd
feltétel, hogy objektiv, részletesen kidolgozott és a szakma altal elfogadott kritérium-
rendszerre épiiljon az értékelés, megbizhaté informaciét nydjtva a pedagogiai munka
eredményességérél, s lehetéleg minimalisra csokkentve a szubjektivitds szerepét.
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Ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a pedagoégiai hatasok nagy része
nem mérhetd, s talan éppen az egyediségiikben rejlik az igazi értékiik. Ezért tulzott
elvards lenne, hogy a mindsités soran egzakt mérésekkel, vildgosan és mindenki
szamara egyértelmien megmutatkozé tényekkel tudjuk feltarni a pedagdégus munka-
janak teljes gazdagsagat. Ez a technoldgiai, miiszaki kutatas-fejlesztés vilagaban
természetes kovetelmény, az emberekkel foglalkozé teriileteken mint irdnyvonal
megjelenik, de teljes mértékben nem valdsithaté meg a jelenség Gsszetettsége, bonyo-
lultsdga és allandod véltozdsa miatt. Nem mondhatunk le viszont arrol, hogy minden
lehetséges eszkozt megragadjunk az objektivitas optimalis elérése érdekében. Amire
teltétleniil torekedni kell, az egy olyan elvarasrendszer kialakitdsa, amely redlisan
megvaldsithaté minden pedagogiai kdrnyezetben, s azokat a [ényeges elemeket
tartalmazza, amelyek megléte feltétleniil sziikséges az alapvetd pedagogiai célok
eléréséhez és a feladatok sikeres teljesitéséhez.

Az eredményes pedagogus sajatossagainak meghatarozasa egyrészt a pedagdgiai
gyakorlat sziikségleteinek figyelembevételére épiilhet, masrészt azokra a szerteagazo,
gazdag eredményekre, amelyek a pedagdguskutatds teriiletén rendelkezésre dllnak.

A j6 pedagogusrdl alkotott véleményt, tudast nagymeértékben segitette a tarstudoma-
nyok (pszicholdgia, szocioldgia) fejlddése, illetve a tarsadalmi valtozasokbdl kovet-
kez6 uj pedagdgusszerepek megjelenése. A ,,sziiletett pedagogus”, ,,tudos tandr” -
mint a ,,j6 tanar” hagyomanyos, kéznapi mindésitései - nem tlntek el, de
érvényességiik szlikebb teriiletre korldtozodott, sommas itéleteik megkérddjelezédtek.
A kutatdsok {6 teriiletei a pedagogiai képességek lettek, egyrészt azok a személyiségje-
gyek, viselkedési sajatossagok, amelyek altaldban az emberi kapcsolatokban, egyiitt-
mikodésben feltétlen sziikségesek. Ide sorolhaté a kommunikacids iigyesség, a feltétel
nélkiili elfogadas, az empatia, a kongruens és rugalmas viselkedés, a gyors helyzetfel-
ismerés és konstruktiv helyzetalakitas képessége, az er6szakmentesség, a kreativitds,
az egytittmiikodés igénye és képessége, a pedagogiai helyzetek, jelenségek szakszer(i
elemzésének képessége és a mentalis egészség kivanalma.(Sallai, 1994. id. Falus, 2003.
84-85.)

A képességek feltarasanak egy masik tertilete szorosabban kotédik a pedagdgusok
oktatdi feladataihoz, tevékenységéhez. Falus Ivan a 60-70-es évek kutatdsai alapjan
»gyakorlati képességek” megnevezéssel a tervezési képesség mellett a tanitds interak-
tiv szakaszaban hat képességet jelolt meg: az dravezetési, kérdezési, magyarazo,
interakcids és kommunikacios, szervezési, megfigyelési-elemzési és értékelés képessé-
get. (Falus, 2003. 85-87.)

Jelentds el6relépést jelentett az eredményes pedagégusi munka mogott meghtizodo
okok meghatarozasiaban a pedagdgiai gondolkodas és dontéshozatal jellemz6inek,

a gondolkodas és cselekvés kozti kapcsolatoknak a feltardsa, a pedagogiai tudas
(altalanos pedagogiai tudas, szaktargyi tudas, pedagogiai tartalmi tudas és gyakorlati
tudas) differencialt kidolgozasa, s végiil a reflektiv gyakorlat fogalmanak bevezetése.
(Falus, 2003. 88-98.)

A kiilonbozé megkozelitések szintéziseként a pedagodgiai tudds, a képességek,
az érzelmi-akarati tényez6k és a pedagdgiai gyakorlat feladatainak 6sszekapcsoldsaval
jott 1étre a pedagdgiai kompetencia fogalma. Magat az alapfogalmat mar ismerték és
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a gyakorlatban alkalmaztak a kozoktatas teriiletén. A kompetencidk, kulcskompeten-
ciak fejlesztésére kidolgozott programok, az évente elvégzett mérések lassan beépiiltek
a pedagogusok gondolkodasaba és gyakorlataba. A kompetencia jelenségének alkal-
a képzés minden szintjén az elvarasokat kompetencidkban fogalmazzak meg az eurd-
pai és nemzeti képzési keretrendszerekben egyarant.

Bar az uj jelenség elfogadasa a felsGoktatas tertiletén tobb akadalyba utkozott,
a kutatas-fejlesztések (HEFOP 3.3.1 2004, TAMOP 4.1.2, 2009) eredményeként
a 15/2006-os OM és 8/2013. EMMI rendeletekben a pedagogusképzés képzési és
kimeneteli kovetelményei (KKK) kompetenciakban fogalmazédtak meg, s a 326/2013.
Kormadnyrendelet a pedagdgusi elémeneteli rendszerben a mindsités kritériumaként
a nyolc dltalanos pedagogiai kompetencia fejlettségi szintjét hatarozta meg.

A PEDAGOGUSOK KOMPETENCIAI

Mi jelenti a kompetenciaszemlélet ujdonsagat? Mennyivel tobb ez az 4j megkozelités
az alkalmazni képes tudds, képességfejlesztés eddigi célkitiizéseinél?

Falus Ivan és Kotschy Bedta a Pedagogusképzés cim folydiratban 7 pontban

foglalta 0ssze a kompetenciaalapti képzés bevezetésének pozitivumait:

o A képzés cél- és feladatrendszerének meghatarozasa a leendd szakmai feladatok
alapjan késziil. Ez nem kevesebbet jelent, mint az elméleti ismeretek és a pedago-
giai gyakorlat kozotti hid kialakitdasanak sziikségességét, a tudomanyok belsé
logikajara épiild képzés kiegészitését annak bemutatasaval, hogy a sokoldala
elméleti ismeretek megszerzése hogyan segiti a leend6 pedagégust 6vodai-iskolai
feladatainak elldtasaban.

o A kompetenciak meghatarozdsakor a fejlesztok figyelembe vették a pedagogiai
feladatok teljes korét, a kiilonb6z6 szinteken és szakteriileteken dolgozo kollégak
szamara egyarant elfogadhat6 kovetelményeket fogalmaztak meg. Természetes,
hogy az altalanos pedagdgiai kompetenciak mellett sziikséges a szakmai sokszi-
nliségnek megfelel6 specialis sajatossagok megjelenitése, de ez nem egy masik
rendszerben torténik meg, hanem az egységes alapokat egésziti ki.

o A kompetencidkban integraltan jelennek meg a szaktargyi, pszicholdgiai és
pedagogiai képzés elemei.

o A kompetencidk komplex mddon jelenitik meg mindazokat az elvarasokat,
amelyek az eredményes pedagogiai munkahoz sziikségesek (ismeretek-
képességek-attittidok).

o A kompetencidk kialakulasa, fejlddése hosszt folyamat, amelynek csak az elsé
tazisa a diploma megszerzésével zaruld alapképzés. Erre épiilhet a gyakorlo/
kezd6 szakasz tapasztalatszerzése és a tovabbképzés.

o A kompetencidk a tanulasi/képzési folyamat eredményeit hatarozzak meg, de
nyitva hagyjak az utat, amelyen ezek elérheték. Megmarad tehat az intézményi
autonomia, az egyes szakmai kozdsségek dontési/valasztasi lehetésége.
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o A részletesen megfogalmazott kovetelményrendszer koherens és célra irdnyulo
tanterv kidolgozasat teszik lehetévé. (Falus-Kotschy, 2006)

Az alabb bemutatott kompetencia példaként szolgal az elmondottak értelmezésére és
igazolasara:

3. kompetencia: a tanulas tamogatasa

Ismeretek

A pedagogus ismeri az altalanos pedagégiai-pszicholégiai képzésben tanult
modszerek, eljarasok szaktargyi alkalmazasanak specialis szempontjait, lehet6-
ségeit. Ismeri a szaktantargy tanitasa-tanulasa soran kialakitando specialis
kompetenciak fejlesztésének modszereit. Alapvetd ismeretekkel rendelkezik

a kiillonbozd motivacid-elméletekrol, a tanuldsi motivacid felismerésének és
fejlesztésének modszereirdl. Rendelkezik a tanulokozpontu tanulasi kornyezet
fizikai, emociondlis, tarsas, tanulasi sajatossagainak, feltételeinek megteremtésé-
hez sziikséges ismeretekkel. Ismeri a kiilonb6z6 tanuldsi kornyezetek tanuldsi
eredményességre gyakorolt hatdsait. Ismeri a szaktantargy tanitdsanak-tanula-
sanak tanoran és iskolan kiviili lehetdségeit, szintereit. Tajékozott a differencia-
lis pedagdgia, az adaptiv tanuldsszervezés, a nevelési-oktatasi stratégidk, mod-
szerek kivalasztasanak és alkalmazasanak kérdéseiben. Ismeri az egész életen at
tarté tanulasra felkészités jelentségét.

Képességek

A szakképzett pedagogus képes a kiilonb6z6 céloknak megfeleld, atgondolt
stratégidkhoz a motivaciot, a differencialast, a tanuldi aktivitast biztosito,

a tanulok gondolkodasi, probléma-megoldasi és egyiittmiikodési képességének
fejlesztését segitd modszerek, szervezési formak kivalasztasara, illetve megvald-
sitasara. Képes nyugodt, biztonsagos és az eredményes tanulast taimogatd
tanulasi kornyezet megszervezésére. Képes az érdekldés, a figyelem folyamatos
fenntartasara, a tanulasi nehézségek felismerésére a végzettségének megfeleld
korosztaly és a felnéttoktatas keretében is. Képes a szaktargy specialis sszefiig-
géseivel, fogalmaival kapcsolatos megértési nehézségek felismerésére és kezelé-
sére. Képes a hagyomanyos és az informacio-kommunikacids technikakra
éptilo eszkozok, digitalis tananyagok hatékony, szakszert alkalmazdsara. Képes
az egész életen at tartd tanulds képesség-rendszerének megalapozasara, techni-
kainak gyakoroltatdsara.

Attitiidok

A pedagdgus fontosnak tartja a tanulds és tanitds folyamatainak tudatosodasat,
az dnszabalyozd tanulds tamogatdsahoz sziikséges tudds és képesség megszerzé-
sét, a tanulasi képességek fejlesztését, tovabba nyitott az egész életen at tartd
tanulasra. Elismeri, hogy a megfelel6 tanulasi légkor megteremtéséhez figye-
lembe kell venni a tanuldk sajatos igényeit, otleteit, kezdeményezéseit. Torekszik
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a tanulokkal valo egyiittmiikodés megvalositasara a tanulasi folyamat haté-
konysaganak érdekében. Torekszik az életkori, egyéni és csoport sajatossagok-
nak megfeleld, aktivitast, interaktivitast, differencialast eldsegit6 tanulasi-tani-
tasi stratégiak, modszerek alkalmazasara. Torekszik a tanuldk tandrai, tanéran
kiviili és iskolan kiviili tevékenységének osszehangolasara, az egész életen at
tarté tanulassal kapcsolatos pozitiv attitidok kialakitasara.

A KOMPETENCIAFEJLODES FOLYAMATA ES SZINTJEI,
A SZTENDERDEK

A kompetenciak fejlddésére és az egyes fejlettségi szintekre vonatkoz6 TAMOP
projekt eredményeit két kotetben foglaltak dssze a szerzoék. Az egyik kotet a nemzet-
kozi tapasztalatok bemutatasara vallalkozik (Falus, szerk. 2011), a masik pedig a hazai
kutatasi-fejlesztési folyamatok eredményeit mutatja be (Kotschy, szerk. 2011).

A hazai munkalatokat a nemzetkozi gyakorlattal 6sszevetve megallapithatd, hogy
nincs koncepcionalis eltérés a megvizsgalt tiz orszag kompetencia felfogdsa kozott.
Nem azonosak ugyan az un. kompetencialistak, tartalmukban és struktardjukban is
talalhatok eltérések, de a pedagdgiai munkara vonatkozd lényeges elemek - némi
hangsulyeltoloddssal - mindeniitt megtalalhatok. Kevesebb tapasztalat fogalmazdodott
meg a fejl6dési szintek/sztenderdek kapcsan. Ez magyarazhato a fejlddési folyamat
sokszintségével, a fejlédési szintek konkrét iddintervallumhoz kotésének bizonyta-
lansagaval. Az idébeli eltéréseket tobb tényezd is magyarazhatja:

o ,A kompetenciak harom komponensének eltérd titemt valtozasa (pl. a stabil
attittidok lassabb kialakulasa, a képességek késdbbi, a gyakorlati szakaszban
torténd fejlédése);

o a kiilonb6z6 tanulasi korilmények, amelyek a képzdintézménytdl a gyakorlohe-
lyen, majd a munkahelyen keresztiil a kiilonboz6 tovabbképzésekig mas-mas
tanuldsi kornyezetet biztositanak az egyén szamadra az egyes kompetenciak
fejlédése terén;

o az eltérd egyéni szakmai fejlodési utak, amelyek lassithatjak vagy gyorsithatjak
az egyes kompetenciak fejlédési folyamatat.” (Kotschy, szerk. 2011. 8.)

A szakmai fejlédés folyamatjellegébdl és logikajabdl kovetkezik, hogy a fejlédési
szinteket végig kell jarni, nem lehet dtugrani, legfeljebb gyorsabban vagy lassabban
lehet elérni. Maganak a fejlédési folyamatnak a bemutatasa ugyanakkor a szakmai
fejlédés szempontjabol rendkiviil fontos. Az elébbi példa, a Tanulds tamogatdsa
kompetencia esetében ez a folyamat a kovetkez6 sajatossagokkal irhato le:

2 év gyakornoki id6 utan (Pedagogus 1.)

Ismeri a tanulokozpontua tanuldsi kornyezet jellemz6it. Tisztaban van a kiillonb6z6
tanuldsi kornyezetek tanuldsi eredményességre gyakorolt hatdsaival. Az optimalis
tanuldsi kornyezet, tanuldsi légkor megteremtésekor figyelembe veszi a tanuldk
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sajatos igényeit, 6tleteit, kezdeményezéseit, az egyiittmiikodésnek a tanulasra gyako-
rolt elényeit és hatranyait. Osztalytermi kornyezetben képes bizalomteli légkor
kialakitasara. Fontosnak tartja a tanulasi képességek fejlesztését, és nyitott az élet-
hosszig tarté tanuldsra. Képes a tanulok motivacidjara épiteni és bevonni 6ket sajat
tanulasi folyamatuk iranyitasaba, tervezésébe, értékelésébe. Képes az érdeklédés és

a figyelem folyamatos fenntartdsara, az 6nalld, 6nszabalyozé tanulds kialakitasara,
tamogatdsara, a folyamat soran fellép6 tanuldsi nehézségek felismerésére és megolda-
sara. Torekszik a tanulok tanorai, tandran kivili és iskolan kiviili tevékenységének
6sszehangoldsara.

8-10 év gyakorlat utan (Pedagégus II.)

Tudja, hogy az egyes gyerekek, tanulécsoportok tanulasinak timogatasa kiilonb6z6
stratégidkat, modszereket igényel, ezért torekszik az életkori, az egyéni és a csoportsa-
jatossagoknak megfeleld, aktivitast, differencialast el6segité tanuldsi-tanitasi straté-
giak, mddszerek alkalmazasara. Képes az 6nszabalyozott tanulds szintjének megfelel$
valtozatos feladatadasra, tdmogatja a tanuldkat egyéni tanulasi utjuk megtalalasaban.
Képes egyéni tanuldsfejlesztési tervet kidolgozni és széles korti egytittmikodést
kezdeményezni a tanuldsi problémdk kezelésében az érintettek korében. A tanuldk
tapasztalataira, el6zetes tudasdra épit, 6sztonzi a magasabb szintii gondolkodasi folya-
matokat. Nyitott az 4j tanulaselméletek, tanulasi-tanitasi modszerek, az IKT 4j
pedagdgiai alkalmazasanak megismerésére és sajat tanuldsi-tanitasi folyamataba valé
beépitésére.

A mesterpedagigus

Aktivan részt vesz olyan fejleszté programok, jo gyakorlatok kidolgozasaban és
iskolai, helyi, valamint regionalis disszemindaciéjdban, amelyek épitenek az egyes
tanulok/tanulécsoportok sajatos tanuldsi, nevelési igényeire, az élethosszig tarté
tanulas kompetencidinak fejlesztésére, és a személyre szabott tanulds valtozatos
feltételeit teremtik meg. Aktivan részt vesz komplex tanuldsi kérnyezeteket integrald
tanulasi programok kidolgozasaban. A tanulds timogatasaval kapcsolatos otleteit,
fejlesztéseit iskolai, helyi, regionalis szinten terjeszti, és az intézményi tanulasfejlesztés
szolgalataba allitja.

A kutatétandr

Tevékenységének kimagaslo szintt, alkotd és/vagy tudomanyos jellegii mtivelé-
sével vesz részt kiilonboz6, a tanuldk személyre szabott fejlesztésével, tanulasfej-
lesztéssel, kompetenciafejlesztéssel foglalkozd jo gyakorlatok, komplex tanuldsi
kornyezeteket integral6 fejleszt6 programok kidolgozasaban, megvaldsitasaban,
értékelésében. A tanulds tamogatasaval kapcsolatos innovativ kezdeményezé-
seit, fejlesztések eredményeit orszagos/nemzetkozi szinten is terjeszti.

Ha alaposabban elemezziik a kompetenciafejlédés folyamatat, lathatjuk, hogy
a kompetencia egyes elemeinek fejlédése altalaban befejezddik a 8-10 éves gyakorlat
soran. A tovabbiakban mar a megszerzett tudasnak és képességeknek az osztdly és
az intézmény falain tul térténé felhasznalasa torténik meg.
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A bevezetésre keriild mindsitési rendszer a bemutatott fejlédési folyamatra, annak
szintjeire épiil. A kotelezGen elérenddé Pedagdgus II. fokozat minddssze azt varja el
a pedagogusoktol, hogy teljesitsék a képzési és kimeneteli kovetelményekben megha-
tarozottakat, azaz atlagosan jo szinten tudjak ellatni alapvet6 pedagogiai feladataikat.
A magasabb elvarasok teljesitése mar nem tartozik a kotelezd kategdriaba. A mester
vagy kutatd szint az egyén érdeklédésének, motivaltsdganak és meglévo feltételrend-
szerének fuiggvényében alakulhat az életpdlya folyaman.

A KOMPETENCIAK ERTEKELESENEK ESZKOZEI,
AZ INDIKATOROK

A kompetencidk és fejlettségi szintjitk megallapitasa a pedagdgiai gyakorlatot bemu-
tato dokumentumokban vagy az 6raldtogatds soran komoly szakmai tudast és
itéloképességet igényelnek az elemz6-értékeld szakemberek részérél. A konnyebb
felismerést és az egységesebb értékelést segitik a kompetenciaelemek indikétorai.

Az indikatorok a pedagdgus tevékenységére vonatkozoé allitasok, amelyek megfigyel-
hetbek, objektiven értelmezhetdk, s utalnak a pedagdgiai kompetenciak egy-egy
elemének megjelenésére, megvalosuldsanak szinvonaldra. Az indikatorlistanak mint
értékelési eszkoznek tartalmaznia kell a kovetelmények alapjan minden kompetencia-
elem indikatorat. Ez kozel szaz indikatort jelent, ami igen megneheziti az értékelés
folyamatat, ugyanakkor a csokkentés egyes kompetenciaelemek elvesztésével,

az Osszevonasok pedig az értékelés elbizonytalanitasaval jarnak.

Kinek késziil az indikatorlista? Elsésorban az értékelé szakembernek. Az indikato-
rok részletes ,,pontozasa” jelzi, hogy egy-egy kompetenciaelem milyen mértékben
jellemzi a pedagdgus tevékenységét. A lista segit az egyes mindsitési tertileteken
a részértékelés kialakitasaban is, de f6 funkcidja, hogy a mindsitési folyamat soran
szerzett 6sszes informdcid alapjan segitse a nyolc kompetencia értékelését.

Az indikatorlista hasznos a pedagdgusok szamara is, mivel segit a kovetelmények
pontos értelmezésében, megvilagitja az egyes kompetenciak jelenleg korszertinek itélt
tartalmat.

A Tanulds tamogatdsa kompetencidhoz a fejleszték 13 indikatort rendeltek:
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3. kompetencia: A tanulds tdmogatdsa

A tandra egészében torekszik a tanuldk érdeklddésének felkeltésére és fenntartdséra.

Figyelembe veszi a tanulok aktualis fizikai, érzelmi dllapotit.

Nyugodt és biztonsdgos tanuldsi kornyezetet teremt.

Az alkalmazott oktatdsi stratégia 6sszhangban van a megfogalmazott célokkal.

A tanitdsi-tanuldsi folyamat sordn tudatosan ad differencialt feladatokat a tanuldk képessé-
geihez és tuddsahoz alkalmazkodva.

Figyelmet fordit a szaktargyanak fogalmaival, osszefiiggéseivel kapcsolatos megértési
nehézségek feltdrdsara és kezelésére.

Felismeri a tanulok tanuldsi nehézségeit, sziikség esetén megfelel$ szakmai segitséget kindl
szdmukra.

Tanitdsa sordn célszertien hasznalja a hagyomdnyos és a digitalis oktatasi eszkozoket.

A tanuldsi folyamatban lehetéséget biztosit az egymastol valo tanuldsra.

Kihasznélja a tananyagban rejlé lehet6ségeket a tanulasi stratégiak elsajatitasara, gyakorla-
sdra.

Tanitvanyaiban fejleszti az 6nallé ismeretszerzés, kutatds igényét.

A tanitds soran motivalja és jutalmazza a tanulok 6nall6 gondolkodasat, kezdeményezéseit,
Gtleteit.

Oszténzi a tanuldkat az IKT-eszkézok hatékony hasznalatdra a tanulds folyamatéban.

Ezek ismeretében a pedagogus a tanitas olyan értelmezésével taldlkozik, amelyik teljes

mértékben megvaltoztatja az ismeretatado szerepkort, s egy, a tanuldsi folyamatot

kozéppontba 4llitd, az 6ndllo tanulds képességét fejlesztd, az egyéni sziikségleteket

figyelembe vevd, korszer(i eszkozoket alkalmazo pedagogus képét rajzolja meg.
Amennyiben a pedagogus elfogadja ezt az szemléletet, s igyekszik megvaldsitani

a deklaralt elvarasokat, maris kozelebb kertiil ,,a pedagogiai munka szinvonalemelése”

célkittizés megvalosuldsahoz.

LEHETOSEGEK AZ ERTEKELES OBJEKTIVITASANAK
NOVELESERE

A mindsitési rendszer elfogadottsaga és sikeressége nagymértékben mulik azon, hogy
az alkalmazott értékelési modszerek milyen mértékben tarjak fel a valds helyzetet,
képesek lesznek-e realis, a valdsaghoz kozeli képet adni a pedagégus munkajanak
értékeirdl. A fejleszték szamara fontos kérdés volt, hogy beépitheték-e az értékelés
rendszerébe olyan elemek, amelyek novelhetik a mindsités objektivitasat?
Mindannak tudataban, hogy a teljes objektivitas nem elérhetd, hiszen minden
forras és minden elemz6-értékelé megnyilvanulas emberektdl szarmazik, az 4j
rendszer igyekszik sokoldalu lehet8séget biztositani a pedagdgusok szamara szakmai
munkdjuk mindségének bemutatasara. Vannak olyan tényez6k (tanuldi eredmények,
a szakmai fejl6dés dokumentumai, tevékenységkorok), amelyek targyszeriien igazol-
jak az elvégzett munka minéségét. A mindsitési eljards azonban nem csupdan ezekre
a tényekre tamaszkodik a kompetenciak vizsgalatakor, hanem olyanokra is, amelyek
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nem tartoznak ezekbe az objektivitast biztosité kategoridkba. Az e-portfolid, amely-
ben a pedagogus sajat palyafutasat mutatja be kiilonb6z6 dokumentumok és a hozza-
juk kapcsolodo reflexiok segitségével, azt a képet igyekeznek megrajzolni, ahogyan

a pedagogus latja vagy szeretné lattatni magat. A portfolié alapjan torténd értékelés-
nél ennek tudataban kell értelmezni az olvasottakat, s megfogalmazni mindazokat

a kérdéseket, kételyeket, amelyek megvalaszolasaval hitelesebbé tehet6 a kialakulo
kép. Ez az egyik fontos funkcidja a ,,portfolié védésének”, azaz a pedagogussal
folytatott szakmai beszélgetésnek. A mindsitési eljards masik fontos eleme az éralato-
gatds és megbeszélés elemzése, értékelése. Az értékelés harmadik pillére az iskolai
onértékelés pedagogusra vonatkozé dokumentumai (igazgatéi, tanuldi, sziil6i,
szakmai munkakozosség-vezet6i, tanfeliigyeldi vélemények).

A mérhetd, dokumentalhat6 eredmények, a mindsité bizottsag bels6 és kiilsé
»idegen” tagjai, a sokoldalt informacidszerzés és a személyes talalkozas egyiittesen
biztosithatja, hogy teljesebb kép alakulhasson ki a pedagdgusrdl. Az értékelés objekti-
vitdsdnak fontos biztositéka az értékelés kritériumrendszere, a kompetencidk és
a hozzdjuk rendelt indikdtorok egységes értelmezése. Ez a bevezetés kezdeti szakasza-
ban a mindsitd szakérték felkészitése ellenére is problémat okozhat. A szakmai
fejleszté csoport az e téren mutatkozo6 problémak feltdrasara és megolddsara a rend-
szer tobboldalu kiprobdlasat szervezi meg pilot projektek keretében. Kb. haszezer
feltoltott portfolié elemzése-értékelése, 2500 mindsitési eljards tapasztalatainak
feldolgozasa alapjan keriil sor a rendszer tartami, modszertani és eljarasrendi korrek-
cidjara. A bevezetés és miikodés sordn pedig a mindségbiztositasi eljaras adatai
alapjan torténhet a folyamatos feliilvizsgalat.
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BORZSAK ISTVAN

RITOOK ZSIGMOND

Borzsak Istvan (Monor, 1914. 12. 24. - Budapest, 2007. 12. 9.) a Budapesti Reformatus
Gimnaziumban tett érettségi utin a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
(ma: ELTE) Bolcsészettudomdnyi Karanak latin — gordg — német szakara iratkozott
be (a németet a masodik év utan elhagyta), egyidejiileg pedig felvételt nyert az E6tvos
Collegiumba. Egyetemi tanulmanyai alatt kiilondsen Kerényi Karoly és Alfoldi
Andras tett ra nagy hatdst. 1936-ban doktoralt Alf6ldinél, disszertacidja (Die
Kentnisse des Altertums iiber das Karpatenbecken) nemzetkozi felttinést keltett.

A kovetkezd évben szerezte meg a tandri oklevelét, és az Orszagos Széchényi Konyv-
tar munkatdrsaként elvégezte a nemzeti konyvtar, valamint a Magyar Konyvtarosok
és Levéltarosok Egyesiiletének fels6foku konyvtarosi tanfolyamat is. 1937 és 1939
kozott az Eotvos Collegium seniora volt, 1940-t6] az akkor a Marko utcaban lev
Berzsenyi Gimndzium tandra volt.

Tudomanyos munkassagat is folytatta, & irta (Alfoldi ajanlasara) a Pauly -
Wissowa féle Realenzyclopddie Ornamenta cikkét, szamos rémai irodalomtorténeti
dolgozatot publikalt az Egyetemes Philologiai Kozlonyben és a Hermesben, s A latin
nyelv szelleme cimmel egy 6ndllo kis kotetet. 1941-ben lett magantanar (Cicero-
interpretaciok). Mindezt Gjra meg Gjra katonanak behiva. 1945-ben szovjet hadifog-
sagba esett, ahonnan csak 1947-ben tért haza. A fogsag embertelen koriilményei
kozott is képezte magat: megtanult oroszul, s amikor hazakeriilt, egy ideig orosz
forditasokbdl élt meg, mignem 1948-ban mint kozépiskolai tanar az egyetemre nyert
beosztast.

Folytatta, vagy inkabb djra kezdte tudomanyos munkassagat, s 1953-ban, mikor
a Bolcsészkar kettévélt, a Térténettudoményi Kar Okortorténeti Tanszékének lett
tanszékvezetd professzora. Nem sokaig. 1957 juniusaban 1956-o0s magatartdsa miatt
allasvesztésre itélték. Rovid dllastalansag utan az Egyetemi Konyvtarban kapott allast
(az ifjusagtdl elszigetelve). Itt késziilt konyve, Az antikvitds XVI. szdzadi képe (1960) és
szamos fontos tanulménya.

1963-ban végre kinevezték a debreceni egyetem klasszika-filolégiai tanszékére
egyetemi tanarnak. Borzsak e tanszéket az dkortudomany egy nemzetkdozileg ismert
és elismert kutatokdzpontjava épitette ki, részben maga és munkatarsai — altala
serkentett — tudomanyos munkassaga, részben az altala létrehozott, idegen nyelvii
folydirat, az Acta Classica révén. (Kozben allandéan késziiltek rola az iigynokjelenté-
sek.) Temérdek kisebb és nagyobb tanulmdany mellett ekkor irta a Realenzyclopddie
XI. potkotete szamara a konyvterjedelmi Tacitus-cikket. Sokirdnyu munkdssaganak
kozéppontjaban ekkor féleg Tacitus allt, de ebben az idében kezdett el a Horatius-
szoveghagyomany kérdéseivel is foglalkozni. Ez iranyu kutatasainak gytimolcse lett
a késébb, 1984-ben a Bibliotheca Teubneriandban megjelent Horatius-kiadas.
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(Borzsak 1969 és 1975 kozt mar elkészitette az elsé teljes magyar kommentart
Horatius valamennyi kolteményéhez.) A kiadas elég szerencsétlentil a Shackleton
Bailey-féle kiadassal egy idében jelent meg, s a kritikak a kor szellemének megfelel6en
a Shackleton Bailey-féle, konjekturakban bévelkedd kiadast iinnepelték, Borzsak
konzervativ szovegét méltatlanul kicsinyelték.

Borzsak ekkor mar (1978 6ta) az ELTE Latin Tanszékének professzora volt (megint
felviragoztatva egy tanszéket), s egy ujabb témaval foglalkozott: a Nagy Sandor
hagyomany hatdsaval a hellénisztikus gorog és a romai torténetirdsra, s6t a magyar
irodalomra, szdmos addig fel nem ismert hatast deritve ki. Kozben elkészitette Tacitus
Annales-e els6é hat konyvének kritikai kiadasat (1992, Teubner), és az Auctores Latini
sorozat szdmara Tacitus Agricoldja kit(in kommentarral ellétott kiaddsat. Orok
kar, hogy ez a kommentdr csak magyarul olvashatd, a tervezett német kiadds nem
valésult meg.

Tudomanyos munkassaga azonban mindezeknél is szélesebb volt. Nincs olyan
jelent8sebb ird, akivel legaldbb egy tanulmanyban ne foglalkozott volna; irt Janus
Pannoniusrol és mas magyarorszagi latin nyelven ir6 szerz6krdl, tevékeny tagja volt
a Magyarorszagi Kozépkori Latinsag Szotara szerkesztébizottsaganak, foglalkozott
a magyar 6kortudomény torténetével, (Budai Ezsaidsrél és Abel Jendrol konyvet is
irt.) Tanulmdnyai hét kotetben jelentek meg (Dragma I-V1I, Budapest, Telosz Kiado,
1994-2006).

Megprobaltatasokban nem szikolkodé életének utolsé harmadaban végre sokféle
elismerésben is részesiilt (akadémiai tagsag, akadémiai aranyérem, Széchenyi-djij,
Herder-dij, a géttingeni Akadémia tagsaga, 70 éves doktor-jubileum, szamos diszdok-
torsag itthon és kiilfoldon stb., a legdszintébb elismerés azonban, s ez hosszt tanari
palyajan végigkisérte, tanitvanyai halaja, tisztelete és szeretete volt.

Hogy mit jelentett tanitvdnyai szdmara, s hogy milyen széles korben hatott,
mutatja a haldla utan kiadott, csaknem ezeroldalas kétet (Pietas non solum Romana.
Ed. A. Czeglédy et al. Budapest: Typotex Kiado, E6tvos Collegium. 2010, benne
Borzsak muveinek teljes bibliografidja. A mu online elérése: http://clph.elte.hu/gam/
GSBorzsak/borzsak-vegl.pdf).
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