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SZARAJEVOTOL TRIANONIG III.

Az elso vilaghaboru és kovetkezményei
a partallami idészak torténelemtankonyveiben
(1956-t0l az 1980-as évekig)

KATONA ANDRAS!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

A Ferenc Ferdindnd, az Osztrdk-Magyar Monarchia tronorékise és felesége elleni,
vildghdboriihoz vezetd szarajevoi merénylettdl a nagy hdaborit Magyarorszdg szdmdra
véglegesen lezdaré trianoni békediktatumig alig hat év telt el csupdn. Ez a fél tucat
esztendd, féleg annak lezdrdsa azonban meghatdrozta egész XX. szdzadi torténelmiin-
ket, és hatdsa nem halvinyul el az 1ij évezred kezdetén sem. Ez az irds azt vizsgilja
reprezentativ tankonyvminta segitségével, hogyan jelenitették meg és értékelték az
1956 és 1980-as évek kozotti torténelemtankonyveink ennek a néhdny nagyon
fajsiilyos évnek a szdmunkra tragikus histéridjdt. Altaldnos iskolai és gimndziumi
konyveket egyardnt dttekintettiink. Munkdnk folytatdsa az 1945 és 1956 kozotti
iddszakot dttekintd kordbbi irdsnak. Ezuttal ugyan csak a Kaddr-korszak torténelem-
tankonyveinek zomét fogjuk vallatora, de az egész pdrtallami iddszakra vonatkozé
kovetkeztetéseket fogalmazunk meg.

ANDRAS KATONA: FROM SARAJEVO TO TRIANON.

PART III. THE FIRST WORLD WAR AND ITS CONSEQUENCES
IN HISTORY TEXTBOOKS OF THE ERA OF THE ONE-PARTY
STATE (1956-1980S YEARS)

Just six years passed between the assassination in Sarajevo of Franz Ferdinand, the
heir to the throne of the Austro-Hungarian Monarchy, and his wife, leading to the
world war, and the Treaty of Trianon which brought an end to the Great War for
Hungary. These half dozen years, mainly their close, determined our history for the
entire 20th century, and their impact did not fade either at the start of the new
millennium. This paper examines, with the help of a representative sampling, how our
history textbooks between 1956 and 1980s years presented and assessed these several
grave years of history that were tragic for us. We examined both primary and

1 Katona Andrés dr. univ,, nyugalmazott f6iskolai docens, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK
Torténeti Intézet, Budapest
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secondary school textbooks. Our work is the continuation of an earlier paper that
examined the period between 1945 and 1956. This time we analyze the majority of
history textbooks of the Kaddr-era again, but conclusions are drawn from the whole
period of the one party system.

BEVEZETES

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc letiprasat kovetden folytatéddott a szocialis-
tanak mondott partallami rendszer Magyarorszagon, amelynek iranyitéja immar a
Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP), és annak elsé titkara, Kadar Janos lett.
Az uralkodé ideolédgia a - sztalinista, vulgarmarxista jellegétdl fokozatosan megtisz-
titott — marxizmus-leninizmus maradt. A szocialista taborhoz val6 tartozas és a
Szovjetunid vezetd szerepe tovabbra is megkérdéjelezhetetlen volt. Az iskolai
oktatasban a torténelem vilagnézeti targynak szamitott, amelynek tanitasa tovabbra
is iskolatipusonként és osztalyonként csak egyetlen, kozpontilag megiratott, féleg a
leguijabb kor torténete esetében szigoru partellenérzés mellett megjelend, egyetlen
tankdnyvbél tortént. Uj tantervek 1957/1958-ban, 1962-ben és 1978/1980-ban
jelentek meg, melyeket 4j tankényvek megjelenése kivetett. Irdsunk az 6tvenes évek
végén, valamint a hatvanas és hetvenes években megjelent torténelemtankonyveket
elemzi.

Természetesen mi csupan az elsé vilaghdboru és kévetkezményei szempontjabol
vizsgéljuk negyedszdzad tankonyveit, de azokat a viszonylagos teljesség igényével,
bar csupan a két meghatarozé iskolatipusra, az altalanos iskola fels6 tagozatara és a
gimndziumra 6sszpontositottunk. A korszakot a fontosabb tantervek (1962,
1978/1980) altal megadott bontasban tagoltuk, figyelembe véve a tantervek felmend
jelleggel torténd bevezetését. Az Uj 8. és I'V. (ma 12.) osztalyos tankonyveket 1966-
ban és 1982/1984-ben jelentették meg. Ezeken beliil tematikus jelleggel kiilon
alfejezetben vizsgaljuk az elsé vilaghaboru, annak részeként az oroszorszagi forra-
dalmak,? valamint a nemzetkozi (és magyarorszdgi) munkdsmozgalom tigyét, ezeket
szigortian csak az elsd vilaghabort és kovetkezményei viszonylataban vizsgalva.

(A szocialista korszak 7-8. és III-1V. osztalyos tankonyveiben nagy stllyal szerepelt
hazai és nemzetkozi munkdsmozgalom-torténet.) Ugyanilyen sziikitéssel targyaljuk
az 6szirdzsas forradalom és a Tanacskoztarsasag, valamint a trianoni béke idésza-
kat, illetve témajat.

2 Mas interpretacioban a februari forradalom és az oktdberi bolsevik hatalomatvétel.
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MIT TANITOTTAK 1956-1965 KOZOTT?

Az ,,imperialista” vilaghaborirol

Erdekes, hogy a héboru kirobbandsarél az elsd vildghdborurdl szo616 fejezet helyett a
megel6z6 egyetemes torténeti témakor (Az imperializmus kialakuldsa és helyzete az
elsé imperialista vildghdboriiig) zaré részfejezete (A szarajevéi vdlsdg és a vildghd-
borii kirobbandsa) tudésit a gimnaziumi konyvben. Ebben sz6 esik Ferenc Ferdi-
nand osztrak-magyar tronérokds szarajevoi meggyilkolasardl, valamint az osztrak
héborus part és a német imperializmus elszantsagarol, nevezetesen arrol, hogy a
német kancellar szovetségesi hiiségérdl biztositotta Ausztria-Magyarorszagot.
(»Tisza Istvdn is a németek tandcsdra jarult hozzd, hogy a hdborii meginditdsdt
célz6 ultimdtumot Szerbidnak dtadjdk.”)’ Ugyanezt tette Oroszorszag Szerbia
vonatkozasdban, miutan a németekkel szembeni revansvagytol fiitott francia koztar-
sasagi elnok Oroszorszagot biztositotta taimogatdsarol. Anglia a német tamadas
meginduldsat kovetden tizent hadat Németorszagnak.

Az altaldnos iskolai tankonyv haborurdl sz6l6 tudositasan atsiit a korszak
marxista ideologidjanak ,,osztédlyharcos” jellege, s6t még a Rakosi-iddszakra jellemz6
rendkiviil leegyszer(isit6 vulgdrmarxizmus is: ,,A hdboriib6l hasznot hiizé tékések
minden erével a vilaghdborii kirobbantdsdn dolgoztak. A hdborii terheit azonban a
munkdsok, parasztok, kisemberek viselték. Ugyanis a tékések veliik csindltattik a
fegyvereket, veliik dolgoztattak fokozott erével, téliik vontdk meg az élelmiszereket,
kozsziikségleti cikkeket, 6ket vitték katondnak a habori vagéhidjara.™ Ugyanezt a
gimndziumi kdnyv mar marxista szempontboél ,tudomanyosabban,” az imperializ-
mus ,lenini ismérvei” jegyében fogalmazza meg: ,,A hdboriért az imperialista
orszdgok uralkodo korei, a vildgburzsodzia viseli a felelGsséget. Mindkét fél szamdra
ez imperialista, igazsdgtalan, rablohdborii volt, amely teriileti hoditdsokra, a vildg
ujrafelosztdsdra iranyult.”® Az altalanos iskolai tankényv a magyar uralkodd
osztalyok blindsségérol is hasonld megbélyegzd jelleggel szol, melyben a ,,f6btin” az
oroszellenesség: ,,A szomszéd népek és az oroszok elleni gyiiloletre uszitottak, hogy
leplezhessék sajdt céljaikat és a népet minél nagyobb mértékben vihessék bele a
haboriiba. Egy 1ij, boldog korszak kezdetérdl beszéltek, amiért »harcolni kell a haza
minden polgdrdnak.«”

Az ,imperialista habort” ellen a tankényvek szerint csupan a munkassag
szervezetei folytattak harcot. A II. Internacionalé 1912. évi bazeli kongresszusa
fogadott el példaul hatdrozatot arrdl, ,,... hogy a parlamentek munkdsképvisel6i nem
szavazzik meg a haboris koltségeket.”” Ugyanakkor a hdboru idején a nemzetkozi

Almdsi, Borsanyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 111. (Végig kiemelt sz6veg.)

Kiss, Petrik és Voros, (1957) 121.

Almdsi, Borsanyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 106. (Kiemelés az eredeti sz6vegben.)
Kiss, Petrik és Viros, (1957) 123.

Uo. 122.
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munkasszervezetnek is voltak ,,arul6i.” Kik voltak ezek? ,, A munkdsvezeték jorésze
csatlakozott sajdt orszdga kormdnydnak hdboris politikdjdhoz, s megszavazta a
hadikolcsondket, sét a francia és belga szocidldemokrata vezeték beléptek a kor-
mdnyba is. Aruldsukat azzal leplezték, hogy azt a ,haza védelme” igy kivdnja. Voltak
olyan szocidldemokrata vezetdk, akik ugyan nem csatlakoztak orszaguk kormdnyai-
hoz, nem szavaztik meg a hadi kiaddsokat, de viszont elleniik sem tettek semmit. [...]
Voltak olyan munkdsvezeték, akik szembeszdlltak a hdboriis késziil6déssel, és tevé-
keny ellendlldsra buzditottdk a munkdssdgot. Ezeket a kormdnyok megvesztegetéssel,
magas dlldsokkal vagy fenyegetésekkel igyekeztek rabirni politikdjuk tdmogatdsdra.
Ha ez sem sikeriilt, akkor a gyilkossdgtél sem riadtak vissza.” (Pl. a francia Jaures
megolése, ill. a német Liebknecht és Luxemburg bortonbe vetése.)® Magyar vonatko-
zasban sem volt ez masképpen. Egyrészt nalunk is a ,,... hdbori kitorése helyredlli-
totta a magyar uralkodo osztdlyok egységét,” masrészt ,,... Siulyos felelGsség terhelte
a Szocidldemokrata Pdrtot is, ... amely 1914-ben nyiltan a hdborii, az uralkodé
osztdlyok tdmogatdsa mellett foglalt dlldst”® A tankonyv kiilon részfejezetben
emlékezik meg a bolsevikokrdl, természetesen az elismerés felséfokan: ,,A munkds-
sdg nemzetkozi sszefogdsihoz és a hdabortiellenes hatdrozatokhoz csak az orosz
bolsevikok maradtak hiiek Lenin vezetésével. Ramutattak arra, hogy a késziil6do
haborti igazsagtalan, mert nem szolgalja a népek érdekeit, csak a tékések hodito, rablé
szandékait.”"°

A habort elsé felének hadi eseményeirdl a korszak tankonyvei eléggé részletesen
tudositanak. Kiilonosen a kiemelked6 torténéseket targyaljak, értékelik, de elfogult-
sagoktol nem mentesen: ,,A marne-i csata a hdborii egész tovabbi menetére dontd
befolydssal volt: azt jelentette, hogy a németek ,villdimhdboris” terve, amely a
vdratlan rajtaiitésen és a jobb felkésziiltségen alapult, 6sszeomlott.”"! Ez természetesen
az orosz ,segitségnek” koszonhetd: ,, A kelet-poroszorszdgi orosz offenziva — végsé
sikertelensége ellenére is — lehetévé tette, hogy nyugaton a szovetségesek a német
tamaddst megdllitsik és a marne-i csatdban gyézelmet arassanak.™* Az ,indoklast” a
masik konyv is megerdsiti: ,,A németek franciaorszdgi kudarcihoz nagyban hozzdja-
rult az, hogy az orosz tamadds nagy erével indult meg keleten. A németek kénytelenek
voltak a nyugati frontrdl csapatokat elvonni a két iranyban tdmado oroszok ellen. [...]
A Balti-tengert6l Romdnia hatdrdig htizédo lovészdarokrendszer jott létre” A gimna-
ziumi konyv kiilon részfejezetben targyalja a nyugati hadszintéren a ,futast” a
tengerhez, amely hasonl¢ allashaboruhoz vezetett: ,,Mindkét fél tartés védelemre

8 Uo.

9 Almadsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rinki és Szamuely, (1959) 111. (Végig kiemelt szoveg.)
10 Uo. 123.

11 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rinki és Szamuely, (1959) 107.

12 Uo. 108.

13 Kiss, Petrik, és Vioros (1957) 124.
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rendezkedett be, nagy drokvonalakat és dlldsrendszereket épitettek ki egymdssal
szemben, ami hdboriik torténetében teljesen 1ij jelenség volt.”™

Magyarorszag haborus részvételérdl az egyetemes torténelem részeként emlékez-
nek meg a tankényvek. Ebben mar nyoma sincs a két vilaghdboru kozotti idészak
fellengz6s tudodsitasainak. Sét! ,,A monarchia elcsigdzott csapatait a Dvina-Szdava-
Duna vonaldig vetették vissza. Ezen a vonalon a front stabilizalodott: a hdborii itt is
dalléharccd vdlt” A h6sok a keleti fronthoz hasonléan itt is a szlavok (nem mellesleg
az oroszok szovetségesei) voltak. , A szerbek ... az elsé vildghdborii idején igazsdgos
haborut vivtak, mert nemzeti fliggetlenségiikért kiizdottek.”> Raaddasul ,,... ezek a
harcok bebizonyitottdk, hogy a Monarchia hadserege nem képes komoly hadmfivele-
tekre. A kozds hadsereg rosszul felszerelt és nagyrészt kiképzetlen katondkbdl dllott.
A magyar csapattestek voltak a legrosszabbul felszerelve és elldtva, mégis ezeket
kiildték a legveszélyeztetettebb helyekre. Ezért érthetd, hogy a magyarok vesztesége
ardnylag igen nagy volt ...”'® — a keleti hadszintéren is — erésiti meg a fentieket az
altaldnos iskolai tankonyv is. Ezt a gimnaziumi tankonyv is alahuzza azzal, hogy
»A Monarchia mdr 1914-ben siilyos veszteségeket szenvedett, és jelentds teriiletek
feladdsdra kényszeriilt.” S6t, a sikeres gorlicei attorés és a romanok feletti gyézelem
ellenére ,,... a kozponti hatalimak helyzete mégis egyre kedvezétlenebbé vdlt.”"’

Az allohaboru, a Nyugaton a helyzet viltozatlan-helyzet révid leirasaval talalkoz-
hatunk a tovabbiakban a gimnaziumi tankonyvben: ,,Az 1915. esztendét a nyugati
fronton dltaldban az dlloharc jellemezte. A kiizd6 felek egyre nagyobb embertomege-
ket vetettek a kiizdelembe, 1ij harceszkozoket és harcmddokat, mint pl. harci gdzokat
alkalmaztak. Ennek ellenére a fronton lényeges vdltozds nem tortént.”'s Az altalanos
iskolai konyv a német villamhaborus tervek dsszeomlasanak tavolabbi kovetkezmé-
nyeit is megéllapitja: ,,Ez iddt adott az antant hatalmaknak, hogy nagyobb ember- és
anyagtartalékaikat felhaszndlhassdk, és donté ellentdmaddsba menjenek a németek
ellen.”’ Mindezt részletesebben kibontja: ,A hdborii harmadik-negyedik évében
mind érezhetdbbé vilt az antant folénye.” Iparuk haditermelésre valo atallasa lassan,
de megtortént, és nemcsak hogy hatalmas tartalékaik voltak, de ,,a kézponti hatal-
makat szinte elzdrtdk a vilagtol. A németek megkisérelték dttérni a blokddot, de
vereséget szenvedtek. Az antant tengerek feletti uralmdval elGsegitette a gybzelmet.”*

Jelentés teret szannak a korszak tankényvei a nemzetkézi munkasmozgalom
haborthoz vald viszonya bemutatasanak. Kiilon tankényvi leckében targyaljak a II.
Internacionalé cs6djét és a munkasmozgalom irdnyzatait (nyilt opportunistak,
pacifista centristak és a forradalmi habortellenes irdnyzat a német Spartacus

14 Almdsi, Borsdanyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 107.

15 Uo. 108.

16 Kiss, Petrik és Vords, (1957) 125.

17 Almadsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 111-112. (Végig kiemelt szoveg.)
18 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 109.

19 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 126.

20 Uo. 126.
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Szovetséggel, valamint a Lenin vezette orosz bolsevikokkal). Tendenciézus el6reve-
tése ez az 1917-es oroszorszagi bolsevik hatalomatvételnek, ahogy akkoriban
mondtak, a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomnak, hiszen tudjuk, a munkas-
mozgalom az dsszeomlas iddszakan kiviil az egyes hatalmak katonai miiveleteit nem
nagyon tudta befolydsolni. Az altalanos iskolai tankdnyv példakat hoz habortellenes
megmozdulasokra Németorszagbol, Ausztriabol, Olaszorszagbol, Angliabol, de féleg
Magyarorszagrol (Csepel, Ganz-Mavag, Istvantelki Fémuhely stb.).*!

Természetesen kitérnek a tankoényvek a vilaghaboru politikai eseményeire is.
Ezek féként az 4j szovetségkotések eredményei, Torokorszag, Bulgaria, illetve
Olaszorszég, Roménia, Gérdgorszdg, majd az Egyesiilt Allamok hadba lépése. (Ez
utébbit a korszak tankonyvei — nyilvan politikai okokbdl - nem tekintik olyan donté
tényez6nek, mint a két vilaghaboru kozottiek.) Az oka nem csupan a korlatlan
német tengeralattjar6-haboru meghirdetése volt: ,,A németek biivirhajéharca
veszélyeztette az Egyesiilt Allamok kereskedelmét és azokat a kolcsondket, amelyeket
Anglidnak [1916-t01] adott. Ennek biztositdsdra hadat iizent Németorszdgnak, és meg-
kezdte a korszeriien felfegyverzett csapatainak szdllitdsat a nyugati hadszintérre.”?
Az amerikaiak megjelenését nem ellenstlyozhatta Oroszorszag haborubol vald
kivalasa sem a bolsevik hatalomatvételt kovetéen. Mégis, ,,1917-ben, annak ellenére,
hogy a folény emberben, hadianyagban és felszerelésben egyardnt mdr az antanthatal-
mak oldaldn dllott, minden tdmaddsi kisérletiik a nyugati fronton - Flandridban,
Cambrai-ndl és mdsutt - sikerteleniil végzddott.” S6t, ,,1917 oktéberében a német-
osztrdk-magyar csapatok tdmaddst hajtottak végre, Caporettondl attorték az olaszok
frontjat. A caporettéi csatdban az olasz hadsereg olyan siilyos veszteségeket szenve-
dett, hogy Olaszorszdg a tovabbiakban gyakorlatilag harcképtelen lett.”*

A kozponti hatalmak 6sszeomlasat részletesen taglaljak a tankonyvek, kiillonosen
a gimnaziumi. Benne az 1918-as tavaszi német tamaddassal, amely még az amerikai
csapatok beavatkozdsa el6tt indult meg, és amelynek soran még egyszer utoljara
sikeresen el6renyomulva, 70 kilométerre megkozelitették Parizst. A nyarra azonban
a minden téren abszolut antant f6lény nyilvanvalova és dontévé valt. Az ellentdma-
dds sordn az augusztus 8-i német hadsereg ,,fekete napja” utan minden fronton
bekovetkezett a kozponti hatalmak ésszeomlasa. EI6bb szeptember végén a bolga-
rok, oktober végén a torokok, majd november elején a f6 hadviseld6 Monarchia és
Németorszag tette le a fegyvert. (Az utdbbiak nem kis részben a hatorszagban
kibontakoz6 forradalmak kovetkezményeképpen.)** Mindezt a folyamatot térképek
is illusztraljak.> A szoveg viszont meglehetdsen szdraz és tényszerd.

21 Kiss, Petrik és Vioros, (1957) 127-128.
22 Uo. 129.

23 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rdnki és Szamuely (1959) 115. (Ez utébbi megallapitds finoman szélva is
erdsen tulzo, ennek ellenére visszatéré motivum a korszak tankonyveiben.)

24 Erre alapozddik az un. Dolchstoss (,T6rdofés”)-legenda, miszerint a német hadsereg nem a szovetsége-
sektdl szenvedett vereséget, hanem a hdtorszag baloldali, forradalmi eréi d6fték hétba.

25 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rinki és Szamuely, (1965) 141.



TANKONYYV, TANESZKOZ 67

A héboru pusztitasainak leirdsa viszont — kiilonosen az altalanos iskolai tan-
konyvben - igen plasztikus: ,,Egyes vdrosok, falvak valésdgos pusztasigga viltak, a
lakossdg is elpusztult vagy elmenekiilt onnan. Rengeteg anyag, hajo, 16szer, felszerelés,
élelmiszer pusztult el. Ennek potldsdra sok nyersanyagra és munkdskézre volt sziikség.
A hadvisel6 felek els6sorban a frontok sziikségleteit elégitették ki. Az egész orszdg
gazdasdgat, termelését a habortunak rendelték ald. A nagy emberveszteségeket 1ijabb
emberek behivdsdval pétoltdk. Ujabb embereket vontak el a termelésbél, igy munkds-
hiany kovetkezett be. Ezt tigy pétoltik, hogy a dolgozék munkaidejét nagymértékben
megemelték.” Ami hazankat illeti: ,Magyarorszdg a habort alatt a kozponti hatal-
mak éléstdara volt. [...] Mivel a munkaképes parasztok nagy része a frontokon harcolt,
lehanyatlott a termelés, sokszor még a termést sem tudtik betakaritani. Emiatt nagy
élelmiszerhidny dllt eld, tobb helyen éhinség tort ki”* A fentiek miatt voltak habora-
ellenes megmozduldsok, nem pusztan ,osztdlyontudatbdl.” A veszteségekrél sz6l6
leirds is megrazd ereju: ,,... csaknem 10 millié ember pusztult el, 18 millié sebestilt
meg és 3 milli6 ember maradt rokkant. Virosok, falvak viltak romhalmazza. Hidak,
vasutak, gydrak, iizemek mentek tonkre. A sokat szenvedett tomegekre tovibbra is
nyomor és nélkiilozés vdrt.”

A gimnaziumi tankonyv dsszefoglalasa még egyszer tisztdzza a haboru jellegét és
a felel8sség kérdését, természetesen marxista osztalyalapon és megfellebbezhetetle-
nil: ,,A hdbor jellegét a forradalmi munkdsmozgalom tisztdzta, amikor Lenin
nyomdn megkiilonboztetett igazsdgos és igazsdgtalan hdborut. Igazsdagosak az
elnyomott népeknek a szabadsagukért, fliggetlenségiikért vivott harcai, igazsagtala-
nok mindazok a hdaboriik, amelyeknek célja az osztdlyelnyomds fenntartdsa, mds
népek leigdzdsa. Az elsé vilaghdborii imperialista, igazsdgtalan jellege kétségtelen.

A szemben dll6 szovetségi rendszer a vildg vijrafelosztdsdra torekedett, a haborival
elejét akarta venni a forradalmi munkdsmozgalmaknak.”* A felel6sség kérdésében az
imperialistak, az imperializmus okolhatd: ,,Bdr kétségtelen, hogy az imperialista
Németorszdagot minden mds orszdgndl nagyobb felelGsség terheli, de az imperialista
héaboriiért az egész imperialista rendszer s annak minden tényezdje felel6s.”*

Az oroszorszagi eseményekrol a vilaghaboru idején

A szocialista iddszak tankonyveiben természetesen az oroszorszagi forradalmak,
kiilondsen a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomnak nevezett bolsevik hatalomat-
vétel nagy sullyal, tobb leckébél 4116, 6nallé fejezetben jelenik meg. A haborus
helyzet plasztikus és természetesen ,,osztalyharcos” leirdsa olvashaté az altalanos
iskolai tankonyvben: ,,Mig a katondk és otthon levé hozzdtartozdik éheztek, pusztul-
tak, a tékések milliokat vdgtak zsebre a dolgozdk vérébél, verejtékébdl. A habori

26 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 127-128.
27 Uo. 130.

28 Ezaszoveg a késébbi kiadasokban jelent meg: Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1965)
143.

29 Uo. 144.
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oridsi dldozatokat kovetelt. Az elesettek, a sebesiiltek és a haborti okozta jarvdnyok
kovetkeztében elhaltak szdma tobb millié volt. A nyersanyag- és élelmiszerhidny
fenyegetd méreteket 0ltott, a tomegek, kiilondsen a munkdsok elégedetlensége dllan-
déan ndtt.”* A februdri polgari demokratikus forradalmat megel6z6 idékr6l
ugyanez a tankonyv a kévetkezéképpen ir: ,,A hdbori tonkretette Oroszorszdig
nemzetgazdasdagat. Koriilbeliil 14 milli6 egészséges, munkabiré embert soroztak be,
szakitottak el a munkdtol. A gydrak egyre-mdsra becsuktak, a bevetett teriilet csok-
kent, mert hidnyzott a munkdskéz. A lakossdg és a frontkatonasdg éhezett, leron-
gyolodott. [...] A bolsevikok erdteljes forradalmi tevékenységet fejtettek ki a hadse-
regben és az iizemekben. [...] A cdri kormdny sikertelensége a frontokon az orosz
burzsodzia korében is elégedetlenséget keltett. A cdri kormdny forradalomtél félt, s
titokban kiilonbékérdl targyalt a németekkel.”" A gimnaziumi tankonyv ugyanezt
igy »talalja™ ,,A vildghdbori véglegesen bebizonyitotta az orosz cdrizmus rendszeré-
nek életképtelenségét. Oroszorszdg elavult gazdasdga képtelen volt a front sziikségleteit
elldatni. A hdtorszdgban egyre nétt az élelemhidny és az elégedetlenség, rohamosan
terjedtek Lenin és a Bolsevik Pdrt eszméi. Mindez 1917 elejére mély forradalmi
vdlsdgot idézett el6.”** A marxista szemléletnek megfelel6en a polgari demokratikus
forradalom nem valtotta be a reményeket: ,,Az Ideiglenes Kormdny nem teljesitette a
nép koveteléseit, nem sziintette be az értelmetlen imperialista hdboruit, sét arrdl
biztositotta Oroszorszdg nyugati szovetségeseit, hogy tovabbra is részt vesz a hdborii-
ban a ,teljes gyézelemig.” [...] A forradalom utin hamar vildgossd valt, hogy Oroszor-
szdg égetd problémdit, és elsGsorban a béke és a fold kérdéseit csakis a munkdsosztdily
forradalmi partja képes megoldani.”** Nem véletlen, hogy Lenin - az ekkori torténe-
lemkoényvekben ,,agyontérgyalt” Aprilisi tézisek-ben ,,... hangsiilyozta, hogy a
bolsevikoknak meg kell akaddlyozniuk a rablé imperialista hdborii folytatdsdt...”**

Fordulépontként targyalja mindkét tankonyv a juliusi nagy tiintetéseket, és a
kormany ezekre adott valaszat. A kozépiskolai tankonyv igen toméren igy fogal-
mazza meg a ,lényeget™ ,, Az egyetlen kivezetd utat az érlel6dé forradalmi valsdgbol a
kormdny abban latta, hogy a forradalmi csapatokat kivonja Petrogradbdl, és a frontra
inditja.”* Eppen ez vezetett a tiintetésekhez. Az altalanos iskolai tankényv szerint
julius 18-an ,,Pontosan a tiintetés napjdn [valojaban az 17-én volt] teljesitette az
angol-amerikai-francia imperialistdk akaratdt és tdmaddsra inditotta a katondkat a
Sfronton. A kimertilt katondk nem ldttik a tdmadds értelmét, erds hidny volt hadi-
anyagban és felszerelésben, igy a rosszul el6készitett és a nép akaratdval ellenkezé
tdmadds 0sszeomlott.”*®

30 Kiss, Petrik és Voras, (1957) 121.

31 Uo. 133-134. (Kiemelés az eredeti sz6vegben.)

32 Almadsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rinki és Szamuely, (1959) 121.

33 Uo. 121-122.

34 Uo. 122.

35 Uo. 123.

36 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 135. (Kiemelés az eredeti szovegben.)
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Az Ideiglenes Kormany ellen inditott Kornyilov-lazadas szintén kiemelt téma, de
mint az arulds iskolapéldaja: ,, Kornyilov ellenforradalmi tdmaddsdnak el6készitésé-
ben részt vett az angol és amerikai kormdny is. Az amerikaiak otmillidrd rubeles
kolcsont igértek Kornyilovnak, az angolok tankkal, fegyverrel és tisztekkel tdmogat-
tak.”*” A gimnaziumi tankonyv ezt ,tudomanyosabban” fogalmazza meg: Kornyilov
tabornok, a hadsereg féparancsnoka ,,... felvette a kapcsolatokat az antant képviselo-
ivel, és dsszeeskiivést szervezett ellenforradalmi diktatiira létrehozatala céljabol.”*®

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomnak nevezett bolsevik hatalomatvételrdl
természetesen felséfokon nyilatkozik mindkét tankényv, tobbek kozott a béketerem-
tés szempontjabdl is: ,,Oktéber 26-dn [november 8-an] a kongresszus [a Szovjetek II.
Osszoroszorszagi Kongresszusa] leirhatatlan lelkesedéssel elfogadta a békérdl szol6
hatdrozatot (dekrétumot), amely az Gsszes hadvisel6knek a haborii azonnali befejezé-
sét és az egyenjoguisdgon alapulé békekditést javasolta. A dekrétum elfogaddsa
vilagtorténelmi jelentdségii cselekedet volt.”* A gimnaziumi konyvben a részletekrél
is sz0 van: ,,A békedekrétum kimondta, hogy Oroszorszdg azonnal kilép az imperia-
lista hdboruibdl, és javasolta minden hadviseld félnek a demokratikus béke megkitését
annexié (idegen foldek elfoglaldsa) és hadisarc nélkiil. A lenini békedekrétum
kiindulépontja lett annak a békepolitikdnak, amelyet a Szovjetunio a forradalom
ota kovetkezetesen folytat™® A tankonyv a béke realizalasara is kitér: ,,A Breszt-
Litovszkban (1917. december 2-dn) megindult fegyversziineti targyaldsokon a német
kiildottség rablé kovetelésekkel lépett fel: kovetelte Lengyelorszdg és a balti orszdgok
nagy részét.” (Tehat, ha Németorszag koveteli a balti allamokat, az rablo kovetelés, de
amikor késébb a Szovjetunié nemcsak koveteli, hanem be is kebelezi 6ket, az jogos
igény!?) Sét, ,, 1918 tavaszdin az antant megkezdte nyilt katonai intervenciéjdat Szovjet-
Oroszorszdg ellen: angol-amerikai csapatok szdlltak partra Eszak-Oroszorszdgban
Murmanszk és Arhangelszk kikotékben, a Tavol-Keleten pedig japdn és amerikai
csapatok szdlltak partra Vlagyivosztokban.™' Ez utdbbirdl viszont mar A polgdrhd-
borti kezdete cim{ tankonyvi alfejezetben esik sz6, amely tul esik vizsgalodasi
kortinkon.

Az 6szirdzsas forradalom és a Tanacskoztarsasag haborus
osszefiiggéseirol

Az altalanos iskolai tankonyv természetesen fontosnak tartja leszogezni, hogy
»A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom gyézelmének kivivdsdban az oroszorszdgi

37 Uo. 136.
38 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 123-124.
39 Kiss, Petrik és Vérds (1957) 139-140. (Kiemelés az eredeti szovegben.) Erdekes, hogy a tankényv azt is

elismeri, hogy ,,A gydzelmet eldsegitette, hogy a vildghdborii megakaddlyozta az imperialistikat egység-
front kialakitdsdban az Oktoberi Szocialista Forradalom ellen.” (Uo. 141.)

40 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 125. (A tankonyv szemelvényrészletet is kozol
a békedekrétumbol.) Ez utdbbi kotelezé megallapitast az adott korban a tények sem zavarhattak meg.
Gondoljunk csak a par évvel kordbban vérbefojtott forradalmunkra!

41 Uo. 129-130.
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magyar hadifoglyok legjobbjai is részt vettek. ... régi szervezett munkdsok, szegénypa-
rasztok, értelmiségiek, és egyiitt harcoltak orosz testvéreikkel.” Mar ,,1918 janudrjaban
Budapesten hatalmas tiintetések zajlottak le. A tiinteté munkdstomegek jelszavai
voltak: ,Le a hdborival! Békét akarunk! Eljen az orosz proletaridtus!” [...] Megerdsi-
dott a habortiellenes (antimilitarista) csoportok tevékenysége ... [...] A magyar
dolgozok habortiellenes harca a hazatérd hadifoglyok bekapcsolodasdval jelentdsen
megerdsodott.™* A gimnaziumi tankonyv axiomaként rogziti, hogy a ,,Nagy Oktéberi
Szocialista Forradalom gyézelmének, a békérdl és a foldrél sz616 dekrétumoknak a
hire, a nemzetek onrendelkezési jogdnak bolsevik jelszava forradalmasitéan hatott a
magyar dolgozé tomegek mozgalmaira is.” Erdekes azonban, hogy az oroszorszégi
magyar hadifoglyok szerepét csak apro betiis részben targyalja.

Az 6szirdzsas forradalom gy6zelmével hatalomra keriilt Gj Kérolyi-kormany
egyrészt a Nemzeti Tandcs programjat képviselte, amelynek kozéppontjaban az
azonnali békekotés volt. Ugyanakkor ,,Rendkiviil siilyos problémat jelentett a
kormdny szédmdra a frontrél hazatérd katondk gyors leszerelése. Linder Béla kiiltigy
miniszter [sic!|** a katondk eldtt tartott beszédében kijelentette: ,,Nem kell hadsereg
tobbé! Soha tobbé nem akarok katondt ldtni!” Az ilyesfajta szélamok azt a célt
szolgdltdk, hogy a felfegyverzett munkdsok és parasztok kezébdl kivegyék a fegyvert.
A gimnaziumi tankonyv szerint ,,Kdrolyi kiilpolitikai elképzelése az volt, hogy nem
lesz nehéz az antanthatalmak s Magyarorszdg kozott a fegyversziineti egyezményt
létrehozni. Azonban amikor a magyar fegyversziineti delegdcié megjelent Belgrddban,
... rendkiviil sulyos fegyversziineti feltételekkel fogadtdk.” A részletek leirdsa utan
leszdgezi, hogy az antant ,,... ezzel sulyos csapdst mért a Kdrolyi-kormdny politikd-
jara, mely az orszdg régi teriileti egységét akarta megdrizni. Az egyezmény aldirdsa
utdn azonban az antant 1ijabb s ijabb teriiletek dtengedését kovetelte a szerb, romdn,
csehszlovdk burzsodzia szamdra. A kormdnynak tehdt az antant bardtsdgdra alapo-
zott kiilpolitikdja kudarccal jart.>

A Tandacskoztarsasag targyalasa természetesen kiemelt szerepet kapott a korszak
tankonyveiben. ,,A Tandcskoztdrsasag kikidltdsa nagy megddobbenést keltett a pdrizsi
békekonferencidn. [...] A békekonferencia részvevdi valamennyien megegyeztek
abban, hogy mindent el kell kovetni a Szovjetoroszorszdigot tdmogaté Magyar
Tandcskoztdrsasdg megsemmisitésére is.” 1919. aprilis elején ,,Smuts [tabornok]
kénytelen volt azt jelenteni, hogy a Tandcskoztdrsasdg megdontése céljdbol az inter-
venciét feltétleniil sziikségesnek tartja.” S6t, az ,,... antant-hatalmakat dllandéan
memorandumokkal ostromoltdk a kiilfoldre sz6kott magyar féurak, bankdrok,
jobboldali szocidldemokratdk, és kérték az antant fegyveres beavatkozdsdt a Magyar

»45

42 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 143. (Kiemelés az eredeti szovegben.)
43 Almasi, Borsanyi,Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 145.
44 Valdjaban - szerencsére — minddssze 10 napig volt hadiigyminiszter.

45 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 146. Valdjaban persze a pacifista hangulatrol volt sz6. (Kiemelés az eredeti
szovegben.)

46 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 148.
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Tandcskoztdrsasdg ellen.” Erre az ,,... antant-hatalmak - maguk helyett - a sovi-
niszta uszitdssal elboditott cseh és romdn csapatokat vonultattik fel - francia és
olasz tabornokok vezetése alatt”*

A Tandcskoztdarsasag honvédd harcai a korszak minden tankonyvében kiilon
leckét, s6t néhol leckéket kapnak. Ezek t6bbnyire elfedik azt a 1ényeget, hogy a
politikai vezetés f6 célja a szovjet-orosz bolsevikokkal valé egyesiilés (a ,vildgforra-
dalom” mdmordban éltek) volt, nem az orszag teriileti integritasanak a megérzése
(v6. a Szlovak Tandcskoztarsasag kikidltasa Eperjesen). Mas kérdés, hogy a tiszti
allomany (Stromfeld Aurél vezérkari f6nok is) és a katondk jelentds része ennek
reményében szallt harcba. Az északi hadjarat sikereit kovetd leiras lelkendezé:

»A magyar Voros Hadsereg hatalmas harctéri sikerei az orszdgban oridsi lelkesedést,
az ellenség korében nagy zavart keltettek. A diadalmas északi hadjdrat szétszakitotta
a cseh és romdn burzsodzia hadseregének dsszekottetését, a Tandcskoztarsasdg koré
vont gytirii kitagult™® Az északi hadjarat sikereit kovet6 Clemenceau-jegyzék
elfogaddsa okot szolgaltatott a bukas magyardzatara. ,Nagy hiba volt a Clemen-
ceau-jegyzék feltétel nélkiili elfogaddsa. A felvidéki visszavonulds, amelyért semmit
sem kapott ellenszolgdltatdisként a Tandcskoztdrsasdg, sulyos erkolcsi és anyagi
csapdst jelentett a proletdrdiktatiirdra™® A Tanacskoztarsasagot tehat a ,,... kiilsé
tilleré gyozte le. A Szovjet-Oroszorszdgtol elszigetelten harcolé magyar proletaridtus
nem tudott ellendllni az antant dltal tdmogatott szomszédos orszagok fegyveres
tilerejének.” Az altalanos iskolai tankdnyv még sarkosabban fogalmaz: ,,A magyar
proletaridtus hatalmdt sem az elkovetett hibdk, sem a nagytékések, nagybirtokosok,
kuldkok és papok ellenforradalmi szervezkedései, sem a jobboldali szocidldemokratdk
megalkuvdsa nem dontiotték volna meg, ha nincs az imperialista tilerd.”

A habort lezaro békékrdl, foleg Trianonrol

A tankonyvek a békekonferencia egészét is értékelik: ,,A konferencia a legyézottek
meghallgatdsa nélkiil hozott dontéseket. A németek gyarmatait felosztottik egymds
kozott a gybztesek. Elzdsz-Lotaringidt visszakapta Franciaorszdg. Németorszdg
kénytelen volt dtengedni kisebb teriileteket az tijra egységes és fiiggetlen orszdgga lett
Lengyelorszagnak és a szintén ondllova lett cseheknek, akik a szloviakokkal egyesiilve
uj dllamot létesitettek: Csehszlovdkidt. Szerbia egyesiilt Bosznidval, Hercegovindval és
Horvdtorszdggal, s létrejott a délszlavok vij dllama: Jugoszldvia. A Monarchia tehdt
szétesett. Ausztria is koztdrsasdgga lett; Magyarorszdg pedig kiilonvalt.” Rogton
kapcsolodik az imperialista béke értékelése is, természetesen ,,0sztalyharcos”
szempontbol: , A gydztes imperialista hatalmak célja nemcsak hatalmuk és befolydsuk

47 Kiss, Petrik és Voros, (1957) 157. (Kiemelés az eredeti sz6vegben.)
48 Uo. 160.

49 Uo. 161.

50 Almadsi, Borsanyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 163.

51 Kiss, Petrik, és Vords, (1957) 163. Az iskolapéldaja annak, hogy miért nem szerencsés egy torténelem-
tankonyvben a ,mi lett volna, ha...” kérdését felvetni!
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novelése volt, hanem dsszefogds a forradalmi mozgalmakkal szemben.”™ A gimnazi-
umi tankonyv a vilaghabora kovetkezményeit is értékeli, de hasonlé médon: ,Az L.
vildghdbori nem oldotta az imperializmus problémdit, de a kapitalizmus egész
vildgrendszerét megrenditette. A haborii utdn az egész vildgra kiterjed6, hosszantarto
forradalmi valsdg keletkezett, a néptomegek egy sor orszdagban rohamra indultak a
kapitalista rendszer ellen. ... [Ennek a megrendiilésnek a] legfébb bizonyitéka - s
egyben az elsé vilaghdborii legfontosabb eredménye: — Oroszorszag kivdldsa a kapita-
lizmus rendszerébdl, s a szocialista rendszernek a vilag egyhatodan valo létrejotte.”™

Ami Trianont illeti, a szocialista hagyomanyoknak megfeleléen tovabbra is eléggé
marginalis szerepet kap, ennek megfeleléen jellemz&en felszines értékeléssel. Ebben
kiilénosen az altalanos iskolai tankonyv ,jeleskedik™ ,, Magyarorszdg szdmdra
Trianonban adtdk dat a békefeltételeket. A Monarchia szétesett, a magyarorszdgi
nemzetiségek pedig csatlakoztak sajat nemzeti dllamaikhoz.”** Belpolitikai szempont-
bdl igy értékel a tankdnyv: ,, Az ellenforradalmi rendszer torvényesitésének ... feltétele
az imperialista hatalmakkal valé békekotés volt. A magyar uralkodoé osztdlyok tudtdk,
hogy hatalmukért drat kell fizetniiik, mégis elfogadtaik a siilyos feltételeket. [Ezek] ...
megvdltoztatdsdra a szomszéd népek elleni hdboris uszitdssal torekedtek...”
A gimnaziumi tankonyv sajatos ,internacionalista” szempontbdl vizsgalja a kérdést:
»A békeszerzddés kovetkezményeként a tobbségében nemzetiségek dltal lakott teriile-
tek elszakadtak az orszdgtol, a soknemzetiségii Magyarorszdg felbomlott. Ezzel a
magyar uralkodé osztdlyok elnyomdsdtdl sokat szenvedett nemzetiségek régi torekvése
megvalosult: csatlakozhattak 6ndllé nemzeti dllamaikhoz. A soknemzetiségii Magyar-
orszdg felbomldsa azonban nem a Duna-volgy népeinek demokratikus egyiittmiikodé-
séhez vezetett, hanem 1ijabb viszdlyok és ellentétek csirdjdt rejtette magaban. [...]
A magyar uralkodé osztdlyok ... az imperialista békeszerzddést féktelen nacionalista
és soviniszta uszitdsra haszndltdk fel.”>

Zarasként idézziik az 6tvenes évekbdl ,visszamaradt” tankonyv békeértékelését
kicsit hosszabban: ,,A trianoni békeszerz6dés megsemmisitette a torténelmi Magyar-
orszdgot. A békeszerzddést azonban nem a torténelmi Magyarorszdag megsemmisitése
tette tjabb nemzeti szerencsétlenség forrdsdvd. A magyar nemzet és a magyar nép
tragédidja az volt, hogy nem a magyar nép és a nemzetiségek kozos szabadsdgharcd-
nak volt eredménye, hanem az antant imperialistik segitségével dllitottik helyre a
torténelmi uralkodo osztdlyok ellenforradalmi uralmukat, és ez 1ij viszdlyok és hdaborii
csirdjat rejtette magdban. A trianoni békét egyediil Szovjet-Oroszorszdg nem irta
ala.”*” Tovabb folytatva: ,,Az imperialista békeszerzddés az uralkodo osztdlyoknak
alkalmat adott arra, hogy féktelen nacionalista demagdg hadjdratot inditsanak. El

52 Kiss, Petrik és Vorés, (1957) 131.

53 Almadsi, Borsdnyi, Pamlényi, Rinki és Szamuely, (1959) 119.
54 Kiss, Petrik és Vérds, (1957) 131.

55 Uo. 181.

56 Almdsi, Borsdnyi, Pamlényi, Ranki és Szamuely, (1959) 199.

57 Incze, (1958) 5. (Igaz, nem is kérte senki, hiszen nem hivtak meg az orszagot a béketargyaldsokra!)
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akartdk hitetni a kozvéleménnyel, hogy a siilyos békeszerzdédés a Tandcskoztdrsasdg
miatt sujtja az orszdgot. Elhallgattidk ugyanakkor, hogy éppen azoktdl kaptik és
fogadtik el a békefeltételeket, akiknek fegyveres beavatkozdsdt és segitségét kérték
sajat népiik ellen.””® Ez a ,vonalas” értékelés ezzel szerencsére el is tiinik.

MIT TANITOTTAK 1966 ES 1982/84 KOZOTT?

Az ,imperialista” vilaghaboru

A habort okait ,,kutatva” a marxizmus ,,torvényszertiségei” jegyében a gimnaziumi
tankonyv megallapitja, hogy ,,Az imperialista hatalmak egyenlétlen fejlédésébol
eredd ellentétek 1914-ben a két nagy szovetségi rendszer [...] vildgméretii katonai
osszeiitkozéshez vezettek. [...] Szarajevéban [...] megteremtédott az alkalom a
hdboriis osszeiitkozésre. [...] Ausztria-Magyarorszdg |...] hadat iizent Szerbidnak.
Minthogy Szerbia mdgott Oroszorszdg dllt, és az eurépai hatalmak legtobbje a két
imperialista katonai tomb valamelyikéhez tartozott, a haborii elkeriilhetetlenné
valt”>® Az altalanos iskolai tankonyv még sematikusabb képet fest hazank hadba
1épésérél: ,,1913-ban Tisza miniszterelnik lett. Ettél kezdve az orszdg vezetdi, ,,mdg-
ndsok és piispokok”, valamint tékések segitségével kiovetkezetesen késziiltek hodité
céljaikra: a Balkdn-félszigeten valo terjeszkedésre.® ,,Imperialista ellentétek iitkoztek
dssze egymadssal, rablohdborii kiiszobére érkezett az orszdag.”™'

Akik megakadalyozhattak volna a vilagégést, itt is a munkasok: ,,A II. Internacio-
ndlé vezetdi a fegyveres dsszecsapdst megel6z6 kongresszusokon még azt hirdették,
hogy a munkdsoknak sztrdjkokkal, tiintetésekkel meg kell akaddlyozniuk az imperia-
lista haborut.” Lenin és a bolsevikok késébb meghirdetik a blivos jelmondatot:
»Viltoztassa dt a proletaridtus a hdborit forradalommd!” Ugyanis ,,... a hdbori
kiiszobén a II. Internaciondlé pdrtjai ... a ,honvédelem” hazug jelszavit hangoztat-
tak, és a parlamentekben megszavaztik a haboris torvényeket és a katonai kiaddso-
kat”s? Az egyhazak is megkapjak a magukét, mivel ... kezdetben a békérdl szénokol-
tak, ugyanakkor a parlamentekben a f6papok megszavaztik a fegyverkezési
kiaddsokat. [...] A tomegek istenhitét az egymads elleni gyiilolet szitdsdra haszndltdk
fel. Mindkét fél megdldotta sajdt fegyvereit, s ,,szent harcra” tiizelte egymds ellen a
népeket.” [...] ,A hdboriira legjobban Németorszag késziilt fel. A gyors siker reményé-
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ben ki akarta haszndlni ezt a helyzeti elényt. Uriigyet keresett a hdborii kirobbantd-
sdara, s a Monarchidt haszndlta fel céljai elérésére.”

A gimnaziumi tankényv leirja, hogy ,,A valésdgban csaknem minden mdskép-
pen tortént, mint a kozponti hatalmak vezérkarai tervezték. Franciaorszdg
lerohandsa nem sikeriilt. [...] A francia féparancsnok, Joffre ... a Marne folyo
mentén ... visszavonuldsra kényszeritette ellenfelét.” Raadasul ,,A kelet-eurépai
hadszintéren az oroszok tdmaddsai Galicidban a Monarchia seregein gydzelemre
vezettek, de Németorszdggal szemben kudarcot vallottak. A Monarchia a szerbek-
t6l is vereséget szenvedett.” 1gy ,,... a kozponti hatalmak tébb fronton, hosszadal-
mas és kimerité hdboriira kényszeriiltek.” 1915-ben ,,... a kézponti hatalmak a
hdbori silypontjdt Kelet-Eurépdba helyezték dt”, mikozben ,,... Olaszorszdg
hadba lépett volt szovetségesei ellen ...” 1gaz, ,,... a kdzponti hatalmaknak Bulgdri-
dval szovetkezve sikeriilt leverniiik Szerbidt...” [Kerili a szoveg Magyarorszag
megnevezését!] Majd 1916-ban ,,... a német hadvezetdség ismét nyugaton kisérelte
meg a dontés kicsikardsdt. A verduni ,,vérszivattyii”-val akarta kimeriteni a
francia hadsereget”, de ,,... az antant ... hadmiiveletei a németeket Verdun
ostromdnak abbahagydsdra kényszeritették.” 1916 végétol ,A német hadvezetés ...
valamennyi fronton védekezésre kényszeriilt. [...] Megkezdddott a vegyi és gépi
hdbori korszaka.”**

Ezt a viszonylag folyamatos elbeszélést megszakitja A munkdsmozgalom baloldali
erdinek harca tananyagrészlet, melynek végére ,biggyesztettek” egy parsoros, kurta
részegységet, Fordulat a hdborii menetében cimmel, melyben a béketapogatozasokrol
esik sz4. Végs6 konkluzioként: ,, A hadvisel6k az imperialista vildghdboriit ,,gydzel-
mes” békével akartdk lezdrni, hogy a vdlsdgba keriilt t6kés rendszert megmenthes-
sék.”* Ez a rész csupan a kovetkez6 ,forradalmi” tananyagokat kivanja el6készite-
ni.® A hdboru torténetének a leirasa tehat harom leckényi ,sziinet” utan folytatodik.
»Az 1917. év végére Olaszorszdg harcképtelenné vdlt [sic!], Oroszorszdg pedig a
szocialista forradalom gy6zelmével kivdlt a hdboriib6l.” Fontos, s6t donté esemény,
hogy ,, 1917 dprilisdban az antant oldaldn hadba lépett az Egyesiilt Allamok”. S6t,
»Az antant nyilvdnossdgra hozta Wilson amerikai elnok 14 pontjdt, melyek a
megkotendd béke feltételeit tartalmaztdk.” Ezek ,,... nem maradtak hatds nélkiil a
népekre.” Ennek ellenére ,,... a német hadvezetiség 1918 mdrciusdban jelentds
tulerével hatalmas tdmaddst hajtott végre Franciaorszdgban az angol-francia
szovetségesek fegyversziinetre kényszeritése céljdbol.” De ,,... a mdsodik marne-i
csata is francia gyézelemmel végzodott.” 1918 nyaratol ,,... a friss amerikai csapa-
tokkal megiijulé antantseregek tdmaddsba mentek dt, és rovid idé alatt folmorzsol-
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tak a német erdket. [...] Németorszdg katonai 6sszeomldsdt meggyorsitotta, hogy a
szovetségesei sorra kapituldltak.”s

Erdekes, hogy a gimn4ziumi tankényv a Monarchia (és nem Magyarorsz4g)
vildghaborus szerepét Az 1918-as polgdri demokratikus forradalom Magyarorszdgon
tananyag részeként targyalja, de itt is inkabb a belpolitikai ,,forradalmasité” hatast
kiélezve. ,,A Monarchia vezetd koreit a Szerbia dltal befolydsolt délszlav nemzeti
mozgalmak és a bels6 demokratikus erék megtorésének, valamint a balkdni poziciok
biztositasanak vigya egyre inkdabb a haboriis megolddsra dsztonozte. [...] A hdabor
rovid ideig szinte az egész magyar tdrsadalmat soviniszta egységbe olvasztotta. [...]

A lovészdrkok valésdga és az inség azonban a lelkesedést hamar lehiitotte. Az inség
hatdsdra a hdaborti imperialista tartalmdnak folismerése derengeni kezdett a tome-
gekben. [...] A haboris nyomorbdl fakado elégedetlenség és a katonai gybzelem
kilatdstalansdga az uralkodo osztdlyok egy csoportjdban is 1ij gondolatokat érlelt.”*
Tehdt inkabb fokozatosan vezet a tankonyv a ,,forradalmi helyzethez.”

Az altalanos iskolai konyvre az események részletezése helyett a plasztikus
leirdsok a jellemzdek. Példdul az olasz front eseményeit igy idézi egy szemtanu:
»Reggel az osztrdk-magyar hadsereg hajéhidakon dtkelt a Piavén. A mellettiink
vonuld katondk hangosan daloltak. Az olasz hadsereg hallgatott. Harom nappal az
dtkelés utan, aki megmaradt a tamado seregbdl, az visszajott az innensé partra. Most
nem daloltak. Hid mdr nem volt a Piavén, és az olaszok adtak pergétiizet. De nemcsak
a hidak tintek el, a viz is eltiint a Piavébdl. A szétlott hidakat a Piave sodorta
magdval, a Piave vizét osztrik és magyar bakdk hulldi takartdk el...”® Masutt egy
hadifogolynak a hozzatartozoktdl kapott levelébdl idéznek az otthoni helyzetrél:
~Az emberek mdr kozel vannak a megériiléshez, folyton csak bolonditjdak dket a
békével. Ehhez kell felfordulni az embernek, és nem lesz béke soha. Ha még sokdig tart
ez az dllapot, itthon kezdik meg az igazi haboriit.”” A tankonyv ,osztalyharcos”
stilusat jol jellemzi az Egyesiilt Allamok hadba 1épésének a leirédsa. Az elézményeket
is idézziik: Oroszorszag kidélésével ,,A német hadvezetlség erejét most nyugati
ellenfelei szétzuizdsdra csoportositotta dt. Tengeralattjaroival kiméletleniil elsiillyesz-
tett minden hajot, amelyen utdnpétldst szdllitottak az angoloknak és a francidknak.
Az Amerikai Egyesiilt Allamok t6késeit, akik a szdllitdsi iizletekbdl hatalmas hasznot
hiiztak a hdborii folyamdn, kiilondsen érzékenyen siijtotta a németek tdmaddsa. Ezért
az Amerikai Egyesiilt Allamok is belépett a hdboriba az antant oldalan. Igy olyan
tilerd jott létre, amelynek nyomdsa alatt a kozponti hatalmak frontjai egymds utdin
dsszeroppantak.”’ Természetesen a ,frontbaratkozasok” is megjelennek: ,,Katondk
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ezrei szoktek meg a frontokrdl, a haldlbiintetéstdl sem félve. Gyakori volt a bardtkozds
az ,ellenséges” katondk kozott.””

Az oroszorszagi eseményekrol a vilaghaboru idején

Az oroszorszagi torténésekrdl bovebben szdlnak a tankényvek, mint az els6 vilagha-
borurdl. A februdri forradalom. A Lenin és a bolsevikok harca a szocialista forradalo-
meért tananyagban igy ir az altalanos iskolai konyv: ,,A bolsevik pdrt kovetkezetesen
torekedett a hdborunak forradalommd vald dtvdltoztatdsdra. A cdri kormdnyt
megrémitette a forradalmi hulldm erdsodése, ezért béketdrgyaldsokba bocsdtkozott a
németekkel. A haboriibél valo kilépés utdn minden erejét a forradalom megeldzésére
akarta forditani. Az orosz burzsodzia is félt a forradalomtdl, de a hdaborit sem akarta
befejezni, hiszen oridsi hasznot hozott a szdmdra. Ezért a cari kormdny ellen fordult,
hogy megakaddlyozta a kiilonbékét. A bolsevikok a cdri kormdny ellen mozgositottdik
a tomegeket, de 6k a béke kivivisdt is zdszlajukra tiizték. [...] Az Ideiglenes Kormdny
azonban tovibb folytatta a hdborut. Kiadta a ,Hdborti a végsé gydzelemig” jelszot, s
tjabb zdszléaljakat vezényelt a frontokra.” A ,,f6bline” azonban, hogy ,,Szétszorta a
juliusi fegyveres tiintetést, s megkezdte a bolsevikok iildozését. |...] Igyekeztek lefegy-
verezni a munkdsokat. A frontokon bevezették a haldlbiintetést. A kettds hatalom
véget ért. Vildgossd vdlt, hogy a munkdsosztdly békés viton nem szerezheti meg a
hatalmat.”” ,El6 van készitve” a proletarforradalom: ,,Még folyt az imperialista
hdboru. A vildg tékései az egymads elleni hatalmi harcokban voltak lekotve. Ekkor
még nem tudtak elegendd erdt forditani az orosz burzsodzia megsegitésére. |...] Ezek a
tények is a bolsevikok igazdt bizonyitottdk: forradalommal meg lehet elézni hdborit,
de haborival nem lehet a forradalmakrol elterelni a munkdsosztdly figyelmét.””
Természetesen itt is fontos szerepet kap a békedekrétum, melyet igy értékelnek: ,, Ezt
a hatdrozatot Szovjet-Oroszorszdg tettekre viltotta azzal, hogy kilépett a haboriibol, s
fegyversziinetet, majd kiilonbékét kotott Németorszaggal. Ez — mint tudjuk, jelentds
fordulbpontot jelentett az elsé vilaghdborii menetében.”” Ez a forduldpont a két
vilaghaboru kozotti tankdnyvekben az Egyesiilt Allamok hadba lépése volt.

A gimnaziumi tankényv a marxizmus-leninizmus elméleti alapjait ,,fejleszti”
azzal, hogy részletesen térgyalja Lenin Aprilisi téziseit, hozzatéve a tudoményos
szocializmus ,kurzushoz,” hogy ,,Lenin tovibbfejlesztette Marxnak és Engelsnek a
forradalomrdl sz6l6 elméletét az imperializmus viszonyai kozott, és kidolgozta a
permanens forradalom elméletét. Az elmélet lényege: a proletaridtus olyan jelentds
szerepet tolt be a polgdri demokratikus forradalomban, hogy lehetdsége nyilik a
hatalom békés megszerzésére és a szocialista forradalom megvaldsitdsira.”’® Innen
kezdve minden a lenini elmélet jegyében torténik: ,, Az Ideiglenes Kormdny katonai
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sikerek elérésével akart kildbolni a nehéz helyzetbdl. Kerenszkij hadiigyminiszter
juniusban a kézponti hatalmak ellen tdmaddst inditott (Kerenszkij-offenziva), de az
orosz hadsereg vereséget szenvedett. A harctéri kudarc belpolitikai vilsdghoz
vezetett. Pétervirott kormdnyellenes tiintetések kezdddtek, melyek ,, Minden hatalmat
a szovjeteknek” jelszéval hatalmas tomegmozduldssa novekedtek (julius 4.). A kor-
mdny fegyverrel verette szét az ellene tiintetd tomeget, a bolsevik pdrtot betiltotta,
Lenin ellen elfogatéparancsot adott ki. Uj elnike az eszer Kerenszkij lett, aki
néhdny honapra elnyerte a még eszer-mensevik tobbségii szovjetek tdmogatdsdt is.
[...] A kettds hatalom véget ezzel ért, az uralom a burzsodzia kezébe keriilt.

A proletdarforradalom békés (fegyveres harc nélkiili) gy6zelmének lehetésége
megsziint.””’

A gyoztes bolsevikok hatalomatvételét kovetéen kozli a tankonyv a IL. szovjet-
kongresszus békedekrétumanak részletét, igaz, apré betis részben: ,,A kormdny az
emberiség elleni legnagyobb gonosztettnek tartja ennek a hdboriinak a folytatdsdt,
amely azért folyik, hogy osszdk fol az erds és gazdag nemzetek kozott az dltaluk
meghdditott gyonge népeket, és iinnepélyesen kijelenti, hogy eltokélt szandéka hala-
déktalanul aldirni egy olyan béke feltételeit, amely ezt a hdaborut a fontebb megjelolt és
kivétel nélkiil minden nép szamdra igazsdgos feltételek alapjdn megsziinteti...””®
(Csendben kérdezziik meg: van ilyen?) Lenin két hénap mulva mar egy masfajta
béke mellett kénytelen érvelni, persze ezt is idézi a tankonyv: ,,A hdborii elhiizéddsa
érdeke a francia, az angol és az amerikai imperializmusnak, ... Azok, akik a forra-
dalmi habori dlldspontjan vannak [ti. a ,baloldali kommunistak”, Trockijék],
ramutatnak arra, hogy mi ... ezzel Németorszdagban forradalmat idéziink fol. Csak-
hogy Németorszdg még varandés a forradalommal, ndlunk mdr meg is sziiletett egy
teljesen egészséges gyermek — a szocialista koztdrsasdg, amelyet megolhetiink, ha
haboriiba kezdiink... Persze a béke, amelyet meg fogunk kotni, ocsmdny béke lesz, de
nektink foltétleniil sziikségiink van arra, hogy idét nyerjiink a szocidlis reformok
megvaldsitdsdhoz... Le kell gytirniink a burzsodzidt, ehhez pedig arra van sziikségiink,
hogy ne legyen megkotve egyik keziink sem. Ha ezt megtettiik, szabad keziink lesz, és
akkor viselhetiink forradalmi hdaboriit a nemzetkozi imperializmus ellen...”” Az emli-
tett ,,ocsmany béke” az itt néven nem nevezett breszt-litovszki lett.

Az Oszirdzsas forradalom és a Tanacskoztarsasag haborus
Osszefiiggéseirol

Az altaldnos iskolai tankonyv a l1ényeget foglalja Gssze az el6zmények kapcsan:
»A hdboriis vereségek hatdsdra rohamosan novekedett Kdarolyi Mihdlynak és hiveinek
népszertisége, mivel 6k kezdettdl fogva ellenezték a német szévetséget és a haboriit.”®

77 Balogh, (1979) 65. (Ha csak a tankonyvben is kiemelt sz6veget dsszeolvassuk, igazoltnak latszik a lenini
elmélet. Masképp nem is lehetett!)
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80 Csiszér és Sdri, (1971) 68.



78

TANKONYYV, TANESZKOZ

A gimnaziumi tankonyv az ebb6l kovetkezé részleteket is boncolgatja: ,, Kdrolyi
Mihdly ... a német imperializmussal kotott szovetség folbontdsdt és a kiilonbékét
siirgette. [...] Az uj uralkodd, IV. Kdroly ... maga is kiilonbéke kotéssel, szabadelvii
reformokkal és a Monarchia nemzeteinek tett engedményekkel szerette volna
megmenteni birodalmadt. [...] [1917-t6]] ... megerdsodott a haboriiellenes mozga-
lom és forradalmi erjedés kezdédott. [...] A forradalmasodas dtterjedt a hadse-
regre is ... a Monarchia folbomldsinak folyamatdt kiegészitette a nemzetiségek
onrendelkezési és kiilonvdldsi mozgalmdnak follendiilése. [...] Az Osztrdk-Magyar
Monarchia bomldsa 1918 nyardn forradalmi vilsdggd mélyiilt. [...] oktober utolsé
napjaiban [bekovetkezett] a Monarchia katonai dsszeomldsa az olasz fronton.”™

A Karolyi-kormdny hatalomra jutasat igy értékeli a gimndaziumi tankonyv:

»A forradalom gyézelmét a néptomegek vivtdk ki, de a Kdrolyi-kormdnnyal ...
voltaképp a polgdrsdg jutott uralomra. [...] A burzsodzia ... a koztdrsasdg kikidltd-
sdval ... és a polgdri reformok bevezetésével befejezettnek tekintette a forradal-
mat. [...] A néptomegek azonban a tékés rend megdontésére torekedtek. [...] ... a
hatalmi harc a polgdri és a népi forradalmi erdk kozott tovabb folyt.”’*> A lenini
»permanens forradalom” elmélete siit at a sorokon. Ennek jegyében allapitja meg,
hogy ... a polgdri demokratikus koztdrsasdg ... mdr nem alkalmas a folgyiilem-
lett feladatok megolddsdra.”® Melyek ezek a gazdasagi és tarsadalmi problémak?
A nemzetiségi kérdés, a sulyos gazdasagi helyzet és a haboru lezarasa. Az altalanos
iskolai tankényv ez utdbbit igy értékeli: ,,A kormdnynak ebben az idében a haza
védelme lett volna egyik legfontosabb feladata. Nem merte azonban felfegyverezni a
népet, mert a forradalomtél tartott. A kormdny tehdt erétlen volt, és egyre népszeriit-
lenebbé vilt a dolgozdk el6tt.”®* Tehat a ,,permanens forradalom” beteljesitése — a
Tanacskoztarsasag — a cél.

Hosszan - rendszerint kiilén tananyagban - targyaljak a tankényvek a Kommu-
nistak Magyarorszagi Partja (KMP) megalakulasat és harcat a szocialista forradalo-
mért. ,A haladds és a fiiggetlenség kérdését adta fel most is néptinknek a torténelem.
Ezeket a kérdéseket az adott koriilmények kozott csak 1igy lehetett megoldani, hogy
létrejon egy marxista-kommunista pdrt, s az orosz példa nyomdn gybzelemre viszi a
szocialista forradalmat hazdnkban. Ezért érlelodott meg népiink legjobbjaiban az
elhatdrozds a kommunista part megalakitasiara.”® A Miért viltak a munkdsok,
parasztok, katondk a szocialista forradalom hivévé? cimi tananyagrész altal feltett
kérdésre a kovetkez6 valaszok sziiletnek: ,,A kormdny tehetetlennek bizonyult a
megszdllé burzsod csapatokkal szemben, de a KMP ellen kiméletleniil fellépett. Arra
torekedett, hogy csokkentse a kommunistak népszeriiségét. [...] Hatdrozatlan volt a
kormdny a tomegek koveteléseivel és az antanttal szemben, de félt a Szovjet-Oroszor-
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szdggal rokonszenvezd forradalmi megmozduldsoktol. Ebben a nehéz helyzetben
Karolyi Mihdly a kormdny nevében lemondott, s atadta a hatalmat ,Magyarorszdig
népei proletaridtusdnak”.”% Ez a torténelemhamisitas (ti., hogy Kérolyi atadta a
hatalmat a kommunistaknak) végigvonul a korszak tankonyvein. Jellemz6, hogy bar
Karolyi Hit illuziék nélkiil cim( kényvét a Kadar-korszakban kiadtak, de a vonat-
kozo részt kihagytak beléle, melyben Karolyi tagadja a hatalomatadast, a torténteket
»kommunista allamcsinynek” nevezve. Ugyanigy hamisitas a tankonyv azon
kitétele, hogy ... az antanthatalmak a Szovjet-Oroszorszdg elleni intervenciéhoz
fegyvert és katondt akartak szdllitani. Ezért Vix alezredes jegyzékben kovetelte a
kormdnytol, hogy e célra 1ijabb teriileteket adjon dt az antantnak.”® Természetesen
az igazi ok a haboru utani ,tertiletrendezés” volt. Ezt a ,,csacsisdgot” mas tankonyv-
ben nem olvashatjuk.

A Tandcskoztarsasag ,honvédd” haborujat mindkét tankonyv kiilon tananyagban
taglalja, kiilonosen részletezve a gimnaziumi: ,,... a francia imperialistdk biztatd-
sdra el6bb a romdn bojdrok hadserege ..., majd a csehszlovik burzsodzia hadereje ...
is megindult a Tandcskoztdrsasdg teriiletének megszdlldsdra. [...] A Forradalmi
Kormdnyzotandcs az imperialista tdmadds hirére energikus intézkedéseket tett az
ellendllds megszervezésére. [...] ... elrendelte a munkdsosztdly dltaldnos mozgositd-
sdt”® A tényekrél annyit, hogy a Tanacskoztarsasag vezetése egy ideig bizony
habozott ,,a francia imperialistak” altal kiildott ,roman bojarok” és ,,csehszlovak
burzsodk” hadserege elleni fellépés terén. (A szovegben alahuzott jelzett szavak az
akkori ,,szocialista” Romaniatél és Csehszlovakiatdl valéo megkiilonboztetést
szolgaltak.) Magardl a Voros Hadseregrdl és a ,honvédé” harcokrdl igy ir a tan-
konyv: ,,A Tandcskoztdrsasdg mdjus végén magas harci értékii, forradalmi
szellemii hadsereggel rendelkezett. [...] Mindenki megértette, hogy a proletdrdik-
taturdért vivott harc egyittal az orszdg fonnmaraddsdért vivott kiizdelem is.”%
Vagyis teriileti integritasrol szo sincs. A bukast valahogy magyarazni kell:

»A magyar Vorés Hadsereg gyizelmei ellenére a Tandcskoztdrsasdg helyzete nehéz
volt, mert a nemzetkozi helyzet nem a virakozdsnak megfelelGen alakult. [...]

Az osztrdk, olasz, francia és angol tomegmozgalmak ... nem vezettek el a virva
vdrt szocialista vildgforradalomhoz. |...] A Tandcskiztdrsasdg belsé helyzete sem
alakult kedvezden. [...] Az antant blokddja, az ipari termelés visszaesése és a
hadsereg elldtdsdnak fokozdsa kedvezétleniil hatott a kozelldtdsra. |...] a Tandcs-
koztdrsasdg vezetésében nem volt egység. [...] A kedvezitlen nemzetkizi és belsé
helyzet a tandcsrendszer tomegbdzisdnak csokkentéséhez vezetett. |...] hozzdjdrult
a proletdrdiktatiira helytelen agrdrpolitikdja, a foldosztds elmaraddsa is ...

Az 6sszeomlas 6 oka azonban itt is Clemenceau jegyzéke és annak kovetkezményei.

86 Uo. 72-73.

87 Uo. 72. (Kiemelés télem: K. A.)

88 Balogh, (1979) 105-106. (Kiemelés télem: K. A.)
89 Uo. 107. (Kiemelés az eredeti sz6vegben.)

90 Uo. 110. (Kiemelés az eredeti szévegben.)
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A haborut lezar6 békékral, foleg Trianonrol

A békeszerzddések, és azon beliil a trianoni béke értékelése egyrészt a régi: ,,A Pdrizs
kornyéki békeszerzédések torvényesitették a soknemzetiségii Magyarorszdg széthulld-
sdt. Az osztrdk és magyar uralkodo osztdlytél kizsdkmdnyolt és elnyomott nemzetisé-
gek csatlakoztak sajdat nemzeti dllamaikhoz.” Masrészt némiképpen finomodik a
realitds iranyaba, amennyiben sz6va teszi, hogy ,,A békeszerzddés értelmében
magyar lakossdg is [!] keriilt a szomszéd orszdgokhoz.”*' De rogton hozzateszik a
»szokasosat™ ,Ezt a tényt haszndltdk ki az ellenforradalmi rendszer vezetdi arra,
hogy 25 éven dt minden tdrsadalmi és gazdasdgi nehézségért Trianont és a szomszéd
népeket okoltdk. Szitottdk az ellentéteket népiink és a szomszédok kozott. Ez naciona-
lista és soviniszta uszitds volt mindkét részrél.”** Azt is leszogezi a konyv, hogy a ...
gybztes antanthatalmak 1920-ban a maguk érdekeinek megfeleléen dllapitottik meg
az orszdaghatdrokat, ,,adtdak-vették” a népeket és az orszdgrészeket. Ez a béke imperia-
lista jellegét bizonyitja. Ujbdl szembekeriiltek egymdssal a gydztes és a legydzitt
tékésallamok, ami magdban hordta egy 1ij vildghdbori csirdjat.”*

A gimnaziumi konyvben kiilon foglalkoznak a Parizs kornyéki békékkel és a
trianoni békeszerz6déssel. Az elébbivel kapcsolatban leszogezik, hogy ,,A gydztes
antanthatalmak ... a legyézottekkel szemben csaknem korldtlanul érvényesitették
akaratukat. [...] A gyéztes imperialista hatalmak altal létrehozott versailles-i
békerendszer nem lehetett tartés, mert egyoldaliian érvényesitette hatalmi érdekeit
... [és] ... nem valosult meg a gydztes hatalmak egyiittmiikodése sem.””* A Magyar-
orszaggal kotott trianoni békeszerzédés kapcesan végre megemlitik a gimndziumi
tankonyvben, hogy ,,A békeszerzddés ... zommel magyarlakta teriileteket is
elcsatolt. Kozel 3 millié magyar keriilt az utéddllamokba.” Az értékelés viszont a
»hagyomanyos™ ,,A gydztesek kiméletleniil kihaszndltik lehetdségeiket, annak
kovetkeztében, hogy a Monarchia szétesése nem az elnyomott népek kiozos szabadsdg-
harcdnak volt az eredménye ...” Hozzéteszi: ,,Az antanthatalmakat a trianoni béke
megkotésekor két szempont vezette. Egyrészt a magyarndl erésebbnek mutatkozo cseh,
romdn és jugoszlav burzsodzidnak kedveztek, mert szovjetellenes terveikben elsésor-
ban rdjuk kivantak tamaszkodni, mdsrészt Magyarorszdgon is biztositani akartdk a
kapitalista termelési viszonyok fennmaraddsdt.”® Tehat a tankonyv szerint mindent a
szovjetellenesség hataroz meg.

91 Csiszér és Sdri, (1971) 93-94. (Kiemelés télem: K. A.)
92 Uo. 94. (Kiemelés az eredeti szovegben.)

93 Uo. (Kiemelés az eredeti szovegben.)

94 Uo. 71-72.

95 Balogh, (1979) 195.
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Melyek a kozos jellemzok a szocialista idoszak tankonyveiben?

A szocialista iddszak négy évtized tankonyvirasanak {6 elveit Sz6ke Andras foglalta
Ossze:™

= Az elmult korok tarsadalmi berendezkedését az Gj tankonyveknek nem mint a
sajat korukban miikodéképes rendszereket, hanem elsésorban mint az elnyo-
mottak és kizsakmanyoldk folytonos kiizdelmének allomasait kell bemutatni.
Ebben a felfogasban a szocializmus eréinek uralomra jutasa természetesen a
torténelmi fejlédés betet6zése; az egyetlen tudomanyos alapokra épiilé politi-
kai, tarsadalmi berendezkedés megvaldsulasa. (Pl. a Nagy Oktdberi Szocialista
Forradalom, a Tanacskoztarsasag révén.)

s A parasztfelkelések, nemzeti szabadsagharcok, forradalmi és reformmozgal-
mak kiemelked§ szerepldit mint az elnyomottak hés képvisel6it, vagy a hozza-
juk csatlakozd szovetségeseket kell abrazolni, akiknek a kizsakmanyoltak
felszabaditasaért és egyben a nemzet szabadsagért folytatott eredménytelen
kiizdelmét végiil a kommunistak vitték végso sikerre, természetesen a Szovijet-
uniénak, mint a haladasért folytatott kiizdelem vezet6jének 6nzetlen tamogata-
saval. (V6. Lenin kiemelked¢ szerepe.)

= A halad¢ er6k soraiban mindig meg kell jelentetni az oda beférkézott aruldkat,
reakcids, ellenséges visszahtzd eréket, amelyek végsé soron a bukas legfébb
okai. Ez ellen csak a kommunista partvezetés talalta meg az ellenszert, amely-
ben az dllando éberség és egyre er6s6dd osztalyharc segitségével képes lekiiz-
deni még a kommunistak soraiba is beférk6z6 aruldkat és ellenséges elemeket.
(PL. a munkdasmozgalom opportunista és centrista elemei, a II. Internaciondlé
»aruld” vezetdi.)

= Szinte minden torténelmi helyzet és korszak elemzésekor ra kell mutatni az
egyhazak, kiilonosen a katolikus egyhaz ellenséges, negativ szerepére, s hogy a
papsag, s kiilondsen a fépapsag célja az elnyomok, kizsakmanyoldk tamogatasa,
a haladds fékezése. Magatol értet6dévé kell tenni ezzel a klerikalis reakcio elleni
folyamatos retorziok sziikségességét. (PL. a katolikus egyhaz allitolagos haborut
tamogaté tevékenysége <> XV. Benedek papa visszhang nélkiil maradt békefel-
hivasai, melyek emlitést sem kapnak, mert nem illenek a kivant képbe.)

= A kizardlag pozitiv tartalommal felruhazott forradalmi jelz6t nemcsak az ellen-
forradalommal, hanem a halalos veszélyt jelentd, az arulassal, megalkuvéssal
kacérkod6 mérsékeltebb politikai mozgalmakkal is élesen szembe kell allitani.
Erthet6vé lehet ily médon tenni a megalkuvé szocidldemokrata nézetekkel és
azok képviselSivel szembeni kiméletlen harcot. (PL. a jobboldali szocialdemok-
ratak, mensevikek.)

= Gyanus elemnek kell tekinteni még a forradalmi hadseregben is a tiszteket,
professziondlis vezetSket, mert hajlanak arra, hogy elaruljak a forradalom
tigyét. (PL. Julier Ferenc.) Mindez a masik oldalon is eléfordulhat. (P1. a ,,balol-
dali kommunisték,” Trockij szerepe a breszti béketargyalasokon.)

96 Széke, (2004) 70-71.
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Nézziik ezt kovetGen a vildghaboru és kovetkezményei tankonyvi abrazolasanak
kozos sajatossagait a szocialista korban:

= A haboru ,imperialista” jellegének dllandé hangoztatasa és osztalyharcos
szempontu dbrazoldsa (elnyomok és elnyomottak sziintelen szembeallitasa).

= A haboru magyar vonatkozasainak nemzeti szempont nélkiili targyalasa,
helyette a nagyorosz nacionalizmus érvényesitése a szlav népek melletti kovet-
kezetes kiallassal.””

= A nemzetkdzi munkdsmozgalom és az egyes orszagok munkdspartjai haboru-
hoz val6 viszonyanak, haborut tamogaté és/vagy ellenzé tevékenységének
béséges beépitése a haboru torténetébe.

s Az osztilyharc szerepének (tiintetések, sztrajkok stb.) elttlzasa a haboru
menetében.

= Az oroszorszagi események (orosz polgari demokratikus forradalom, a ,,kettés
hatalom” és a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom/bolsevik hatalomatvétel)
kiemelt abrdzolasa és tulértékelése a habord kimenetele szempontjabol, megsza-
kitva ezzel annak targyalasi menetét is.

= A nemzetkozi és magyar kommunista mozgalom, de kiilondsen a Tanacskoz-
tarsasag kiemelt targyaldsa, utobbi kézéppontjaban a ,,honvédé haboruaval.”

= A béketargyaldsok, a Parizs kornyéki békék, de féleg a trianoni béke csekély
sulyt targyalasa, az is ,,osztalyharcos” értékeléssel. (Kudarcat az okozza, hogy
nem az érintett népek kozos forradalmi harcanak eredményeként jott létre.)

Mindezek persze kiilonboz6 stllyal és mértékben jelennek meg a szocialista
korszak tankonyveiben, melyekben a ,,szakmaisag” minden esetben a torténelemtu-
domany adott szinvonalat képviselte, egyre javulé mértékben. A fenti felsorolds
szerinti kereteket azonban nem lehetett athagni.
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