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Bene Zoltan

A tét: a tudattalan

Smid Rébert Sigmund Freud és
Jacques Lacan papirgépei ciml ko-

tete sulyos konyv, és — fiilszévege SMID ROBERT

szerint — uttord vallalkozas Magyar-

orszagon. Valéban az, minden te- SIGMUND FREUD és

kintetben JACQUES LACAN
A konyvet a legtobb terjeszté a PAPIRGEPEI

média vagy a médiaelmélet csoport-

ba sorolja, amely dontést a munka

alcime — A pszichoanalizis inherens médiumarcheoldgiai diskur-
zusa — is alatdmasztani latszik, ez azonban egy besz{ikité katego-
rizalds. A f6cimben szerepl6 két név és az alcim masodik szava
ugyanakkor a pszicholégia, azon beliil is a pszichoanalizis felé
billenti a mérleg nyelvét; de a f{6cim papirgép és az alcim médi-
umarcheoldgia kifejezései alapjan ebben az esetben kétségkiviil
annak egy specidlis vetiiletérdl van szé.

De pontosan mirdl is?

A boritészoveg legfontosabb félmondata roviden vélaszt ad
erre a kérdésre: Smid Rébert azt vizsgdlja, hogy ,mi kovetkezik
abbdl, ha az emberi elme legintimebb és legrejtélyesebb részét, a
tudattalant gépként gondoljuk el Freud neve és a pszichoanali-
zis mlvészetelméleti kontextusban 6hatatlanul esziinkbe juttatja
a sziirrealistakat, akik a tudatalattinak kiemelten fontos és meg-
hatdrozé szerepet tulajdonitottak a modern személyiségben és
a miivészi alkotasban egyarant. A sziirrealista mozgalom egyik
legfontosabb alapelve az André Breton altal automatikus iras-
nak nevezett technika volt. Hegyi Lorand szerint ,a miivészetben
a tudatalatti kozvetlen, kontrolldlatlan, spontdn kivetitésével
nagyfoku esztétikai szabadsdg valdsithaté meg. Az automatikus
irds segitségével a miivész mindenfajta gdtlds, esztétikai és eti-
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kai konvencié nélkiil tdrhatja fel a psziché rejtett tartalmait’
Az automatikus irdst az elmult b6 szaz esztendében sokan és
sokféleképpen értelmezték, vagy éppen az értelmezésének lehe-
tetlenségére mutattak rd, Smid azonban nem ebbdl az irdnybdl,
nem alkotaslélektani szempontbdl kozelit a tudattalanhoz. Az
6 vizsgalddasai egyfeldl torténeti jellegliek, masfelSl sokkal al-
talanosabbak és atfogébbak. Kutatasanak kiindulépontja részint
Freud és Lacan munkdssaganak egyes, egyfajta médiaelméletté,
médiaszintérré tagithat6 elemei, részint Friedrich Kittler elgon-
doldsa, amely éppen a pszichoanalizist tagitja médiaelméletté.
Az alcimben szereplé médiumarcheolédgia (a fogalom médiaar-
cheolodgiaként is hasznélatos) kifejezést is a kittleri értelemben
hasznalja. A kotet és szerzdje egy olyan, a modernitas minden
rétegét atszovo jelenséget kutat sajitos nézépontbdl, amely az
utobbi idében erdsen folértékel6dott, s amely szorosan kotédik
az ikonikus fordulathoz.

»A tudomdnyos pdrbeszédben egyre nagyobb hangsilyt kap
az a jelenség — irja Pusztai Virdg —, amelyet Gombrich vizud-
lis kornak (visual age), Guy Debord ldtvdanytdrsadalomnak (La
société du spectacle), Gottfried Boehm ikonikus fordulatnak
(ikonische Wende), William John Thomas Mitchell képi fordulat-
nak (pictorial turn) nevez. Pdrhuzamosan azzal, ahogy névekszik
a minket nap mit nap koriilvevé, figyelmiinkért versenyt folyta-
L0 képek szama, egyre fokozottabb az érdeklédés a képek vildga
irdnt — szdmos tudomdnyteriilet irdnydbdl” * Esztétikai megko-
zelitésben Boehm vagy Imdahl, kultirantropolégiai perspekti-
vabol Belting vagy Gehlen nevét kell ezen a ponton foltétleniil
megemliteniink, amiképpen technolégiatorténeti vonatkozas-
ban Bredekampot és Kittlert. Utébbi szerint ,a modernség ta-
lan legfobb dilemmadja, hogy nincsen kommunikdlhato értelem
a kommunikdcio anyagszerii alapja, vagyis materialitdas nélkiil,
azonban énmagdban ez a materialitds semmilyen értelmet nem
kommunikdl” — véli L. Varga Péter.> A Lacan nyomdokain haladé
Kittler az tizenetkozvetité és képalkoté médiumok diskurzus-
analizisén keresztill bebizonyitotta, hogy az elme és a psziché,
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a tudatos és a tudattalan nem a nyelven, hanem a technolégiin
keresztiil konstrualédik. Vagyis ez a konstrudl6 folyamat egyfajta
gépként is folfoghatd, amely algoritmusok alapjan gyartja a ter-
mékeit. Ezek azok a bizonyos papirgépek, amelyek Smid Rébert
konyvének cimébe kéredzkedtek.

»Lacan [...] kijelenti — irja Smid Rébert —, hogy a pszichoana-
lizis elsddleges terepe a nyelv és a beszéd tere, elméletének azon-
ban képessé kell vilnia az Imagindrius és a Valds folyamatainak
befogaddsdra is. Ehhez egyrészt a nyelv fogalmdnak a formadlis
nyelvekre valo kiterjesztése sziikséges, mdsrészt annak feldolgo-
zdsa a szimbolumok segitségével™ Az ezen kijelentés alapjan
egyértelmiien pszichoszemiotikaként (is) értelmezheté lacani
elméletet Smid mint a freudi pszichoanalizisen alapulé lacani
médiaszintér megalapozasat elemzi és mutatja be, majd ebbdl
bontja ki szimbolikus és mitikus vetiileteit, idébe dgyazottsagat
és idofiiggdségét, valamint kiilonds automatizalhatésagat, gép-
jellegét. Amely gép nagyon hasonléan miikodik, mint a Turing-
gép vagy a késobbi szamitogépek, jollehet Lacant ,nem az érde-
kelte, a gép hogyan tud emberként viselkedni °, hanem hogy mi az
emberben, ami nem emberi; hogy a (tudattalan) szubjektum(a)
mennyiben tételezhetd inkdbb gépnek (operativnak) és kevésbé
embernek (performativnak)” . Mindebbdl pedig az kovetkezhet,
hogy Lacan papirgépei segitségével ,a tudattalan folyamatai
[...] befoghatovd (kommunikdlhatovd/tovdabbithatova), kalkuldl-
hatévd és rogzithetévé vilnak”” A tét tehat nem kicsi.

Végezetiil, amennyiben Gjra atgondoljuk a kotet besoroldsit,
be kell latnunk, hogy bar a szerzé a pszicholégia, a médiator-
ténet, az informaciéelmélet, a matematika, a filozéfia, a nyelvé-
szet vagy éppen a szamitastechnika tudomanyanak eredményeit
és modszereit is hasznalja, alapvet6 problematikaja mégiscsak
a médiaelméletként interpretalt pszichoanalizis. Smid Kittler
modszerét koveti, ,amely pdrhuzamosan kapcsolja kiilonbozd
tudomdnyteriiletek szévegeit — hiszen ha pusztdn a bélcseleti ka-
nonon beliil marad, csak redundancidt sziil -, melyek elkezdik
egymdst olvasni, értelmezni’ ® A médiumarcheoldgiai eljarassal
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végiil tulajdonképpen magat a pszichoanalizis mibenlétét fiir-
készi, hiszen amit Freud és Lacan papirgépei ,leirnak, azok 6k
maguk”®. A tét nem egyéb, mint a tudattalan bevonasa a tudo-
manyos diskurzusba. Nem attételesen vagy konkrétan, hanem
attételesen és konkrétan, adatolhatéan és szimbolikusan, folya-
matként és kozegként.

Smid Rébert konyve valéban attoré munka: nemcsak inter-
diszciplindrisan olyan szertedgazd, ami parjat ritkitja, de méd-
szereinek kovetkezetes végigvitelében, kovetkeztetéseiben és
onreflexidiban is. Izgalmas szellemi kaland, amely nyitottsagot
és merészséget var a résztvevoktol: olvasoitol.

Smid Rébert: Sigmund Freud és Jacques Lacan papirgépei. E16-
retolt Hely6rség Iréakadémia, Budapest, 2019.

! Hegyi Lorand: Utak az avantgdrdbdl. Jelenkor, Pécs, 1989.
179. o.

2 Pusztai Virdg: A képekbdl Osszerakott ember. A képkészitd és a
képfogyaszté meghatdrozottsdga az ikonikus fordulat és az uj-
média-jelenségek tiikrében. Gondolat, Budapest, 2019. 15. o.

3 L. Varga DPéter: A médium olvasdsa. Kizeg, medialitds és
materialitds az irodalomban. Doktori disszertacid. Pécsi Tu-
domadnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar Irodalomtudoma-
nyi Doktori Iskola, 2009. 3. o. https://pea.lib.pte.hu/bitstream/
handle/pea/14755/1-varga-peter-phd-2009.pdf

* Smid Rébert: Sigmund Freud és Jacques Lacan papirgépei. Bu-
dapest, Eléretolt Hely6rség, 2019. 69. o.

5 Az Alan Turing nevéhez fliz6d6 Turing-teszt azt vizsgdlja,
hogy egy gép mennyire tud emberként viselkedni: a tesztel6 egy
embert és egy gépet kérdez szamitogépen keresztill, igy nem
tudja, melyik valaszad6 melyik, s ha bizonyos id¢ elteltével nem
képes megmondani, hogy a két alany kozil ki az ember és me-
lyik a gép, a gép ,nyert”

6 Smid Rébert i. m. 473. o.

7 Smid Rébert i. m. 475-476. o.

8 Smid Rébert i. m. 468. o.

9 Smid Rébert i. m. 468. o.



