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Cseke Péter
A multfaggatas: jovoepités

1.

Kozvetleniil a masodik vilaghabort utan sziiletett nemzedékem-
nek nem adatott meg, hogy az el6ttiink jaro, az el6z6 kisebbségi
helyzetben eszmélked6 korosztalyok valamennyi meghatarozé
egyéniségét személyesen is megismerhesse: habord, menekiilés,
hadifogsag, hideghdbort és a ,roman Gulag” egyarant megtize-
delte 6ket. Akik élve megusztak, és halalukig koztiink lehettek,
azok sem tudtdk nyiltan athagyomanyozni a tdjékozédasunkat
megkonnyit6 kisebbségi élettapasztalataikat. Vagy azért, mert
megfélemlitettek voltak, vagy azért, mert az értelmiségneveld
intézményrendszerbdl teljesen kiszorultak. Kozéjiik tartozott
Jancs6 Béla ,ikertarsa’, a masodik értelmiségi nemzedék lapjat
felelés szerkesztoként és kiadoként is jegyzé Laszlé Dezsd, aki-
nek azért kellett kétszer is megjarnia a roman Gulagot, mert tisz-
tel6i korében az Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet ,rangrejtett”
plispokének szamitott.

A letlint diktattra idején a két vilaghabora kozotti kisebbségi
tapasztalatokbdl fakad6 tanulsagok feltardsara és tovabbadasara
csak a ,masodik nyilvanossag” nyujtott némi esélyt. Az akkori
rendszer ,tliréshatarat” mindennél szemléletesebben jelzi, hogy
a kisebbségi értelmiségnevelés miihelyének dokumentumait
bemutaté — haromszori el6cenzirazas utan 1986 tavaszan ki-
nyomtatott — Erdélyi Fiatalok-kotetet' az utécenzira bezuzasra
itélte, az 1937-es ,,Nem lehet”-vita anyagabol 6sszeallitott konyv-
terjedelm(i kéziratra' pedig azonnal lecsaptak a mikrofilolégiai
adatfeltarasra is rendkiviil ,érzékeny” szellemdrség emberei; az
Ellenpontok cim( szamizdat lap szerkeszt6it az orszagbdl kizsup-
poltak, egykori munkatarsait a legszigorubb megfigyelés alatt
tartottak; par év mulva hasonlé sorsra jutottak a kelet-kozép-
eurdpai rendszervaltds utani évek perspektivdjaban gondolkodé
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Limes Kor tagjai is (akiket torténetesen épp akkor némitottak el,
illetve késztettek — a Makkai Sandor sorsat ismétlé — attelepii-
lésre, amikor a ,Nem lehet”-vitabo6l adédo tjabb tanulsagokkal
prébaltak szamot vetni a kommunizmus vészkorszakaban. Sze-
rencsére a masodik erdélyi szamizdatnak, a Kidlté Szonak a szer-
keszt6i és munkatérsai megusztak a hatdséagi retorziot.ii A kilenc
megszerkesztett lapszambdl minddssze kettd jutott el az erdélyi
szamizdatolvasékhoz.

A kilencvenes évek elején deriilt ki: a roméniai magyarsag
zome lényegében felkésziiletleniil keriilt a diktatira 6sszeom-
lasat kovetd ,atmeneti” helyzetbe; djdonsiilt szellemi/politi-
kai vezetdinek alig volt kozéleti tapasztalata és a bekovetkezett
helyzetben gyakorlatilag érvényesithetd, elméletileg kell6képpen
megalapozott alternativija. Valéjaban nem is nagyon lehetett,
hiszen értelmiségi nemzedékek egész sora Ggy noétt fel a totalita-
rizmus idészakaban, hogy nem szerezhetett athagyomanyozott
ismereteket a két vilaghaboru kozotti 6nvédelmi és tarsadalom-
épitési tapasztalatokrol.

Ennek a felismerése riasztott munkara a kilencvenes évek elsé
felében, ennek a jegyében sziilettek meg a Metafordtol az élet
felé, illetve a Paradigmavdlté erdélyi torekvések ciml koteteim
tanulmdnyai,”V ennek az érdeklédésnek a fokozodésa késztet az-
6Ota is a nyolcvanas évek derekan elkezdett kutatasaim folytatasa-
ra, a kisebbségi létértelmezések elmélyiiltebb vizsgélatara.

Mert annak ellenére, hogy a diktatérikus rendszerek 6sszeom-
lottak, a kisebbségi helyzet tovabbra is fennmaradt a Karpat-me-
dencében. De mar ,felcserélhetévé” valt; kordntsem tekintem én
ezt a ,szabad valasztas” eredményének; ha kezdetben a kisebb-
ségellenesség nyilt agresszidja valtotta ki, ma egyszertien a meg-
élhetési kényszer az inditéka.

Akik a rendszervaltas idején és azt kovetéen eszmélkedtek,
azokrdl talan mér elmondhat6, hogy szabadon donthettek/dont-
hetnek a helyben maradas, a kisebbségi sorsvallalas, illetve a
magyarorszagi életkezdés vagy pedig a nagyobb 6nmegvalésitasi
lehetéségekkel kecsegteté nyugati diaszpéralét mellett; ez a fo-
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lyamat a legnagyobb hataron tdli magyar nemzetrész esetében
is erételjes népességcsokkenéshez vezetett, és az élet minden
teriiletén térvesztéssel jar. Amit ezzel kapcsolatban hangsulyoz-
nom kell: az erdélyi magyarsag 1989 utani dnszervezédésében
is sulyos karokat okozott, hogy a napi kiizdelmekben formalédé
politikai elitnek és a kisebbségi tarsadalomszervezédés folyama-
tait irdnyitd szellemi er6knek igényiik sem volt a két vilaghabora
kozotti kisebbségi 1ét tanulsagainak a megismerésére.

2.

Kevesen tudjak ma mar, hogy az eurdpai tavlata erdélyiség je-
gyében 1923-ban fellépé els6 erdélyi ironemzedék, a Tizenegyek
mozgalma mennyire meghatarozénak bizonyult a kisebbségi 1ét-
sziikségletekkel szamolé intézményteremtésben. A széles kor-
ben figyelmet kelt§ antolégidnak a Tamési Aron nevéhez f(iz6d6
terjesztési mdédszere adta példaul az otletet az Erdélyi Szépmi-
ves Céh megszervezéséhez 1924-ben. Két évvel késébb a Tizen-
egyekben koltoként szerepld s a marosvécsi kastélyt megorokld
Kemény Janos valt az Erdélyi Helikon ir6i munkakozosség egy-
behivéjava. Hogy aztan ez a munkakozosség 1928-ban elinditsa
Erdélyi Helikon cimen a maga irodalmi folydiratat.

Az Erdélyi Helikon iréi csoportosulas létrejottének 90. évfor-
dul6jan — 2016. majus 5-én — konferenciat tartottak a Miskol-
ci Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézetében.
Az esemény megkiilonboztetett jelent6ségét az is jelzi, hogy
Rodsz Andrés, az MTA Miskolci Teriileti Bizottsaganak elnoke,
a konferencia hazigazddja és Kecskeméti Gabor akadémikus, az
MTA BTK Irodalomtudomadnyi Intézetének, valamint a Miskol-
ci Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézetének
igazgatoja koszontotte a rendezvényt. Kecskeméti Gabor ki-
emelten szoélt arrél, hogy a regionalitas felvallaldsa korantsem
jelentette a mindségi elv feladasat, még hattérbe szoruldsat sem.
A konferencian elhangzott és kotetbe is foglalt el6addsok egyér-
telmiivé tették, hogy a modernizaciés torekvések meghonosita-
saban az Erdélyi Helikon korantsem marasztalhat6 el — példaul
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a Nyugathoz viszonyitva. Ehhez minddssze annak a felismerése
szlikségeltetett, hogy a 20. szazad els6 felében a magyar iroda-
lom sem volt egycentrumu. Az Erdélyi Helikon pedig — mutatott
ra el6adasaban Kecskeméti — ,az egyik legjelentdsebb alternativ
modernizdcids modellt mutatja meg ezek koziil”." Irodalom- és
eszmetOrténeti tanulsagnak mar ez sem kevés.

Jol példazza ezt Tamasi Aronnak a tizedik helikoni taldlko-
z6n elmondott beszéde is. Lelkiismeret-ébreszt6é gondolatainak
egyik sarkalatos tétele: az ir6k a helikoni hatdrozatok ellenére
elhanyagoltdk a népet. ,Nem tartozom a reményvesztett lelkek
kozé — mondotta Tamdsi 1935. junius 30-dn Marosvécsen —, és
mindig vallottam, hogy sem a szellemet, sem a szellem alaktalan
talajdat: magdt a népet, semmiféle népet, nem lehet kiirtani. Most
azonban magunk kozétt vagyunk, és bevallhatjuk: van egy mdd,
amely biztos a szellem és a nép kiirtdsdra: ha ugyanis mi magunk
kozrejdatszunk ebben. [...] Ilyen percekben, mint a mostaniak, nem
nehéz eltizni ezt a szornyii kisértést. De a lélek felszabaduldsdanak
oromében az elsd pillantdst rogton a jovenddobe kell vetniink, és
meg kell keresniink azokat az utakat, amelyeken biztos haza tu-
dunk jutni. Mert bdar mindnydjan itthon vagyunk ezen a foldon,
a végleges és megnyugtato hazataldldast mégiscsak akkor fogjuk
megtaldlni, amikor erdélyi foldiinkkel és erdélyi népiinkkel to-
kéletes kozdsségbe keriiliink. [...] Sorsunk, konyveink sorsa is az
erkolcsi magatartdsunkon nyugszik: dall vagy bukik. Ennek az er-
kolcsi magatartdsnak pedig a mi életiinkben hdarom ismertetdjele
van. Elészor: forduljunk egészen a nép felé, melynek sorsa, élete
és kiizdelme a mi egyetlen gazddnk. Mdsodszor: a szépirodalmi
munkdssdgon kiviil probaljuk a szellemi miikodés minden mads
eszkozével is felmérni ennek a népnek a sorsdt. Harmadszor: al-
kalmazzunk mindig szigorii mértéket: erkolcsit, ha cselekedetek-
rél van sz6, s az erkolcsi mellett a legnagyobb miivészit, ha irdsok-
kal dllunk szemben.”

Magam az Erdélyi Fiatalok elnevezési mozgalom szocsové-
vel foglalkoztam a legtobbet, amelynek a Tizenegyek fellépése
koril is babaskodé Jancsé Béla volt a spiritusz rektora. A ha-



196

[rodalmi

szas évek elején eszmélkedd, értelmiségi palyara késziilé fiatal
erdélyi évjaratoknak mindenekel6tt azt kellett felismerniiik,
hogy apdik nemzedékének 1918 el6tti (tobbségi) torténelem-
szemlélete kisebbségi helyzetben tarthatatlan, életellenes. Uj vi-
szonyulasi rendszert kellett kialakitani az élet minden teriiletén:
irodalom- és tudomanymivelésben, nevelésben, gazdasag- és
tarsadalomszervezésben. Olyan jovOstratégia kidolgozasara — s
ennek megfelel6en olyan gyakorlati életprogram megalapoza-
sa — volt sziikség, amely alkalmasnak latszott a torténelmi ka-
tasztrofanak tekintett kisebbségi helyzet békés meghaladdsara.
A masodik erdélyi nemzedék tagjai mindenekel6tt arra keresték
a magyarazatot, hogy miért jutottunk kisebbségi helyzetbe. De
multfaggatasuk nem rekedt meg ezen a szinten. A torténelmi
Erdély multjabdl a kultarak egymads mellett élésének és kolcson-
hatdsanak ,megtart6 példait” elevenitették fel, kiilfoldi atjaikon
pedig az eurdpai kisebbségek, analdg helyzetet tulélt kis népek,
nemzetrészek dnszervezédési modelljeit tanulmanyoztak. Ezek
alapjan arra a felismerésre jutottak, hogy mindenekel6tt magat a
korszellemet kell megvaltoztatni ahhoz, hogy a nemzeti kisebb-
ségek iranyvesztettsége megsziinjék; hogy a kisebbségi helyzet
ne értéksorvaszto kalodat jelenthessen, hanem épp ellenkezdleg:
a sajatos értékek — mindenkit gazdagité — lehet6ségét. Azzal a
hittel és reménységgel lattak hozza az erdélyi magyar szellemi
élet korszert formdinak a kimunkdldsahoz, hogy a megujulas
korparancsanak nem vethetnek gatat a trianoni orszaghatarok.
Most maér az sem lep meg, hogy a diktatira vészkorszakaban
egészen mast olvastam ki az Erdélyi Fiatalok torténetébdl, mint
a rendszervaltas kezdetén, amiképpen az EU-integracié kap-
csan is mas Osszefiiggések keriiltek elétérbe. A mozgalom do-
kumentumkotetének szerkesztése idején revelacioként hatott
ram, hogy a két vilaghaboru kozotti szellemi el6deink mennyire
nyiltan beszélhettek a kisebbségi sors emberhez méltatlan volta-
rol: korantsem belenyugvassal, hanem a valtoztatds akarataval; a
kisebbségi tarsadalom demokratikus 6nszervezésének modelljét
teremtették meg szamunkra; hogy a kotetet 1986-ban beztuzasra
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itélték, jol mutatja a diktatdra tlréshatasat: a multra vonatkozoé-
an is veszélyes volt az alternativa-keresés. Az 1989-es fordulat
utdn immar szabadon — megtorlasmentesen — lehetett Gjragon-
dolni értelmiség és hatalom, egyén, (kis)kozosség és kisebbségi
tarsadalom, kisebbség és tobbség, nemzetrész és nemzet, allam
és nemzet, nemzet és emberiség viszonyat; a nyilvanossag el6tt
lehetett megtargyalni/értelmezni a rendszervéltds utdni roma-
niai élet jelenségeit, a romaniai magyarsag létkérdéseinek 6sz-
szefiiggéseit; az Erdélyi Fiatalok targykorében sziiletett tanul-
manyaimban arra igyekeztem felhivni a figyelmet, hogy jelenbeli
kisebbségi gondjainknak nincsen ugyszdlvan egyetlen olyan ve-
tlilete sem, amelyre ne kerestek és ne taldltak volna megfelel6
megolddst elédeink; rajtunk is mulik tehat, hogy tudunk-e élni
ujabb kori lehetdségeinkkel. Aztan kidertilt, hogy a globalizacié
koraban, az eurdpai integracié kérdéskorében is van mondani-
valdja az Erdélyi Fiataloknak; erdélyiség, magyarsdg, eurépaisdg
ujragondoldsara késztet; a tarsadalmi felel 6sségtdl athatott nem-
zettudat Ujrateremtésének sziikségességére figyelmeztet.

Jrok sziilettek a nagy Tragédidbdl, az el nem sirt banatokbél, a
meg nem élt életekbdl” — a Tizenegyekben koltéként indul6 Szent-
Ivanyi Sandor torténész és politikus fejezte ki a leghitelesebben
a kor életérzését. A Tizenegyek tizenegyedik évforduldjan aztan
kideriilt — szépen ir réla Jancsé Béla —, hogy koziiliik egyediil Ta-
masi valt kizarolag szépiréva. A tobbieknek valtozatlanul ,rejtett
szerelme” maradt az irds, de kiilfoldi tapasztalataik birtokdban
a kisebbségi magyar tarsadalom intézményrendszerének a meg-
szervezésében fedezték fel ,élethivatdsukat”.

Az évfordulon Baldzs Ferenc a falu gazdasagi megszervezésé-
rél értekezett, mintegy megel6legezve mindazt, amit aztan — be-
tegagydhoz kototten — A rog alatt cimi szociografiai miivében
fejtett ki részletesen. (Van valami jelképszerii abban, hogy kony-
vét az altala életre keltett Aranyosszéki Vidékfejleszté Szovet-
kezet adta ki 1936-ban, a Tizenegyek megjelentetésekor bevalt
gyljtéives mddszerrel.) Dobai Istvant annyira lekototte vargyasi
szolgalata, hogy még a jubileumi estélyen sem tudott jelen len-
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ni: Az intelligencia és a nép cimi el6adasat — a megujult erdélyi
életszemlélet és épitd akarat bizonysdgat — Bede Emil unitarius
teologus olvasta fel. Szent-Ivanyi Sindor épp akkoriban 1épett
katedrdra az unitarius teolégian, igy hat az estélyt szervezo Jan-
csO Béla azt a szerepet osztotta ra, hogy az antolégidban szerep-
16 ot kolté-pap munkassagarol beszéljen. Vagyis a mindennapi
apromunkaban testet 61t6 és abban fel6rl6dé erdélyi értelmiségi
aldozatvallalasrdl.

A kiutkeresésben meghatarozé szerepet jatszott a Kossuth al-
tal meghirdetett, majd a Jaszi dltal Gjrafogalmazott Duna-kon-
foderacids gondolat reneszansza. Erre a harmincas évek fordu-
16jan id6szer(ivé valt utdpidra rezonalt aztan Németh Lészlo
a Duna-volgyi népek ,tejtestvériségének” metaforajaval, a ma-
gyarorszagi belsé megtjulas kovetelményét tarsitva az utodal-
lamok fiatal magyarsaganak demokratikus jovéigényével. Ebbe
a sorba illeszkedik a Karpat-medencei haladé magyar ifjusagi
mozgalmak Kolozsvarra tervezett ,Duna-konféderaciés” kon-
ferenciaja is, amely 1930-1931 tdjan a politikai koriilmények
kovetkeztében elmaradt ugyan, de el6késziiletei eszmetorténe-
ti jelentéségliek.

3.

1935. marcius 22. és 25. kozott Jancsé Béla unokaoccse, az Er-
délyi Fiatalok alapité-fémunkatdrsaként indult Miké Imre, Az
erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cimu (az Erdélyi Fiatalok
Falufiizetei sorozatban 1932-ben megjelent) kotet szerzdje el6-
adast tartott a Debreceni Diétan. A konferenciat koveté napon a
Parizsba tarté Miké arrdl tajékoztatja Budapestrdl Jancsot, hogy
»az uj magyar ifjusdag, mely a kivezetd utat a Duna-vélgyi konfo-
derdcios dallamformdban ldtja, meg akarja ismerni az utéddlla-
mokat és az ottan él6 kisebbségeket is. Egy ilyen élcsapat, koztiik
Németh Ldszloval, jonne jilius kozepén Erdélybe is. A meghivdst
én ajanlottam fel, most mdr kozos erdvel lehetové kellene tenni ezt
az utazdst. [...] E kirdndulds biztositdsdt azért ldtom rendkiviil
fontosnak, mivel egyrészt megismernék Erdélyt igazdn, mert ma
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egydltaldaban nem ismerik, és ami a legfontosabb: megindulna a
kozeledés a kisebbségek segitségével a gy6zo, illetve a legydzott né-
pek kozott. Elsésorban pedig a romdn és a magyar nép kozt"!

Jancsé Béla legkedvesebb gondolatat penditette meg Mikd
Imre, aki abban az idében 6sztondijasként a nemzetkozi jogot
tanulményozta Parizsban. A Duna-konfoderaciés eszmérél ko-
rabban is sokat beszélhettek, hiszen Miké az Erdélyi Fiatalok
jogi szemindriumat vezette. Valészintinek tlinik, hogy Németh
Laszl6ék romaniai utjanak kultardiplomadciai el6készitését is ma-
gara vallalta Mikd, 1évén, hogy a budapesti roman kovetség kul-
tarattaséjahoz, Baltd Moiséhoz atyafisagos kapcsolatok flizték.
Boldizsar Ivan fél évszazaddal késdbbi visszaemlékezésébdlvi
arra kovetkeztethetiink, hogy az elékésziiletek voltaképpen két
szalon futottak. A romdaniai utazds masik harom résztvevéje
— Boldizsar Ivan, Keresztury Dezsé és Szabd Zoltan — német-
orszagi konferencidkon keriilt 1934-ben kapcsolatba Anton
Golopentiaval, Dimitrie Gusti bukaresti tanitvanyaval és mun-
katdrsaval. Golopentia kozbenjarasara ajanlotta fel Gusti pro-
fesszor: szivesen latnd a fiatal magyar szociografusokat, hogy
helyszini tapasztalataik alapjan maguk is hirét vigyék a bukares-
ti szocioldgiai iskola mddszereinek. Keresztury Dezsé szamara
mindez mdr nem volt Gjdonsag, hiszen a berlini egyetem mellett
mikodSé Magyar Intézet konyvtarigazgatdjaként rendszeresen
hozzajutott — miként ez a németorszagi tanulmanyokat folytatd
Méliusz Jézsef és Jancso Béla 1931-es levélvaltasaibol tudhaté —
az Erdélyi Fiatalok szamaihoz, amelyek bdséges informacidkkal
lattak el a Gusti-féle intézet miikodésérdl. Ezt a kapcsolatfelvé-
telt pedig ugyancsak Miké Imre kezdeményezte, mar a kolozsva-
ri didklap induldsa idején.

Egyel6re mégnincs biztos tampontunk arra vonatkozéan, hogy
Németh Laszl6 taldlkozott-e Jancsé Bélaval, vagy sem. Minthogy
a kalotaszegi kirandulast az Erdélyi Fiatalokat szerkeszt6 Laszlé
Dezs6 — Jancso legkozelebbi szellemtdarsa — szervezte, feltételez-
hetd, hogy 1934-es levélvaltasaik utan személyesen is megismer-
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kedtek. Ennél 1ényegesebb azonban, ahogyan a romdniai ttiraj-
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zot kovetd vitdban Laszlé Dezsével egyiitt megszolalt." i Mester
Miklés — miként 1936. marcius 25-i levelébél kideril — a Jancsé
allasfoglalasat tartotta mérvadoénak: ,Jdlesett Németh Laszld
utjaval kapcsolatosan irt mérsékelt hangu cikkedet olvasnom.
Kifogasaidat aldirom. A nagy tobbség kifogasa nem allja meg a
helyét. Ezek megéllapitasaival szemben vallom, hogy Németh
Laszl6 bator leleplezéseivel alapjaban véve a magyar {igynek jé
szolgalatot tett” Mester az Erdélyi Fiatalok 1935. téli szamaban
megjelent Ahogy lehet cimi Jancs6 Béla-irasra utalt, amelyben
a szerz6 Makkai Magunk reviziéjabél indul ki: ,,Ami velem tor-
ténik, annak sohase keressem és sohase fogadjam el kiilsé okat
addig, amig csak egyetlen belsé ok is van, ami hozzéjarulhatott
ahhoz, hogy az a valami megtorténjék..” Els6dlegesen a ,bels6
okokra” irdnyult Jancsé figyelme akkor is, amikor Németh Lasz1é
végso itéletével” perlekedve — ,az erdélyi magyarsag menthetet-
leniil pusztul, s6t pusztuldsra érett, mert hianyzik bel6le az élet-
akarat” — ,pertjrafelvételt” siirgetett. A ,kisebbségi neurézisbol”
éppen kilabalé Reményik Sandor marvanytiikr(i Gj verseskote-
tével, a Romon virdggal, illetve a halallal farkasszemet néz6 Ba-
lazs Ferenc mészkdi aragonitba faragott szociografidgjaval, A rog
alattal érvelve. Orvos irta az orvosnak: ,Németh Laszl6 [...] tud-
ja, hogy az életer6 szempontjabdl egy neurézison valé gy6ézelem
nagyobb, mint barmely kiils6 diadal”* Hogyne tudta volna, ami-
kor a romadniai utazdas kivaltotta stlyos depresszi6jabdl is épp a
»morbus minoritatis” okainak feltarasaval menekitette magat az
életnek, jollehet eleve tisztaban volt azzal, hogy nem arat vele
»diadalt”

Az utirajznak a Tanuban megjelent — késébb elhagyott — 16.
fejezetében olvashaté: ,Mi marad hat a hatralévé idékre? Dol-
gozni kell, mar csak a megbolondulas ellen is” Eletének leg-
mélyebb dram4jat alighanem akkor élte at. Amiért addig kiisz-
kodott, ugy latta, értelmét vesztette. A magyarorszagi belsé
megujulas kudarcat a Duna-eurdpai allamkozosség alomképé-
nek a szertefoszlasa tetézte, s raadasul vagyva-vagyott Erdélyé-
bél sem életerével feltoltédve tért vissza. Ha élménykozelbdl is
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megismerhette volna a vilagtavlatban gondolkodé Balazs Ferenc
kisebbségi életstratégiajat, és nem az iréalmait felado, ,tejeskan-
ndcskak kozt ténfergs” erdélyi Don Quijote hallomasbeli képét
viszi magaval, talan Jancsé Béla sem kér ,perujrafelvételt” a Ma-
gyarok Romdnidban megjelenését kovetSen. Igaz, Mészké mar
csak azért sem keriilhetett be Németh Laszl6ék ati programjaba,
mert Baldzs Ferenc épp a debreceni klinikan fekiidt. Amikor pe-
dig par érai munkaidét engedélyezett szamara az orvos, rétta A
rog alatt arkusait, illetve — mulasztasait pétolandé — rengeteget
olvasott. Akkor fedezi fel maganak Németh Laszlot. A revelacié
erejével hat rd, hogy életfelfogasuk, gondolatvilaguk, torekvésiik
mennyire hasonlatos. 1935. november 24-én kelt levelében arrél
tdjékoztatja feleségét, Christine Fredericksent: ha meggyégyul,
feltétleniil megismerkedik a vele pont egyidds, kitliné emlékez6-
tehetségli és nagyon mivelt Németh Laszléval, akinek a mtvei
maris hozzasegitették 6t ahhoz, hogy 6nmagat jobban értse, cse-
lekedeteivel szamot vessen. Ennek a felismerésnek pedig — agy
érezte, hogy 6 ,tipikus erdélyi ellentéte” Németh Laszlénak, ,in-
tuicioval, talalékonysaggal, de behatarolt tudassal” — rendkiviili
jelentésége volt a szavak és tettek azonossagara épiilé miivének,
A rég alattnak a genezisében.

»Mi itt éltiink és itt éliink: ki merné mégis azt mondani, hogy
egy hetvenoldalas fiizetben meg tudja irni az erdélyi igazsagot?!
— kel Németh Laszlé védelmére a Fiiggetlen Ujsdgnak adott nyi-
latkozatdban Tamdsi Aron. — Nem abban van a Németh Laszl6
konyvének elsGsorban az érdeme, hogy végleges »igazsagot« hi-
zott az erdélyi magyarsag fejére, hanem abban, hogy a mi leg-
nagyobb problémadinkat éles szemmel mind kihaldszta, és tiszte-
letremélté batorsaggal beszélt réluk. Maga a kritikus és a konyv
emberiil megtette a magaét, de Erdély még most sem tanult a
példabdl, mert nem a felvetett kérdések koriil keresi a megol-
dast és a megkozelitd igazsagot, hanem part, felekezet és egyéni
szempontbdl birdlgat egy konyvet. [...] Megdobbenéssel lattam,
hogy leginkabb olyan emberek tiltakoznak a magyar[orszagi]
kritika ellen, akik a magyar szellemi egységet citerazzak, vala-
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hanyszor »erkolcsi« hasznot és el6bbre jutast jelent az nekik. Aki
nem hajlandé tlirni azt a kritikat, amely odaatrél jon, semmi jog-
cime arra, hogy a magyarorszagi viszonyok és jelenségek felett
biralatot gyakoroljon™

Jancsé Béla sem mért soha kétféle mércével. Az irodalmi kér-
dések megitélésében az esztétikum, kozéleti igyekben az erkolcs
torvényeit tartotta megkeriilhetetleneknek. Bar Németh Lasz-
l6val a tovabbiakban kozvetleniil nem foglalkozik — a Németh
Laszlot kétségbeejté kelet-kozép-eurdpai gondokkal anndl in-
tenzivebben. Bizonysag erre egyebek kozott a Mester Miklosnak
irt 1937. janius 14-i levele az asszimilacié kérdésérél, amelynek
nyilt felvetése (Kisebbségben, 1939) tartésan — s6t maig tartéan
— magara vonta Németh Laszlé megbélyegzését.

Mester Miklés egy Szabé Dezsével folytatott vitajardl sza-
molt be, ehhez flizott kommentart valaszaban Jancsé: ,,Annak,
hogy a német kérdés fontossagat O annyira hangsilyozza, min-
den oka megvan, mi innen is ugy latjuk, hogy az 6sszes dunai
allamokra nézve jelenleg a legnagyobb veszély, nagysdganal
fogva minden egymads kozti ellentétnél sulyosabb. Viszont ép-
pen ezért: a dunai népeknek 0ssze kell fogni. Ez az dsszefogas
nem képzelhet6 el a kisebbségi kérdés mindeniitt valé becsiile-
tes rendezése nélkiil. Ennek a rendezésnek az alapja nem lehet
kilonboz6, az alapelv csakis az igazsag lehet, amely minden nép
szamara fejl6dési lehetdséget ad. Szab6 Dezsé ellentmondasat
ott latom, hogy 6, aki a becstelen (érdek-)asszimilacié minden
korruptsagara olyan gyokeresen mutatott ra, most maga is er6-
szakkal asszimilalni akar, holott az érdek éppen az ellenkez6:
inkabb akadélyozni az asszimildciét, mint elésegiteni, s intéz-
ményesen biztositani a kisebbségek kollektiv fejlédési lehetdsé-
gét. [...] Tisztabb helyzetet pusztan az elGsegitett kulturalis 6n-
kormdanyzat és a »magyarositas« illiziéjanak feladasa jelenthet.
Ezen tul pedig: tegylik magyarokka a magyarokat — mondom
Széchenyivel. Szabé Dezs6nek megirtam, hogy minden ottani
kisebbségi 1épés jo vagy rossz példa lehet itt, azért kell vigyaz-
ni” X
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Miér az Erdélyi Fiatalok dokumentum-kotetének™ ossze-
allitasa sordn feltlint, hogy Jancsé Béla (1903—-1967) nemcsak
a két vilaghaboru kozotti haladé magyar ifjisagi mozgalmak
vezetbivel — Balogh Edgérral (1906—1996), Fabian Dadniellel
(1901-1980), Buday Gyorggyel (1907-1990) — folytatott kor-
szakos jelentdségl levelezést; kapcsolatban allt kordnak és
korosztalyanak csaknem valamennyi paradigmatikus szemé-
lyiségével éppugy, mint a mindennapi aprémunka végzdivel. A
Trianon utdni elsé ironemzedéket — Baldzs Ferenccel — meg-
szervezd Jancsé a huszas évek végén felismeri: szarnyaszegett
marad az erdélyi magyar kulttra, ha a szépirodalom eurépai és
ugyanakkor regionalis értékorientacidjat nem koveti a korsze-
ri tudomanymivelés. Felfogasdban az irodalomkézpontusag-
gal val6 sziikségszer(i szakitas korantsem jelentette az irodalmi
tudatszféra aldbecsiilését, ellenkezéleg: egy atfogdbb szellemi
modellben jelolte ki a helyét. Vilagosan latta: kisebbségi tar-
sadalmunk csak ugy 6rizheti meg életképességét, ha atértékeli
torténelmi multjat, megvaltoztatja gondolkodasmaddjat és élet-
felfogasat, felméri erdtartalékait, kiépiti és hatékonyan mi-
kodteti a kisebbségi létsziikségletekkel szamolé intézményeit;
vagyis: korszerl szemléleti alapon teremti Ujj4, teszi tartalmas-
sd a maga életkereteit Erdély-szerte.

Baldzs Ferenc dramiajaban — ahogy Jancs6 Béla leirja — Né-
meth Laszl6 is a sajatjara ismerhetett: ,Mikor Reymont vilaghi-
ressé valt parasztregénye megjelent, az akkor lengyel teriileteken
1év6é német megszallé parancsnoksig rendeletileg olvastatta el
azt minden német tiszttel, hogy beldle a lengyel népet megis-
merjék. Balazs Ferenc konyve irodalmilag bizonyara kevesebb a
Reymonténadl, nem is akar irodalom lenni. De aki az erdélyi falu-
val, életiink alapjaval barmilyen formdban foglalkozni kivan, an-
nak szdmara ez a konyve nélkiilozhetetlen és elkeriilhetetlen. A
népért valo joakarat és tudas kiizdelme a néppel: ez az a drama,
amely egész kisebbségi életiink szimbdluma is: a jéakarat és az
onfeldldozas kiizdelme az el6itéletek, onzések és kozony irtoza-
tos tehetetlenségi nyomatékaival il
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5.

Mihez kezdhetiink azokkal a tapasztalatokkal, amelyeket a rank
kényszeritett kisebbségi helyzetben szereztiink? A harmincas
években Ldaszlé Dezs6 nemegyszer megfogalmazta: a kisebbségi
helyzetbe jutott erdélyi magyarsag nagyon sok hatramaradasa-
nak az volt az oka, hogy nem ismerte eléggé 6nmagat, illetve azt
az életkeretet, amelybe akaratatdl fliggetleniil keriilt. Magyar-
orszagon tartott eléaddsaim kapcsan tobbszor is megkérdezték
télem: miért foglalkozom olyan kitartéan kisebbségi 1étértel-
mezésekkel? Hiszen az eurdpai csatlakozds tavlataban amugy is
megszinik a ,kisebbségi kérdés” Barcsak gy lenne. Abban taldn
joggal reménykedhetiink — valaszoltam —, hogy ujjateremtédik a
Karpat-medencei magyarsag szellemi egysége, de a visszajelzé-
sek madris azt igazoljak: az Eurépai Unidban az egész magyarsag
6hatatlanul kisebbségi helyzetbe keriil. Vagyis: ebben a helyzet-
ben kell Gjrafogalmaznia énmagét. Eppen ezért a kisebbségi élet
torvényszertiségei a kozeljovében csak felértékelédhetnek. A
Fels6magyarorszag és a Szépiras Kiadé gondozasaban 2006 ka-
racsonyan megjelent kotetemnek a cimvalasztasaval is ezt kivan-
tam sugallni: Legyen esziink, ha mdr volt "
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