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Kende Péter

Bis hundert und zwanzig

A névsogorsag okan a Magyar M(helyt olykor dsszetévesztették a - szintén parizsi - Ma-
gyar Fiizetekkel. EbbSI (a parizsi honossagon kivil) csak annyi igaz, hogy hosszl éveken
at a Fiizeteknek is Pali volt a szedje, vagyis Pali meg Tibor. Ezt nem kotottiik az akkori
budapesti kultdrhatdsagok orrara - hogy aztan tudtak-e errél, arrél meg nekem nincs tu-
doméasom.

Palival nemcsak "munkaviszony" hozott 6ssze engem, hanem barétsag is. Szimpatizal-
tunk egymassal, Ugy is mint "6tvenhatosok", Ugy is, mint az emigracio zatonyaira vetett
magyar értelmiségiek, s talan még abbdl a titkos okbdl is, hogy mind a ketten kis novési
emberek vagyunk... Paliban, az érdekes és eredeti humoru iron tal, figyelmes baratra és él-
vezetes beszélgetGtarsra talaltam, s kiillén becsiltem, hogy keze munkajabol él. (Szeddi
szaktudasa végiil kdltészetének is eszkdze lett, de ez kdvetelmény volt, nem ok.)

No és persze - majd elfelejtettem - szomszédok is voltunk, szegrél-végrél. Montrouge
és Malakoff, mint ez kdztudomasu, hatarosak.

Ennek a szomszédsagnak a szabadsag kitérése vetett véget. Noha egyikiink sem kolt6-
z0tt el, de otthon sem vagyunk soha. A Filizeteknek, mely a Szazadvégben mult ki, nem kell
tobbé szed6. A Mihely tovabb él, ami nagy teljesitmény, de azt remélem, hogy Pali, ki még
csak hatvan éves, mindannyiunk m(helyeinél tovabb fog élni.
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E tanulméanyban arra vallalkoztam, hogy
atfogo, tortai képekologia lehet6ségét, mely nem
azzal tuntet, hogy velt vagy valds ujdonsaga

toboz, révén elhatarolj helyét,
megmutatva ezzel egy képtipa technikai kepeket
a tradiciotol, hanem arra mutat hogy az 0 méra,
diumok jellemzG6inek és jesének megértéseelent
csak el6zményei feltaraseresztil lehetséges an k-
s itt el6zményeken mar csupan a feltalalashoz
nem vezet6éneti kontextusban tegyem lathatova a
technik kozvetlen p, hanem korban tavoli
jelensalyaegek és gondok is értendék.lato

Természetesen nem jelenti,ez hogy érzeé-
kelhetetlen e "ta" kontextus nélklgabbl az Uj
médiumok-technikapek altal hozotti ké donté
fordulat, azt viszogen - s erre knt iivantam
ramutatni - hogy ptorténet egylttlatasaa ké (a kép
“el6tti'', mar érzékelhetd allapottélnem maig)
mutatja meg,rt, mi miatt is jelentés ez a
miévaltozas és mi enaz irdanya. Mindenekel6tt nek
a kép szempontjabdsgaltam az Uj mél vizdiumok
jelenségeét, kittint helyet biztositva a
metett(iveészéti vontakoknak. Hianyzik igy féként
a szocozasiolog, de példaul a lehetséges



pszicholdgiaiiai, vagy lingvisztikai nézépontok
sokasaga, ugyépp ana, ha gyakran csak hattérként
tnik is egen  Ikkorényeges szerep jut
16,

lamindenkori (termé-) tudomanynak,szet mint
vonatkozasi r

Felmertian kérdések, ek imint a kép "‘eredet
"feltalala™ kelesa - pontosabban,a, hogy  mi
ennyire kevés, még mzinten is kevs-legés "hir'"
gydjthetl, vagy: mi a hatar | a f'nézés" és "latas
és megértés, fogalo tudm vagy illetve fogalmi
gondolkodas kifejezés kozott?  Lehetséges-
etermészeti  torvények és a képjeledtt a
tudomanyos *‘visszacsatoltlendl is, illetve milyen
tapasztalatokrmeészet) tudoményos megismereés
sére a képpel kapcsolatbantszik, hoon, mikor
odaig jutott, hetetlenné igi divalt e terlleten ipek
hasznélata (fraktalosz(ik-kutatas, szimulacio,
virtualisvalésérdések megvalaolasa nem volt
feanulméanak, mivel mindenek el6tpjelengek és az
0j anakkor képfi kapcsoljellegének megmuta-



egyes vagy szakkivand at6informaciok
felhasznalten és areglévé koigyaszna E
csapdesetbegve ezdato, hogmal jelentéokartmst
tulajdonitotusra tényy modon pré eredetének, az
"idézés™  szintjének  (masodt megzet). A
feldolgozas oldani -lagos forras, ismeretterjesztd
munka, leag  azzal a  nehézséggexilt
megéalekeztem minden 1. konténismereteket vy
stb.), gondosan ken hagyatkozni, jelezny altal
merin, hogy egyfeldl szintelve az illusztrativ y t
azzal, hogy minden alkalom (megvasakor
milagito) 16nb6z6 (szak) tudoméénetig vasokkal
tanyt és demonstracios (bizonyité) karakterd
tlintam az  idézett hely  vagynszenzd
tényanyagokat,elemek egymasba csUsztatasanak
lehetdségét altal ugyanakkor a is. (Igy pl. az
emberi latas-folyamat teljességébegy konnyen
parttalanna n ma sem feltart, az a viszonylag
Ujkeletd felfedezés azonban, hogy - legalabb -
harom kilonboz6 palyat vehetlink észre, melynek
mindegyike més jellegl informéaciokat dolgoz fel,
igen érzeékletes keret lehet a képalkotas, mint
megertéssel analdg folyamat feltarasahoz. Vagy:
Lehetséges, hogy a gordg lataselmélet vitatott
terilet, am az tény, mely szerint tobbfélét
kulonboztethetink ~ meg, onmagaban IS
hasznalhato segitség egyes
mitoszértelmezésekhez, vagy az antik
képfogalom megértéséhez is).



A bevezetd és zard részt leszdmitva a
tanulmany hat jol elkdlonithetd fejezetekre van
osztva (I. A "természet ceruzija’, a kamera-
toltGtoll es a vided-ecset; Il. Az elsG festmeény;
. Arnyék; IV. Lenyomat; V. Tikor, VI. A
tekintet Utja: a) A szem és a latas; b) A kép a
camera obscuratdl a komputerig), mely egyuttal
megadja az anyaggydijtés targykoreit is.

A tanulmany az Uj médiumokat a természetes
képjelenségekkel és a hagyomanyos képfajtakkal
koz0s  szellemtorténeti  Gsszefliggesrendszer
reszeként mutatja be. Ez az eljards altalanos
orientécios pontokat nydjthat, illetve inspiracios
forras ve a klehet azok szamara, akik az egyes
technikatleteki képek mulivészeti hasznéalataval,
tortenetiGond helyével vagy médiumelméleti
megkozt und elitésével kivannak foglalkozni. fur

A magyar nyelv( szak fuirodalom mind fent
emlitett vonatkozasban mifrancianimélis  és
torekes - ugyanakkor legaldbb t& pariiz-tizentt
éve yre fokozodik s mind széleseb azb kord az
érdebdes a targykor irant. Ezzel 63szefliggésben
arllet megjelent - megjelenik tinh - a
felsGoktatban (legaldbb 8-10 kilonbdzd sokk
szakalatasi kérelemrdl tudok, mely ide kapcsolhat
de bizonyos fokig a kozép- s6t alapfoku
oktaskeril ban is, gyakorlatilag anélkil, hogy a
tanterv gotsseli, ti "fedezet atgondolt lenne -
minden esben foi kutként a fent emlitett magyar
nelvl szakiro Electrdalmi hattéranyag hianyaban.



tudcent, de adataival s a feltaredil lesek
rendszerével alatamasztha, és hasonld kérdesek
mint lehetslalatési munkahipotézisek
érvényegdsze

Fentibdl latgy a képpelara is h valo
foglalkozés eddszciplinéris keretei bdl, bar
nizonyos fokig bizonyultak - a tanulmany
egmegkozeyszleteinek szinkabb endsze.
mektranszdiszciplinaris nykaraktere sé

tlinhet fel, - ugynyilvanvalolhetngy oly,at hogy a
mivészettorténet many e, tkezése", nyujtotta a
kraltutatashoz az egyetséges Kk hogyis az
okapaszkodot. Ez az eggéyetlen tyag, mely a
képpelitikuendas s torténetileg fog ikoezenoldgiai
és ikonogréafiai 6 errbazisromé segitségével mas
kodiszciplinak  szdmasznéltés'™, atos l&hato
mintakkal szolgalhassét, s végem utoképalkotas,
Isésorban az interpretécios litésiek lehetoses képi
égek gazdagsaga miatt. kapcsolat a

Ugyan a mioivészettorténetnségek koz -
tudomany helyzetét az utandonak itéltékastol™
figge (v.60bbi id6ben tobben - legszelidebben
fogR allnak a (teethinking Art almazva is -
Ujragondol.rendelkezé pl. Donald Preziosi:Press,
New Haven & . azon a pon History. Yale



University London, 1989), méegogy
kikerUlhkertlhetetlen forrgis massal szolgal
barmilyes a kénl kapcsolatos kutatas szempontu
képpehoz, nekk, kaosz igaz, hogy a mlveészet
kozvetlendl™ is elér des rég). E kmég akkor is,
hahetOk.ladata a t
tényei/produktumai "t
az alap-keajtak kozott
I1-111.otaséra kon
ht 6sszeflig
tja udomank

Mint fentiekbOl sejthetd, a vzik.eges
kutdlasztott téméval  kapcsolatos  forrasok
egyfelGlreiét. igen kevéssé hozzaférhetbek (ha pl.
a kép "'szlletéset' vesszik: nincsenek), masfelol
viszont az mondhat6, hogy szinte parttalanul
"érthetlink ide” fonasnak tekinthet6 anyagokat
(ha csak a technikai képekkel kapcsolatos
szabadalmak  sokasagara  vagy  torténeti
vonatkozasaban a feltaldlas sajtojara, a
“fogadtatasra’ gondolunk, mar el6all ez a
helyezen tal modszertanill kellett szembenézze
“talcan™ kinaljak a kuertletek a fontosnak ezek
felhasznalasadiskurzus nemcsak, hode szinte
minden oldalrél tdmadhatéva is véalhat, hiszen
nincs mod arra, hogy az orientalisztikatol a
néprajzon at a matemformatikaig minden
felhlapitasttényt a szaktudomakivant
szingumentacids szogatva mutasson feat olbaltam
atikgy az inkikerti Ini - vagy e feladltalaban az



Mdhat6 ugyanttal akkor, hogy éatfogd, elméleti
kérdéket is targultdiszyald6 s nem csupan
valamely résztilet tortétb. armeti feldolgozasara
vallalkozom(i nemzetkdézil Postfeg is ritka (ilyen
pl. Vilém Fsser munkassagae koz6 vagy S.
Zielinski: Audiovisien enc. konyve), Verss igy
ma is McLuhan s6t, Iter Benjedamin n undtalan a
legtobbet hivatkozott srzok.eg

A fels6okkltatas, illetindebve altaldban ve a
kutatas Nyugat-Euro tepaznositaban is az elm 1-2
évben jutott, illetbzaseljévgramjabben jut a a
szintre, hogy e ter sulpiyuknak orténemegeléen
jelenjenek meg. (olok it0),t a karlaktualisruhei
Zentmm  fur KunsMedientatechnologie, a
frankfurti  Institut Neue  Mediemdn, a
Kunstonzéthochschuler Medien Koln
megnyiettasara, a orati - 0szagi La Fresnoy-re, az
1993-yban nyitzsi Gj Ey elkécole des Beaux-Arts-
onra vagy Uj amszterdami Rnyszaijksakademseie-
re

Meglep6emeket, hogyzt a te ezen U
intézmeényi alakulaal parhuzamosan az elitési Uj

médiumok ""archeologialuja’ a  kutatas
centruméba (elég talan a kaonFriedrich Kittler
vezette médiumelmWaéletatd csoport

mikodésére vagy a linzi  Arszeonicara
utalnykéréom). Ez a tendencia egévyukonkrét
lehet6ségtnék ueket jelent valddi “interciplinaris'
programoktaran. -  kutatas, kiallitds  s-
szervezesére. (Példaja kezdeennek a Német



elamGzeum és az Uj udapeMédiumok Intézets
frankfurti  kiéllitasa és  kiadvmagyaanya:
Vomchwinden der Ferne. Telekommunikatio
Kunst. DuMont, Kdln 1990.)

Kovetkezik mbdl talan, hogy a tanulmany
hassat els6sorban a felsGoktatds Uj proi
vonatkozasadban, ezen tdl a malvészet(tt-)
tudomany kutatasi szempontjainak s boévitésében
s a transzdiszciplinariskutatoi  mentalitas
erdsitésére valé oOszsben latom. Ugy vélem,
kozvetlen  gyakorlktatomunkaban  valo
hasznositasa éppuagpzelhetd, mint ahogy a
valasztott tudomak belsé fejlédését is seqiti,
gazdagitva achnikai mediumok egy lehetseges
megkdzmaddjéaval.

V.

A dolgozat targben publikaciéim kozal az
alabbiakra szeretalni:

Uj képkorszak haA szamitogépes grafika és
animacio tei Magyarorszagon. SZAMALK, Bst

1989. (Az els6é magyarorszagi r nyelvd kényv e

targykorben, kulénésen a bevezeté szoveg
tartozik ide.)

Bemerkungen  zur  Theorie  destt val
Computerbildes. Entgrentzte Grenzen. Kunstlerf
thhaus, Graz 1987.

F.LLM. A magyar avant-gardUndee film
torténete és dokumentumai. KeépzémUvészeti
Kiadé, Budapest, 1991.(El6zménye  a
SyFilm/mavészet c. kiallitas, Budapest Galéria



apit1983, a konyv bevezeté tanulmanya
rovidesmanen német nyelven megjelenik,
réviditetozata angolul:)

A Short History oe Avant-Garmkulde in
Hungarian Cinema. rcut No 18. Autumn 1.)989.
(London)

Uj képfajtakrdl. Ujmposion 1arno989.11-12.
(Az MTA Soros Alvany altal 19 k88-ban kapott
Osztondij nyo készitett tanulgus, many elsé két
fejezete).ér)

Uj képfajtakrol. Filtara 19merk87.11. (Fenti
dolgozat el6zményeden

Body Gabor. Mdcsk, BudapeJonast 1987. (Beke
Laszlovalozosen készitett monnfénografikus
katal6 mely Body elmeleti munkéssatiragara is
kit

Licht und Klang. Beungen zur motiGeschichte
des Intermedia in zwanziger  Jahren.
Wechselwirkungen. s Vrlg. Kaszpubsel 1986.
Laszl6 Sandor, a sziyzene épzGés a Magyar
Triangulum. Filmkul 1990. va6. (Az el6z6
tanulmany egyik vumannoldak  reszletes
kidolgozasa.), B

A videorol (tobb réslikacio, igy az 1980-ban és
1983-ban a Kmdvészeti Vildalamghéten tartott
el6adasaim,lamint a magyar Vv57-19ide0
mivészet krogiaja, utobbi: SUGalérB VOCE,
Mdcsamokudapest 1991). Ida me kapcsolhatd
még:szok



A "vizudlis vi”. Médiahelyzet vidMagy
arorszagon 1971. Hatvanas evek. Magya tortr
Nemzeti ia, Budapest 1991. Megemlitend6, bar
édium tudoményos kontextusban talm pran
atlan, hogy 1989-ben két ém hosszusague- ot
készitettem a magyar fotografiaénetérél. (Aés m
fény képeirdl, IPV-MIT). Mis

Jelen tanulmanyooblémakorét el6szor felvetd
frasom: Mit neveziink dokumen étumfilmnek
iért? Dokumentum és fikcio. ELTEkola FTDK -
kolci Filmfesztival, 1979.

Az elmult kétvben a Magyar Képzémavészeti
F6isn tobb tanulmanyt és tervezetet készitettem
az ott létesitett Intermedia mdveszeti szakkal
kapcsolatban.

Budapest, 1992. majus 12.

1994.5.5.
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Parancs Janos
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Koszonté helyett

Megértik hat ezt is:
Nagy Pal hatvan éves

Hivoszavak:

Parizs, Antony, Montrouge,
Emilienne, rue Jean Jaures,
novellék és regények,

magyarul és franciaul,

Sulyok Vince és Szakai Imre,
"amalacok mennyorszaga",
szervezkedés, Magyar M(hely,
alapzatul a népiek, majd a modernség,
avagtatd, keser(i avantgard,
"Reménység, hosszu évek",
szdvegek, képversek, videdk,
alkotdi, elméleti kompilaciok,
Kassak-dij, Molnar Kati, Héviz,
kiscserkész és proféta,
oregedében a porondon

Mi tagadas, kedvelem 6t,

a nehéz helyzetben is megbizhato,
egyenes embert, akire szamitani lehet.
Az irodalmi kérdésekben,

sajnos, nem értlink mar egyet,

de azon kevesek kdzé tartozik,

akire végveszélyben,

amikor a hilsag ugy foszlik le rélunk,
mint csillog6, 6cska rongy,

ra merném bizni az életem.

Kdszont6 helyett

a lehetd legtobbet kivanom

neki (és magamnak is):

a gyotrelmes élet minden pillanataban
legyen &vé a valasztas joga.

Samig élni kivéan,

segitsék 6t az istenek!



palocféld 94/4

Béladi Miklos

Avantgarde és érték

Az irodalomtudomany szaméra az avantgarde alapkérdése az, hogy mi is voltaképpen ma-
ga az avantgarde? Bar kézmegegyezésérték(i meghatarozas nem sziiletett, a tébb oldalrél meg-
kisérelt valaszadas megnyugtatd médon kdrvonalazta a 20. szazadi irodalomnak ezt az aram-
latat. A kiilonféle megoldasi kisérletbdl levonhaté a kovetkeztetés: az irodalomtorténet azt az
ajanlatot alkalmazhatja eredményesen, mely nem egyetlen szempontot emel ki a t6bbi rova-
sara és a torténeti elhataroléas keretén belll igyekszik maradni; az avantgarde-ot nem a moz-
galom sajat tudata, onszemlélete fel6l, mas iranyzatokkal csupan szembeallitva probalja elhe-
lyezni, hanem a folyamatossag és megszakitottsag egyszerre érvényesiilé er6vonalai kdzott
vizsgalja. Avantgarde mint olyan soha nem létezett, ez a gy(jt6fogalom egymastdl olykor na-
gyon elitd irdnyzatokat, csoportokat foglalt magaba, ezért kivanatos, hogy az avantgarde-nak
egy-egy adott id6szakban (és irodalomban) felting jelenségét iparkodjunk minél szabatosab-
ban, dsszetettebb médon leirni, majd sajatos jegyeit 6sszetett, bonyolult valtozataikban meg-
hatarozni. Erre pedig azért van nagy szlikség, mert a 20. szizadi irodalomban e mozgalom ké-
ré szovédott a legszinesebb legendarium: a kihivé l1azadas, az esztétika toérvényeinek szétrob-
bantésa, a csoportos fellépést kdvetd hangos botranysikerek sorozata az avantgarde-othosz-
sz( id6re kivonta a targyilagos megfigyelés korébdl, és ebben a kézhangulatban a mozgalom
sodrdban keletkezett miiveknek nem olvasoi, hanem elszant hivei és nem kevésbé elszant el-
lenz8i tAmadtak. Az avantgarde immar az irodalomtorténet része, s bar Gjrafelfedezése vita-
kat, indulatokat kavart, el kell kezdeni mostmar az avantgarde mdvek olvaséasat, hogy megir-
hassuk, kell§ tavlathdl, az avantgarde torténetét.

Az irodalomtorténetre kettds feladat harul, és egyik el6l sem térhet ki. Fel kell térképezni
az avantgarde mozgalom iranyait, csoportjait - dnmagaban és 0sszefliggésben a kor méas
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aramlataival (ebbdl a hatalmas munkabol eddig Bori Imre végezte el a legtobbet). Ez a torté-
neti szemponta attekintés sem térhet ki az értékeld megallapitasok el6l, céljat téveszti azon-
ban, ha vizsgalddasat elézetesen tételezett esztétikai értékitéletek iranyitjak és ezek szabjak
meg a mozgalom egészének szemléltetését, hiszen egy tobb elembdl 6sszetev8dd és bonyolult
egészet alkotd irodalmi korszak iranyzatcsoportja s ezen bell valamely stilustérténeti jelen-
sége - amilyennek az avantgarde-ot is tekinthetjik - nem féltétlendl, kizarélagosan tébb, ér-
tékesebb az el6tte vagy vele parhuzamosan, esetleg utdna kdvetkez8 és hasonldan dsszetett
maésik irodalomtorténeti képz6dménynél. Ennek az eljarasnak akkor valik eredménye kivalt-
képp ingatagga, ha az értékitélet alapja néhany esztétikai altalanossag. Nalunk egymas utan
lépett fel, majd egy-masfél évtizedig egymas mellett €lt a Nyugat képviselte modernség és
avantgardizmus, s ha akar egyiket, akar masikat értékesebbnek, korszer(ibbnek allitjuk -
meglehet, hogy az irodalomtorténeti anyag felett lebegd tételezett altalanossagok jegyében
terméketlen értékrend-vitak zsilipjeit nyitjuk fel. Az avantgarde irdnyzatai nagyon valdsagos,
konkrét irodalmi képz6dmények, &m maguk a kiilénbdz8 izmusok is meglehetésen altalanos,
tag kereteket jeldlnek. Az irdnyzatokat egyesit6 avantgarde meg kiiléndsen altalanos jelen-
tésli miiszd; torténetileg konkrét jelenségeket egybefoglalé absztrakt fogalom. Eppen ugy,
ahogyan a modernség is az. Ezeknek a részint irodalomtorténeti, részint pedig iroda-
lomelméleti tartalmakat hordozé absztrakcioknak értékrangsorba allitasa vezethet kétséges
eredményhez is. Legaldbbis mindaddig, amig a deduktiv irdnyat nem egésziti ki az induktiv
irdnyd vizsgalodas.

Eddig jobbéara az avantgarde mozgalom rendkivil id6szer( és nélkilozhetetlen deduktiv
iranyu attekintése, feltarasa tortént meg. igy igen hasznosnak bizonyult a térténeti-szociol6-
giai megkozelités: a mozgalomalapitas, folydirat-szervezés, programadas koriilményeinek a
tisztdzdsa. Az avantgarde-ot a csoportos fellépés, az iskolateremtés, a manifesztumok kibo-
csatasa, a radikalis programok kdzzététele kezdettdl megkiilénboztetd jegyekkel ruhazta fel;
torténete az olasz futuristak kialtvanyatél a szlrrealistdk manifesztumaig az egymast kovetd
programok szévegébdl is kiolvashatd. Az izmusok kezdett6l végig harcban alltak a hagyomany
nyal, a kdzvetlen el6dokkel, a jelen intézményeivel, értékrendszerével - és még annyi massal
-; a szakitést, tagadast, lazadast irtak zaszldikra. Az irodalom fejl6dését erészakosan megtord
és a hagyomannyal (] viszont teremtd irdnyzatok megalkottak a sajat intézményeiket s ezek
létrehozasanak koriilményei, a mas - nem avantgarde vagy épp avantgarde - csoportokkal
folytatott vitdknak, ellentéteknek szambavétele és tiizetes leirdsa nemcsak hasznosnak, ha-
nem az avantgarde-ra vonatkoz6 feltard6 munka alapvetésének bizonyult. Nem kevésbé lé-
nyegbevagoé eredményeket hozott az avantgarde elméleteinek, programjainak, kdveteléseinek
eszmetorténeti feldolgozasa. Mindegyik irdnyzat érintette a bolcselet, esztétika, ideolégia te-
riletét; megkisérelte felépiteni a maga kilon esztétikajanak elveit, kinyilvanitotta ilyen ira-
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nyd szandékait, s ha mast nem, legalabb Ujszer(ien hato életfiloz6fia megalkotésat tlzte ki cé-
lul maga elé. Az izmusok mozgalma az elméletalkotasban kedzeményez&en, vagy a kialtva-
nyok ellentmondast nem t(ir§ er6szakossagaval lépett fel, és olyan alaposan megbolygatta az
irodalomrol val6 gondolkodéas tartoményat, hogy hatasa maig érezhetd. Végil a kifejezési esz-
kdzdk hasznalata kindlt még az altalanosithatd kovetkeztetések szamara nélkiilozhetetlen
anyagot, hiszen az izmusok - ha mindig nem is a kialtvanyaikban hangoztatott elvek szerint
- az irodalom formanyelvét, a kifejezés technikdjat, a stilus egész rendszerét is atalakitottak.

Ezen a ponton lehetne a jobbara deduktiv irany( irodalomtdrténeti rendszerezést az in-
duktiv kiinduldslu elemzéssel 6sszekapcsolni. Az irodalomtorténet egyszersmind iroda-
lomkritika is: nemcsak a nagy 0sszefliggéseket igyekszik eredeti helyzetiikben visszaallitani,
hanem a m(iveket, életpalyakat egyuttal mérlegre is helyezi, kritikai vizsgalat targyava teszi.
Az irodalomkritikai célzatl elemzés, noha nem vesztheti szem eldl a torténeti dsszefiiggése-
ket, s méltanyol6an tudomasul veheti az irdnyzatok torténeti szerepét, érdemét, felszabadit6
hatasat, nem elégedhetik meg azzal sem, hogy az egyes miivet mintegy a mozgalom, irdnyzat
egyenes lecsapddasanak tekintse. A két megkozelitési méd kdzott kodlcsonosseg all fenn, s
egyuttal azt hangstlyozzuk, hogy el kellene kezdeni az avantgarde kdrében fogant mivek ti-
zetes olvasasat, irodalomkritikai szempont( vizsgalatat. A mvek fel6l indulva is el lehet jutni
az altalanos képhez, és nagyon val6szind, hogy ezzel a médszerrel némely esetben masféle
eredményekre jutndnk, mint a deduktiv médszerrel, amely teljesen soha nem tudja magéat ko-
z6mbdositeni az avantgarde dnszemléletébdl érkezd erds hatastol. Az avantgarde-kutatdsnak
ez a soron lév6 - mésodik - feladata, s ha kitériink el6le, szembenézhetiink avval a veszéllyel,
hogy Uj legendariumot koltiink a régi mellé.

Az nem targya a vitanak, hogy az avantgarde értékteremt6 mozgalom vagy sem. A valasz:
egyértelm( igen, melyet minden megszoritas néliil jelenthetlink ki; a magyar irodalmi avant-
garde mozgalménak felszabadité hat&sa, az irodalom szemléletmodjat, formanyelvét megter-
mékenyitd 6sztbnzése - oly nyilvanvald tény, hogy rovid lélegzetli hozzaszélasban elegendd
csupan utalni ra. Erdemes azonban egyetlen megjegyzés erejéig az avantgarde masik - mos-
tanaban ritkdn emlegetett - oldalaval is foglalkozni. Az avantgarde irdnyzatai - ahogy Breton
irja - kiilonb6z6 madon, de egyforma hevességgel vettek részt a realista szemléletmod perének
targyalasan. Keresték a gyokeresen (j kifejezésmodokat, Kitagitottak a m(ifajok hatarait, a
hagyomanytol eliité szemléletet, stilust honositottak meg. Am nemcsak ez az iroda-
lomtorténeti értékl cselekedet tartozik hozza a mozgalom torténetéhez, hanem az irodalom
kozlésjellegének 0sszezsugoritasa, kétségbe vonasa, széls6séges esetekben a megszlintetése is.
Az avantgarde iranyzatainak alkot6i médszere teret enged, s6t helyenként kihivéan kdveteli
is a kozlésjelleg atalakitasat, és egyedili mércének az alkotdi személyiség pillanatnyilag érveé-
nyes Kivetitését ismeri el. Az avantgarde egész térténete folyaman mindig érintkezett a rom-
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bolasnak, szlikitésnek, elvonatkoztatasnak azzal a nemével, mely a m(ivészi alkotast nemcsak
hagyomanyos megjelenési médjaban tekinti foloslegesnek, hanem mint olyat kérdgjelezi
meg, itéli elvetend6nek és merdben massal - kozlésre csekély mértékben alkalmas szdvegek-
kel helyettesiti. Az avantgarde irdnyzatai at-atlendilnek a miivészet hatarain talra vagy pe-
dig, igen logikusan, be sem lépnek a tertletére. Az efféle kisérlet az avantgarde torténetében
is inkabb kivételes és nem altalanosan elterjedt jelenségnek tekinthetd. Az viszont széleskd-
rGien jellemzd ténye az izmusoknak, hogy az irodalom abrazol6 és kifejezd funkciojat, mikoz-
ben Uj stilust akarnak létrehozni, tagitas helyett gyakran sz(ikitik. Az irodalomhoz hozzéatar-
tozik a targyabrazolas, a jelentéstartalom kozvetitése - amennyiben elfogadhaté, hogy az iro-
dalom anyaga, a nyelv, az emberi érintkezés eszkdze. Az életszer(i valésagabrazold mivet épp-
Ggy mint a legegyénibb modon dnkifejezd alkotast az emberi tudat alkotja; s a nyelv nemcsak
az irodalomban, hanem azon kivil is kapcsolatban all a létezéssel, az emberrel, a valosaggal,
létezésének értelme, hogy elvélaszthatatlan téle a kozlés, a tovabbitas, a kapcsolatteremtés
funkcidja. Kdzhely, hogy az irodalom, a kéltészet nyelve nem azonos a kdznapi beszéddel. Ja-
cobson megallapitasa szerint a kdznapi beszédben a referencia uralkodik, a nyelvi jelek a jel-
rendszeren kivili valosagra vontkoznak, ezzel szemben a kélt6i nyelvhasznalatban a széveg a
fontos, mely énmagara iranyitja a figyelmet, és ezzel a kontextus szerepét erésen csokkenti.
Mindez azonban - tehetjlik hozz4 - nem vonja talan kétségbe, hogy nyelv és vilag, message €és
referencia kozott létezik kapcsolat, 6sszefliggés, egymasra vonatkozas.

A nehézség annak meghatarozasaban rejlik, hogy az ir6i md milyen mértékig tdvolodhat
el a referencidlis kdznapi nyelvtdl, ami ezittal persze nemcsak nyelvet, hanem befogadast,
megeértést is jelent. Hol hizédik a hatar, mely a kétféle kozlést elvalasztja egymastol? Tu-
dunk-e erre a kérdésre csak megkozelit6 érvényességgel is valaszolni? Néhany széls6séges
esetben a valaszadas elé nem tornyosulnak athaghatatlan akadéalyok. Egy-egy dadaista vagy
szlrrealista szoveg olvastan bizvast beszélhetiink negativ kozlésrél, amikoris a szdveg létreho-
z6ja teljesen kikapcsolja a referenciat, megszakitja az informaciét, irodalmi alkotas cimén
bet(i-, sz6téredek-, sz6-, jelhalmazt allit el§. Az efféle jelhalmazok tetszés szerinti mennyiség-
ben készithet6k, ideig-0raig hataskelt6ek lehetnek, egy-egy példanyuk antologiaba is bekertil-
het - mégis inkabb gesztusnak, életmegnyilvanulasnak, semmint irodalmi alkotasnak tekint-
het6k. Tovabb menve az is bizonyos, hogy barmily er6sen probalunk magara a szévegre figyel-
ni, a megszokott nyelvi normaktol, tapasztalatainktol, vilagrol szerzett ismereteinkt6l nem
fliggetlenithetjik magunkat teljesen, mert erre egyszeriien képtelenek vagyunk. S épp ezért,
sajat bels6 ellendrzéslink nyomasara, figyelmeztetésére hallgatva és legalabbis a magunk sza-
maéra, megallapithatjuk, hogy az ir6 hol szakad el a koltészetben engedélyezett szabadsag gya-
korlésa kdzben tapasztalati vilagunktdl, és tlinik el szemiink elél a nyelvi kaland homéanyos Gt-
vesztdiben. Bar a mlvek olvasasakor egyéni tapasztalatainkat soha nem kapcsolhatjuk ki tel-
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jesen - legfeljebb hallgathatunk réluk - nem alkothatjuk meg bel6lik a megértés ismérvét is,
mert akkor elméletileg megalapozatlan médon jarnank el.

Ha a kétféle kozlés kdzott nem tudjuk is az elméletileg elfogadhaté mddon aldtamasztott
hatast meghuzni, annyit a tapasztalati kritika mérlegelése nyoman mondhatunk, hogy a ma-
gyar avantgarde-ot az irodalom jelentéstartoméanyanak kitagitasa, de csokkentése, 6sszesz(-
kitése isjellemzi. Sezt azért kell nyomatékosan szdva tenni, mert ez az 6sszesz(ikités nem csu-
pan az irodalom kozlésjellegének elméleti érdek(i kérdéseit érinti, hanem ugyszo6lvan mer6-
ben gyakorlatiakat: az irodalomtdrténeti leirds kérébe vago gondokra hivija fel a figyelmdin-
ket. A magyar avantgarde-nak nagyobb az (j utakat, lehet6ségeket nyito jelent6sége és kisebb
a mi-teremt6 képessége. A mozgalom tobb volt a hatrahagyott mlveknél. A programok, az
esztétikai elvek Gjrafogalmazasi szandékabol ered6 6sztdnzések, az eurdpai aktualitasra ab-
lakot nyit6 folydiratok serkent6en hatottak az irodalom szemléletmédjara - maig haté erével.
Ugyanez csupan az avantgarde korében tevékenyked6 legjelent6sebb irokrél mondhaté el. Be-
latjuk természetesen, hogy egy irdnyzatot nem dilettansai, hanem teremt6 alkotdi mindsite-
nek, am ennek az irodalomtorténeti alapigazsagnak az ismerete nem céfolja, hanem meger6-
siti az avantgarde sajatos kettéhasadasanak tényét, mert nem azt allitjuk, hogy nem mind
arany, ami avantgarde, hanem azt, hogy a teremt6 avantgarde irdnyzatok arnyékaban meg-
szlletett az avantgarde sematizmus. Az aktivizmustol a szirrealizmusig mindegyik irdnyzat
az 4ltalanossagok, elvontsadgok kdrében mozgott, s az elvont kifejezésmdddal viszonylagkdny
ny( visszaélni, mert azokat a kozvetitd fokozatokat szdmolja fel, mely a malkotashan az em-
ber és a vilag sokrétii kapcsolatat érzékelteti. Az aktivizmus leggyakrabban hasznalt motivu-
mai - mint a végtelenbe dertill6 ember, a kollektiv individuum; a nagyvaros, a technika vilaga;
a tdmeg latvanya, az er6 érzete stb. - szimultan, szineztézias, harsogo, dinamikus stilusban,
egyszersmind vértelen jelképek formajaban eleveniltek meg. Ez a jelképesség éppugy sz(ki-
tette, sematizalta a mlvek kozlésszintjét, mint masfeldl a szlrrealizmus elmosddott képrend-
szere, irraciondlis rahallasa, paradoxonokat csillogtaté stilusa. Az avantgarde irdnyzatainak
alkotd modszere a teremtd kisérletezéssel egyidejlien teret nyitott a tdmeges méretl utanzas-
nak, s a valéban uttéré érdemi mlvek uszélyaban soha nem latott méretl epigon-irodalmat
hivott életre. Ezért napjaink avantgarde-kutatdsanak egyik legid6szer(ibb feladata az, hogy a
torténeti attekintés, a nagy vonalak felvazolasa utan elkezdédjék a mivek mérlegelése, a moz-
galom irodalomkritikai madszer( vizsgalata.
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Ungvary Rudolf

Newermorel

Elbeszél6 tanulmany

Hogy is... hogy is voIt....?2

Rudolf U. akkor mar tébb mint két honapja tartézkodott engedéllyel nyugaton. A mamor-
ra hasonlito lelkiallapota3 nem mult el, s ami ezzel egyiitt jart: kiélezettebben érzékelte a szi-
neket és a szagokat, mint Magyarorszagon. Svajcban néhany hetet gyarban dolgozott, hogy
valami pénze legyen. Onnan irt levelet Nagy Palnak, hogy szeretné meglatogatni.

Bazelbol érkezett az éjjeli vonaton. Amuagy sem mély alvasabol fol-félriadt, valahanyszor
avonat megallt, és a peronlampéak dereng6 sarga fényével megvilagitott alloméasokon a térkép-
rél ismert francia varosok dallamos nevét kezdték ismételgetni a hangszorék. Azon a reggelen
az Azori szigetek barometrikus minimuma alig valtoztatta a helyét, a kontinens folott hetek
6ta a magasabb Iégnyomas uralkodott, és az Ural fol6tti maximum még nem kezdett hatrélni a
tengeri levegé nyomasa elél, hogy elkezd6djék a kéddsebb, 6szi id6jaras és a lassu, szemerkéld
esd, mely Rudolf U. hazatérésekor majd bekdszontott. Egyszoval és egyszer(ien, ugyanugy,
ahogy azt mar valaki4 egy regény elején fél évszazaddal kordbban megirta: k6zonséges nyari
nap volt, amikor reggel megérkezett Parizsba.

Kilépve a palyaudvarrol, zstfoltnak és attekinthetetlennek latsz6 varos fogadta, nehezen
tajékozodott. Anyjanak koragyerekkori francialeckéi keltek életre az agyaban s a blintudat,
hogy mégse tanult meg franciaul. Hidba nézegette mar gyerekkoratdl kezdve a sziilei altal még
a haboru el6tt vasarolt Parizs-térképet, néhany nap eltelt, mig a féutvonalak viszonylag egy-
szer(i halozatanak ismeretében rendezni tudta az érzéki benyomasait.

Franciaorszagban egyébként is nehezebb dolga volt, mint Ausztridban, Svajcban vagy Né-

1. Poe, Edgar Allan: A hollé

2. Mann, Thomas. A Buddenbrock-haz.

3. Ungvary, Rudolf. Anschwellende Freiheit. In: Kursbuch., Nr. 116., 1994. jun. - 47-67 p. [magyarul: Ungvary
Rudolf. Erésddé szabadsag. In: Nappali haz, 1994. 1.sz. - 3-13.0.]

4. Musil, Robert: A tulajdonsagok nélkili ember
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metorszagban. Ismeretlen meghittséget érzett, melyet csak sejthetett, de kbzvetlenil nem él-
hetett at, hiaba volt ott fizikailag. Amig németiil beszélhetett, ha csak pillanatokra is, de elfog-
hatta az érzés, hogy hazaérkezett gyermekkora és a szabadsag alomvilagaba, ahol anyjanak
nyelvét beszélték. Unnepként élhette at, hogy otthon lehet, akarcsak Magyarorszagon, de ah-
hoz mégsem hasonlithatén, mert annak hataran tanyérsapkas, fegyveres katonak érzik kétol-
dalt a peronon egymastdl 5-10 méterre felallva a vonatot, és Utlevelét meg csomagjait gondo-
san atvizsgaljak. O pedig hazatérése utan megint - szinte mar 6sztonbdl - ahhoz tarthatja ma-
gat, hogy gy(ldletét hazdja politikai rendszere irdnt gondosan elrejtse.5

Holott Parizs Budapestre emlékeztette. Szirkébb volt, mint a svajci vagy német varosok,
az emberek viselkedése fesztelenebb, jobban hasonlitott arra, amit Magyarorszdgon megszo-
kott. Mégis, allanddan érezte, hogy a német nyelvteriletet elhagyva lathatatlan hataron Iépett
at, és akarmilyen csodalatos volt, nem tudott mar mindent felfogni abbdl, amit tapasztalt, és
nemcsak azért, mert nem értette annyira a nyelvet.

A mésodik vagy harmadik napon keritett sort a latogatasra. Nagy Pal elég messze lakott a
macskakoves, régies Rue de Clichytdl, ahol baratainal megszallt. Estébe hajlott, amikor Kiért
a betonelemekbdl épiilt lakotelepi varosrészbe, és megtalalta az utcat meg a lakast.

Csak évtizedekkel kés6bb, véletlendl deriil ki, hogy nyolc évvel e latogatast megel&z6en
egyszer mar taldlkozniok kellett. Egy k6dds novemberi reggelen, két nappal azel6tt, hogy a
szovjet pancelos €k a hajnali sotétségben tliz ald vette a vidéki magyar varos egyetemének
éplleteit,6 egyikiik bement abba a terembe, amely el6tt a masik allt. Az Eszak- és Kelet-Ma-
gyarorszagi Nemzeti Tandcs tartotta alakul6 Ulését 1956. november 2-an. Errél a naprél ak-

5. Ungvary Rudolf: id. md.

6. "A kora hajnali 6rakban a radido6lehallgatok jelentik a Didkparlament tgyeletes
vezetdjének a szovjet csapatok Magyarorszagi beavatkozasat. Liptai szazados figyel-
meztetni akarja a diakszall6kban alv6 hallgatdkat... Ketten indulnak el a tanulmanyi
épuletbdl, még sotét éjszaka van. A néhany szaz méteres Ut a puszta térségen kihalt, de
a négyes diadkszallét mar goly6zaporban érik el. A dél fel6l Hej6csaba falun &t érkezé
motorizalt szovjet egység pancélosai mar akkor elérték az erémuvet. Az els6 diakszal-
16 el6tti térség szélén elhelyezett 8rség csak annyit lat, hogy a s6tétben homalyos alak-
zatok kozelednek, akik a felszélitasukra nem véalaszolnak. Figyelmeztetésil a levegd-
be I16nek és parancs szerint azonnal visszavonulnak. Az oroszok - feltehet6en tamadas-
nak vélve a lovéseket - azonnal tlzzel valaszolnak és 16ni kezdik a hozzajuk legkdze-
lebb esé I. didkszall6t. Erre az ottani 6rség kezdi viszonozni a tlizet, amibe hamarosan
belekapcsolddnak aszobakban felriad6 hallgatdk, akik az ablakokbdl 16nek ki mind-
addig, amig a harckocsiagyuk be nem avatkoznak a kiizdelembe...

[Ungvary Rudolf: Utana néma csond. A miskolci egyetem 1956-0s didkparlamentjének krénikaja. - Budapest:

TIB; 1956-0s intézet, 1991. - 244.0. ff. 136-146.0.]
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kor még nem tudtéak, hogy a forradalom utolso6elétti napja lesz. Nagy Pal az egri f6iskola kép-
visel6jeként érkezett autoval; vele volt egy allamigazgatasi hivatalnok - akkor éppen a Heves
megyei nemzeti tanacs kildotte - és az egri munkastanacsot képviselé sofér. Az aulan kellett
keresztil mennidk, hogy az tilésterembe jussanak. Rudolf U. azokban a percekben tébbedma-
gaval a forradalmi hirszolgalat bejarata el6tt tartézkodott. Talan lattak is egymast, de a hosz-
szU tavu emlékezet egyikiikben sem Grizte meg a masikat.7

Az ajtéban alacsony, szikar férfi fogadta, abbol a fajtabol, amelyik feltehetéen sokaig lat-
szik majd fiatalnak. Nemcsak a mozgasaban, hanem a hangjaban és a beszédmadjaban is volt
valami takarékossag. Rovid haja, szlirke szeme és egyszer(i 61tozéke is ezzel volt 6sszhangban.
Az elsd benyomas alapjan egyarant lehetett ravasz hivatalnok, szorgos szakmunkas, vagy a
nyugati magyar irodalom egyik folydiratanak szerkeszt6je.

Akik azon az egykori novemberi napon vele voltak, hdnapokkal késébb a biréi itéletre var-
tak a megyei borton cellaiban. Akkorra a legtdbbjiik ezerszer megbanta mar, hogy belekeve-
redtek a forradalomba, s mindent elkdvetett a kihallgatasok kdzben és a birdsag el6tt, hogy Ki-
dertiljon: a lehetd legjelentéktelenebb szerepet jatszott az eseményekben, s csak valami fata-
lis véletlen okozta, hogy jelen voltt azon az alakulé (ilésen.8 Nagy Pal mar nem volt koztik.
November vége felé atlépte a nyugati hatart. Akkor mar az utolsé puskalévések is elhangzot-

7. "Az Ulésen kb. 17 f6 volt jelen, tébbek kozott Hevesb8l Korompai, egy egyete-
mista és a gépkocsivezetd."

[Jegyz6kdnyv. Készilt a demokratikus allamrend elleni blntett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott bd-
nugyben, 1957. aug. 17/18. - 7.0.)

"..az Egri Varosi Forradalmi Tanécs egyik vezet6je... kozélte velem, hogy nem jon,
hanem maga helyett Nagy Pal MEFESZ vezet6jét kildi, aki a miskolci helyzetet ismeri,
6nala lesznek a meghizo levelek. Szab6é Tamas soférr elmegylink... aki szintén tagja volt
a forradalmi bizottsdgnak. 1956. november 2-an 7 éra 30 perckor indultunk el Egerbdl
Pobjeda személygépkocsival, s kb. délel6tt 10 ora koril érkeztiink Miskolcra, az Egye-
temvarosba... Amikor megérkeztiink, kaptunk teat és zsiroskenyeret. Nagy Pallal keres-
tik, hogy hol lesz az értekezlet, Ugy nézett ki, hogy a tanari klubban volt. Még nem érkez-
tek meg minden megyébdl, - mig a gyllekezés tartott, addig beszélgettiink.

[Jegyz6konyv. Készult a demokratikus &llamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és térsai ellen inditott bd-
nugyben, 1957 aug. 17/18. - 7., 18-19.0.]

8. "Enegyetértettem sajnos vele, hogy a Kelet-Magyarorszagi Nemzeti Tanacsot... megala-
kitsuk.""

""Nogradbdl voltegydiak, aki hozzaszolasaban tdmogatta, hogy egységesen kell szervezni."

"Fekete Simon volt a vezetd mindenben... sajnos, akkor az § utasitésait végrehaj-
tottuk mindannyian. O csak mint egy utolsé éves hallgatoé volt, de sajnos Ggy nézett ki,
hogy még a tanarok is hozzafordultak egyes dolgokban..."
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tak, s legfeljebb a teherpalyaudvarok kérnyékén szélalt meg éjszakanként egy-egy révidsoro-
zat, hogy a vesztegl6 vagonok tartalmatdl tartsa tavol a fosztogatdkat.

A félhomalyban egymassal szemben (ltek, egyikiik az 4gyon, latogatdja pedig egy széken,
vagy forditva. Kés6bb kis lampat gyujtottak és az irodalomrol, a kilfoldon élésrél, a Magyar
Mdhely szerkesztésér6l, a nyomdai el6allitasrol beszélgettek. Nekik akkor, e beszélgetés ide-
jén természetes volt, hogy Magyarorszagon ilyen lapot lehetetlen kiadni, ezért err6l a lehetet-
lenr6l nem is mondtak semmit.

Akik annak az alakul6 Ulésnek a résztvev6i kozil Magyarorszagon maradtak, nagyrészt
azért nem mentek el, mert nem tudtak igazan elképzelni, mi fog néhany hénap muilva kovet-
kezni. Hogyan &rlédik fel a helyredllitott hatalom &rnyékéban a fegyveres ellenallas utan a ci-
vil ellenkezés is, hogy végill a 1élek ellenallasa is jorészt megtorjon vagy a tudat leghatsé szeg-
letébe hizddjék. A Nemzeti Tanacs tagjai egy ideig folytattdk polgari tevékenységiket: ki ta-
nitott az egyetemen, ki pedig tanult, aki pedig hivatalnok volt, ott folytatta az irodakban, ahol

"EIndk kérdésére: Sajnos, akkor gy néztem a helyzetet, most 4t tudom gondolni az
egészet. Azt gondoltam, hogy azok a célkitlizések, melyeket az akkori kormany kit(-
z6tt, hogy mind helyesek, s gy gondoltam, hogy a munkasosztaly érdekét szolgaljak.”

”...En magam csodéalkozva néztem az egész dolgot eleinte, mert azt hatarozottan me-
rem allitani, hogy az egyetemi ifjisdgnak semmi oka és joga nem volt abban, hogy egy
ilyen dolgot kezdeményezzen. Ok olyan oktatast kapnak, amit mi sohasem kaptunk
meg... ésatanarsegédekhez majdnem térdencsiszva mentiink, mig tanacsot adtak, mig
6k minden segitséget megkapnak t6link.”

"Hogy ezekbe a dolgokba bekapcsolédtam, azért nagyon blinésnek érzem magam.

"Most mar 1957. év kdzepén latjuk, hogy nem volt helyes a bekapcsolédasunk, de
akkora forradalom idején, anagy viharban helyesnek lattuk a cselekedetiinket. A ha-
tarozat egyik pontjaban volt szé arr6l, hogy ellene vagyunk minden kapitalista restau-
racionak."

"Azt gondoltuk, ha segitjik Nagy Imre kormanyat, akkor segitjik a népi demokré-
cia megtartasat."

"Mi csupan javaslatot hozo szervnek képzeltiik a Nemzeti Tanacsot."

[Jegyz6kdnyv. Készilt a demokratikus allamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott binigy-

ben, 1957. aug. 17/18. - 7., 10., 23., 24.0.] [Az idézett részleteket tobbnyire kiilonbozd vadlottaktél szarmaznak.]
"Enyhité kérilményként értékelte a birésag valamennyi vadlott ténybeli beisme-
rését, tarsadalmi megbanast tanisitd magatartasat, az ellenforradalom el6tt és utan
végzett j6 munkajukat, mellyel igyekeztek az elkdvetett hibakat kijavitani. Az elsd és
masodrend(i vadlottaknal kiilon, hogy a nemzeti tanacs megalakuldsa utan, bar egy
nap rendelkezésiikre &llt, nem tettek semmiféle intézkedést."
[A miskolci megyei birésag itélete, 1957. aug. 29. -12.0.]
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a forradalom el6tt abbahagyta. Magarol az tilésrél talan azt gondoltak, feledésbe is meril: hisz
milyen jelentdsége lehet valaminek, ami csak fél napig tartott?9

Lehet, hogy amikor megpillanatotta Nagy Palt a parizsi lakas kinyilo ajtajaban, valami
mégis emlékezett benne? Azért érezte Ugy, mintha valami gyokeret latna a sotétben, valami
feketeséget az emberi alak helyén, amely valahonnan jon, nem fenyeget6t, de felfoghatatlant?
A nem-emlék képét, amely az emlék egyik fajtaja? Melyet nem a részletek hataroznak meg,
nem a tekintet, a haj, vagy az erds, rovid flilek, hanem az alakvonal egészének sejtelme?

Arca beszéd kdzben nem valtozott, talan szerénységet fejezett ki, talan valami tavolsagtar-
tast. De mindabbol, amirdl beszélt, nem kdvetkezett semmi tartdzkodas: szavaival nem zért le
tovabbi gondolatmeneteket, s kérdésekre kozlékenynek mutatkozott. A szajnyilas belsejébdl
inditott hangja miatt tlinhetett Ugy, mintha a fej egésze sz6lalna meg. Ez az inkabb hatarozott,
mint kemény hang olyan emberrél arulkodott, aki a szamara legfontosabb dolgokat eldontdtte
mar, s nem érzi szilkségét annak, hogy ezekrgl beszéljen.

Hét évvel e latogatas el6tt Nagy Pal mar Franciaorszagban élt. Se akkor, se a latogatas pil-
lanataban, és még néhany évtizedig semmit sem tudott s nem tud majd arrél, hogy neve Ma-
gyarorszagon idénként elhangzott a kihallgatasokon, nyomozok kérdezgetnek réla réviden,

9. ""Mind a négy terhelt tényben beismerte a blincselekmény elkdvetését, blindsnek
azonban egyedil Mihala Ferenc érezte magat. Darin Sandor, dr. Korompai Janos [a
Nagy Pallal egyitt érkezett Heves megyei kildott] és Jankovics Lajos a Nemzeti Ta-
nacs megalakitasaval kapcsolatos tevékenységik miatt még lgyészi kihallgatasuk al-
kalmaval sem ismerték el blindsségliket.

...A fentiek alapjan... [nevezetteket] vadolom... a népidemokratikus &llamrend
megdontésére iranyuld szervezkedés kezdeményezésének és vezetésének bilntettével.

...a nevezettek 1956. november 2-an az északi és keleti megyék kildotteivel
egyiutt megalakitottak az Eszak- és Kelet-Magyarorszagi Nemzeti Tanacsot, amely... a
helyi kormany szerepét lett volna hivatva betdlteni és mint ilyen az ellenforradalom
'vivmanyait’ tovabbfejleszteni, azonban ebben megakadalyozta 6ket az 1956. no-
vember 4-én... bevonuld szovjet hadsereg."

[Borsod megyei Ugyészség vadirata, 0076/1957, 1957.aug.l 3.]

"Abirosag... azt ajogi kdvetkeztetést vonja le, hogy vadlottak, barellenforradalmi
koveteléssel 1éptek fel, amely az ellenforradalom célkit(izéseit segitette el6, azonban
még ebben az idében nem volt szandékuk kilén kormanyt alakitani, a mikédésik in-
kabb a kiilonb6z6 forradalmi bizottsagok egybehangolésa, irdnyitasa volt... Kézvet-
len veszélyt jelentett tébbek kdzott a semlegesség kovetelése, aszovjet csapatok kivo-
nasanak kovetelése, a tobbpartrendszerrel kapcsolatos allasfoglalas, a valasztasok
megtartasanak kovetelése, a kormanyban lev6 kompromittalt (kommunista, nem
szakember) miniszterek eltavolitdsdnak kovetelése."

[A miskolci megyei birésag itélete, 1957. aug. 29. 9-10.0]
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azonositjak a vallomasokat akkori adataikkal, majd napirendre térnek folotte, mert nyilvan-
valdva valik, hogy kikertilt abbdl a kérbél, amelyen bellil el6bb-utébb utolérhetnék. Bizonyara
megprébalkoztak vele, mig feladtak, s valamelyik akta végére odakeriilt a bejegyzés: "az or-
szagot engedély nélkiil elhagyta”, vagy egyszer(ien csak "disszidalt". Csak sarguld kihallgatasi
jegyz6konyvek és itéletgépiratok 6rzik majd a nyomat annak, hogy egy ideig szerepet jatszott
mas emberek életében, noha tavol volt t6lik. © maga semmit sem tudott arr6l, hogy 6 maga
ketté volt, nem egy: az egyik, aki most itt van, ebben a szobaban és a latogatét fogadja, ésa ma-
sik, ami lehetett volna, ha nem ment volna el.

Elég sokaig beszélgettek. Nagy Pal id6vel oldottabb lett. Amikor érvelt, ujjaval, mintegy vo-
natkoztatasi pontot keresve, olykor megérintette az arcat, egész kézel az orrtévéhez, majd ezt az
ujjat gyors mozdulattal fliggdlegesre folegyenesitve eltolta magatol, mintegy egész enyhén felfelé
mutatva,igy adva idénként nyomatékot a szavainak. Az ilyen pillanatokban szinte bohokas volt,
akarmilyen komolynak is latszott, s akarmilyen komoly dologrél is volt sz6. Talan ezzel fliggott
0ssze, hogy kés6bb is, egész életében dromét lelte a legvadabb irodalmi iranyzatokban és olyan
miivészeknek adott teret, akik el@szeretettel csinaltak boh6cot mindenbdl, ami szent éssérthetet-
len. Viszonylag kicsi feje okozta, hogy ha elmosolyodott, szaja szinte a filéig ért; talan azért is,
mert erésen felfelé hlzta a szajszegletét. Még alig észrevehetdek a szarkalabak a szeme sarkan,
melyek kés6bb, az ilyen mosolyok alkalmaval erételjesen érvényre jutnak.

Akik hét évvel ezeldtt a nyomozdknak meg a birdknak a nevét emlegették, védekeztek. Ab-
ban reménykedtek, hogy aki elment, annak mar nem arthatnak, s amit lehetett, rakentek.10
Minden arnyalatnak, a legkisebb részletnek jelentésége volt - honapokat és éveket jelentett az

10. ” Az egri kildottek nevében Nagy Pal MEFESZ vezet6 is hozzaszolt, aki hangsu-
lyozta, hogy nem id6szer( még a partok kdzotti versengés, most dsszefogasra van szik-
ség, s majd aforradalom végs6 gy6zelme utan kell a partok kérdését tisztazni.,,

"Az egri kuldottek nevében én irtam ala a hatarozatot, valamint 1 példanyt a ké-
s6bb elékeruld Nagy pél vett magahoz."

[Jegyz6konyv. Készult a demokratikus allamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott bd-
nigyben, 1957. aug. 17/18. - 22.,23.0.]

"A [Nemzeti Tanacs] hatarozatdnak meghozatala utdn a hatarozatban foglaltak
végrehajtasara az I.r. ésall.r. vandottak nem tettek semmit. A Ill.r. vadlott, valamint
a IV.r. vadlott, amikor az értekezletrél haza mentek, az értekezlet lefolyasarél nem
szadmoltak be. Egerben példaul az értekezleten résztvevé Nagy Pal Szamolt be. A 1ll.r.
vadlott az értekezletrél csupan egyes személyekkel beszélt, a IV.r. vadlott sem szdmolt
be az értekezletrél, hanem Szolnokon Kocsar Jdzsef tanarsegéd ismertette a hatarozat
tartalmat és agydlés lefolyasat.

A birésag afenti tényallast a vadlottak beismer6 vallomasa, a targyalason kihallga-
tott tantk vallomasa, a targyalason ismertetett okirat alapjan allapitotta meg és vette
bizonyitottnak."

[A miskolci megyei birésag itélete, 1957.aug.29. - 9-10.0.]
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itélet megéallapitasakor. Hogy ki mir6l kiknek mit beszélt! Az életiikért harcoltak, azért az id6-
ért, hogy mennyit télthetnek majd Gjra szabadlabon, ha egyszer letelt a rajuk mért idd. Atvet-
ték a hivatalos széhasznalatot, vadlottként maguk is ellenforradalomrol beszéltek, egyesek
talan még azt is komolyan gondoltak, hogy megtévedtek, és talan még olyanok is lehettek ko-
ziiliink, akik elhitték, hogy blncselekményt kovettek cl: hogy valamirdl, valakiknek valamit
mondtak! Hogy valahol, valamilyen tgyben valakikkel 0sszejottek! Hogy akkor azt, Ggy és
azért gondoltak! Sét, hogy meg is tették!11

Hét évvel ezel6tt latogatoja, Rudolf U. remegve varta a kdvetkezd litést a kihallgatas
kdzben, mert nem ismert el valamit, amit el kellett volna ismernie. Az orrdb6l kifolyo vér a
mar joval elébb elkezd6dott sirdsanak taknyaval keveredett. A nyomozo asztalaval szem-
kozt Ulve egy bérhaz udvarara és fiigg6folyosoira latott ki az ablakbol, melynek a civilru-
has kihallgato tiszt hattal Glt. Valészin(tlen latvany volt, hogy mikdzben ott, a messzeség-
ben egy n6 athajol a gang korlatjan és minden jel szerint beszélget valakivel a tdbbemele-
tes bérhdz nem lathaté udvaran, a nyomozo Gjra feldll az asztal mellél, kézeledni kezd
megint hozz4, és az, aki a széken (il, az Gjabb (tés el6tt még pontosan latja, amint a gang
korlatjan athajolo n6 éppen integetni kezd, & pedig a széken megprébélja az arca elé emel-
ni a kezét.

Hét évvel ezutadn az emigrans irodalmi folyoirat szerkeszt&je és Rudolf U. lassan befe-
jezték a beszélgetést, anélkill hogy mindezek az emlékek szébakeriiltek volna. Tobb évti-
zednek kellett eltelnie, mig a vilig Magyarorszagon megvaltozott, és hogy néhany évvel a
véltozas utdn Nagy Pal megtudja, milyen iratokon szerepelt a neve és taldlgathasson, mi
lehetett volna még a sorsa. Most, azon a nyari napon mar éjfél felé jart, amikor elblcsuiz-
tak, és csak évtizedek malva latjak egymast Ujra.

Meleg volt, alig jartak az utcan, mikézben Rudolf U. a Rue de Clichy felé baktatott. Es né-
hany hét utan visszatér abba az orszagba, ahol megverték. Visszaemlékezve meglep6nek talal-
ta Nagy Pal viszonylag nagy szemgolyojat, ha véletleniil egész kozelr6l, oldalrél latta,
amint elforditja: nagy, hisos fehértest mozdult meg ilyenkor a szemhéj alatt. Meg azt,
ahogy a szajaval és olykor a mosolyaval, fegyelmezetten beszélt. Bajusza mar akkor is
volt, révid, fuggdlegesen lefelé allé sz6rokkel, de még nem &sz. Szemiiveget sem viselt
még.

11. Lasd a 8. labjegyzetet
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heged(is- maria

magyar mUhely nagy pal nyar mozdulatlan sasre pllés
fiok&k-szarnyai kinyulnak foléd parizs folé
foléd ki valasztottal a prébatétel percében
valasztottad a magad folfedezését
parizs folfedezését magadban
ki veszi véreét félelmeinknek
ha hétf6é hajnalban lemosoda civilizalt ember fertézeteit
ha koponyakertedben kiny [ nak a vadmentamezd6k
és ugy riadsz fol afekete tlicsok rezgésere
hogy szemedben még ott dong
asarga mehek paradicsomkertje
ki veszi verét félelmeinknek
amikor a nyar mozdulatlan sasrepulés
fekete siraly rozsaszin macska-fehér rak
és felkavart szemedben 6rokos vendég izzik a gégos varos
visziamphora vallan fajtank kincseit is hongrietude
ki veszi akkor vérét félelmeinknek
ha pedig latok harangot a nagy harangkészit6
mdhelyben az 6lombe tlikkel megrakott m(ihelyben
ha pedig latok 6lombetliket tancoltatni

akkoszdlni fog a felkorbacsolt harang
de ki veszi vérétfélelmei n ki
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Lipcsey Emdke

a korszer(iseg sajnos/szerencsére nem korszerdség

vegyik el6 kellékeinket
- de mell6zzik a csdmcsogast, kdpkodést, sth. -
és adjunk halat

Palival el6szor Parizsban talalkoztam, tizennyolc éves voltam, mikor
hatizsakosan egy baratnémmel lakasara bedllitottam, rendetlenség
volt, konyvek, folyoiratok, papir mindenhol, az &gy labai pedig
téglabdl voltak, egy kaveéhazban uldégéltiink késébb, ahol Pali
varatlanul megkérdezte, vajon nem foglalkozom-e irassal.

axiomak:

a csurunga nem népi hangszer
a csurunga nem nép-nemzeti
a csurunga nem orokolhetd

egy kicsit mindannyian az 6 kopdnyege al6l buajtunk ki; az ifju és azota
a még ifjabb milihelyesek, lankadatlan ereje, dnzetlensége megtart és
kovetendd példat mutat, neve és a M.M. neve egymassal szimbidzis-
ban él6 fogalmak.
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vegyik el6 az irasvetit6t, videot
és assuk el a csurungat!
késsel-villaval étkezziink,

ne morzsaljunk.

Nagy Pal a jelentésen tili jelentés térid6beli megfogalmazdsanak

Uj - és mégujabb lehet6ségeit deriti fel fejét nem dugja fanyalogva a
homokba a kor cstfsagai lattan, hanem a mat éli meg Ugy, ahogy van,
az ember szdmara ma adott lehet8ségeket (példaul a technikét)
hasznalja ki maximdalisan azért, mert elére tekint s nem hatra.
szakadatlanul kisérletez6 és megujulé mlvész, ezért hatarokat fesze-
get és hatartalan, legyen ez a magatartds mérvado az elkdvetke-
zendd évtizedek magyar irodalmaban.

térbeli és halmozott
tobbszdrdsen dsszetett
akarhogy is forgatja

a kozdnség

félrebeszél és keszty(ibe dudal
latcsovét igazgatja

feszeng a paholyban

- Id. Nagy Pal:korszer(iség/kortars irodalom
(Magyar Mihely, Péarizs, 1978.)
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kivanj neki kellemes id6toltést

és mondd meg neki hogy szerencséje van az id6vel
és kérdezd meg

hogy joél utaztak-e

szép volt-e az idejuk

ettek-e valamit

nem kellett-e sokdaig varniuk

articsdka

piré

almés stutemény lesz vacsoréara

(és burgundi bor)

(részlet a szerz6 1990-ben megjelent 'DE TE KE

cimd konyvébdl, néhany apré valtoztatassal)
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Horvath Elemér

PEREGRINATIO

Ha egy palocfoldi és egy rabakozi Budapesten talalkoznak és lesznek baratok, az termé-
szetes akkor is ha véletlen. Ha Parizsban térténik ugyanaz, az térténelem. EI6bb-utobb bizto-
san eljutottam volna Parizsba akkor is ha nincs Magyar Mhely, de akkor nem Hatar Gy&§z6-
vel vitizom Bakucz Joska kollazsain, hanem talan lefényképeztetem magamat az Eiffel-to-
ronnyal a hattérben. Akkor biztosan nem kérem meg az Gjvidéki Ladik Katalin kezét a bemu-
tatkozéaskor, hanem a Notre Dame kéveit csodalom. Akkor nem Kemenes Géfin 16fidjan gu-
rulunk a nevetéstdl egy park fuvén, hanem egy montmartre-i kdvéhaz ablakdb6l mustralom a
jardan hullamzo éji holgyeket. Tehat, a Magyar Mdhely, és nem kis mértékben Nagy Pal jo-
voltabdl, van nekem egy Parizsom, amely nem azonos mondjuk a diisseldorfi turistaéval vagy
az amerikai Ozletemberével. S ezért kdszonettel tartozom, akkor is ha térben és id6ben tavol
vagyunk egymastol. Koszdnettel a Magyar M(helynek, készonettel Nagy Palinak, aki most 60
éves. Ennek a kdszonetnek a 1ényegét az alabb, rovid versben rogzitettem papirra. Hadd kivan-
jak vele tavoli baratomnak boldog sziletésnapot.

peregrinatio

egyltt mentiink vilagga valaha
s ez ma is 0sszekot
csupan mésok a mechanizmusok

te bemutatod Budapesten derridat

aki melletted all és mosolyog

én elbeszélgetek New Yorkban az afrikai plispokkel
aki meghalt 15 évszazaddal ezel6tt
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Major Kamill: Nagy Pal hatvan éves



