szomszedsag és kbzosseg

KAFER ISTVAN

A magyarorszagi szlovakok és irodalmuk

A mai magyarorszagi szlovakok &sei a XVIII. szazad els6 felében, a nem-
zettévalas korszaka el6tt koltoztek a jelenlegi lak6helytkre. A XV I11-X1X. szazad
forduléjan alig észlelhet6 az etnikai tombbdl eltavozott csoportok szellemi el-
szakadasa, s6t a pest-budai szlovak és szlav kulturalis kdzpont egészen a Ki-
egyezésig a szlovak kulturdlis-politikai élet centruma volt. A szlovak irodalom-
és muvelédéstorténet képzeletbeli helynévmutatdja egész Magyarhont (benne a
mai Magyarorszag teriiletét) magaban foglalna.

A szlovak megyék szellemi-politikai kiszakitdsara némi autonomia kdvetelésé-
vel 1848-1849-ben, illetve 1861-ben tettek Kisérletet, de ,Szlovakia” lényegé-
ben csak a tényleges magyar allamhatalom megteremtése utan, a nyolcvanas
években korlatozodott etnikai torzstertletére. Nem volt méas valasztas. Uhorsko,
azaz Magyarhon ténylegesen Magyarorszagga alakult, a varosokban felgyorsult
az asszimilacié, a polgarosodas magyarosodast, a magyar nemzetallam kialaku-
lasat is jelentette. Ebben a természetes folyamatban, amely egész Eurdpara jel-
lemz6, a szlovdk nemzetnek nem voltak iskolai, kdzintézményei, nyelvének hi-
vatalos haszndlatara egyre kevesebb lehet6sége nyilott.

A masodik hullamban, féként Budapest épitésére levandorld szlovakok ko-
rében gyorsult az elmagyarosodas, s a szlovak vezet6 rétegnek az egységes et-
nikai tertletre visszahUzodva kellett védenie nemzetiségét. Ebben az id&ben
indult meg a mai magyarorszagi szlovaksag politikai, kulturalis és nyelvi el-
szakadasa etnikai témbjétél, amit az els6 vilaghabor( utani allamhatarok tettek
véglegessé. A szlovak politika jobb hijan elfogadta a polgari Csehszlovékiat,
ami nemzetileg, s6t a tarsadalmi atalakulas szempontjabdl is a korabbinal sok-
kal jobb feltételeket biztositott szdmara. A békeszerzddés jelentés magyar et-
nikumud és hagyomanyl tajakat juttatott Csehszlovakianak, aminek megtartasa,
szlovakositdsa megint csak arra inditotta a szlovak politikai-kulturalis élet ve-
zet6it, hogy teruletileg a legmerészebb almaikat is felulmuald szlovak orszagrész
megval6sulasa folott érzett 6rém elhomalyositsa a Magyarorszagon maradt,
mintegy negyedmillié foldi teljes elszakadasanak tényét. Stefan Kréméry igy
fejezte ezt ki a magyaroktdl bucsizé versében: ,Amit odaadtunk nektek, az
alféldi rénakat, azokat tartsatok meg magatoknak, de itt mi vagyunk az urak.
Itt, ahol a Tatra emelkedik fenségesen és a Vag, meg a Garam vize zdg, mi
vagyunk az urak e szlovak végeken. Hej, magyarok, semmi sem kot mar 0Ossze
benniinket, valjunk hat el, amint illik, békésen.”

A XIX-XX. szazad forduldjan az egykori magyar statisztikai adatokat feltl-
biralé cseh szakirodalom szerint Békéscsaba volt a legnépesebb szlovak varos
27 488 szlovak lakossal, ami a népesség 73 szazalékat jelentette. Budapesten
25 168 szlovak élt, a varos lakossaganak 3,5 szadzaléka, Szarvas 68%-0s szlovak
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tobbsége 17 771 lelket szamlalt, Selmecen 12116 (74%), Pozsonyban 10 715
(16%) szlovak élt, Totkomléson pedig 9050 (87%). A tobbi jelent6sebb varos
kozll csak Roézsahegy és Breznd rendelkezett tulnyomé szlovak tébbséggel, de
lélekszamuk csekélyebb volt. Nyitrdn és Eperjesen a szlovakok kisebbségben
voltak, Nagyszombatban, Trencsénben, Zdélyomban, Besztercebanyan és Bart-
fan pedig alig haladtdk meg az 50%-ot.

1918 el6tt Budapesten 68 szlovak id&szaki sajtétermék latott napvilagot, Taroc-
szentmartonban 33, Pozsonyban 19. A XVIII. szazad vége és 1900 kdzo6tt a szlovak
kényveknek legalabb egyharmadat a mai Magyarorszag tertletén nyomtattak és
még 1901-1918 kozott is a 2785 cimbdl 474 Budapesten jelent meg. A ma-
gyarorszagi szlovaksag 1918 utan végképp Un. ,masodik tipusd” nemzeti ki-
sebbséggé, helyesebben nemzetiséggé valt, amelynek anyanemzete immar Kkil-
foldon, bar szomszédos orszdgban él, de etnikai tertletik nem érintkezik. Szlo-
vakia évrdl évre tavolabb kerilt télik, nem csupan a nemzeti tudat alakulasa
szempontjabdl, hanem még nyelvileg is.

Az allamigazgatasi, varosi koznyelvvel nem rendelkezd szlovaksag sajat or-
szagaban is csak rendkivili nehézséggel szervezte meg allami életét. Nyelve
egysiku akar szépirodalmi, akar falusi népnyelv volt, az oktatast, a m(ivészete-
ket, a tudomanyos életet, a kozlekedést és mas terlileteket a cseh orszagrészbdl
todmegesen érkezett fels6- és kodzépszint(i hivatalnokok és mas vallalkozok szer-
vezték meg, természetesen a csehnyelviiség er6s térhoditasaval. Ez a folyamat
egyaltalan nem érintette a magyarorszagi szlovakok nyelvét és nemzeti tudatat.
Viszont egyre gyakrabban hangzottak el olyan vélekedések, hogy a szlovakok
a ,magyarok” helyett a ,csehek” uralma ala kertltek, ami a cseh nyelv koz-
érthet6sége és egyhazi hagyomanya miatt sokkal veszedelmesebb elnemzetietle-
nedést jelent, mint a kordbbi magyarosodds. Mindez a két habor( kozotti
Magyarorszagon folyd természetes és iranyitott asszimilacioval egyltt konzer-
valta a szlovakok tudatat és nyelvét. Ez a tudat szlovak anyanyelvl, magyar
nemzeti érzésl, a magyar hazahoz h(iséges polgart jelentett.

A nyelv nem volt egységes. Mas volt az evangélikusoké, mas a katolikusoké
és nagy kulénbségek voltak az egyes terilletek nyelvjarasai kozétt is. Ebben a
helyzetben szé6 sem lehetett irodalmi és mas mdvészetek kialakulasarol. M-
kedveld szintd irodalom, szinjatszas, helytorténeti és honismereti gydjtés bon-
takozott ki, mindenekel6tt Békéscsaban, Tétkomloson, Budapesten, Szarvason,
a viszonylag magas lélekszamhoz képest mégis csekély mértékben. A nem-
zetiségi tudatot a régi Magyarorszag egységéhez h(, allami tamogatassal ma-
kodd kozmlivel6dési egylet és kormanyparti hetilap vigyazta. Az ellene fellép&k
lazadénak mind@siltek és dilettantizmusuk, alacsony mf(iveltségi szintjik kovet-
keztében konnyen elszigetelhették &ket.

Korantsem mondhatd, hogy tarsadalmi-kdézmdvel6dési szinten a szlovak
parasztnép rosszabb helyzetben lett volna, mint a magyar vagy a szlovakiai
szlovék. Irodalma és nemzeti m(ivelédése, értelmisége azonban hianyzott és igy
azt a funkcidt sem véllalhatta, hogy kdzvetitse a szlovdk és magyar szellemi
értékeket. Ezen az allapoton az sem valtoztatott, hogy 1938 Gszét6l az allam-
hatarok moddositasa kovetkeztében mintegy szazezerrel nétt a magyarorszagi
szlovakok lélekszdma. A polgari Csehszlovakidnak ugyanis alig két évtized
alatt, minden igyekezete ellenére lényegében nem sikertlt elszlovakositania az
orszag déli terlleteit, ahol a magyar kézmdvel6dés sokkal magasabb szinten
maradt, mint a nagy elmaradasat behozni igyekvd szlovak kultira. Komarom-
ban, Ersekljvarott, Lévan, Losoncon, Rimaszombatban, Rozsnyon, Kassan,
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Ungvaron, Munkacson és masutt Osszehasonlithatatlanul tobb magyar sajto-
termék jelent meg, mint szlovak, és még Pozsonybol sem sikeriilt végképp Ki-
szoritani a magyar kézm(vel6dést. Annal kevésbé, mivel a szlovak értelmiségi-
és mavészvilagot sok szal f(izte a magyarhoz, ezért is tekintette egyenrangunak,
az egyetemes szerves részének a szlovakiai magyar irodalmat.

A magyarorszagi szlovak irasbeliségben - mindenek el6tt a  békéscsabai
szlovak kalendariumban - féként a harmincas években vehet6 észre némi élén-
kulés. A Szlovakiaba koltozott Jankd V. Zofin (Jan Valastan-Dolinsky) csabai
nyelvjarasban irt népdalszer(i koélteményei (Cabianske piesnicke - Csabai da-
locskak) és Jan Gerti hasonlé versei és rovid prozai mutatjdk a hazai irodalmi
igények jelentkezését. Mellettiik a szarvasi Ondrej Korbél és Stefan Nemdcok
irasai tlnnek fel tobb alkalommal. Viharsarki lokalpatriotizmus jellemzi eze-
ket az irdsokat, a szlovdk paraszt idegenkedése az erkdlcstelen nagyvarostol,
Orizkedése az urak dolganak tartott politikatol. Jan Hrabovskif két versben is
bizonyitja az alfoldi szlovak élet szépségét, gazdagsagat, a hliséget a hazahoz,
melynek védelméhez jo katondkat, rendjének fenntartasahoz hiséges rend6ro-
ket ad a szlovaksag. Jan Gerci 1940-ben Zornic¢ka (Hajnalcsillag) cimmel ver-
seskdtetet is adott ki sajat koltségén, a Slovenska jednota is végzett némi Ki-
addéi munkat és tovabb m(ikdédétt az annak idején a Matica slovenska elkobzott
vagyonabol alapitott kdzmUvel6dési egyesiilet (Uhorskokrajinsky vzdelavaci
spolok slovensky). 1936 majusaban Gerci Vyslizena zena (A kiszolgélt asszony)
cimd szinm(ivét adtdk eld békéscsabai nyelvjarasban Jan Sekerka rendezésé-
ben, Pechany Adolf, a magyarorszagi szlovakok kormanybiztosa jelenlétében.

A toétkomlosi szinjatszok Judita Tomkova rendezésében 120 el6adast tartot-
tak, amibdl a festészettel is foglalkoz6 rendezd 27-et irt és 14-ben magyarul is
fellépett. Gyakori volt a klasszikus szlovdk irdk mdveinek kozlése, és igen sok
orosz klasszikus forditdsa. A szlovakok hungarus-hagyomanyat a féként
Podhradszky Gyodrgy szervezésében rendezett irodalmi-helytorténeti esteken
népszer(sitették. A szlovakiai kapcsolatok a felszinen ritkak és inkabb Uzletiek
voltak. A liptészentmiklosi evangélikus kiadd, a Tranoscius, bizomanyossal
rendelkezett Békéscsaban, és Szliacs, Tatralomnic, Feny6haza, Csorba-t6 szere-
pelt tobbek kodzott az Udilésre invitalé hirdetésekben.

Er6teljes népiség jellemezte ezt az amatdr irodalmat, és a kozmivel6dés
szervezésében, a hagyomanydrzésben jelent6s szerepe volt az evangélikus egy-
haznak. Az anyanemzett6l magarahagyott, lényegében szlovak nyelvi(i oktatas
nélkil maradt népcsoport életrevaldésagat bizonyitja, hogy ilyen koéralmények
kozott is megdrizte énmagat. Annak ellenére, hogy a kormanyzat semmit sem
tett az asszimilacioé lassitasaért. A magyarorszagi szlovakok nyelve, irodalma
és népélete olyan értékeket is meg6rzétt, amelyek, a modernizal6dd és csakugyan
cseh hatas ala kerll§ etnikai torzsteriileten kivesztek és asszimilaltsaga még az
egészen szorvanytelepiléseken sem volt befejezett. Az ,anyanemzettdl” el-
valaszté tavolsag konzervalé erején Kivil az is lassitotta a nyelvi magyarosodas
folyamatat, hogy a févaros kornyékén és az Alfoldon él6 szlovaksag sohasem
jutott a szlovdk etnikumd varmegyék lakossagdnak nemzeti Ontudatara, ezért
a kdzponti magyarositds intenzitdsa itt mindig gyengébb volt.

A maésodik vilaghdboru befejezése utdn a hazai szlovaksag sorsa a csehszlo-
vakiai magyarsag sorsanak fiiggvényévé valt. Mivel az ottani magyarsag lik-
vidalasa nem sikerilt, el6térbe kerilt a lakossagcsere, amelynek célja nem a
magyarorszagi szlovakok megmentése, hanem a rendkivil fejlett, intenziv nem-
zeti tudatt szlovakiai magyarok eltavolitasa volt. Ennek érdekében igen rovid
id6 alatt olyan nemzeti tudattal kellett felruhdzni a magyarorszagi szlovakokat,
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amilyennel azok sohasem rendelkeztek. Erre allamkozi szerz8dés biztositott
torvényes lehetéséget a koalicidés csehszlovak allam hivatalos szerveinek, ame-
lyek minden lehetéséget felhasznaltak minél tobb hazai szlovak attelepitésére.
Ez az akci6 mérhetetlen kinokat, igen sok csaladi tragédiat okozott.

A tavozok kozétt is akadt néhany mikedveld koltd. Jan Andrasik (Osagéard)
hidba nevezte drdga kincsének idehaza nemegyszer megmosolygott, lenézett
szlovadk anyanyelvét, neki sem volt koénny( a bulcsizds. Ondrej Cerovskynak
(Fels6petény) sem volt kézombos a hazai taj, mikdzben az attelepiilésre vara-
kozott. A pitvarosi Stefan Hildak, Rozli¢ka s rodnym krajom (Blcsu a sziil6-
foldtél) ciml versében tudatosan készil az attelepilésre, mégis szomord szivvel
valik el a foldtél, amelyen 6sei kétszaz évig éltek. A Szarvasr6l Zselizre te-
leplilt Jan Korbel az egyértelm(ien Unnepl6k kodzé tartozott. Lelkesen Udvézolte
a Garam-volgyét 0j-régi hazdjaban, a hatar atlépésével az ezeréves magyar
rabszolgasagbhol szabadult meg, és biszke, hogy ismét tagja lett a haromszaz-
milliés szlav csaladnak. A legéndi Zuzana Pélova is el6re hazajanak, az igéret
foldjének tekintette Csehszlovakiat, a pilisi Jan Stehlik pedig csasztuskaban
agitalt az attelepitésért (Ked ja idem na Slovensko - Ha én Szlovakidba me-
gyek). Egy budapesti szlovak Ujsagiré, FrantiSek Zima pedig egy évvel az at-
koltozés utdn a Matica slovenska karacsonyi dijat kapta meg ifjusagnak irt
mavéért.

Tobben megallapitottdk, hogy a lakossagcsere nem oldott meg semmit, csak
kart okozott a hataron innen és tul egyarant. A magyarorszagi szlovakokkal
valé elbanas az anyanemzet részér6l is azt tanusitja, hogy igen nagy az érték-
rendi kiilldnbség az emberség és a nemzet kozott. Ha az utdbbit tekintik az élet
értelmének és nem az el6bbi szolgalatanak, az csak ideig-6raig tarté gydze-
lemtudatot jelent. Nem véletlentil latni megannyi csehszlovakiai rendszamu
autot a hazai szlovak falvakban és nem véletlentl jelentek meg két évtizeddel
az attelepllés utan az egykori békéscsabai Jan Ger€i irasai a Na$ kalendar
hasabjain.

A fordulat éve utan mindkét orszag rendezni igyekezett a nemzeti kisebb-
ségek helyzetét. Csehszlovakia megsziintette a diszkriminaciot, fokozatosan biz-
tositotta a magyarsagnak az anyanyelvi mivel6dés lehet6ségét. Mindkét orszag
kolcséndsen kinyilvanitotta elhatarozasat a lenini nemzetiségi politika elveinek
és gyakorlatanak alkalmazéasara, és harcot inditott a nacionalizmus ellen. Révid
ideig még Klement Gottwald és Rakosi Matyas képei alatt tanultak a magyar-
orszagi szlovakok és a szlovakiai magyarok, a kérdés kolcsdnds rendezését kol-
csondsen deklaraltak, olyannyira, hogy Boldoczky Janos (Jan Boldocky) sze-
mélyében a magyarorszagi szlovakok szovetségének vezetdjét nevezték ki pragai
magvar nagykovetnek, Csehszlovakia pedig a dél-szlovakiai magyarsag tgyeinek
elkotelezett internacionalista harcosat, Major Istvant (Stefan Major) kiildte bu-
dapesti kllképviselete élére. A koélcsonds gesztusok a szlovak-magyar viszony
megnyugtatd rendezését igérték. Az eltelt négy évtized eredményei és problémai
jorészt ismeretesek. A problémak nem egy vonatkozdsban még mindig a multbol
szarmaz6 elGitéletekben, az ezekkel Osszefiigg6 eszmei tisztazatlansagban gyoke-
reznek, hiszen a szocialista épités id6szakaban mindenitt a nemzetiségi kérdés
automatikus megoldasara szamitottak, illetve egyéb, fontosabb problémak miatt
nem jutott id6 és energia az igen jelentds eredmények ellenére felmerilt és
sokasodo ellentmondasok feloldasara.

A magyarorszagi szlovdksdg maradéka a szo6 szoros értelmében politikai ve-
zet6k és értelmiség nélkil maradt. Eppen az irasunk elején emlitett éntuda-
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tosabb elem, els6sorban a kulturdlis életet szervezd és igényl6 szlovakok Cseh-
szlovékiaba telepillek.

A szul6foldjiket elhagyni nem akarék az attelepités elkeriilése érdekében
megtagadtdk szlovak voltukat. Ez a tendencia az elkdvetkez6 nemzetiségpoli-
tikai gyakorlattal, az automatizmussal parosulva oda vezetett, hogy a még
mindig legalabb szdzezerre becslilt magyarorszagi szlovaksagnak alig egy har-
mada vallotta magat szlovak anyanyelviinek. A nemzetiségi tudat hattérbe szo-
rulasa egybeesett a nacionalizmus elleni harc gyakorlataval, ami iratlan sza-
balyként szbgezte le, hogy a népi demokracia biztositja az egyéni szabadsag-
jogokat, nincs sziikség tehat sem az anyanemzet tamogatasara, sem a nemzeti-
ségi tudat apolasara. Annal kevésbé, mivel az 6tvenes években a nemzeti kér-
dés az Un. kényes kérdések kozé tartozott. A hisz-harminc ezerre olvadé
szlovdk - legaldbb anyanyelvi tudattal rendelkezd paranyi - néptoredék vi-
selte a fordulat éve el6tti sovinizmus tragikus kovetkezményeit. Nem kezdemé-
nyezte nemzeti fennmaradasanak lehetévé tételét, viszonylag kielégit§ iskola-
halozatat szlovakiai illet6ségli, gyakran attelepitett magyarok szervezték és
tartottak fenn, sok esetben egészen napjainkig. A néhany szdzra tehet§ nemzeti
tudattal rendelkez6 értelmiség a szovetség aktivistai sok esetben nem megfeleld
szintl anyanyelvi és mas ismeretekkel rendelkezve 6vakodtak a nemzeti Ki-
sebbségi lét problémainak felvetésétél, azutan is, amikor a nemzet kérdését
mindkét orszagban atértékelték. Az Otvenes évek szellemében tovabb miikodd
funkcionariusok féltették a hazahoz és kormanyzatdhoz valé hliséget az Uj
nemzetiségpolitikai gyakorlattél. Olyan eset is eléfordult, amikor a nacionaliz-
mus Ujjaéledésétdl tartottak, ha magyar részérél kezdeményezték a nemzetiségi
tudat batrabb megvalladsat. E sorok irojat masfél évtizeddel ezel6tt még szlo-
vak (!) nacionalizmussal vadoltadk, amikor a szlovak hetilapot biralva kifoga-
solta a magyar helységnevek hasznalatat vagy még kordbban megrovast ka-
pott, amiért szlovdk oktatasi intézményben az oktatasi Ordkon Kivil is meg-
kovetelte a szlovak nyelv hasznéalatat.

A hetvenes évek derekatdl sok pozitiv valtozas tortént, mindenekel6tt Ma-
gyarorszag szellemi életének kezdeményezésére. Ma mar nyilvanvald, hogy; a
nemzeti kisebbségek kérdése, a nemzetiségi politika nem lehet a lélekszam
fuggvénye. A nyelvhasznélat joga és lehetésége, a kétnyelv(iség tamogatasa és
biztositasa, a kétnyelv(i feliratok hasznalata mint - mas egyébbel egyiltt - a
nemzetiségi tudat igen fontos megjelenési formaja és fenntartasanak eszkozei,
nem fiigghetnek a lakossdg szamaranyatol. E lehet6ségek hianya éa a szam-
arany elvének alkalmazasa minden esetben a kisebbség asszimilalasanak esz-
kéze még akkor is, ha a nemzetiségi lét egyéb keretei adottak. Ha példaul
abbdl indulnank ki. hogy egy megyében 20% nemzetiségi lakossag sziikséges a
kisebbségi nyelvhasznalat, feliratok stb. hivatalossa tételéhez, akkor Magyar-
orszagon semmiféle kétnyelviiségnek nem lenne létjogosultsaga és a tobbi nem-
zeti kisebbséggel egyitt a szlovdksag teljes asszimilalodasat kellene természe-

tesnek tartani.

Minden ok megvolt tehat arra, hogy a magyarorszagi szlovaksag skanzen-
jellegl és -lét(i népcsoporttd alakuljon, amelynek szellemi élete nem terjed tul
magyaros kiejtéssel énekelt népdalain, és némi néprajzi maradvany apolasan.

A nemzetiségpolitikai szemlélet megvaltozasa a hetvenes  évek derekatdl
felszinre hozta egyrészt a két nyelven tanitd szlovak iskolakbol kikerult értel-
miség, a nemzetiségi k6zmUvel6dést igényl6k torekvéseit, masrészt aktivizalodott
néhany szlovak szarmazasu irodalmi, muvészeti, kozéleti tényez6 is. A kezdeti
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amatér jellegl irodalom, amelynek 1945 utani els§ és egyben utolsd jelentke-
zése a Hrusky mamovky Spiakovej (Spiak mama kortéi) cimi antoldgia volt
1956-ban, fokozatosan egyre magasabb mdvészi, eszmei mércét maga elé allitd
literatdrava alakul. A Ludové noviny és a NA&$ kalendar lapjain egyre gyak-
rabban lattak napvildgot a ténylegesen irékka fejl6dé szlovak literatorok md-
vei, akiknek nem volt mar elég a szlovak szovetség és a hetilap rendszeresen
kiirt palyazata.

1978-ban jelent meg Vyhonky (Hajtasok) cimmel az az antolégia, amely ha-
rom kolt6jével és két prézairdjaval a hazai szlovdk irodalom tulajdonképpeni
kezdete, els6 jelentkezése. Mérfoldk6 azért is, mert tisztdzédtak bizonyos alap-
kérdések, els@sorban a nemzetiségi hovatartozis. Néhany magyarul iré szlovak
szarmazasu alkotd6 nem képviselteti magat az antologidban. Filadelfi Mihaly
f6szerkeszt6t, az roszovetség tagozatanak vezetdjét 1975-ben Komarom megyé-
ben békéscsabai szlovak nemzetiség(i kdltének hirdették a nemzetiségi kozségek-
ben rendezett talalkozokon. A nemzetiségi irodalom - a nemzetiségi lét - meg-

hatarozdja ismét és végérvényesen a nemzetiség nyelve lett.

Karol Tomi$ szlovakiai kritikus és irodalomtudds Z6ld hajtasok szaraz gallyon
cimmel irt a Hajtasok cim(i antolégiarél a Slovenské pohlady cim( folyéirat-
ban. E mondat tényei szimbolikusan is értelmezhet6k. Karol Tomi$, aki Ki-
valéan beszél és ir magyarul, egykori szlikebb patridjanak szlovdk irasbeliségén
kivil egyre inkdbb a magyar irodalom tanulmanyozasaval is foglalkozik; a
szaraz gally, a hazai szlovdk iras Ujrateremt6dése; a Slovenské pohlady cimd
folydirat pedig az az évszdzados szlovadk organum, amely atvészelve a magyaro-
sitas évtizedeit, mindmaig a legrangosabb szlovak irodalmi folyéirat. Ha mind-
ehhez hozzasoroljuk az antolégia kiadéjat, a budapesti Tankényvkiado6t, akkor
megéllapithatjuk, hogy uGjjaéledd szlovak irodalmunk rendelkezik két lényeges
fenntartd tényezOvel: az anyanemzet szellemi tdmogatésaval és a magyar allam
minden oldali segitségével, dsztdnzésével.

Felmerllt azonban a nyelv, az olvas6k6zonség kérdése. Ez a probléma nem
Ujkeletd. Szamos kisérlet tortént, hogy hazai szlovdk iréink nyelvikben al-
kalmazkodjanak olvasoik ¢él6 nyelvéhez, azaz ne az irodalmi szlovak nyelvet
hasznaljak, hanem a leggyakoribb hazai nyelvjarast. Szerencsére ez nem valo-
sult meg, igy viszont megkérddjelezhetd maganak az olvas6kozonségnek a léte.
Gregor Papucek, az antolégia egyik szerzGje ,stllyedd hajo aranyrakomanya”-
ként értékeli a pilisi szlovaksag nyelvét, és ez a magyarorszagi szlovaksag egész
jelenlegi létére is vonatkozik. Alexander Kormos az antoldégia megjelenése
utan kozolt versében némak megszolalasanak nevezte a gydjteményt. A meg-
jelenése alkalmabol rendezett irodalmi esten szé esett arrol, van-e szlovakul
olvasé kozonség Magyarorszagon, azaz van-e értelme egyaltalan az er6sen tu-
datat és nyelvét vesztett magyarorszagi szlovaksag megmentésének, helyesebben
Ujrateremtésének. Alexander Kormos a Népszabadsagnak adott interjajaban a
Jlegyen kinek irni” kérdésre igy valaszolt: ,Ez fajo pontja a szerz6knek. Vi-
szonylag sz(ik az olvasék tabora. Mi csak azokra szamithatunk, akik az iskola-
ban elsajatitottdk a szlovak irodalmi nyelvet. A nyelvjarasi szint nem elég...
Szerintem az ok elsésorban nem a tudat hianyadban keresend6, hanem a nyelvi
nehézségekben. Minden tiszteletre mélté er6feszités ellenére ezen a téren még
van javitani valé. A dolog kulcsa a szlovak tannyelv(i 6vodak és &ltalanos
iskolak nagyobb aranyd fejlesztése volna. Ez adhatna olyan bazist, amelyre

kés6bb a szlovak tannyelvli gimnaziumot, illetve a tovabbi oktatast alapozni
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lehetne... Ugyanugy fontos a néprajzi hagyomanyok apolasa, a nyelvmdivel6
klubok munkéajanak szélesitése és tartalmasabba tétele.”

Adott tehat az ir6i feladat:) a Kdzép-Eurépaban oly gyakori nemzetmentés,
tudatGrzés és nevelés. Ohatatlanul felmeriil azonban a kérdés, miért kellett
idaig jutnia a hazai szlovdksdgnak, miért tapasztalhaték hasonléan slris6dé

gondok masutt is tajainkon?

Milyen tehat a magyarorszagi szlovak irodalom?

Iranyzatokrol, stilusokrdl aligha beszélhetlink, hiszen rendszeresen alkotd,
mdvészi igényd ir6 igen kevés van. Soroljuk fel &ket név szerint: Alexander
Kormos és Gregor Papucek kolt§, Pavel Kondac¢ és Michal Hrivnak prozairo.
Nem azért rendkivil kurta a névsor, mert nekik van mar egy-két dnalld6 kote-
tik, hanem azért, mert az 6 mdveik értek meg mdvészi és mennyiségi szemponthbol
egyarant arra, hogy egy kibontakozé nemzetiségi irodalomnak megalapozd nem-
zedéke legyenek. Valamennyien kodzéleti tényezdk és szervez6k. Kormos pedag6-
gus, szerkesztd és olvasétaborok szervez@je; Papucek ugyszintén résztvevlje kdzos-
sége valamennyi megmozdulasanak és népdalainak rendkivil eredményes gy(ijtéje;
Konda¢ évtizedekig jarta a szlovdklakta telepuléseket, a szlovak hetilap els6-
sorban mez6gazdasagi tudoésitdjaként, ma pedig a lap f6szerkeszt6je; Hrivnak
a szlovak szovetség munkatarsa és ugyszintén allandéan a vidéket jarod Ujsag-
ir6. Kézoés vonasuk tehat a kozéletiség és az, hogy lényegében egy-masfél év-
tizede publikalnak rendszeresen. Valamennyien el6bb vagy utébb fels§oktatasi
intézményben diplomat szereztek.

Szabadjon e sorok iréjanak tulajdon allasfoglalasaként, vitathatdsagat ko-
rantsem kizarva értékeld sorrendben szolni roluk - és masokrol.

Alexander Kormos belsd sziikséglete a koltészet, érzelmi vilaganak Kifeje-
zése: a szerelem, a szépség, a lét-nemlét, a szenvedés, az 6rém és a halal té-
maja. Kolt6i szabadsagatdl messze all mindenfajta szélam és jelsz6. Széraz
virdgot ©ntdz, hogy viragozzék, kidontétt gyumolcsfat olt, hogy teremjen,
halottnak gydgyszert ad, hogy felgydgyuljon, rég kihtnyt tlzre tesz fat, hogy égjen
- mondja Remény cim(i versében. A remény az életbe, koltészetbe, a sz6 ere-
jébe vetett hit verseinek ereje: ,,Most mar nem lehet / Nem élni /Meg mar
nem halhatok / Reménytelenben / Remélni / Megtanitottak / Most mar nem

lehet.”

Volt batorsdga visszah(zddni, amikor nem értett egyet szlkebb kornyezeté-
vel. Batran szemébe mondja ,sajat fajtajanak”, hogy hidba nevetik ki anya-
nyelvén irt ostoroz6 verseinek merészségéért, mert ,taldn akad egy-két ma-
gyar”, aki megvédi. (Van aki megvéd.) Van batorsaga vallalni a kétnyelvi-
séget, szlovaksagot és magyarsagot. Magyar versei ugyanugy érdemelnének &n-
all6 kotetet, mint a szlovakok, s Ugyszintén muforditasai is. Van batorsaga
szlovakrol magyarra és magyarrél, meg mas nyelvrél szlovakra forditani. Va-
logatasaval - nem szoval, hanem tettel, amint Sz§ és tett cim(i versében hir-
deti - szolgalja a nemzetiségi lét Ugyét, hazai délszlav kolt6k atiltetésével.

Gregor Pepucek koltészetének markans vonasa nemzetisége sorsanak elke-
seredett, nemegyszer reménytelen kifejezése. Két ciklust is szentelt ennek a
témanak: Mennykd a szemekben (Hrom v oc€iach) és a Pilis alatt (Pod Pili-
som). O az igazi nemzetiségi koltS, akinek szlovak szil6k adtak életet, haza-
jat mar régen Magyarorszagnak hivjak, katonaként azt szolgalja, de szive mé-
lyén ott van Szlovakia is (Valloméas - Vyznanie). A régi csabai szlovak hagyo-
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many folytatasa ez, gondolati és formai szempontbdl egyarant. Az elnemzetiet-
lenedett szlovaksag keseriisége és harcos villamai a szlovak himnusz villama-
nak Tatra folotti cikazasat idézik: nyelvezete zlg, vag, mint a mennyké, le-
csap a gyengékre, a nemzetet elhagyokra. (Nem ismerek szebb nyelvet -
Nepozndm krajSiu re€). A Dunakanyar festdi vidékén hidba adjak a nemzeti
lét lehet6ségét az allami szervek, a szlovaksag csak bolyong sajat otthonaban,
és halalra itéli nyelvét, elszakitja a nemzetiségi lét fonalat. (Tu - Itt). Osto-
roznak ezek a versek. Egyszerlek, kozérthet6ek, a mai olvasénak nemegyszer
id6észer(Gtlennek is tinnek, véglil mégis elfogadjuk Oket. Papucek ezt és igy
érzi, és van ereje ennek kifejezésére.

Papucek sem csupan szavakban vallalja nemzetisége megtartasat. Gazdag
gydjteményt adott ki szul6falujanak népdalkincsébél. A munka ©nmagaban
tiszteletet kelt az olvaséban a gy(jt6é irant. Van néhany oldal benne, amelyen
rovid életrajzot kézél ,informatorairdl”. Portréi lirai rajzok a pilisi szlovakok-
réol, koéztik édesapjarél és édesanyjarol.

Egyértelmien meg kell allapitanunk, hogy a hazai szlovak préza nem éri el
a koltészet szinvonalat. Nem véletlentl kerilt kényes helyzetbe Sziklay Laszlé
az elsd hazai szlovak prézai antolégia, a Pramene (Forrasok) bevezet6jének tu-
dos szerzGje, hazai egyetemes szlovakisztikank nesztora. Kénytelen volt meg-
allapitani, hogy hazai szlovak prézank nem értékelhet6 sem a vilagirodalom,
sem mas koOzép-eurdpai irodalmak meércéjével. Az antoldégia szerz6inek mu-
veit kisérleti munkanak nevezi, a mdfaji, nyelvi szinvonalat hullamzénak tart-
ja. Nem kevéshé kritikus a szlovakiai recenzens, Karol Tomis sem. A leg-
tobb irast prézakisérletnek nevezi, és kilonésen a midfaji és szerkezetbeli
hianyossagokat kifogasolja. Ennek ellenére helyesnek tartja az antoldgia ki-
adasat. és eredményét a magyarorszagi szlovak préza lehet6ségeinek meg-
teremtésében summazza, jelezve, hogy hazai konyvkiadasunk a szlovékiai Ki-
adok kozremilkodése nélkil nem tudna megbirkdzni a nyelvi, stilisztikai
problémakkal.

Pavel Konda¢ novelldi nem kénnyld olvasmanyok a hazai szlovaksag sza-
mara. A munkahelyi vezet6k sajatos vildganak rajza tllsdgosan attételes és
egyben kidolgozatlan (Ale pan riaditel - Ugyan igazgaté ar). Prevrat (For-
dulat) ciml tézisnovelldjaban a lakossagcsere problémakdrének felvetésére is
véllalkozott. Hazai szlovékjaink szOvetkezetbe agitalasardl van sz6, s az ered-
ményt egy Hidasi nevl Szlovdkidbol attelepitett magyar éri el, amikor szlo-
vakul szél a belépni nem akar6 gazdadhoz. A sok pont, befejezetlen mondat,
aminek tovabbgondolasa az olvas6 gondja, jelzi a szerz6i bizonytalansagot.
Inkdbb novelldba rosszul agyazott Ujsagcikkel van dolgunk. Kar, hogy tulsa-
gosan oktatok ezek az irdsok. Els6 regénye, a Hrbolatd cestd (Rogds at). A
munka els6 része a Horthy-korszak, a szlovak zsellérek végtelen nyomora és
kiszolgaltatottsdga, majd 1956 cselekménysora kovetkezik mikdzben sor
keril az ifjabb Palo GajdoS, azaz maga a szerz§ sorsdnak, szlo-
vaksaganak elemzésére, végil a falu szovetkezetesitésével zarul a regény. Tul
sokat akar mondani, ami rendkivili egyenetlenségeket okoz és kozben olyan
esemény marad ki, ami meghatarozé volt a hazai szlovdksag életében: a la-
kossagcsere. A szerkezeti egyenetlenségb6l sulyos mdfaji zavarok keletkeznek.
Elbeszélés, detektivtdrténet, kit(in6 lélekrajzzal megkomponalt regényrészlet,
riport, esszé valtakozik, félosleges, didaktikus betoldasokkal. Hasonléan
problematikus nyelvezete is. Ertékei a hazai szlovaksag nyelvében megdrzott
archaizmusok, illetve a csak nalunk kialakult neologizmusok. Mindezek jo
stiluseszkdzok lehetnének bizonyos regényalakok illusztralasara, de a regény
egészében nem alkalmazhatok.
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KondaC olyan feladatra vallalkozott, ami a mai szlovak irodalomban is
csak a kivételes képességl Peter JaroSnak sikerilt a Tisicro€na vcelaban (Ezer-
éves méh) vagy a habord utani két esztend6t feldolgoz6 Ladislav Balleknek
a Pomocnikban (A segéd) és az Agatyban (Akéacok).

Michal Hrivndk V pride Casu (Az id6 sodrdban) cim( prézakotetét és
masutt megjelent irasait is f6ként a kompozicids egyenetlenségek: jellemzik.
Helyesen allapitotta meg Karel Tomis, Karinthy Frigyes példajara hivatkozva,
hogy a tréfa még nem humor. A szatirikus hatas eléréséhez alaposan meérlegre
keli tenni minden egyes kifejez6eszkdzt a szavaktol a szerkezeti elemekig.

Vannak még akik publikalnak kotetben is és a hetilap meg a kalendarium
hasabjain. Michal Bernula prézai irasokat, Havas Tibor néhany sajat versén,
prézajan kiviil mforditasokat, Stefan Lami néhany humoros torténetet kdzolt
(rendszeresen foglalkozik hazai szlovdk népmesék gydtjtésével, kiadéasaval).
Ondrej Zoltai-Zwada is slr(n jelentkezik rovid prézaval. A Pramene cim(
kotetben szerepl§ Barkanyi Zoltant hossz( Ujsagirégyakorlata készitette fel
arra, hogy szépproza irasara is vallalkozzék. Juraj Marik az egykori Cabiansky
kalendar irasaira emlékeztet, Andrej Medvegy a dokumentumnovella mfive-
lésére tett kisérletet, a legfiatalabb Imrich Fuhl prézajan pedig minduntalan
atit kolt6i latdismodja. Ujabban attelepiiltek és Gjabb hazaiak is gyarapitjak a
hazai szlovak irodalmat, koztik a rendszeresen publikadl6 Maria Fazekasova és
Oldfich Knichal.

Nem véletleniil maradt utolsonak a legid6sebb - nem értékrendileg - Jalius
Szabd koltészete. A Zem na obzore (Fold a lathataron) cim(i verseskdtetének
mar a ,fllszovegén” olvashaté életrajzi adatok jelzik hazai szlovaksagunk lé-
tének egyik meghatarozd kérdését, a kapcsolatot az egyetemes szlovaksaggal és
sorsanak egybefonddasat a szlovakiai magyarsagéval.

Szab6 Gyula a lehetetlen megoldasara tesz kisérletet. Két anyanyelvet vall
magaénak: ,, Mindhalalig megmarad az ifjukorban elsajatitott szeretet a nyelvek
irant. Ezért boldogok azok az emberek, akiknek tdbb anyanyelvilk van és jol
megértik egymast. Barha az én unokaim... akar hazank tébbi gyermekei is tébb
nyelven tudnanak énekelni!”

A hazai szlovaksag probléméja egy a sok koziil. E maroknyi népesség min-
den szemponthdl boldog, felszabadult, nemzeti szempontbdl is felh6tlen Iéte
visszaadna a reményt Kozép-Eurdépa valamennyi kisebbségi kérdésének meg-
oldasara. Hogy a tiszteletben tartott hatarok ne véalasszak el tobbé az egy
nyelven beszél6ket és egy nemzeti kultirabol taplalkozokat, és az allamok a
humanizmus nagyvonallsagaval ne az ,amilyen kenyeret eszel, olyan nemzeti-
ségl légy” gyakorlatat alkalmazzdk. Hogy legaldbb szlovak-magyar vonatko-
zasban adjunk példat az egykori kézo6s mult ésszekotdé erejének felhasznalasara
mai gondjaink megoldasaban, hogy legyen batorsagunk az ,,dllamnemzetek”
szintjén is rendezni dolgainkat. Végtére az emberek boldogulésirdl, nyugal-
marél van szé, amiért semmiféle faradozds sem folosleges. A magyarorszagi
szlovak ir6k alkotasait is csak akkor olvassak majd nehézség nélkul, ha erre a
rendezésre sor keril. Ha - Milan Rufus szavaival - nem kell félnink tébbé a
nemzet szotol, ha nem kell egyetlen nemzetnek sem védekeznie, hanem épitheti
6nndn értékeit - a tobbi javara. Kozben pedig ezrek és tizezrek nem kénysze-
rilnek nemzetlk, anyanyelvik, hazajuk elhagyéséara. (1984.)



