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KONTRA FERENC

Lassan 0l6 kisebbségi meéreg

Megint el§jottek a patkanyok, mintha végszéra vartak volna, végiglopakod-
tak egymaéas utan a fal mellett, leraztdk magukrél az es6cseppeket. Eleség
utan kutattak. Két kisebb csoportban folytattak Gtjukat. Egy részik meg-
allt a lépcséfeljard alatt, és a zsiros papirok, szdraz kenyerek kozt mata-
tott, a tébbiek a kapualjban sorakoz6 szemeteskukak felé vették azz iranyt.
Odakint még mindig a langyos es6 aztatta a beton szennyét, kocsonyassa
téve a jarda felUletét. Egy férfi kdzeledett, nagyot

csuszott a bejarat el6tt,
megkapaszkodott a kitart kapu kilincsében. Eszébe sem jutott reggel, ami-
kor munkdaba indult, hogy az eserny6t magahoz vegye, csak az Ujsagpapir-
ba csavart szaldmis szendvicset csUsztatta indulas el6tt a zsebébe. Egész
nap almos volt. Egykedviien alldogalt a korhadt kapufélfanak délve, pedig
otthon mindenféle apr6 munka varta: 6ssze kellene dltenie a hatan a szét-
hasadt kabatot, meg kellene keresnie a torott gy(ir(t, hogy becserélje az
aranymuvesnél, ki kellene szednie a régi gittet az ablakbdl. Mégis var,
mert ez fontosabb.

Az Oregasszony Ugyet sem vetett az idegenre. Két jol
megtermett patkdny marakodott sivalkodva a szemétben. Megint ezek az
atkozottak, taldn valami mérget kellene venni. Egyszer mar kordbban 0sz-
szefogott a haz, kihivtdk a féregtelenit6t, aztdn nyugtuk volt a ragcsalok-
tél. Ures Giveg gurult el a laba elétt,

leesett az alagsorba és széttorott. Az
agglegény ijedten pillantott fel, elkaromkodta magat. Rozsdas kerékparok
és babakocsik tornyosultak az ajtaja el6tt, ezt a sok limlomot kerllgette
naponta. Nyikordult a kulcs a zarban, idegesen csukta be maga mogétt az
ajtot. Reszketett a keze. Ugyetleniil toltotte a tejet és kiomlott az asztalra.
Az es6 el6l menekiilt az 6nkiszolgaléba, végul mégis atnedvesedve ért ha-
za. A tejet sem szerette igazan. Zuhogast hallott a feje felett, szinte bele-
remegett a mennyezet. Megint két labbal ugralnak, csak, hogy bosszantsa-
nak, égetni valo ez a két kolyok: fel fel fel

le le le, és igy folyt a jaték

az els6 emeleten legalabb fél 6ran keresztiil. A lefoly6écsdévek a gyerekka-
cajt is tovabbitottak.

Gilisztdk masztak el§ a betonjardara, nehogy meg-
fulladjanak. Ladak lapultak a lépcsé alatt, tele rothadt almaval. Itt meg
kell fulladni. A n& érzékeny volt a szagokra, mar az utcan kipréselte tide-
jébdl a leveg6t, és csak akkor vett mély lélegzetet ismét, amikor beért a
szobdajaba. ElhGzta a rézsaszin(i fliggdnyt. Csal6dottan allapitotta meg,



hogy senki sem véarakozik a kapualjban. Biztosan elkerulték egymast. A
férje pedig két éra mulva otthon lesz, és addig. . .

Ballagott hazafelé. Egy bokszolé nyitott a kozelben éttermet. Utkdzben
posta és két zdldségesbolt. Az egyikben szokds szerint megvette a decis
Uveget. Megallt a lépcs6forduldban, és egy hajtasra kiitta. Letette a lép-
cs6re. A lak6k vagy leragtak a kovacsoltvassal keretezett liftaknaba, vagy
ott arvalkodott masnapig, mig egy masik kerilt mellé; a sokszorozédas
legfeljebb négyig tarthatott, addigra csak szemet szart valakinek. A szo-
baban a felesége még mindig a rozsaszin( fliggony el6tt allt, és bamulta a
bejaratot, az udvart, a csopog6é ereszt.

Milyen friss a levegd esé utan. Az Oregasszony szeretett magaba beszél-
ni, nem érezte magat annyira egyedil. EzUstdzott csomagolépapirba burkol-
ta a nagy mogyorés csokoladét, kevéske nyugdijabél nem sokra futotta.
Bezzeg volt id6, amikor lemezjatszot vehetett a kisebbik unokajanak tizen-
o0todik szlletésnapjara. Nem is volt olyan régen. Halat sem vart érte, hi-
szen tudta, hogy a gyerekek milyen feledékenyek. Azon nem Utkdzdtt meg,
amikor a mult héten beallitott a nagyobbik unokaja a férjével, és kdszo-
nés helyett csak annyit mondott, hogy nalad mindig olyan &regasszonyszag
van. A csokoladénak azért még orilnek mind a ketten. Még ez a kis al-
latka is kérne bel6le. Az egér végigsétalt a konyhan, és szemlatomast této-
van méregette az odakészitett szalonnadarabkat. De rosszat sejtve odébb-
allt inkdbb. Az o6regasszony nem félt t6le, éppen ellenkezdleg, beszélt hoz-
za. Kdzben zsortol6dott, hogy megragtak a cipdit. Mérget rakott az agya
ala. Lila porral mérgezett magvakat rakott az Ujsagpapirra: kukorica, fol-
dimogyord, buza és tokmag volt benne. Rakott a lépcséfeljar6 ala is egy
adagot, hatha a patkanyok is felfordulnak téle.

Szakszervezeti fél disznét
cipelt egy ember a hatan. Egy ndi hang azt mondta a hata mogétt, hogy
kar lett volna gyorsitanom, annyian megel6ztek, az utszéli fak elnémultak
a kodben. Annyira nem volt értelme ennek a mondatnak, hogy legsziveseb-
ben héatrafordult volna, hogy megkérdezze, mit akart ezzel mondani. Mire
azonban erre raszanta volna magat, a mogétte baktatdé baratn6k mar java-
ban szapultak kozds baratnéjuket, és a diagnézis olyan lenyligbz6en pon-
tosnak t(int, hogy akar egy pszicholégiai elemzésnek is megfelelt volna.
Megallt a kapu el6tt, hagyta, hogy kikertljék. Kinyitotta az Gjsagot, meg-
akadt a szeme egy orvos nyilatkozatan:

nem értem, miért teszik ezt a rend-
6rok. Tizenéves gyerekekre miért 16nek? Hiszen fegyverik sincs, csak tln-
tetnek. Megirhatja azt is, hogy valamennyi golyé hatulrdél farédott a test-
be, tehat a menekul6 emberekre I6ttek.

Levette a fejér6l a sapkat, és Ki-
csavarta bel6le a vizet. Fel kell vinnem neki az Gjsagot. Toporgott, mintha
magat akarnd meggy6zni valaminek az ellenkez6jérél. Most miért latogas-
sam meg? Félreértésekkel korilbastydzottan. .. Legszivesebben elsillyedt
volna szégyenében, amikor felszélitottak. A rovidiil6 mondatok a kétségbe-
esés félelmetes jelei. Mint a domindvar, ugy déltek 6ssze sorban a gondola-
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tai. Csak ne kellene annyira egy j6 osztalyzat a végére, az utols6 héten. ..
Es tobbet nem kérdeztek téle. Olyan alaposan megtanult mindent, hogy
el sem véthette volna, csak éppen mast kérdeztek. Felrajzolhatta volna a
zsirmolekulat az 0Osszes kotddéseivel. Az ajtohoz ért, és még mindig nem
tudott szabadulni iskolai, egészen friss gondjaitol. Megrazta a fejét, mint-
ha vizes lett volna. Ugyanilyen ajt6. Milyen egyforma ebben a kurva élet-
ben minden: a lepusztult Iépcs6haz, a nagymamak, meg a j6 tanuld okos
unokdk. Az oregasszony odaadta neki a csokoladét. Tudom, hogy ez a
kedvenced. Majd a csomagban is mindig ilyent fogok kildeni.

Milyen cso-
magban?

Oszre behivot kapsz, mintha nem tudnad. J6 katona leszel, sz6-
fogad6, amilyen sose voltal.

Ne akarj ilyen jé lenni hozzam, csinaltass in-
kabb egy mifogsort magadnak!

Levisznek majd délre, és neked is 16n6d
kell!

Az én kezem nem érint fegyvert.

Odelent semmit sem ér a te hited.
Odaig el sem jutok, engem fel sem vesz az a vonat...

Ne csinald ezt, tudom,
hogy eleged van, hajtanod kell, ez az utolsé év. ..
Miért lenne az utols6?

Ne koss bele mindenbe! Az én id6mben azt
szoktdk mondani a végz&séknek, hogy az utolsé év, de azt hiszem, most
sincs ez masként.

Az angoltanarn6é  végigolvasta a dolgozatomat;
most ezt figyeld; azért olyan fasult, csipas, kiégett, mert ilyeneket olvas;
folyton becsapjuk egymast; az osztdly ugy tesz, mintha oda lenne érte, &
pedig gy tesz, mintha vallalnd ezt a ragaszkodast. A maltkor ugy meg-
botlott a kiszdbben, hogy majd kiesett a protézise. Aztdn a tanariban elme-
sélte az esetet. Es odarohantak legalabb a daliak, hogy felsegitsenek? -
kérdezte az id6s kolléga. - Ugyan mar, az én gyerekeim. .. - legyintett
keserGen. Aztan a fiatal kollegina megtoldotta: Széval jot rohogott rajtad
az egész osztaly! Erre felhaborodottan vagott vissza  az angoltanarné:
Ugyan mar, az én gyerekeim! Szoval igy vagyunk mi egymassal, mint macs-
ka az egérrel, mint a patkdnyméreggel, amely megkeseriti  életlinket.
Majd legkozelebb is mesélek neked ilyen szellemeseket, most megyek.
Ennyi jotett elég egy napra.

Leszakadt a lift, masnap virradora, talan a
patkanyok ragtak el a kotelet, vagy a rozsda marta szét a lancokat, le-fel
ingdztak, mint a faliora.



Elmaradtak az éjszakai csattanasok, a jellegzetes lifthangok. Neki ugy-
sem kellett felvond, mit szamit neki, hogy leszerelik, és kidobjak. Az sem
izgatja, ha a helyére nem keril masik. & a muskatlikat dobta ki, mert so-
hasem hoztak viragot, nem érte 6ket napfény az alagsori lakas ablakaban.
Ugyan milyen szinlek lehetnek, toprengett, mikdzben a cserepek tartalmat
kiboritotta a szemétkupac tetejére. Egy tépett macska sétalt at az udvaron.
Megtanult inni az allandéan cs6pégd csapbol.

Az el6szobaban régi faliéra si-
ettette az elmulast. Az oOregasszony lejjebb hdzta a lancon a sulyokat. Mint
a lift: vitte fel a ketyeg6 perceket a mennyorszagba....

zuhanas visszhangzott
a lakasban. Csattant a jég. Kiolvasztotta a h(itészekrényt. Viztocsaban allt
a konyhaasztal. Az o6regasszony mindig fazott. Vizet forralt, teletdltotte
az agymelegité tomlét. Nehéz lett korilotte a levegd, akdr az 6élom, akar
az Ocskavas. A lift, ami leszakadt, a jég, ami elolvadt. Egyre lassabban
mozdultak elére a gondolatai. Asitott. Lekapcsolta az all6lampat. Nehéz
volt a sotét, befédte, nyomta lefelé, melegitette. Neonreklam fénye vibralt
a kristalyvazan. Fékcsikorgas hallatszott. Kiverte a szemébél az almot.
Egyre forrobb lett korilétte minden. Eszrevette, hogy csurom viz az
agya. Lassan feltdpaszkodott, mint aki Csipkerdzsika-almabél ébred. Leve-
tette a haldingét. Hideg vizcseppek gordiltek végig rancos bérén. A tele-
fonhoz kellett volna nyudlnia vagy segitségért kidltania... De a kévetkez6
pillanatban egyszerien csak nevetségesnek és tehetetlennek érezte magat.
Vacogva alldogdlt a szoba kdzepén. A szivargd tomlét kidobta a szemétbe.
Pokrocba burkoldzott. A masodik emeleten a rozsaszinl fiiggony mogott
még égett a lampa, az ablak hossza, fényes csikot rajzolt az udvarra. Mi
lenne, ha holnapra minden megvaltozna: a postas bedobna egy napilapot,
az 6 ladajaba is, babakocsit hozndnak fel az alagsorbdl, eljonne megint az
idegen férfi, hogy bamuljon a roézsaszinl fliggdny felé, és eljbnne megint
a macska, hogy igyon a csép6g6 csapbdl...

Ugy érezte nagyon messze
van, nem éri el a fogason a kabatot, tdvol van att6l, aki beszél, attdl is,
aki hallgat. Egy Uzemzavar igy fel tudja boritani az embernek az egész
napjat. Latta lecsiszni a sajat kezét a kilincsr6l, mintha valaki mas lett
volna, aki nem mer benyitni, nem mer hazaérkezni. R4jétt koézben, hogy
elfelejtett bemenni a boltba a szokéasos egy deciért. Elt a soha vissza nem
téré alkalommal: hatha rajtakapja a feleségét. Keze izgatottan markolta a
kilincset. Az idegenre gondolt, akit egyszer a kapualjban latott acsorogni.
Hidba nyomta le még egyszer a kilincset, a zar nem engedett. Senki
sem volt otthon.

Szamarsag - nevette el magat. Morzsak és ételdarabok
hulltak le az erkélyrél, a két kisgyermek nézte, hogy csipegetnek az ud-
varon a verebek. Egyikik kozéjuk dobott egy kavicsot. Egymas utan
pattantak fel az ablakok, felhdborodassal és kivancsisdggal vegyes arcok
tekintettek le, ugyan ki taraztatja ilyen eszeveszetten a motorjat, biztos
csak azért, hogy felhivja magara a figyelmet. Illyenek mind ezek a mai su-
hancok, gondolta az Oregasszony. Verebek ugraltak a szemeteskanndk ko-
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ril is. Csak nehogy a mérget csipegessék ki, de ezek biztosan rafinaltab-
bak annal. Az 6nkiszolgalé felé indult. Megtorpant egy pillanatra, mert
megint oda tartott, ahol tegnapel6tt is becsaptdk. Felette zaszldkat lenge-
tett a szél az épilet homlokzatan, mintha el akartak volna repilni. Nagy
fekete pillangék. Mintha feleseltek volna a széllel. Minden ember végil,
egy fekete pillangéd lesz. Hanyat is 6ltek meg eddig? Kislany kordban azt
gondolta, ha sok-sok lepkét fliz egy hosszU cérnaszdalra, elrepil majd, el
innen, mas vidékre. Végre odaért a masik onkiszolgdlohoz. A  zacskoés-
tej mar elfogyott. Az utca végén

bukott le a nap. Paneltet6k fekete
kockai tonyosultak egymasra. Elhlzta a rézsaszin( fliggonyt. A férje a
szokasos egy deci utdin mohon kanalazta a bablevest. Ugy tett, mintha
nem is tudna zugivasarol. Beparasodott a konyhaablak, ennek ellenére Ki-
tartéan furkészte a szemkozti hazat, fényes foltok mutattak, merre sora-
koznak az ablakok. Kilenc bet(it rétt ujjaval egymas mellé, aztan lefolytak
az Uvegen. Egy sz6 nem semmisiilhet meg végleg, ravaszul mindig Gj ala-
kot o6lt, permanensen Ujjaszuletik, kisérteni fogja mindig, valahanyszor a
hideg Uvegre lehel, ujjaiban bizseregenek azok a betlik. Az a sz6 vés6dott
leginkdbb az emlékezetébe, amit6l UGjra nevedes lesz a tenyere. Megfor-
dult. A tanyér dresen allt a konyhaasztalon.

Kilottyintett egy lavér vizet az
udvarra, vele egyitt az inggombot is. Majd agynemigombbal helyettesiti,
ugysem latja senki. A feje folott valami duborgést hallott, a két gyerek
megint haboruasdit jatszik. POk ereszkedett vékony szalon az asztal kdzepé-
re. Az abrosz alatt gydjtotte a villanyszamlakat. El&vette kabatja zsebé-
b6l az 6sszegdngyolt Gjsagot, a feje arnyékot vetett a papirra.

Megbizhaté
forrasok szolnak arr6l, hogy az eltemetett tintet6k tobbségét hatulrdl
érte a gyilkos l6vedék, hogy néhanyan teljesen artatlanul haltak meg.
Ahogy példaul az a tizéves gyerek is, aki nyilvdnvaléan nem jelentett
semmilyen veszélyt az allamrendre, és aki talan egyetlen pofon utan bdégve
hazament volna.

Patkanyvisitasra kapta fel a fejét, abbahagyta az olvasast. Ha halha-
tatlan lenne, mondjuk, egy gordg isten, akkor most fogna a sipjat, és an-
nak hangjara sorban el6bdjnanak a patkanyok, elblvolné 6ket a dallam,
kdvetnék a sip hangjat, és igy kivezetné az utolsot is a pincébdl, az egész
hazbol, az egész utcdbol. Egy nagy zsakba gyljtené OGket, és az egészet a
folyéba dobna, sivalkodva

zuhannénak

a vesztikbe. Most tért csak észhez,
amikor mindenkit tavolodni latott maga korul. Egyedul éldegélt az alag-
sorban, akar egy patkdny, az ajtaja el6tt 6cskavas, az ablaka el6tt sze-
mét. A tikor elé allt, és nézte azt a masikat a tuloldalon: mély rancok, a
pusztulas lovészarkai, elhagyott szdlak a nyakon, kapkodd, igénytelen bo-
rotvalkozds. Kent maganak egy pastétomos kenyeret. Szdznyolcvankét orat
dolgozott, a jové hénapban veszi ki az évi szabadsagat. Ovatosan nyi-
totta ki a ruhéasszekrény ajtajat, hatha megint valami ragcsalé lapul benne.
A tévé kékes fénye kisz(iroddtt az udvarra. Kétségtelendl jobb lett a kila-
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tas, miota eltavolitotta a viragladakat. Azonban némi szomorusaggal toltot-
te el, hogy mégiscsak megtudta, milyen szin(i virdgot hoznak. A szemetes-
tartdly mellett, ahovd dobta 6ket, gyokeret eresztettek. Inkdbb csak kin-
l6dasbél nyiltak ki, nem jékedvikben; hamarosan el is tavolitottdk mind
a tobbi szeméttel egydtt.

Kitarta az ablakot, és 0sszehlzta a rdzsaszin(
fuggonyt. Az udvarr6l besz(ir6dott a foldszinten laké gyerekek hancuaroza-
sa. Felmelegitette az el6z6 napi bablevest. Minden percben megérkezhet a
férje. Bekapcsolta a radiot. Egy bagyadt hangl énekesnd arrél dalolt, hogy
az éjszaka 6 lesz a banat kiralynéje.

Az oOregasszony folyton fazott. Nagyken-
d6ébe burkolta magat, és az ablak melletti karosszékben egy régi, szakado-
zott szakacskdnyvet lapozgatott. Volt benne néhadny recept, amire nem
emlékezett. Holnaputdn lesz az unokaja sziletésnapja, és addigra tobbféle
aprésiteményt akar késziteni.

Eljott megint az idegen férfi, megallt az
ajté el6tt, nem csengetett, csak ragyujtott csendben, tlrelmesen varta,
hogy a ro6zsaszind fliggony szétrebbenjen. Raszanta magat mégis az asszony
léptei szapordn csattantak a lépcsén, szétnézett gyorsan, nem latta senki,
elindult a sotét kapualj felé.

A két gyerek egészen jol feltaldlta magat a
haz koérul Anyjuk az udvaron teregetett, aztan az Ures lavérral visszament
a lakasba. A gyerekek elkergették a macskat, pedig csak inni jott a cso-
pdgd csaphoz. Riadtan menekilt a tlGzfal kiall6 gerendajara. Ott sem hagy-
tak nyugtot neki, addig dobéltak k&ével, goronggyel, mig le nem ugrott; a
lépcsh6hazba menekilt, a két gyerek a nyomaba eredt, a lépcs6feljard
alatt keresték. Ott felfedeztek valami érdekesebbet, ({gyet sem vetettek
tobbé a macskara, kulénben is hetedhét udvaron tal jarhatott. Magvakat
taldltak Ujsagpapirra szérva. Az id8sebbik felismerte, hogy van koztik fol-
dimogyoré is. Milyen szép szinlire vannak festve! Szétvalogattak a szeme-
ket. Ropogtattak a foldimogyor6t. A kezik, az arcuk csupa lila lett. Test-
vériesen elosztottdk egymas kozott.






HANDO PETER

Jakob

Azon a hegyhaton téltdtt estén, mikor
Istennel perlekedtem porra omoltak illa-
ziéim. Ultiink egymassal szemben és tejes
gyuimolcsot ragesadltunk a lényeg fel6l tu-
dakozédd és az elrendeltrél nyilatkozo sza-
vak folott.

Hajnalra magam maradtam. Fdélemeltem ta-
risznydm, mint egy lazadasra szant kovet;
elindultam harmattdl reszket6 fiiveken a
volgybe, kozelebb a fold magvahoz - mele-
gedni.

1990.

Jartam...

Jartam a hegyen. Fdlvittem fiam és megfeszitettem. Lattam a szegek
nyoman kifuté vért, fényfirdette nyomat, kavicsokra, fluvekre szaradtat, és
nem éreztem semmit. Folemeltem egy levelet, melyre teste vordse csop-
pent: megszagoltam, szétmorzsoltam. A volgybdl jév6k koérém sereglettek;
hallani akartak - szo6longattak.

Jartam a hegyen. Mozdulatlan alltam, amikor lehanyatlott feje, és le-
hanyatlott a Nap is, és mindenki hazatért. Végtagjai petyhlidten légtak a
rekken6 hdéség nyoman. Bdre az els6 csillag feltlintével lilaszolddé valt,
fehér hdélyagokat novesztett. Vartam, hogy elveszti szépségét, a bomld hus,
riasztova valik, megértek bel6le valamit a rothadas bizonyossagan keresztil.

Jartam a hegyen. Es miutan karjain atszakadt a szog, az el6re rogyd-bu-
ké test letépte a labfejet is, kavicsok kdzé fart arccal hevert a foldon -
visszatértem héazamba. A buatorokon ugyanaz a por szirkéllett, mint utolso
kdzbés vacsorankon. Folemeltem a Bibliat az éjjeliedényrél, és talalomra
folatéttem. Sétalva, hangosan olvastam. Mintha én irtam volna: tartalmat-
lanul szalltak el nyelvem hegyér6l a szavak.

1989.

10






valosagunk

MEZEY LASZLO MIKLOS

Felel6s irodalom

Vazlat a nemzetiségi irodalmak ,természetrajzahoz”

Nemzeti irodalom

Az irodalom nemzeti jellegének kialakulasa, majd a nemzeti irodaiam lét-
rejotte hosszan tartd és Osszetett torténelmi folyamat eredménye. Azt azon-
ban eléggé bajos pontosan meghatarozni,  hogy egy nyelvi kdzdsség, vagy
tajegység regiondlis irasbelisége mikortol szamit 6nalld léttel és létét jellemz6
sajatos vonasokkal bird6 nemzeti irodalomnak. Europa déli és nyugati felén
a reneszansz kora jelentette a polgari eszmények jegyében egységesild tarsa-
dalom létrejottét, illetve a népnyelv mlivészi alkotasokban megtestesild, tehat
nemzeti gondolatokat megszélaltaté kezdeteit. Kelet- és Kozép-Eurdpaban e
fejlédés jocskan késett, és noha a reneszansz Magyarorszagon is megszolal-
tatéja volt bizonyos nemzeti torekvéseknek, a polgarosodas hianya hatraltatta
a nemzeti jellegl kibontakozast, a regiondlis vagy felekezeti  kiilénbségeket
meghaladd szellemi egységesiilést.

Nalunk a XVIIIl. szdzad végétdl - a  nemzeti gondolatoknak a  francia
forradalmat kdvet6 térhéditasaval - figyelhet6 meg az irodalom nemzeti jelle-
get 6lIt6 fejlédése. Vagyis a nemzeti irodalom, mint torténelmi kategé6ria, ott
és akkor keletkezik, ahol és amikor kialakul a korszer(i értelemben vett pol-
gari tarsadalom. Ha pedig az irodalom és tadgabban a szellemi élet nemzeti
célkitlizésekkel telit6dik, nyilvan a nemzeti lét funkciéi legaldbb egy részének
betbltésére, illetve kifejezésére is alkalmassa valik, atvallalva a még teljessé-
gében ki nem alakult polgarsagtdl a nemzeti létezés fonntartasdnak - igy a
nemzeti eszme éltetésének - foladatat. J6 példaval szolgalnak erre a magyar
folvilagosodas, majd a reformkor nagyjai, s késébb a szabadsagharc leverését
kévetd onkényuralmi idészak ,virrasztoi”, vagy az a kultartorténeti tény, hogy
a Karpat-medencét sem a magyar etnikum, sem a magyar nyelv nem volt képes
kitolteni - egyedul az irodalom. Az utébbin minddssze annyit kell érteni, hogy
egy nyelvi kozbsség tudatdban mindaddig nem alakul ki az egész hazdra vo-
natkozo, otthonossagot is jelent6 tajélmény, amig az irodalmi m(ivekbdl sugar-
z0 tajvarazs ezt nem teszi egylttesen elérhetévé. llyenforman, ha a teljes utat
még be nem jart polgarosodas idején - tobbnyire nemzetkdzi aramlatok nyo-
man - a szellemi értelemben egységesiilé tarsadalom értelmisége hivja el az
addigi regionalis irodalom nemzeti karakterét, akkor ez az ,0j” irodalom ma-
gara vesz egy szolgald attit(idot, s ilyen értelmd visszahatasként tovabbfejleszti
az olvasotarsadalom kollektivitasat, sorskdzosségtudatat. Végul is a nemzet
és az irodalom egymast erdsité értelmi-érzelmi kolcsdnhatdsaban kristalyosod-
nak ki azok a specifikumok, amelyek azutan karakteresen  megkilonboztetik
egymastol a nemzetek irodalmat. Mert léteznek azonos nyelvet beszél§ nemze-
tek, vannak egyazon terlleten él6 mas-méas etnikumok és kultdradk, de  nincs,
mert nem lehet két egyforma torténelmi utat, azonos tarsadalomfejl6dési  és
kultdrhistoriai ivet bejard nép.
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A nemzeti irodalom tehat olyan histériai képz6dmény, amely internaciondlis
viszonylataival természetesen kapcsolddik az emberi civilizacio altalanos érté-
keihez, am egyedi karakterét éppen az ett6l eliit6 sajatossagai rajzoljak ki. Me-
lyek ezek? ElBszor is a dialektusok folé emelkedd egységes irodalmi nyel-
ven torténd megszolalds; azutan az évszdzados, évezredes csak az illet6  nem-
zet tudataban és anyanyelvében él§ torténelmi tapasztalatok Osszessége; a bel-
s6 mavészi fejl6dés torvényszerld mozzanataibdl elvonhaté gondolati-formai tra-
diciok ereddi; az ontérvényd irodalmi tudat és értékrend léte.

A nemzeti jelleg azonban nem csupan torténelmi szempontbdl jelentés ka-
tegoOria, hanem szadmontartanddk értékvonatkozasai is.  Minden nép irodalma
nemzedékrél nemzedékre, s6t korrol korra atorokit némely kollektiv érvényes-
ségl folismeréseket; egyfeldl olyanokat, amelyek a valtoz6 torténelmi létfolté-
telek kozepette is biztos - rendszerint etikai természet(i - fogodzéokat kinal-
nak, masfel6l olyanokat, amelyek az etnikai-anyanyelvi &sszetartozas és  6n-
azonossag tudatat apoljak. Szikségtelen kilén hangsulyozni, hogy Kelet-  és
mas széval, értékkel - bir az alland6sag érzetét keltd eligazitas. Az a tudat,
hogy az id6rél id6re valtakozo létfoltételek kozott egyfajta szellemi biztonsagot
nydjt az irodalom hagyomanykincse. Olyan véalaszokat kinal raadasul, melyek
kézzelfoghatébbak az id6tlennek és altalanosnak tekintett emberi értékeknél, s
amelyeket csak az adott nemzeti irodalom adhat a széban forgd koézOsség sza-
mara - tanulsagul, okulasul, valasztasi lehet6ségek gyanant: életesélyként, a
megmaradas, a helytallas és a folemelkedés modus vivendijeként. Az irodalmi
hagyomany atorokitette eszmények hijan a nemzet tudata megzavarodhat, Ki-
Uresedhet, igy azutan a literatiranak minden mas tudatformat megel6zve, koz-
vetlen hatdsa van a nemzeti létre. S megforditva, semmi sem jelzi olyan érzé-
kenyen, olyan pontosan a tarsadalom tudati allapotat, mint a kortars iroda-
lom. Nemzet és irodalom elemi Osszetartozasat méltan definialhatta J6zsef At-
tila ekként: ,Kultdra, koltészet és nemzet, tehat egymasban lelnek életre, azaz
a nemzeti kdzosségek a kultira egységei ”

A mondottakbol kovetkezik, hogy az emberi érték csak nemzeti vonatkozasai-
val nyerhet hiteles és méltd Kifejezést, hiszen a nemzetin at vezet az (t az
egyetemeshez. Az irodalom nemzeti jellegének és egyetemes  viszonylatainak
Osszefliggése sajatos dialektikat mutat, még akkor is, ha tudjuk, némelyek a
nemzeti vonasok primatusat, masok meg az 6rok emberi jelent8ségét részesitik
elényben, s keresik az elemzendd alkotasban. Ha sarkitjuk e szembeadllitast, ak-
kor két olyan szélsGséget kulonbodztethetink meg, amelyeket a romantika kora
a nemzeti, illetve az emberi szellem kifejezéssel jelolt, s amelyek azutan a na-
cionalizmus, illetve kozmopolitizmus nevet kaptak. E kétpolusossag viszont a
szembeadllitds és a rahatas, a konfliktus és az egytttmikodés - végséfokon a
arra vallanak, hogy a nemzeti irodalom sajatszer(iségei ellenadllnak az  egye-
temesség hatasainak, ugyanakkor nyilvanvalé médon integralnak is vilagtavla-
ta, nemzetkozi léptékl elemeket, irdnyzatokat, koraramokat. Lassuk el6bb az
irodalom nemzeti jellege autondmiajanak f6ébb tényezdit.

A nemzeti irodalmak genezise - mondottuk - Eurépaban mindenképpen a
tarsadalom polgari tipust és persze, nyelvi-szellemi egységesedésének foltételét,
vagy esetleg nemzeti szabadsagtérekvéseinek manifesztalasat igényli, illetve
jelenti. A nemzeti irodalom kialakulasa tehat egyértelmlen nemzeti szemponto-
kat, a nemzeti fejl6dés torténeti tényeit tételezi. Azutdn a nemzeti irodalom bel-
s6 struktdraja rendszerint sajatos formaban integralja a civilizacio altalanos ér-
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vény( folismeréseit, voltaképpen nacionalizalja az elvont eszményeket, szellemi-
ségeket vagy izlést. Az egyetemességbe valé feloldédassal a nemzeti irodal-
mak létrejottikt6l kezdve hol élesebben, hol lanyhdbban szembealltak: ez leg-
gyakrabban az eredeti hagyomanykincs folyamatos ébrentartasaban, szellemének
folidéz6 tudatositasdban nyilvanul meg. Minden irodalom keresi - multjanak,
jelenének dimenzidjaban egyarant - ontorvénylsége tényezdit, csak ra jellemz6
fejlédésmenetének szabalyszer(iségeit, tendenciait, s visszamendlegesen kijeldli
- rendszerint histériai szempontd - fordulopontok szakaszolta korszakait. A
tradicidkra torténd hivatkozas pedig gyakran latvanyosan foler6sodik, ha az
egyetemesség, az ,,0rok emberi” kifejezéssel jellemezhet§ Aaltalanossag mezében
jelentkez6 modern aramlatok érintik meg a nemzeti irodalmat. Ez persze, két-
ségtelendl arra is vezethet, hogy a kordbbi nemzeti szempontl korszer(iség hi-
vei valnak konzervativokka, olyan mértékben, amilyen Utemben a  megel6z6
periédus korszerilisége klasszicizalddik, valik etalonna.

Hasonlé ellenkezés tapasztalhaté a toérténelmi kozdsségben éI6 kis és nagy
nemzetek irodalmai kozott - az el6bbi részérél; a kisebb nép gyakran tart a
szellemi gyarmatositas veszélyét6l, az elnemzetlenit6 hatés kiterjedésétél, s vé-
dekez8 reflexeibdl kifolyélag tulhangsulyozza a nemzeti karakter fontossagat.
Ugyanilyen ellenallas figyelhet6 meg az irodalomtudomany és a kritika részé-
rél is, hisz mindkett§ érvényesit sajatos torténeti és nemzeti kritériumokat.

Nemzeti szempontlsag és egyetemesség dialektikdjanak masik térfelén sora-
koznak azok az érvek, amelyek a két viszonylat kdlcsonhatasat, termékeny
integraciéjat mutatjak. Ezek els6je az a nyilvanvalé tény, hogy nem létezhet
egyetlen nemzeti irodalom sem, amelyik a vilagméret(i 6sszefliggésektdl elzar-
kézva alkothatna. Minden elméleti ellenallas, kilonfejl6dés mellett autark iro-
dalom nem mi(ikddhet, hiszen a mesterséges izolacié a gyors provincializalédas
kezdete. Az egyetemesség hatasa mutatkozik meg abban is, hogy bar vala-
mennyi irodalom az adott tarsadalom fejl6désének egy fazisaban lesz nemzeti
jellegli, azért a vildgirodalmi jelenségek besziremlése pozitiv - mert 6sztonz6,
termékenyitd - impulzusa lehet belsd adottsdgai kibontakoztatadsanak,  egy-
egy sajatszer(i vonasa kiteljesitésének. Természetesen nem a kordivat kritikat-
lan atvételérdl van szo, tartés és mindségszempontl gazdagodasrol, az eredmé-
nyesen nacionalizalhaté elemek szerves beépitésérél. llyen médon mikodik az
irodalmi kolcsonhatasok rendszere. Kimagaslo alkotasai révén minden nemzeti
irodalom hozzajarulhat a vildgirodalom értékeinek gyarapitdsahoz, éppen ugy,
ahogy Goethe gondolta, amikor leirta a ,weltliteratur’, sz6t: rangos és érte-
lemszeren nemzeti vonadsokat mutaté miivészi értékek min@ségi Osszegeként.
Mindezek mellett hatnak az &ltalanos korstilusok, vilagirodalmi aramlatok, oly-
kor divatok, amelyek egy bizonyos toérténelmi szakaszban nagyobb teriletre ki-
terjed6en jellemz6ek lehetnek. Ugyanakkor persze ezek, amikor megjelennek
egy-egy nép irodalmaban, sajatossa szinez&dnek.

Végil is a nemzeti irodalmak bels§ torvényszerlségei, valamint a vilagiro-
dalom altalanosabb jelenségei kozotti kdlcsonviszonylat koronként, helyenként
ban. Egyszer az egyetemesebb vonulatok, masszor a nemzeti specifikumok mér-
tékadobbak, nem utolsésorban att6l fuiggéen, hogy a széban forgdé nemzet tor-
ténelmi szempontbdl éppen szélarnyékban vagy viharban él. A nemzeti Iétében
magat fenyegetve érzd tarsadalom mivelddésében o6hatatlanul elséségbe kertl a
sajatos jelleg, a nemzeti gyokeresség, az er6s népi kotédés - a népbehlzddas
és népszolgalat programja. Nem szorul bizonyitasra, hogy Kelet- és  Kozép-
Eurépaban ritkan adatott szélarnyékos id6szak, tehat mar-mar toérvényszerd,
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hogy az itt él6 nemzetek irodalmai ritkdn engedhették meg maguknak a ,koc-
kazat nélkuli” vilagperspektivaju érdeklédést, mert folyton fol kellett éleszte-
nidk nemzeti vonatkozasu védekezd reflexeiket. Irodalmunk nagyjai —Balassi-
t6l Kanyadi Sandorig - a legnehezebb koérulmények kézott is vallaltak a nem-
zet sorskérdéseinek képviseletét, megszoélaltatasat, s mintegy a ,nép nevében”
eloljartak a jogok kovetelésében, a tarsadalom szamara kovetendd idedk és ér-
tékek megallapitdsdban - megel6zve gyakran tudomanyt, politikat vagy nép-
harcot.

A magyar irodalomnak ez a sorsfolérz6 és abrazoloképessége, tarsadalmi el-
kotelezettsége, amely sajatos karakterének egyik népszolgalatban kiteljesed6 ele-
me, ha tetszik, ,anyajegye” - az egyik legjellemz6bb specifikuma. Megallapita-
sunkat hitelesitend8, szamos ir6i vallomast lehetne idézni, de legyen e he-
lyiitt elegendd egy sarkitottsagaval akar mottéul kinalkozé Taméasi Aron-mon-
dat 1930-bél. ,Az a hitem: hogy ennek a szétszaggatott magyar nemzetnek
nem az a magyar iré az idealja, aki csak magyarul ir, hanem az, aki magyar-
bél és magyarnak ir” Az sem lehet véletlen, hogy az idézett gondolatot Ki-
sebbségben él6 alkot6 fogalmazta meg, és éppen erdélyi. Hiszen Erdélyben és
akkoriban jelent meg Makkai Sandor a korban rendkivili hatasy, mara nézvést
pedig hasonléképpen tanulsdgos nagyesszéje, a Magunk revizidja. Ennek! a
gondolatmenetét egyszer(sitve és roviden ugy foglalhatjuk ossze, hogy a Ki-
sebbségbe hullott népdarab, mivel elveszitette allamisaga létalapjat, a lelkében
él6 magyarsagat kell, hogy az elébbivel egyenértékiivé fejlessze. Ez a gondola-
ti magyarsdg - masképpen: lelki impérium -, ez a folfokozott erkdlcsiségként
atélt nemzetiségi Ontudat, tal azon, hogy a korabbi torténelmi periddus lejara-
tott ,politikai nemzet” fogalmat a korszer(ibb, az eurdpaibb és magasabb ren-
dd "kulturalis nemzet” koncepciora valtoztatta, azzal a hozadékkal jart, hogy
az etnikai identitadstudatot hordozé irodalmat még a hagyomanyos, a nemzeti
irodalombdl ismert népsors-képviseletet is meghaladd, folgerjesztett népszolga-
lati kildetéssel és huméanumparanccsal ruhdzta fol. A Makkai altal résztények-
ként és célként egyarant leirt lelki metamorfozis nyoman a kisebbségi tarsada-
lom két folismerést tudatosithatott: egyfeldl, hogy a bens6é magyarsag lehet egyen-
értékli az allamisagtdl tdmogatottéval, masfel6l, hogy a tudatreform Gtjan meg-
Gjult nemzeti gondolat mércéje csakis a humanizmus és az erkélcs lehet. Es
mivel ebben az id6ben az utédallamok fonnhatésdga ald keriilt nemzetrészek
els6rendlien hagyomanyos paraszttarsadalmak voltak - marpedig a kor folfoga-
saban a nemzeti lelkilet letéteményese a foldm(iveskdzdsség - Makkai Gtmu-
tatdsa szerint az értelmiség els6érend(i hivatasa a tobbszérosen kiszolgaltatott és
megnyomoritott Kisebbségi parasztsag szolgalata. Azt tette a szellem emberé-
nek kotelességévé, hogy mindazzal, amit alkotni képes, népe ontudatat kell eré-
sitenie, folemelkedését tamogatnia, a néplélek Osztdneit és vagyait nemesitenie,
magasabbrend( - humanumot és etikat, Uj és jobb magyarsagot képvisel6 -
eszmékké valtoztatnia. Onazonossagra, az értelmes és kiteljesithetS lét bizonyos-
sagara azonban nem csupan az egyénnek van sziiksége, hanem a nemzeti ko-
z0sségnek is, irodalmanak nemkiilonben. A nemzet ilyen Jézsef Attila-i - azaz
szellemi értelmd - vallalkozas voltat hangsulyozza Cso6ri Sandor ma: ,,Az iro-
dalmunkat én azért latom a boras teng6dés allapotaban vergddni, s kiemel-
kedd értékeivel is csak félsikerig jutni, mert, ha egy nemzet nem kozos vallal-
kozéas, akkor minden mozdulataban ott van a bizonytalansag reflexe. S ott van
az a szellemében is” Marpedig abban, hogy a nemzet csakugyan kozos ihletté
valjék, kollektiv vallalkozassa lényeglljon, kulcsszerepe van az ,anyajegyes”
irodalomnak. Es a nemzeti mivoltaban tartdsan és helyzetéb6l addddéan veszé-
lyeztetett - mert nap mint nap lemorzsol6dasnak, beolvadasnak Kkitett -  Kki-



scbbeségek, illetve kisebbségi irodalmaknak kell hordozniuk kilénds erével e
kozosségi vallalkozas ihletettségét.

Nemzetiségi irodalom

A nemzetiségi irodalmak megitélésekor kétféle egyoldalisaggal lehetett -
szerencsére mind ritkdbban - talalkozni. Az egyik szerint a nemzetiségi léte-
zés -, amelybdl az irodalom merit, s amelyet abrdzol - csupan fluiggelékszer(
velejaréja volt a szocializmus épitésének, tehat a miivészet a maga sajatos la-
tasaval kifejezi a nagy tarsadalomatalakitasi folyamatot, azon a nyelven, ame-
lyen éppen keletkezik. Ez volt lényegében az avittas ,tartalmaban szocialista,
formajdban nemzeti” formula, vagyis a rossz emlékd és annyi kéart okoz6 auto-
matizmus, amely a szocialista fejl6dést6l egyebek kozott a nemzetiségi kérdés
automatikus megoldasat varta.

A masik széls6ség pusztan nyelvi-etnikai kérdésnek tekinti az irodalmat, ki-
szakitja tarsadalomtorténeti, kisebbségpolitikai és m(ivészeti-esztétikai  Osz-
szefiiggéseibdl. Az el6z6 esetben a kérges dogmatizmus, az utdbbinal az id6t-
lenségre és oncélisagra hajlamositdé romantikussag munkal. Az irodalmat ugyan-
is nem szabad tarsadalmi, aktualpolitikai torvényszer(iségek illusztralasanak, le-
képezésének szerepére karhoztatni, de ugyanilyen hiba etnogréafiai kilonosségek,
ha tetszik, egzotikum hangulatok megszdélaltatéjava nyomoritani. Helyette szdmot
kell vetni a nemzetiségi irodalom létét meghataroz6 objektiv foltételekkel, ge-
nezisének folyamataval, altalanos érvény(i és sajatos vonasainak természetével
és osszefliggésrendszerével, s kivalt hivatdsanak milyenségével.

A magyar kisebbségi - illetve mai, de kevéssé jogosult széhasznalattal: nem-
zetiségi - irodalom a nemzeti irodalom kialakuldsa utdn egy évszazaddal jott
létre, mégpedig filiacié utjan. Ebben az esetben a filiacio kdzel sem természe-
tes folyamatot jeldl, ellenkez6leg: nagyhatalmi beavatkozast a nemzet életébe,
egy, a polgari nemzetfejlédés kiiszébéhez érkezett nép tényleges és kulturalis
egységének szétzGizasat okozva. A trianoni diktatummal levalasztott nemzetda-
rabok életérzését mindenekel6tt a csak Mohaccsal hasonlithaté tragikussag hata-
rozta meg; értelemszer(i, ha irodalma; kezdetben foltétlentl, de kés6bb is jel-
lemz6en komor tonust volt és maradt. A torténteken tal, par excellence ko-
molysagat két tényez§ is erGsitette: részint a Makkai Sandor elemezte ,lelki
magyarsag” nem kevés heroizmust kdvetel6 gondolata, részint pedig a Kkorai
kulturalis onellatas kényszere. Az el6bbir6l mar széltunk, az utébbi kérdést vi-
szont érdemes alaposabban szemiigyre venni.

A magara hagyatottsaggal kiszkddd nemzetrészek szegényes, szerényebb lehe-
téségeik kozott - elrekesztve az anyaorszag szellemi életét6l - a maguk erejé-
bdl kellett, hogy kultdrat teremtsenek; lokalis er6tartalékaikbol prébaltak iro-
dalmi értékeket létrehozni. E munkanak azonban hirtelen két akadalya is ta-
madt: egyrészt - Erdély kivételével - az alapul szolgalo, inspirdlé helyi ha-
gyomanyok nélkilézése, masrészt az, hogy merész vallalkozas egyszerre alapot
rakni és rogvest a teljesitmény tornyat emelni.

Az els6 eredmények érthetéen Erdélyben mutatkoztak. A Kds Karoly, Pall
Arpad és Zagoni Istvan fogalmazta ,Kialtdé sz6” cimi ropirat nem pusztan a
torténelmi tragédiaként atélt impériumvaltozas okozta apatiabdél kivanta folraz-
ni Erdély magyarsadgat, hanem rogvest kijelélte a kdvetend6 szellemi iranyt is,
mégpedig a tajélménytdl, historiai tanulsagtél és a népek békés egyittélésének
eszméjétdl atfitdtt transzilvanizmus gondolati rendszerének csapéasat tlizve ki,
amely aztan hosszU id6re meghatarozé és az egyetemes magyar irodalom vi-
szonylatdban is példamutatéan nagy értékeket termd vonulata maradt az erdé-
lyi szépirasnak.
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Tudottan masok voltak a kériilmények és lehet6ségek a Csehszlovakiahoz és Jugo-
szlaviahoz kerlt terlileteken. Az egykori Felvidék és Délvidék hijan volt a XX.
szazadban is életképes, el6remutaté helyi tradiciéknak, még inkabb a regionalis
mivel8dési intézményhalozatnak, s a helyben maradt kimagaslé tehetségeknek.
Ugyanakkor persze, ezeken a részeken is mulhatatlan sziikség volt mihamarabb
a m(ikod6képes és szinvonalas szellemi élet teremt6 munkajara, hisz' e tertle-
tek magyar lakossaga is kényszer(ien nélkilozte a konyvet, folydiratot, a szin-
hazat. Természetesen az er8szakos decentralizacio folytan létrejott, onellatasra
szorult kisebbségi kultlra egyetlen mivel6je sem azzal az ambicioval fogott
munkahoz, hogy nemzeti irodalmat ,helyettesit6” mdlvészetet hozzon létre.
»Csak az lehet a cél - irta az egyik legjelentékenyebb két vilaghabora kozot-
ti szlovakiai magyar mdvel6déspolitikus, Sziklay Ferenc hogy a kényszerde-
centralizacié altal el6allott Gj helyzetben az Gj magyar kultartermetek iro-
dalma a maga egyéni szineivel, mint a ma is kdzponti kultartertlet irodalma-
val egyenérték(i komponens alljon be az egyetemes magyar irodalom ered6jébe ”
Ez a lényegében maig helytalld és korantsem minimalis program az egyen-
rangusagon bellli rész-egész viszony dialektikus kdlcsondsségében helyezi el az
egyetemes magyar irodalom két alkotéelemét: az anyaorszagi és a kisebbségi
literatarat. Valahogy Ugy, ahogy Babits kolt8i szépség(i képe fejezi ki: ,Ma-
gyarsag csak egy van, de hanyféle szint tud éltetni ez az egy magyarsag.
(...) Olyan ez a magyarsag, mint egy gydrd ékkdve, amelynek minden lapja és
éle kilon szinben csillog, s mégis egy az egész” Természetesnek tartjuk Babits
Mihaly és a korszak szamos magyar irdjanak hasonl6 értelm( allasfoglalasat a
magyar irodalom egységének kérdésében, még akkor is, ha tudunk ellenkez§
értelmd megallapitasokrol - igy Schopflin Aladarérdl - melyek a kilonfejlédés
iranydba haté és mindenkor irodalmon kivili tényez6kre helyezték hangsulyai-
kat. Csakhogy amig a magyar nemzeti irodalom Kkialakuldsa évszazados folya-
mat, természetes és szerves fejlédés eredménye, addig a kisebbségi irodalmak
torténelmi szikségb6l addédé ,levalasztassal”, kényszer(i decentralizacioval jot-
tek létre. Keletkezéslikben tehat nyoma sincs szervességnek, belsé folyamatok
eredményeinek, a nemzeti irodalomtél elkilonité ontorvényld fejlédésmenetnek.

Az orszdg és a nemzet testérél torténd elszakitas egyik naprol a masikra (j
helyzetet teremtett: a korabbihoz képest egészen masfajta emberi létezés kez-
dédott a magyarsdg szamara Erdélyben, Felvidéken, Délvidéken. Az elcsatolt
terliletek magyarsaga, érthet6en, kevés kozosséggel nézte (j hazaja tdbbségi
népének nem egy esetben csak akkoriban nemzetivé egységesulé kultdrajat, a
magyarétol sajatossagaiban, természetében egyarant eltéré szellemi életét. Ezért
is maradt a korra egységesen jellemz6 félfogads a magyar irodalom egységének
idealia, mely csupan annyit ismert el altaldnossagban, hogy a hataron tuli
irodalom regiondlis szinfoltja a nemzet szellemében egységes irodalmanak.

Ugyanakkor lehetetlen tagadni, az anyaorszagi irodalom létének foltételeitdl
nagyon kilénb6zdé politikai, tarsadalmi és mdvel&dési tényezdk szerepét, s ezek
koévetkeztében a nemzetiségi irodalom fejl6désében munkalé olyan erdk létre-
jottét, amelyek elkulénilésre vallé vonasait erdsitik. Nyilvanvalé tehat, hogy
szamolni kell mindazokkal a tényezékkel, amelyek a magyar irodalom egysé-
ge mellett szélnak, s azokkal is, amelyek kilén atja mellett érvelnek.

Az egység szempontja: az etnikai, anyanyelvi azonossag; a nemzeti kulturalis
és torténelmi tradiciok Osszessége; az évszazados egylttéléshdl adédd létta-
pasztalatok és gondolkodasmod; az O6rzott tudattartalmak és egységérzelmek
hasonlosaga; a nemzeti irodalom hosszas kialakulasaval szembeni széttagolt-
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sag torténelmileg nézve révid id6szaka; no meg az a tény, hogy egyetlen nem-
zetiségi ir6 sem gondolhat komolyan arra, hogy 6 egy ,masik” magyar iroda-
lom alkot6ja lenne. S6t, a nemzeti irodalom hagyoméanyanyaga nem zarul le
1919-cel, az ezt kovetd korszakok legnagyobbjainak (elegend6 Babitsra, Moricz-
ra, Jozsef Attilara, Radnotira, Illyésre, Németh Laszlora, vagy Nagy Léaszléra
hivatkozni) eleven hatdsa maig termékenynek bizonyul a hataron tdali iroda-
lomban, olyannyira, hogy az ezekben kimutathaté f6bb aramlatok, ,iskolak”
sokkal tobb, az anyaorszagéval egyez6 vonast mutatnak, mint az allamalkoto,
tobbségi népek szellemi életének vonulataival. S6t - mint Pomogats Béla
megallapitotta - azt kell tapasztalnunk, ,hogy a tobbségi irodalomtoél szinte
fuggetlenul alakult, valtozott a magyar kisebbségi irodalom egy-egy korszak-
ban.” A kilénbségeket alakitd és az allamalkoté nemzet irodalméaba ,,betagozg”
tényez6ként tartjuk szamon azokat a politikai, strukturalis féltételeket, amelyek
zommel a masodik vilaghaboruat kovet§ szocialista atalakulds sordn keletkez-
tek: az egységes irdszovetségeket, a kozpontilag iranyitott tdmegkommunika-
ciés eszkdzoket, s meghatarozott kozléspolitikai kivanalmakat, a kultira ma-
terialis foltételeit - egyszéval, az alkotomunka kérilményeit. Am ezek az
er6k még a nemzetiségi irodalmak létrejotténél is Ujkeletlibbek, s nem az iro-
dalmi élet bels6 torvényszerlségeitél, hanem az intézményi rendszert6l meg-
hatarozottak.

Mindez egy elméleti problémat is folvet. Roland Barthes kategoridit  kol-
csonvéve, azt mondhatjuk, hogy két kor all egymas mellett: egy irodalomszo-
cioldgiai, (intézményi, szerkezeti), valamint az ontoldgiai-esztétikai (a mUvek)
alkotta rendszerek korei. Magyaran, a nemzetiségi irodalmat mikddésének fol-
tételeit szabalyozé rendszerek a tébbségi irodalom instrumentalis szerkezetéhez
illesztik, am teremtett alkotasainak természete, mondanddja, (izenete az anya-
nemzet irodalmahoz kotik. Természetesen ezek nem egyenrangl szempontok,
amit két példaval is igazolhatunk. Az iranyitottan tobbségi jellegl alkotaslé-
lektani foltételek és intézményi keretek kozott létrejott mivek gyakorta épp
azokkal szemben, azokat tagadva ihlet6édnek, mintegy reakcidjaként a korilmé-
nyeknek. Vagy egy nemzetiségi irobél ugyancsak nehezen valik tdbbségi nyel-
vl tollforgatd, de akadalytalanul lehet anyaorszagi iré, ha oda attelepul eset-
leg. A meghatdrozd er6, a valddi vélasztovonal ilyenforman nem az allampol-
garsag, de elsédlegesen a nyelv, a kulturalis hagyomanyok ismerete, egy nép
gondolkodasmaddjaban, életérzésében vald otthonossag, rdviden: a nemzeti ho-
tében szerezheti meg, élheti at a dont6 élmény erejével.

A nemzetiségi irodalom létezésének esélye a nemzetiségi tarsadalom meglé-
tével ugyan adott, de azért két minimalis foltétel még szikséges: a nemzeti-
ségi Ontudat kifejlettsége az adott kdzdsségben, valamint az irodalom miikddé-
séhez szukseges tlrhetd korulmények kialakitasa.

A nemzetiségi irodalomnak tehat legelséul otthon kell gydkeressé valnia, sa-
jatos létalapjan biztosan allnia - a nemzetiségi létezés meghataroz6 tudati té-
nyez8ib6l kiindulnia -, hogy érvényesen szélhasson. S még valamire nagy szik-
ség van: 6nnon hagyomanyainak tudatositasdra. Minden nemzetiségi kultara-
nak szikségképpen van egy jelz6je - esetiinkben a magyar - mely dontd fon-
tossagu abbol a szempontbol is, hogy ha a széban forgd irodalom szellemisége
nem tukréz nemzeti meghatarozottsagot, nem hogy szuverén érvény(i nem lesz, ha-
nem egyenesen provincialissa valik. A provincializmus elkertlésének legrovi-
debb Utja pedig az anyaorszag kulturalis életével valé szoros kapcsolattartas.
Ez magatol értet6dd és sziikségszer( kotddés, mert, ha a nemzetiségi tarsada-
lom a nemzet része, akkor irodalma is, a nemzeti irodalom - igaz, a szuvere-
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nitds, a mindségszempontl egyenranglUsag jegyeit visel§ - része; a korunkban
és Eurdpaban egyedil érvényes ,kulturalis nemzeti” koncepcid értelmében
mindenképpen. Tovabba a magyar nyelvi és irodalmi intézmények hal6zata tel-
jességgel csak Magyarorszagon talalhatdé meg, hazank helyesirasi-nyelvhasz-
nalati etalonszerepe ebbdl kovetkez6en is egyértelmdi.

Mindezeket tudatositva manapsdg kezd méltan teret nyerni a nemzetiségi
irodalmak ,harmas kotédésének” elve, amely roviden ugy foglalhaté ossze, hogy
ez a fajta literatira egyarant kotédik anyanemzete nyelvi, kulturdlis, histériai
hagyomanyaihoz és rangos kortarsi terméséhez, a nemzeti szépiras teljesitmé-
nyeib6l elvonhaté értékrendhez; azutan a honpolgarsaga szerinti orszag mdve-
I6dési életéhez, f6ként intézményrendszeréhez; valamint a maga el6remutato
tradiciéihoz, tarsadalmi val6sadgahoz, a kisebbségi létezés sajatos tapasztalatai-
hoz, bensd fejlédésének erévonalaihoz, s az ebben az er6térben kialakult Ki-
sebbségi humanumhoz, moralitashoz, illetve az ezekbdl levezethet6 feladatok-
hoz. Mivel az 1960-as években - kényszer(i kompromisszumokkal - megfogal-
mazott, de mar keletkezése idején sem helytallo ,kettdés kot6dés” koncepcidja-
nak Osszetev6i meglehetésen ismertek (s6t e dolgozatban is tdbbszér széba ke-
riltek), célszer(i, ha ezuttal a harmadik kapcsolodasi fellilet pontjait vesszik
szemugyre.

Kiindulas lehet, hogy a nemzetiségi irodalom a nemzetiségi tarsadalom te-
remtménye, meghatarozOit pedig a kisebbségi 1ét jellegzetességeibdl szarmaz-
tathatjuk. Melyek ezek? A nemzetiségi kozdsségek szinte kivétel nélkil cson-
ka tarsadalmak, amelyeknek szerkezete lehet akar torz is (pl. alacsony foku
urbanizacid, a népességszdmhoz viszonyitottan aranytalanul csekély szamu ve-
zet6 és értelmiségi réteg, a szakképzetlen munkaer§ magas szazaléka stb.), de
amelyekben szivos osszetartd érzések, kohézids er6k miikodnek. A nemzetiség
fokozottan érzékeny, esetleg befelé fordulasra hajlamos, gyakran veszélyeztet-
ve érzi puszta létét is. Kollektiv térekvéseiben a legritkabban offenziv, maga-
tartasat a védekezés attitlidje jellemzi. Mivel alapvetd, akar mindennapos prob-
Iémaja a megmaradas vagy beolvadas dilemmaja, néz6épontja meglehetsen eti-
kai természetl, az élet jelenségeit moralis szemszdgb6l vizsgalja. Ez utdbbi
azonban jelenthet csapdat is, mert arra hajlamosit, hogy a megmaradas ,ligyé-
vé” avasson olyasmit, ami valéjaban nem az. Folfokozott érzékenységébdl ko-
vetkez6en az élet aprobb dolgainak is nagy jelentdséget tulajdonit, szamon tart-
ja jogait, kézosségi kiterjedésd torekvéseirdl vagy kikiizdott eredményeir6l nehe-
zen mond le. A kisebbség érzi értelmisége vezetd szerepét és elvarja, hogy hivatasat
mélté modon toltse be. Egyszerlibben szdélva: szamon tartja iréi, képzémivészei,
szinészei sth. megnyilatkozasait, megitéli kdzszerepléseit, igényli, hogy nevében és
érte sz6ljanak. Mindez pedig természetesen a nemzetiség arra vald irdiban foléb-
reszti a szolgalat, a vallalas hivatastudatat, a kozosségi szempontd munka
szikségességének érzetét. Az efféle ereddk utjan keletkezd irodalom nyilvan-
valéan megbizhat6é tikre a nemzetiség szellemi, erkolcsi allapotanak, tudattar-
talmai mindségének, mert jellegét sziletésének korulményei hatarozzak meg.

A nemzetiségi irodalom csakis akkor képes magasrend(i teljesitményekre, ha
az alapjat képezd népvaldsagbol tér a magassagok felé; am sziikségképpen ki-
csinyes és lapos lesz, ha létének talaja tulsadgosan szikkadt, sz(ikkérd. Minden-
fajta egészséges szellemi életnek fontos kovetelménye a nyitottsag: mind a
nemzet kulturalis élete, mind pedig a vildgtavlat iranyaba. A nemzetiségi ird
magatol értet6déen atéléje a kilonbdz6 kultdrak taldlkozasanak, differencialé-
d6 és integralodd hatasrendszerének, mindannak, amit a tébbségi  népek al-
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kotoi legféljebb tudnak, am naponta nem érzékelnek. Mindamellett tudni kell,
hogy sz6 szerinti jelentésében Kkisebbségi meghatarozottsaga csak egy tarsada-
lomnak lehet, irodalmanak - esztétikai értelemben - semmiképp sem. Az iro-
dalom taInd a szikségképpen hatranyos, vagy erésen behatarolt kereteken, Ugy,
ahogy Féja Géza irta: ,A Kkisebbségi sors csupan a talaj, az alkotas pedig
Uj magassagok felé ndvekedd életfa.”

Felelgs irodalom

Hogy ez a képletes életfa csakugyan életképes, s6t égig ér6 legyen, a nem-
zetiségi irodalomnak szamos nehézséget kell legy6znie, olyanokat is, amelyek
a tobbségi irodalmak masként nem problématlan életében joszerével ismeretle-
nek. Altalaban szembetlind vonasa a kisebbségi életkeretekben alkoté iroda-
lomnak a felemassag; az egyetlen iréi életmlvon beltl is hullamz6  teljesit-
mény, a torzéban maradd oeuvre, a megrekedt, félbeszakadt palya. Sét jellem-
z0 az egyetlen alkotdsban kimutathatd értékhullamzés, a részleges értékvonas;
a kisebbségi irodalomban ritkdan terem hibatlan remekmd. Azutan a nemzeti
irodalmakhoz képest tobb a dilettans, a provincializmusrél arulkodé opus, az
egymasnak ellentmond6 jellegzetességeket keverten, szerkesztetlenil hordozé
irasm(i. Mindennek kézenfekv6é magyarazata lehet az az alkotaslélektani ga-
toltsdg, hogy a kisebbség &ltaldban kevés szdmu féhivatasa” irot, koltdt ké-
pes eltartani, ezért a toliforgatok tébbnyire - szerencsés esetben - az iroda-
lommal rokon szakmakban néznek kenyérkereset utan: kdnyvkiadénal, lapszer-
keszt6ségekben, m(ivel6dési intézményeknél, konyvtarakban stb. llyenforman
azonban a ,nagy m(” megalkotasara kevés idd, er6 és invencid6 marad; a Ki-
sebbségi ir6 - de persze, nem csupan 6 - a hétkdznapok faradtsagaval kisz-
kéd6é ,vasarnapi ir6”. De az effajta kedvez6tlen koérilményeken tal, egyéb
okokra is lehet hivatkozni, hiszen az irodalom értékére, minGségére befolyas-
sal van a szerkesztés gyakorlata, a kritika m(kodése, a publikalasi lehet6ségek
szélessége, az olvasok6zonség igényessége, az irodalomtudat inspirald-értékel6
attit(idje.

Masképpen: ,nemcsak az értékek, hanem a meértékek is eltorzulnak”, hi-
szen a tobbségi irodalmakénal tébb az alkotds folyamatat kivulrél befolyasolo
tényez6, a mivészeten kivili szférakbol eredd szempont. Ugyanakkor ez a hely-
zet a latszat ellenére akar el6nyds is lehet, pl. nagyobb esély kinalkozik a
kezdd tehetségek folfedezésére, els6 megszolalasara. A debitalds lehetdségét le
nem becsiilve azonban hozza kell tenni, hogy noha hamarabb kijohet az els6
verseskotet, napvilagot lathat a bemutatkoz6 proza, azért a kevésbé inspirativ
kozeg fékezheti a palya tovabbi ivelését. A nemzetiségi irodalomban tapasz-
talhaté effajta ambivalencia mar-mar tipikus vonas: reményteljesen induldpa-
lyak, értékes probalkozasok félbemaradnak, kifullad az igyekezet. Csabitdé a
gondolat, hogy a felemassag ered@it a kisebbségi létforma feleméassagaival ma-
gyarazzuk; kiegészitve azzal, hogy a kett6sség - valédi tehetség, a megfelel§
szellemi er§ és gerjesztés mellett - jarhat pozitiv eredménnyel is, gondoljunk
csak Kos Karoly, Tamasi Aron vagy Fabry Zoltan példajara. Mert kiindula-
sa lehet egy magasrendiivé valé helyhezkotottségnek, mélységes népbehuzodas-
nak, ugyanakkor vilaggarugaszkod6 regionalizmusnak, a specifikusan nem-
zetinek azt az utjat jelélve ki, amely a nemzetkdézihez vezet; az ismert me-
taforaval: Ertdl az Oceadnig. Hiszen a vilagirodalom - a mar emlegetett
goethei folfogasban - a regionalis, nemzeti(ségi) irodalmak mindségi szem-
pontld hatvanydésszege.

A Kisebbségi irodalomban kétségkivil follelhet6 kett6sség azutan a szintézis
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lehet6ségét is rejti, sugallja, amennyiben a kisebbség nem csupan két, vagy tébb
kultdra metszéspontjan élve kilonbdzé miveltségelemeket 6tvdzhet, de sajatos
helyzeténél fogva demokratikusabb koézérziletet, humanusabb félfogast, érzé-
keny empatiat és szolidaritast testesithet meg, mert kozvetlen létérdeke a valo-
di és magasrend(i internacionalizmus, az egyetemes emberi igazsagok, értékek
Orzése és tovabbgondolasa. Ugyanakkor ez a fajta valdsagszemlélet az adott ki-
sebbségi tarsadalom céljainak szolgalataban o6lthet magasrend( format.

A népének elkdtelezett, a kdzosségért felelGsséget vallalé nemzetiségi iroda-
lom etikus klldetésének parancsat sokan és szamos alkalommal megfogalmaz-
tak; ezt varta a Nyugatot szerkeszt6 Moricz Zsigmond, ennek jegyében fogal-
mazta meg programjat az Erdélyi Helikon irokozossége éppen ugy, minta ve-
lik vitaz6 Erdélyi Magyar [roi Rend, Szlovékidban az ,Gjarch magyarok”
nemzedéke és a rovid életli - ugyancsak torz6ban maradt - Szentivani-karia
»helikoni” tabora, Vajdasagban meg a Kalangya koére.

Az sem véletlen, hogy a kisebbségi irok - teljes szerkezet(i tarsadalom, ka-
rakteres érdekvédelmi testiilet és egész anyanyelvi intézményrendszer hijan,
nem tehetvén mast - rendszerint kozéleti szerepvallalasaikrol is ismertek, mint-
egy kozlletik képviseletének gondjait véve vallukra. Erre a kézvetlen szol-
galatra még akkor is sziikség van, ha maga az alkotds, a teremtett irodalom
is szamtalan, a ,tiszta irodalomtol” olykor idegen feladatot épit magaba. Olyan
kildetéses hivatast applikal szellemtestére, mely a tobbségi irodalmat nem ter-
heli, hiszen annak képviseletét, Kkifejezését mas tudatformak, illetve intézmé-
nyi struktdra végzi el. Mar a kezdet kezdetén, az 1919-es allamfordulatot ko-
vetd id6kben megfogalmazddott, a kisebbségi létezés teljességét interiorizalo
irodalom igénye, ha tetszik, eszménye. ,Ma az irodalom: harc és védelem az
- emberért. Minden eszkdz, munka, barikdd leomlott, mindent kirdntottak a
labunk alodl: a kenyér, az élet, a fold, a csok, mind masé, nekink csak a sz6
maradt a gyalazott, prostitualt csoda: az ige, hogy mégis mag legyen, és
- élet, ember megmaradjon” - visszhangzik ma is Fabry Zoltan expresszionis-
ta heviletli szozata. Igy hat az irodalom veszi magara mindazokat a népet
eredeti valéjaban megtartd, folemel§ foladatokat, amelyeket az 4allamisagbol
kihullott népdarabok ,lelki magyarsaga” jelent: ami ebb6l addédd és kifeje-
zend6 szandék és panasz, vagy és latlelet, helyzet- é&* céltudat, valdésagkép és
értékeszmény.

A Kisebbségi irodalom kozvetlen tarsadalmi funkciékat visel, hiszen élet-
kézege nemcsak a vilaghelyzet alakulasanak fliggvénye, de az allampolgarsaga
szerinti orszag nemzetiségi politikajanak is - jobb esetben - alanya vagy -
kedvez6tlen helyzetben - targya. EbbGl kovetkezden személyiség és kozdsség
olykor fololdhatatlan és tragikus dilemmai itt még testkozelibbek, még ége-
tébbek, mint masutt.

A nemzetiségi ir6 a maga személyes sorsaban elevenebbil érzékelheti ko-
zO0ssége gondjait, éromeit. Talan ez lehet az oka, hogy a kisebbségi  alkotd
6nmagat mintegy megsokszorozva éli at a kollektivitas réviletét, az egyéniség
fololdasat népe multjaban, jelenében - sorsaban. Ez esetben pedig a nemze-
tiségi irodalom nem parolhaté le mer§ esztétikava, hanem szélesebb értelem-
ben: erkdlcsi kérdés, méginkabb, létkérdés, nemzetiségi gy, hiszen a nemzeti-
ség létezésének spiritualis, am céafolhatatlan bizonyitéka.

Tudva azt, hogy ha az irodalom maéas tudatformakbdl nagyot kanyarit ma-
ganak, az veszélyekkel jarhat, azt is tudatositani kell, hogy mindez nyeresége
is lehet. Ugyanis a tobbségi irodalmak - némileg egyszer(sitetten fogalmazva -
spolitikussaga” odaig mehet, addig fajulhat, hogy egy vonulata hivatalossa
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valhat, allami rangava néhet, kirekeszt6leg a tébbi fajta valdsagszemlélettel,
vagy stilusirannyal szemben. Az effajta elhivatalosodas pedig érthetéen maga-
val hozza, hogy a valodi tehetségek mellett elébb-utébb széhoz jutnak, s6t,
el6térbe kerlilnek a simulékonyabb alkatd, meggydz&désiket konnyld kézzel cse-
rélé irok, akik onként igazodnak a magasabb helyeken megfogalmazott kove-
telményekhez. A nemzeti irodalom - persze nemcsak az! - elvileg nagyobb
teret engedhet at a tehetségek rovasara a hivatalossagnak, s altalaban a kont-
raszelekcidt kivaltd tdrés-tiltas-tamogatas, esztétikumot gyakran mell6z6 eszko-
zének. Kétségtelen persze, hogy a nemzetiségi irodalomnak multjdban, jelené-
ben nem ismeretlen gond ez, de legjobbjai mindenkor voltak annyira 6ntor-
vényld gondolkodasu, elkdtelezett alkotok, annyira er6teljes talentumok, hogy
ne a hivatal jévahagyasat lessék, hanem a maguk - népszolgélé - lelkiisme-
retét kovetve alkossanak.

A hataron tali magyar irodalmak fejl6dését egyebek kozott az is rokonitot-
ta, hogy valamennyi a sajat sorskérdéseire koncentralt, s nem pusztan a Kki-
sebbségi sorsba hullas traumajat fogalmazva, de egy Ujfajta, a koradbbival lega-
labb egyenrangl életmindség lehetSségét is elszantan keresve. Allamisag hijan
- Makkai Sandor nyoman mondhatjuk - a tobbletet az erkdlcsi magasrendliségben
keresték mind Erdélyben, Szlovakiaban, mind Vajdasagban. A pusztulas, a lemor-
zsolodas, a szétszorattatas veszedelmével szembenézve azok szellemi-morélis or-
voslasdnak maédozatait keresték és hangoztattak: Erdélyben Kkivalt a megtartd
historiai és tajélményt fogalmazva meg ezer szinben; Szlovakidban és Vajda-
sagban - lokalis tradiciokat nélkllozve - eurdpai Kiterjedésl kildetéses sze-
repvallalas, mar-mar messianisztikus hivatastudat formajaban, valamint épp a
mult megtagadasa merészségének - némiképp onamitéd - blivoletében. A helyi szi-
nekkel gazdagitott, szdndékaban egyetemes léptékd erkdlcsi folfogas rendkivili er-
kolcsi batorsadg segitségével nyilatkozott meg, tobbnyire a kériilményeken, a sz(i-
kos lehetéségeken vald felulemelkedés uGtjan. Ez a megkdzelités, nyilvdn nem
véletlenil, hasonlésagot mutat a Németh L&szIotdl ismert ,kis nép - elit nép”
kivanalommal, mégpedig abban az értelemben, hogy a kisszdmua elit nem egy-
szerien kivalébb a tdbbségnél, de kildetése is van -, miként a korai Sarlo-
mozgalom, vagy az ,UjarcG magyarok” messianizmusa hitte; a  nemzetet, s6t
Kelet-K6zép-Eurdpat erkdlcsileg megujitd, humanus és a megmaradast szolgalo
mentalitds kialakitasaval.

A népi-nemzetiségi elkotelezettség, a kisebbségi vétetési humanum eszméjét
visszhangz6 irodalom, a tényleges lehet6ségeknél messze nagyobb hivatas be-
toltésére gerjesztett szellemi élet természetesen nem jelenthet egyhudrusagot, sé-
maszer(i egyformasagot. A hataron tali magyar irodalomban mindenkor meg-
fért egymas mellett a népiesség, a hagyomanykdvetés, a Nyugatos formamu-
vészet, valamint az avantgard, a kisérletez6 hajlam. A Kkisebbségi létforma ter-
mészetébdl, adottsagaibdl elvont értéktudat gyakran hoz kozds nevezbére egé-
szen eliité, legaldbbis egymastol tavol esd irdnyzatokhoz tartozo, vagy sorolt
iroalkatokat, m(iveket, generaciokat, vagy iskolakat. Hiszen a toliforgatonak -
ha tudatositja ezt, ha nem - az anyanyelven szé6las tényével mar mintegy ko-
z0sségi szempontu szerepet véllal, s a szerepvéllalds értelemszer(ien meghaté-
rozza a m(iben megnyilatkoz6é valdsagszemléletet, gondolkodasmédot. A kisebb-
ségi sors mélyen atélt tapasztalata az alkotéban erésiti a felel6sségérzetét, egy-
ségben tartja identitasat, befolydssal van torekvéseire, mozgositja képességeit.
Ezért is ritkabb az értékvesztésnek az a valfaja a kisebbségi irodalomban -
olvassuk Pomogats Bélatél - amely egyszer elégikussa, masszor ironikussa, gro-
teszkké teszi a tobbségi korilmények kozott alkotok munkéssagat. A kisebbsé-
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gi irodalom alkotasaiban rendre megfigyelhet6 tartalmi-hangulati vonas a ko-
molysag, olykor a komorsag, s gyakran mindez a képes beszéd forméjaban olt
testet. Hiszen ez a fajta létezés naponta komoly gondokkal szembesiti az alko-
tot, s hoz helytallast parancsolé dilemmakat, emelkedett gondolkodasra kész-
tet6 helyzeteket. , Hatarozott értéktudat iranyitja munkassagukat: az anyanyelv-
ben, a torténelmi és kulturalis hagyomanyokban, valamint a nemzeti identitas-
ban ismerik fel azokat az értékeket, amelyeket mindenképpen meg kell véde-
niiik, teljesebb Kkifejl6déshez kell segitenilik” - irja Pomogats a nemzetiségi
irokrél. Mindez - talan a mondottakbdl is kdvetkez6en - természetszer(leg
irodalmon kivuli tobbletfeladatok vallalasat jelenti. A kisebbség rendszerint
csonka tarsadalomként képezi irodalma létalapjat, elvégzendd feladatai is esze-
rint, vagyis hatvanyosan szélesednek ki. Bizonyos esetekben még az iskolai
tananyagbol hianyz6 nemzeti szempontd ismereteket is potolni kell, gyakran
anyanyelvi normaként funkcional, magaba s(irit a tudomanyos megismerésre jel-
lemzd elemeket, olykor a politikai gondolkodas meghatarozé szempontjait koz-
vetlenlll szoélaltatja meg. Afféle gydjtémedencévé valik, ahol a nemzetiségi
népvaldsag ,0nodsszeszedésének” szinte valamennyi lényeges mozzanata megta-
lalhatd. Az ,egészséges” nemzetiségi életnek ugyanis nem kizarolagos garan-
cidja a jogi szabalyozas, az alkotmanyossag, a kozigazgatasi rendszer fejlettsé-
ge, egyszoval, az allam el6zékenysége, hanem els6érend(ien a kisebbségi tarsa-
dalom tudati szinvonala az eminens tényezd e tekintetben. Hogy ismeri-e mult-
jat, milyen a helyzetértékelése a jelenrél, s miféle perspektivat lat maga el6tt,
hogyan tud alkalmazkodni az id6rél id6re valtozd korilményekhez, milyen a
konfliktusmegold6é képessége, milyen szellemi és moralis tartalékai vannak,
melyeket szorongaté id6kben mozgosithat, hogyan mikoédik onvédelmi reflexe
stb? Es mivel a nem egész tarsadalom teljes kultarat aligha fejleszthet ki, a
teljesség letéteményese a nemzetiség legkozvetlenebbil megnyilatkoz6 tudatfor-
maja: az irodalom.

Tapasztalhatjuk Kelet- és Kozép-Eurdpa kultardinak vizsgalatakor, hogy a
nemzetiségek szellemi élete milyen erésen irodalomkézpontd. Egyetlen tudatfor-
ma integralja - legaldbb részben - a tdbbi kifejezend@it, igy ndvelve Oriadsra
sajat és sajatos szerepét. E kiterjedt vallalas lehet egyfel6l 6sztonzd, masfeldl
akadaly, mert atjaban allhat a szabadabb, a természetes, az 6nmegvalositobb
mdvészi kifejezésnek. Tovabba a kibévilt feladatkor legendakat is kelthet, am
ezeket - j6 értelemben - Kizardlag az igényes alkotasok hitelesithetik.

A kisebbségi irodalom sem mondhat le a valés - k&zbsségi és mivészi érte-
lemben vett - értékaranyok szinvonalas megjelenitésérél. Ha pl. a szocioldgia,
vagy a publicisztika altal megkozelithet6 targy, vagy kifejezendd mondand6
uralja, ez az esztétikum rovasdra megy; és viszont, a valésagtol ezoterikus ma-
gassagba roppend, légnemd, oncéld formakultuszban kifulladé torekvések nép-
szolgalé hivatasat teszik kétségessé. Azért is, mert eltavolitjdk olvasokozonsé-
gétél, mely épp helytallasa szempontjabdl, kozosségi erkdlcse tekintetében var
példat és Utmutatast a szellem emberétél. A kisebbségi irodalomnak is alapve-
t6 kdvetelménye az értékteremtés, a rangos miuvészi teljesitmény, ami azt is
jelenti, hogy a nemzeti, a tobbségi irodalmakéval egyenrangut kell teremteni,
alkotni. Mert barmennyire is becstlendd a felel6s népszolgalat, az hiteltelen
marad, ha nélkulézi a min8ség pecsétjét, az esztétikum semmivel nem pétol-
haté erejét. Az a priori kovetelmény mellett pluszfeladata, hogy a valé  lét
abrazolasan felil egyuttal a valo és a Iét megtermékenyité akarata, rendte-
remt§ irdnyitoja legyen, mi tobb: torvényhozoja is. Legmagasabb rendl fel-
adata, nézetiink szerint, abban all, hogy egy sajatos létforma és a bel6le ado6-
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do életérzés mlvészi abrazolasa mellett vallaljon részt - Kib&vilt hataskérébdl
kovetkez6en - a helyes és etikus, a megmaradast szolgdlé kisebbségi tudat
alakitasabol.

A jov6 tavlatait mérlegelve, latnunk kell: eurdpai szinvonald és mindségl
kisebbségi irodalom kialakulasara akkor van esély, ha maga a kisebbségi léte-
zés is Eurépdhoz méltd lesz. Csupén igy kinalkozik lehet6ség arra, hogy ami-
kor a kisebbségi iré korulpillant szil6foldjén - az otthonossag j6 érzésével a
tdgabb viladgot is meglathassa; csakis ebben az esetben varhat érvényes vélaszt
kérdéseire, hiszen a kisebbségi kollektivumnak egyenesen létérdeke az egyete-
messég ,nagyvonalisaga”, nyitottsaga, liberalizmusa, s az altalanos emberi, sa
tagabb nemzeti kultara draméba valé bekapcsoldédasa. Erre figyelmeztet a kor-
tars szlovakiai magyar ir6, Duba Gyula egy interjukérdésre adott valaszaban:
»A mai ir6 - az emberiség irdja. A nemzetiségi ir6 mogott kevés ember all,
kis népkdzosség, de annak léte is egyetemes Osszefliggések része. Ezért csak az
altalanos érvény( helyi értékekének van igazan létjoga. Népinknek irunk, de
a vilaghoz szélunk...” A kisebbségi létezés emberi tapasztalatainak, élményei-
nek és hivatasanak sajatos latészége tehat mit sem valtoztat azon a tényen,
hogy az irodalom egyszerre nemzeti és internacionalis.

Az irodalom forrasvidéke a nemzet, és a forrds vize az ember arcat tik-
rozi.
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muhely

FERDINANDY GYORGY

Ilyenek voltunk
PALACKPOSTA V.

Furcsa, hihetetlen volt, abban a forr6 és forrongdé budapesti nyarban, a h-
voOs, északi hir: Thinsz Géza halott.

Otvenhat éves volt. Nyugaton kordn arat a kaszads. AKi tuljut az 6todik
évtizeden, fellélegezhet: haladékot kapott.

A Tanto-domb oldaldn, Stockholm déli mezsgyéjén egy ideig még Orzi
majd emlékét egy lany meg egy asszony. Huszadik szazadi lirdnkban pedig
— s amig csak lesz magyar irodalom - el6kel6 hely illeti meg a Mobricz
Zsigmond kértéri cukrasz messzekerilt, maganyos fiat.

*

A blcstzas halk melankélidgja ma mar a nyugati magyar irodalomrél
sz6l6 valamennyi tuddsitast atszovi.

Mforditas-gydjteményében (,Legszebb verseim”, 1988. a forditd kiada-
sa) a kalifornikai Santa Barbaraban Hetzron Rébert is  kedves kolt6it6l
blcsazik: ifjisaga példaképeitél és a férfikor Gtitarsaitol.

A szerzd neve ismeretlen a nyugati magyar irodalom berkeiben. Hetzron
Robert az 1956-ban kirajzott sok ezer pesti egyetemista egyike. Franciaor-
szagon és lzraelen at jutott az amerikai egyetemre, amely igy e hosszlra
nyult nyugati tanulmanydt utolsé allomasa lett.

A ,Legszebb verseim” félszaz oldalas flizete kozel szaz miforditast tar-
talmaz, a vilagirodalom legszebb, és a forditd szaméra legkedvesebb ver-
seit. Benne a budapesti gimnazista és a parizsi egyetemi hallgato els6 pro-
balkozasait az érett férfi termése egésziti Kki.

Els6sorban a kotott formaju versek jelentenek szamara kihivast: a szo-
nett. A kotetben taldlhatd irdsok legtébbjét mar leforditottak magyarra,
mégsem hiadbavalé az er6feszités: a fordité gyakran meglep6t, Ujat ad. Pe-
dig munkai aggalyosan hlségesek az eredetihez: a szerz6 nem kolt6, aki a
maga képére és hasonlatossagara alakitana az idegen anyagot.

A magyar forditasirodalom nem egy U0j szinfoltjaval talalkozik tehat az
olvasé ezeken a lapokon. izlelgetheti Verlaine , Oszi dalanak” minden bi-

zonnyal legpontosabb magyar  valtozatat: / A sarguld / Bus
nyarut6 / Méla hurja / Kelt bagyatag / Halk vagyakat / Bennem
ajra.

A formai pontossag kedvéért ugyan néha forditasizi maradt Hetzron
egyik-masik ujjgyakorlata. Gérad de Nerval versében (Sétany a a Lu-
xembourg-parkban) a fiatal né olyan virgonc, mint egy kismadar, majd
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»ajkan ujveretd dal n6”. ,Dal magyarul fakadni szokott, és az ,,ujveret(i”
attributima sem egy fiatal lany lagy ajkara szabott. A gy(ijtemény egészé-
re azonban a trouvaille-ok a jellemzd&k, az idézettnél szerencsésebb fordu-
latok.

A tuléléshez mindenki mas forrasb6l meriti az er6t. Hetzron Rébert m-
forditas-gyljteménye azokat a kolt6ket teszi az olvas6 asztaldra, akik en-
nek az 56-os pesti egyetemistabdl lett kaliforniai tanarnak harmincharom
éven &t elviselhetdvé tették az életet. A kotet végén taldlhaté jegyezetek
pedig a forditastudomany mivel6i szaméara sem lesznek érdektelenek.

*

Az Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem Uj kiadvanya Haynal
Imrének, a tiz éve elhlnyt eurdpai hirl orvosprofesszornak allit emléket.
(llyen volt Haynal Imre, Bern, 1989.)

-~ EQy megalazott, politikai sz6lamoknak kiszolgaltatott nemzedék bucsu-
estjén vagyunk” - irja bevezet6jében a koétet szerkeszt6je Domahidy Mik-
l6s. ,Hanyan vannak - hany szazan, ezren! - akiket nem volna szabad
elfelejtentnk?"

Haynal professzor emlékét - egyet a sok ezerb6l - hala a Domahidy
testvéreknek - meg fogja ismerni az utdkor. Az 6 visszaemlékezéseikkel in-
dult ez a szazhetvenot oldalas, szép kiallitast kotet.

Nemcsak egy nagy ember rehabilitacidja: igazsagszolgaltatas egy egész
leszélt, félredllitott tarsadalmi osztaly szamara is. ,Csalddomban - irja
Mikl6és - 6ridasok védelmében, arnyékdban néttem fel: kiizdelmes sorsu, fug-
getlen véleményd, értelmes, becsiletes, melegszivli férfiak kozott... Hadd
mondjam ki egyszer ilyen elkdtelezetten, hogy a magyar nemesi-fénemesi
osztaly énnekem nyolcra nyolcat adott, s ezzel eltlinésének tlizijatéka fe-
lejthetetlen marad.”

Domahydi Andras a Haynal csalad térténetét vazolja fel, ,Halat kell
adnom a josagos Istennek - idézi az 6zvegy levelét hogy 56 évig egyitt
élhettem egy oOrjas emberrel. "

Azok szamara, akik e kényv lapjain ismerkednek meg vele, Haynal Im-
re valdban nem mindennapos jelenség.

A Domahidy testvérek utan Szemere Pal, a tanitvany, az orvosra, a tani-
téra és az emberre emlékezik. Balogh Léaszlo, a kosztosdiak pedig az id6s
professzor hétkdznapjairél rajzol megrenditd képet.

A kotet méasodik fele dokumentumokat kodzol, a professzor napldjat, le-
veleit, szomord bizonyitékokat az utols6 harminc év mell6ztetésérél. Mi
lehetett volna bel6le, ha Nyugaton él! - tlin6dik a szerkeszt6. De Haynal
Imre Magyarorszagon élt, nem Nyugaton. O, aki angolul, németil, fran-
ciaul beszélt, akit annyi egyetem fogadott volna tart karral:  otthon
maradt.

Ez az elhatdrozas is a professzor Ur emberi nagysagahoz tartozik.

.Bréves”, ez a kis délfrancia folydirat a mai magyar novellisztikanak
szenteli idei masodik szamat. Az, hogy ,idei” csak jéindulatu feltételezés:
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a ,Bréves” szazoldalas példanyban, amit a napokban hozott meg a posta,
nem szerepel évszam.

Ez a zsebkdnyvformatuma kiadvany a francia irodalmi élet periférikus
jelenségei kozé tartozik: vidéki novellistdk kozlik benne irasaikat.

Tudnunk kell: a francia olvasé nem kedveli a novella mfajat. Okkal:
néhany nagy kivételtél eltekintve a mai francia elbeszélés meglehet6sen
alacsony szinvonal(d. René Godenne, a m(faj nagy ismer6je jegyzi meg
1989-es tanulmanyaban (Droz, Genf): ,A produkcié egészét tekintve el
kell ismerni, hogy tavolrél sem kielégit6” a mai francia novellisztika. - A
jobb irasokat rdadasul fenntartja maganak Gallimard, a ,Bréves,, csak a
fennmaradd, meglehetésen felemas termésbél valogat.

A magyar kilénszam is magan viseli e miikedvel6garda kézjegyét. A
személynevek Kkivétel nélkul tobbféleképpen, de minden esetben hibasan
szerepelnek itt. Attila Josej, Németh Lazslo keril emlitésre, az ékezetek
rendszeresen hidnyoznak, a magyar szerz6k neve Ordogh, Nadas, Medzoli
(ez utobbi Mészoly Miklos francia fed6neve.)

A bevezet6ben a magyarsagrél megallapitast nyer, hogy ,kelet és nyu-
gat kozoétt tétovazik”, ami igy, kisbetlvel, és egy féloldalas ismertetésben
félreérthet6. Ne rojuk fel a szerkeszt6knek, hogy az utobbi évek valtozasai-
val nem tudnak lépést tartani: ,fiatal ir6ként” mutatjdk be az 1960. ko-
ril indulé mai Otvenéveseket, akiknek Ggymond a Mozgo Vilag a féru-
muk. Azonban maga a valogatas is meglep6: négy prézairénk, Ordogh
Szilveszter, Nadas Péter, Munkacsi Miklés és Nagy Andras képviselik a
mai magyar novellisztakat.

A forditdsok - ez mar nem a folydirat szerkeszt6in mulott! altalaban
jok, és - ez sem konny(! - a magyar szerkeszt§ franciaul is élvezhe-
t6 irasokat valogatott. Orddgh Szilveszter szép gyermektorténete és Nagy
Andras jol megirt elbeszélése mellél azonban kilég Nadas és Munkéacsi ira-
sa. Az el6bbi, mert a vilagirodalomban is parjat ritkit6 remek, az utéb-
bi szanalmas lapossaga miatt.

A szerkeszt6, Jean Lacroix, a szemelvényeket egy tiz kérdésbdél all6 in-
terjaval toldotta meg. Iskolas, suta kérdésekkel. Itt derdl ki a francia szer-
keszt6garda és a megszolaltatott magyar ir6k kozotti szinvonalbeli kilonb-
ség. Nadas Péter, és itt-ott tarsai is vallvonogatva keriilgetik ezeket a

mar-mar nevetséges - vagy csak ,bennszilottek szamara készilt?” - gu-
gyogéseket.

Nadas ki is oktatja vallatéit: ,A fejl6édés a technika és a tudomany
vessz@paripaja” - mondja a fejlédést firtaté franciaknak. - ,Az iroda-

lomban nyomaéat sem taldlom. Ha lenne, akkor Goethe, Flaubert vagy Dosz-
tojevszkij elévilt volna szaz év alatt.” Az irodalmat a film hatasatél féltd
Ujsagironak ugyand elmagyardzza, hogy ha a mozgd kép at is vette az epi-
kus miifajok technikajat, ugy ennek az ellenkezdje is igaz: a modern iro-
dalom forgatékényveket produkéal. Es mindebben nincsen semmi félelme-
tes.

Befejezéstil a ,Bréves” kulénszama a délfrancia André Stilt mutatja be.

A Sztalin-dijas André Stilt, akit Thorézzel és Rakosival egyutt éltettiink
az otvenes évek elején. Stilszer( végsz6. - Es nagy tanulsdg barmennyire
is szeretnénk betdrni a nyugati népek tudatdba, akarhol és akarhogyan -
nem érdemes, és nem is lehet.
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Romai pillanatok

Romaba visszatérni Ujra meg Gjra? Ha jél emlékszem, XI. Pluszrél je-
gyezték fel, hogy aki azzal hencegett neki, jol ismeri a varost, hiszen hat
honapja itt van, annak a bucsltzaskor csak a fejét biccentette meg. Aki
viszont panaszkodott: tébb éve élt Rdmaban, mégsem ismeri, azzal barat-
sagosan kezet szoritott. Alighanem én is az utébbihoz tarsulnék, de hat
t6lem sosem kérdezte meg a Szentatya, ha talalkoztunk, mennyi id6t tol-
tottem Rémaéaban. Igaz, 6 is idegen, Roma pedig nagyon romai, azaz: ma-
ganak valé. Onz6 - mondta nekem az egyik ottani ismerGsém. - Vigyazz,
nem kedveli, ha hencegnek vele. Csak magarol szeret beszélni, kifogyhatat-
lanul. Cs. Szabd6ra gondoltam. Azt irja: Réma ,nem tér6dik a maultjaval,
annyi a sulya, mint a madartoll. Az egyensuly csodaja, eleven, 6rok perc,
id6tlenség, egyidejliség. A holtak versenyt élnek az él6kkel, az él6k élnek
maguknak.”

Benzing6z, amely mar a jelen. A folyonyi auték, lambrettdk, melyeken
didkok szaguldanak, cikadznak az autdék kozoétt, hogy a pesti embernek is
égnek all a haja. Ontjak a blzt. A rdmaiak nyugodtak. Nekik van kézleke-
dési kulturajuk, és megallnak, ha atbotorkalsz a kocsisor kozt. Persze nem
is tudnak sietni, a forgalom akadalyozza a forgalmat. Ez tlrelemre kény-
szeriti az embereket. A kényszer(iség is teremthet kultarat.

Goethével a Via del Corson. A hajdani Via Lata vonala ez, romai kar-
nevalok  felvonulasi Gtja. Innen, a 18. szamu palotabdl, az emeletrél ba-
multa a ,szinforgalmat” a kdlt6 romai tarté6zkodasa idején, amikor ,toké-
letesen boldog volt.” Vége felé jart a XVIIlI. szazad, s a nyugalomnak
volt még helye Eurépéaban.

Roma mar csak akkor vigasztal, ha akarom: ha belllr6l kérdezem arrol,
amit az ezredéves kovek, sokszdzados varosrészek sugnak, a zajban-tolon-
gasban. A Goethe-lakosztadlyban a Colosseo dicséretét olvasom, a kolt6 so-
rait, micsoda fennséges, monumentalis, semmivel &ssze nem hasonlithato
épuletorias.

Eddig nem ilyennek lattam. Este arra jarok, a kivilagitott Colossednal.
Autébuszrél pillantom meg, a Fori Imperiali sarkardl. Valoban félelmetes,
a fény-arnyék kontrasztban fenséges. Elképzelem: faklyafénynél, amelynél
Geothe is latta, még hatalmasabbnak tlintek a méretek; ehhez igazitottak a
romaiak Nero szobrat, amely a kozelben 30 méter magassdgaval verseny-
re kelt a ,galambducos falakkal”. De nem szérnyalhatta tal. A szoborrdl
senki sem mondhatta el, amit késébb Beda Venerabilis, a bodrténben filo-
z6fiaval vigasztalodd gondolkodé: ,Amig a Colosseum all, all Roéma is. Ha
led6l, Réma is elveszett.”

Félelmet keltenek bennem a szavak, s amig az er8s-illatos feketét kavar-
gatom a téren, ahol villamosok allnak meg, s szinte belép réluk az utas az
egymas mellett sorakoz6 vendégl6k valamelyikébe, meghajtom a fejem az
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el6ttem emelkedd épulettomeg el6tt. Gladiatorokat fogadott, vért és kony-
nyet latott, de azéta mar évente Szent Péter utddjat fogadja huasvét el6tt,
keresztutjarasra. Egyazon ut vezethet a vérpadra és a megbocsatashoz.

Keresztények megbocsaté sohajatél valt igazan naggya ez az épllet.
Geothe jél latta, és Venerabilis is. Ha a megbocsatas elvész, elvész a vilag.

Alkonyodik. Nyugodt vagyok, Ulék a kinti asztalnal. Buona sera - mar
igy kdszdn a pincér - Che desidera? lIgen, mit 6hajtok? - Hm. Ezt a nyu-
galmat. Es mindenitt a Colosse6tdl tavolabb is.

Végre sikerilt bejutnom az etruszk midzeumba. A Villa Giulidba. Szinte
az egész napot ott tdltdbm. A harmincharom szobdban. Engem is lenylg6z
a Castellani-gy(ijtemény. A vazak 0zone. Mindenik remekmi. Ha kinézek
az ablakon, a Borghese fait, parkjat latom. Itt, a hdz bejaratdnal maris
int a torténelem: 11l. Gyula papa 6téves uralkodasabol nem maradt sok az
utokorra, csak ez a palota, de ez nagyon szép. Meg Palestrina hire, akit a
papa nevezett ki a San Pietro karnagyava. A reformmuzsikuson ma is
amul a vildg, a péapai nyaralé pedig a vilag legnagyobb etruszkgy(ijtemé-
nyével dicsekedhet.

Ha életemben csak egyet tehetnék, ami fennmarad!

Jarok az emlékek kozt, s azok a hatdsok jutnak eszembe, egy nép néma
vallomasai, amelyek RoOomat naggya novesztették. Mert az 6 kultarajuk ol-
totta be a latin torzseket. S mi mindent tudtak az emberrél az etruszkok!

A héazaspar siremléke el6tt hosszu id6t toltok. Mennyire hasonlit egy-
masra a két arc. A szeretet-kapcsolédas hasonmaéasokat farag a lélekmar-
vanybdl, s a fény kil az arcokra. Ez lenne hat a hazassag mély titka. A
folcserélhet6ség. ,,HUs a husombdl, vér a vérembdl.” Szemiikben az Egyet-
len Tekintet tikroz6dik. Ez az, ami tallép minden emberi szemponton, ha
a matriméniumrdl esik sz6. Csak mar kevesen értik. Valami elveszett. Va-
laki.

Ismerem-e Réma emberét? A polgart, aki biuszke (volt) rémaisagara?
Mar keresni kell. Olykor taldlni. A csak annyira biiszkét, amennyire illik,
hiszen érzi a salyt, amelyet hordoz. O a térténelem polgéara is, nem csupan
a Varosé. Fejedelem.

B. diplomata és Ujsagir6. Hazanak belsejét jérészt marvannyal burkolta.
A lépcs6k fénylenek, a falak hlivések. A terasz zdldje oldja fel a fehérsé-
get. Az ellentétek nem igazan ellentétek, a latin h(ivdsség ugyanis mérték-
tartd. Horatius lirdjara emlékeztet, amely latszélag kimért, rideg: de mély
tlzek, szenvedélyek lobognak a marvanyszavak belsejében.

B. vacsorara vart. Frascati-bort télt az abacchio mellé. Barany ez: da-
rabkakra vagott hisok, finom martasban, sok salataval. Barany, régi rémai
maédra - mondja. Mértéktartéan f(iszeres, pompas étel. Lucullus vajon is-
merte? Madarnyelvet varok, pastétomokat, de gyimdlcs kovetkezik. Csorgo
béli narancs, kdkusz, datolya, és - alma. Pannénia - kacsint a gazda -
Trasdanubia, ahol két hete jart. A Balatonnal. Mesél. Otthon érezte magat.
A szinek, az alkonyatok, s a dombok hajlata miatt, melyek rémai titkokat
6riznek. Testvérek vagyunk, bar Panndnidban a két nép, népeink sohasem
talalkoztak.

Ki tudja? Akik itt maradtak, okori hoditék? S miért ne maradtak vol-
na? - utddaikban éltek tovabb, tan elmagyarosodva? S csak génjeik termé-
szete azonos? A frenoldgusok ideje lejart, s génsebészek tudndk, kikben ha-
sonléak a kromoszomak. Ez lesz a legkdzelebbi csaladfa-vizsgalat?
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B. hangosan nevet: - Lehet, hogy mi is rokonok vagyunk? Szeretjik a
jo bort, meg a dalt. Rogtdon rakezd: ,Lasciate mi cantare”. Engedem, da-
loljon. En a masikra gyujtok: ,Nem szoktam, nem szoktam kalitkaba hal-
ni. .. Kéri, forditsam le. Es megtanulja. Botlik a nyelve, de dadolja. Ne-
kem konnyebb. A nyelv miatt. De vald igaz, az olasznak dalbdl széttek a
lelket. Enekel Gnos-tuntalan. Mi, csak ha érzelmeink vannak.

Aztan abbahagyja, s a maga modjan a vallamra Utdéget. Finoman, gyen-
géden. Mi ezt masként csinaljuk - nevetek, de el6tte bocsanatot kérek.

Szoval ez a kilonbség. O viselkedik. Nekem el6re elnézést kell kérnem.

Talan ezért is gyanakodtak rank mindig a torténelmink sordn. Megun-
tak a sok bocsanatkérést. De tehettiink mast? Mi vagyunk a gydngébbek,
ezt kell tenniink, ha 6szinték akarunk lenni.

A Trastevere kényes negyed. Kényes és @szinte. Masként elegans, mint a
Via Veneto kérnyéke, az Uri negyed, a ,tal a hidon”, amelyt6l mindig
Ovakodtak a trastevereiek. Hogy a szegénységnek is van tartdsa és kultara-
ja, itt meglatszik. Persze koldus sorrél van szé. Csupan a helyadta
szerényebbségrél. Mivel olcsébb itt minden, és - szabadabb a lélek S
ez azt jelenti: a kdrnyék multja folment a feszességt6l. G. Belli, a poérias
koltdé, a rémai népnyelv kedvelGje itt élt. Vagy hatszaz szonettet irt a nép
életér6l. Nem messze a Casa Dantétdl a szobra fogad. Zdéld koérnyezetben
all. Egyetlen versét sem ismerem, kerestem koteteit az olcsé piacon -
hasztalan. Kezében sétapalca, igy sétalgathatott a szlrkiletben a szazad
elején, miel6tt a szokdkutak magasba lovelltek, s megnyilt a negyed harso-
nads kedve. Még a kismidhelyek kozott jart, amikor a Santa Maria in
Trastevere roman miv( tornydban megszolalt a harang. Aztan letlt egy
kavé mellé, hallgatni a zenélé beszédet. Belli tudta, a rémai id6kben bu-
zatenger ringott erre, s az el6kel6k ide jottek, ne lassa Oket az Urbs, ha
~elengedik magukat”.

Banditak szallasa is volt a Trastevere, s ha a Da Meo Pataccat idéz6
Da Cicerocchio vendéglé ablakabol atnézek a folyon, a Ceni-palota sotét
vonulata felé, Shelley jut eszembe, aki a kodzépkori kéjenc-féar lanyanak
tragédiajat dramaba foglalta a Corso egyik palazzéjaban, a mult szazad ele-
jén. Vajon Pataccardl tudott-e? Banditak eszerint mindkét oldalon akadtak.
Csak a tulsét f6urnak hivtak. A hamladoz6 kdzépkori éplletek nem enged-
nek el. Ahogyan Cecilia emléke sem, aki a Trasteverén sziletett, gazdag
patriciusi csaladban. Marcus Aurelius volt a csaszar. A filoz6fus. Akkori-
ban is valahol Strigonium alatt tartézkodhatott légidival, amikor a leanyt
megolték. A Varos kormanyzéja itélte el, hite miatt. Josagot, szeretetet hir-
detett, és orgonan jatszott. Ha Aurelius otthon van, talan masként alakul
minden. Sfondrato biboros bontatta fel a sirjat. Ep volt teste. gy sziile-
tett meg Maderna gyonyor( Szent Cecilia-szobra. Nézem és azt varom:
ellebegjen, mivel a fold sohasem fogadja be szentjeit. .

Kunkovacs Laszlo az Gstehetségli fotomiivész a télen azzal keresett meg,
hogy Rémaba kapott &sztondijat, a Magyar Intézetbe. A Via Giuliara, a
reneszansz-barokk negyedbe, a régi varos ép-teljes szivébe, ahol az édes da-
lok hangjait Gjabban a maffia pisztolyddrrenései szakitjdAk meg. Teologus
ismer6sém azért menekilt innen haza néhany éve, mert ablakabdl latta a
gyilkossagot. Jelentette. Vesztére. Masnap taviratot kapott: ha huszonnégy
oran belil el nem hagyja Romat, végeznek vele. Két év mulva mert csak
visszatérni és vizsgait letenni.



Fotés baratomnak errél egyetlen szot sem széltam. Alfoldi szive, ma-
gyarsaga azonnal tiltakozott volna az 6sztdondij ellen mondvan, gyilkosok
kdzé menjen 6? Itthon Bujakon, meg Boldogon gyoényor( fékdtéket lehet
fényképezni - veszély nélkul.

fgy aztan elment. Egy kicsit Gtbaigazitottam, a tdbbit rabiztam. J6 sze-
me azonnal észrevette a rémai magyarokat. Azok meg védelmikbe vették,
hogy még tobbet lasson. En fotokat kaptam téle. Személyesen azota sem
talalkoztunk, pedig hasvétra mar megjott,

A romai magyarok, akiket Riedl Frigyes remek kotetében megorokitett,
nagy nevek: Zrinyi, Rakoczi, de ha belegondolok: szellemi vérveszteségink-
ben az elmult negyven esztendd is felmutat tehetségeket, elszomorodom.
Sokan elmentek, mert el kellett mennidk. Triznya Matyas, Szabd Ferenc,
Békés Gellért, Prokop Péter. Es annyian masok, hogy .mindenki haza-
jaban” leljenek otthont. A szivik itthon maradt. Fel kell lapoznom Sik
Sandor himnuszforditasait, abbdl is a XI. szazadi ismeretlen szerz6 Réma
dicséretét, hogy vigasztalédjam:

.O nemes Réma, te Urné vagy s egy vilag,
Szépségben elhagyod féld minden varosat,
Bibor kontost neked martirok vére ad,
Szlzek lilioma fényes fehér ruhat.

Mindig és mindenitt aldast mondunk read,
Udvozliink, tiszteliink minden szézadon at.”

Legaldbb ennyit. Mégis szomora vagyok. Prokop a Szent Istvdn Haz la-
koja lett végleg, a Monte Verde-dombon, ahol huszondt éve még fehér
baranykak legeltek. Mindszenty biboros aldotta meg a huszonharom éve
épult zarandokhéazat, utdédjat Szent Istvan szallashelyének, amit magyar
bucstsoknak épp a Szent Péter sekrestyéje mellé épitett. Mester kanonok,
az 0j haz épitéje kezdetben a Via Giulian lakott. Aztan valahogy kiegyezett
a magyar allam az egyhazzal, a Mesternek mennie kellett. Az emigransnak.
A Magyar Intézetbe aztdn teoldgusok eérkeztek, civil dsztondijasok, mellé-
juk meg figyel6 személyzet. Figyelmeset kellett volna mondanom, de mas-
rol van szé. Triznydékhoz sem mehettek a lakék, hogy ne figyelték volna
O6ket. A partallam hivatott embereire igazan nem lehetett panasz: tudtak a
dolgukat. . .

Hallottam, beszélgetni is biztonsagosabb volt a Tevere partjan, mint bent
a szobaban.

Széval Mester kanonok kikdltdozétt a zéld dombra fezt jelenti a Monte
Verde), pénzt szerzett, épitkezett, ahova a magvarfoldi kispapok, meg fol-
szenteltek nem mertek kimenni. Legfeljebb sutyiban. Ennyire veszélyes volt
a Mindszenty, Mester név. Meg a sok emigransé, akik ott tanyat vertek.

Prokop mester pedig telefestette a kapolnat, a falakon, folyosokon te-
mérdek alkot4sa tundokél. Kada Lajos érsek vigydz a Haz nyugalméara. O
és Genovéva névér. Az angyal, aki bejarta a vilag felét, szolgalt és szere-
tetet osztogatott. Réla egyszer kdnyvet kellene irnom és mindazokrél, akik
a Szent Istvan Hazban élnek-dolgoznak évek 6ta, francia, német honpol-
garsagli magyar szerzetesndk. Ok 6rzik a magyar szellemet, 6k vigyaztak a
magyar érzést a nehéz esztend6kben is. Hitelesen.

A kertben kilonds kereszt all. A faagat-tdrzset Prokop Péter taldlta a
Tevere és a tenger taldlkozasanal. Hazavitte. Gocsortés ag, kemény torzs,



keresztnek valé - mondta. Az lett bel6le. Jelképéil a magyar torténelem-
nek. Igy kell nézni. Mintha a Biikk vagy a Matra kiildte volna. Honnan

hozta a foly6? Ki tudja.
Ismeretlensége rémai magyar féldben mas jelz6t kap: crux pannonica.

Pannéniai kereszt.
A vilagbhajnoksag ébren tartja a Varost. Az azzurik sikerére szamitanak.

Kiltkozik bel6lik a romai virtus. Arénakban udvolthettek ilyen elszantan,
nagy hanggal. Ebben nem tudnak diszkrétek lenni. Furcsa, szokatlan ez a
jatékazonosulas. Jatszanak, mint Néro, aki felgyljtotta a Varost. Szinészek.
Valaki azt mondta: ma is poganyok. Lehet. Allok az ablakban és hallga-
tom a szurkoldkat. Dordg a haz, harsog az utca, csendet életveszélyes len-

ne elrendelni. Akkor 6lIni tudnanak.
Masnap a buszon senkit6l sem hallok a futballrél beszélni. Valakit az

eredményrél kérdezem. A fejét razza: nem olasz. A masik sem.
Eszreveszem, csupa idegen kozt vagyok, én, a rémai. . .

TOTH SANDOR
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hagyomany

MARSCHALKO ZSOLT.

Matrai képek II.

(Fejezetek Nograd megye zenettrténetébdl)

LUGUBRE

1985-ben Szirdkon Teleki és kora cimmel tartottak tanacskozast, ahol torté-
nelemmel, mi(vészettel, irodalommal foglalkoz6 szakemberek osztottak meg
ismereteiket egymassal. A helyszin kivalasztdsa nem véletlen. Teleki Laszlé grof
gyermekkoranak jelent6s részét az itteni csaladi kastélyban téltotte, kés6bb a
megye politikai szész6loja, s itt is temették el a sziraki temet6édombon levé
csaladi kriptdban. E néhany sor arra szeretne emlékeztetni, hogy a nagy haza-
fit a zenetdrténet is szamon tartja egy kiilonds, sehovd sem besorolhaté arckép-
vazlat réven.

Liszt Ferenc 1885-ben kompondalta Magyar Torténelmi Arcképek cim(i zon-
goraciklusat. A sorozat torténelmink orokéletl irdinak, koltSinek, politikusai-
nak zenei portréit rajzolja meg. Unikum a maga nemében. Nincs el6zménye és
talan folytatdsa sem. A negyedik tétel Teleki Laszlérol szél, a forradalmi Ma-
gyarorszag parizsi nagykovetérél, arrol a széleslatokor(i allamférfirdl, aki kilo-
nésen a nemzetiségi kérdés megoldasaban tekintett tovabb kortarsainal, aki Ki-
hivta 1852-ben parbajra Haynaut, aki kivalé ir6 volt (Kegyencét ma is jatszak
Illyés Gyula atigazitasdban), a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja - és aki
1861. majusadban o©ngyilkos lett. Tragikus sors, mint ahogy tragikus a Torté-
nelmi Arcképek valamennyi portréja a Széchenyi Istvané, E6tvos Jozsefé, Vo-
rosmarty Mihalyé, Deak Ferencé, Pet6fi Sandoré, Mosonyi Mihalyé. A mi
a zeneszerz6 haladlat megel6z6 évbdl datalodik, utols6 éveire, ,Liszt Ferenc
estéjére” ez a gyaszos hang jellemz6. Ekkor keletkezik a Csardas macabre, a
Balcsillagzat, a La lugubre gondola (Gyaszgondola), a nagy palyatarsnak em-
léket allit6 R. W.-Venezia. Gyaszzene mindenitt - és a leggyakrabban eléfor-
dulé jelz6k: Lugubre, Trauer stb. Nem véletlen, hogy a Teleki Laszlo-tétel a
Trauermarsch, a Gyaszindulé atdolgozasa. Liszt ezzel a zongoradarabbal em-
lekezik meg nagy kortarsarol, akit igy nevez egyik Marie d'Agoult-hoz irt le-
velében: ,A szép magyar jellem tokéletes megtestesitdje.”

EGY BECSI VANDORMADAR

1890. 6szén Uj karmester érkezik a losonci 25. gyalogezredhez. A jovevény
szemtelendl fiatal: haszéves. Ifja kora ellenére képzett, jonev(i muzsikus. Bu-
dapesti, pragai és bécsi tanulmanyai utdn zenekari heged(isként megjarta mar
a Monarchia kisebb-nagyobb varosait. Kivalé hangszerjatékos. A konzervato-
hany induld, kerings, zongorakiséretes dal tanlskodik. Szorgalmas, fanati-
kus és nagyon tehetséges. Pragaban ©sszeesik az utcdn az éhségt6l, nincs mit
ennie, koplal és fazik, de tanul és dolgozik rendiletlentl. Személyesen ismeri
Dvorakot, aki kitlinteti biztatasaval, egy zenekarban jatszik Leo Fall-lal, a
kés6bbi neves operettkomponistaval. Nem csoda tehat, ha a tobb tucat jelent-
kez6 kozil 6t talaljak a legalkalmasabbnak erre az allasra. O lesz a  Mo-
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narchia legfiatalabb katonakarmestere, megel6zve ezzel édesapjat, aki huszon-
négy esztendésen nyerte el annak idején ezt a megtiszteld cimet.

Mit csindl egy ifjG muzsikus, egy pelyhedz6 allu kolydkzenész, akit Lehar Fe-
rencnek hivnak ebben az almos, poros felvidéki Kkisvarosban, amely bizonyara
lomposnak és unalmasnak tiinik az osztrak, a cseh és a magyar févaros utan?

Mindenekel6tt természetesen ellatja azokat a feladatokat, melyeket a katonai
élet hétkdéznapjai és Unnepei megkovetelnek. Ezek az alkalmak azon-
ban meglehetésen ritkdk, marad még ideje arra, hogy tovabbképezze magat,
komponaljon. A papa hatarozott kivansagara az ezredparancsnok lanyat, Fries
Vilma kisasszonyt tanitja énekelni. A csinos, tizenhét éves baronesse el6tt azon-
ban hamarosan nyilvanvaléva valik, hogy tanara nem igazan ért a hangkép-
zéshez. O elsésorban heged(s, zeneszerz6, karmester - nem pedagégus. A vég-
telen skalazasokkal, rosszul megvalasztott hangképz8é gyakorlatokkal tobbet art-
hat, semmint hasznal novendékének. Lehar is unja az énektanarsagot. A két
fiatal gyorsan megegyezik: a kisasszony rekedtséget szinlel mindaddig, mig
az énekordk el nem tlnnek a feledés jotékony homalyaban. Az ifj karmes-
ter rovid életli pedagdgiai munkassaga mégsem mulik el nyomtalanul: a ba-
ronesse mar a masodik oOrédn Uj Lehéar-dalt énekel, az Emanuel Geibel szdve-
gére irt Vorlbert.

A ,losonci remeteség” lehet6séget ad az elmélyilt mlhelymunkara, tapasz-
talatszerzésre. ,A zenekarnak nem volt tdl nagy repertoarja, de probakkal
sem terhelték agyon, igy hat teljességgel a rendelkezésemre allt, s segitségével

annyit kisérletezhettem rajta, amennyit akartam.” - igy emlékezik vissza ké-
s6bb az itt toltott négy esztendére. Mintha Haydn sorait olvasnank, & is vala-
mi ilyesmit irt annak idején kismartoni maganyardl: ,..kisérletezhettem egy

zenekar élén, megfigyelhettem, mi er@siti és mi gyengiti a hatast, egyszéval,
javithattam, kiegészithettem, kivaghattam, kockaztathattam, el voltam vagva a
vilagtoél. Senki nem volt a kdzelemben, hogy kételyeket ébresszen magam irant
s gyotorjon, igy eredetivé kellett lennem.”

A karmester feladata, hogy az atiratokat, hangszerelésbeli valtoztatasokat
elkészitse. A zenekar repertoarja ugyanis meglehetésen valtozatos. Ma mar el-
feledett kismesterek (Fahrbach, Wallace, gréf Wilczek Henrik) kérészéletli md-
vein kivil bemutatjak példaul a Szentivanéji dlom - és az Alessandro Stradel-
részleteket adnak el6 a Lohengrinbdl, Parasztbecsliletb6l, Aidabol, Millécker,
Gounod potpourrikat jatszanak, meg persze az elny(hetetlen Strauss-keringdket.
A koncertek mdsoran altalaban szerepelnek Lehar-opuszok is. Ezek még nem
remekmdvek. Ujjgyakorlatok inkabb, tehetséges probalkozasok, amelyekben a
kezdd komponista bizonysagot adhat felkésziltségérdl, szakmai tudasardl. A
hangzatos cimek mogott (Korallajkak, Adria-keringd, Mese 1001 éjb6l, Sze-
gedi-indulé, Az élet alom!, Bécsi életkedv, Sylphydek, Csaszarhuszarok, Bécsi
vandormadarak) meglehet6sen kodzepes alkotadsok huzdédnak meg, amelyeket a
sziirkeséghdl talan csak a dallaminvencié és a kivalé hangszerelés emel ki.
A Fries bar6, a Pacor ezredes, a Losonci indulé Lehar kozvetlen kdrnyezeté-
nek hodol, a régi és az Uj ezredparancsnok nevét Orokiti meg, és a varosét,
mely oly nagy szeretettel fogadta az ifjd mdvészt. Ekdzben dalok készilnek a
helybeli - egyébként szépen zongorazé Rosa Crebian szdvegére, ,Tarkasagok a
hangok vilagabol” cimmel egyveleget allit 6ssze kulonbozd klasszikus alkota-
sokbol.

Az orszdgos magyar dalaregyesilet palyazatot ir ki Jokai Kiralyhimnu-
szanak megzenésitésére: 182 palyam( érkezik. Ebbdl a legjobb tizenkettét az
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egyesulet vidéki szervezeteinek kildi meg elbiradlasra. A losonciakat is
felkérik erre a megtisztel6 feladatra. Az 1892. majus 2-4n megtartott gy(lé-
sen, amelyen tobbek kozt a helyi egyesilet karnagya és Lehar is megjelent, a
bizottsag a ,Magyarorszag szent egysége" jeligéjlit tartja a legsikerlltebbnek.
Az elbirdlas utan a fiatal karmester is bemutatja Kiralyhimnuszat, versenyen
kivil. Ez id6b6l szarmaznak els§ szinpadi prébalkozasai.

A ,Der Kirassier” ugyan még toredéknek marad, de a ,Rodrigo" - véres
és romantikus rablotorténet, ennek szdvegkdnyvét az ezred egyik fiatal f6had-
nagya irja - Lehar els6 befejezett szinpadi mlive. Az egyfelvonasos operat
benyujtjak a coburg-gothai herceg péalyazatara, s bar a libretté j6, a hangsze-
relés pedig egészen elsérend(i, mégsem &k nyernek. Ennek ellenére bemutatjak
Losoncon a tisztikar és néhany polgari személy kozrem(ikodésével, nagy siker-
rel.

Megjelennek els6 mivei nyomtatasban a bécsi Hofbauer és a lipcsei Rider
cég, valamint a helyi Karman részvénytarsasag kiadasaban. Lehar nemcsak a
gyalogezred, hanem az egész varos zenei életének meghataroz6 személyisége.
Az & kdzrem(ikddésével mutatjdk be Haydn Teremtését, a Lehar-Eder-Thaisz
-Simon-féle vondésnégyes pedig mindenhol szivesen latott vendég, ahol a szin-
vonalas kamarazenét kedvelik. Haydnt jatszanak, a kortarsak koziil Dvoféakot
és Brahmsot - alig valamivel kés6bb az Gsbemutaték vildgpremierje utén.

1891. majusdban nagy megtiszteltetés éri. Az el6z6 évi rendelet értelmében
a Gurtelen Kkivlli telepliléseket Bécshez csatoljadk. Megsziletik ,Nagy-Bécs”,
amely ekkor tizenkilenc kerlletet szamlal (1904 Ota 2l-et). Ebb6l az  alka-
lombél rendezett koncerten a Praterben, a Dalnokok Csarnokaban a keringé-
kirdly, Johann Strauss maga vezényelte Nagy-Bécs valcerét egy otszaz f6s ze-
nekar élén. A mdsorban fellépett Ziehreren, Komzakon, Czibulkdn kivul a 21
éves losonci karmester is. O adja 4t Komzakkal egyiitt a babérkoszorut a ke-
ring6kirdlynak. Ez a pillanat egy) életre meghatarozé élményt jelent szamara.

Népszer(i Losoncon. Sztar -, ahogy ma mondanank. Fiatal, jokép(, tehetsé-
ges és, ha aranylantokkal diszitett egyenruhajaban zenekarat vezényli, szép-
szamU kozonség gyllik 6ssze akar a Vigadoban, ha éppen a cs. és kir. zene-
karnagyok nyugdijalapja, esetleg a kozkérhadz javara jatszanak; akar a tiszti-
kaszin6 farsangi Unnepélyén. Az ezredparancsnok sziiletés- és névnapjan faklyas-
zenét, szerenddot adnak, hét végeken pedig térzenével szoérakoztatjak a varos
zeneszeret6 koézonségét.

Lehar 1894. télutéjan hagyja el Losoncot egy kellemetlen epizéd utan. A
tisztikaszinoban éjfél koral mar nem hajland6 egy f6tiszt parancsara hegediil-
ni: 6 nem cigany, aki parancsra bazseval. Osszevesznek. Masnap ezredkihall-
gatdson szinpadiasan, mint egy operetth6s leteszi kardjat az asztalra és bead-
ja lemondasat. Onérzetes és konok, s még ekkor is csak huszonnégy éves. Ko-
vetkezd alloméashelye Pola, ahol a Monarchia egyetlen tengerészzenekaranak
lesz a karmestere. BucsUkoncertjét februar 28-an tartjak, amelyen Utolsé {d-
vozletek cimmel heged(szolot jatszik.

A losonciak még sokaig emlegették a kis karmestert, aki minden id6k
egyik legnagyobb operettkomponistaja lett a Vig 6zvegy, a Mosoly orszaga, a
Carevics, a Luxemburg gréfjanak zeneszerz6je. Kulonésen sokat emlegették a
varos el6kel6 holgyei, akiket zenére tanitott, 6k viszont Lehart korcsolyazni.
Ugy mondjék, hogy azt a tisztet, aki miatt mennie kellett, kikdzositették, s
tintet6leg elforditottdk tekintetiiket, ha vélelenul &sszetaldlkoztak vele az ut-

can.
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KONDOR ERNO DALAI

A balassagyarmati sziletési zeneszerz6t a szinhaztorténet is szamon tartja,
O alapitotta meg az els6é magyar irodalmi igény( kabarét, a Bonbonniérét.
O fedezte fel a fiatal Nagy Endrét és szerzGdtette hisz koronaért. Nala lépett
fel Szép Erné, Somlay Artdr. A szinpadon Heltai Jend sanzonjait énekelték,
Brédy Sandor rovidebb szindarabjait jatszottak.

Az egykori banktisztvisel6bdl lett szinész-igazgatdé konnyelm(, bohém em-
ber volt. Csaladi ©rokségét gyorsan ellumpolta, szegényen halt meg a hetedik
kertiletben. Magyar nétdi azonban ma is élnek, megjelentek hanglemezen, ké-
s6bb kazettan, az ORI pedig kiulén mdsorsorozattal idézte fel Kondor Erné
emlékét.

A népies mddal, a magyar nota sok vitat valt ki még napjainkban is. A
XIX. szazadi Magyarorszagon a tarsadalom jelentds rétegének ez jelentette ze-
nében az egyetlen kulturdlédasi-szérakozasi lehetéséget. Napjainkban a ,tu-
dos” zenészek egy része - jelent6s része - elitéli ezt a mifajt, vannak azon-
ban, akiknek izlése csupan csak ezt képes elfogadni. Az igazsag, mint altala-
ban, bizonyara a két véglet kozott van. Bartok agy gondolta, hogy ,a varosi
és a varosias félmiveit tomegnek témegcikk kell; oriljenek, hogy zenében
legalabb a hazai tomegcikket kivanja és nem a kilféldi selejtes portékat”
Ovott viszont attdl, hogy ez a zene megfert6z6djék a jazz, valcer, sramli sab-
lonjaival, ami az6ta mar sajnos bekdvetkezett.

A magyar nétanak éppugy megvannak a maga klasszikusai, mint minden
mas moiifajnak: Simonffy Kalman, Danké Pista vagy Frater Lérand. Kondor
Erné kozéjuk tartozik. (Valogatott dalainak kottajat legutébb a Zenemdikiadd
jelentette meg, 1988-ban.) Dalai a magyar néta iskolapéldai: megtalalhatok
benniik a népies midal legf6bb sajatossagai. A jellegzetes giusto ritmusképlet
emlékeztet a verbunkosorokségre, amelynek merev, csokdnyds, vég nélkdli is-
mételgetése gyakran unalmas. A bokazé figuracié a sorvégz6kon, a Lehullott a
csillogd hd kezdetliben példaul, szintén verbunkosmaradvany, instrumentalis
tanczenei 0Orokség. A dalokban sok a skalaszer(i dallammenet. A leghosszab-
bat talan Egressy ndétajaban taldljuk a Hull a fanak a levele cim(iben, - un-
decima tavolsagot jar be. Kondornal ez csak egy oktavra terjed, a Hull a
kénnyem a viragra kezdet(iben. A zeneszerz§ szivesen él a dallamszekvencia
eszkozével, igy legismertebb notajanak, a Vén ciganynak kezd6itemeiben. E
m(ivével nyerte meg 1910-ben egy amerikai zenemdkiadé dalpalyazatat és a
New York-i dalversenyt tizennyolc évvel késébb. Gyakori az akkordfelbon-
tashél épitkez6 melodika, mint a Kertes hazban, vagy a Van nékem egy ger-
lickmben. A kromatika tavol all a magyar népdal szellemétél, a népies md-
dalban azonban el6fordul. A Badacsonyi csardas kezdete, vagy a Sarika, Sa-
rika, kis szentem jo példa erre.

.Csak fliszer és nem kenyér” - mondand Szabolcsi Bence. Mégis a
magvar noétanak helye van mindennapi életiinkben, a megfelel6 alkalmakkor,
helyen, idében és mértékben.

A zenészek egyébként azt szoktdk mondogatni, hogy véletlenil nem lehet
jol jatszani, véletlenil nem lehet j6 zenét irni. Aki maradandét alkot, az jo
zeneszerz6. Es Kondor Erné j6 zeneszerzd volt.

~AKl DUDAS AKAR LENNI...”

A dudardl Bartok azt irja 1910-ben, hogy ,most mar valészinlileg csak a
magyarsagnak Komaromtdl Egerig terjed6 hatarhelyiségeiben és Szentes ta-
jékadn van meg.” Amikor az orszag egyes terlleteir6l mar kiveszett, ugyan-



akkor Nogradban 1949-ben 16 dudéast tartanak szamon és a szazad Otvenes
éveiben is talalunk 8-10 zenészt a megyében, akik ezen a szép, ma mar ke-
véssé ismert hangszeren jatszanak.

Torténete tobb mint kétezer évre nyudlik vissza. Mar Nérd csaszarrél felje-
gyezték, gy6zelmének Unneplésekor a choraulam et utriculariumon (e hangszer
6sén) kivant jatszani. Kezelését Rémaban kilén iskolakban tanitottdk. Magyar-
orszagon a dudara vonatkozo elsd feljegyzések a XIIl. szdzadbol szarmaz-
nak, személynévként azonban mar 200 évvel korabban el6fordul. Legkorabbi
abrazolasat egy Corvin-kédex keretdiszén taldltak meg, amely Matyas idejében
keletkezett. A XV I-XVII. szdzadban meglehetdsen elterjedt, tobbféle elneve-
zése ismert: tomldsip, gajd, csimpolya. A katonasag szintén igényt tart ra, is-
meriink hadidudasokrél sz6lé hiradasokat. Abafi Mihaly kedvenc hangszere.
Feltinik a nagy flamand fest6, Brueghel festményein a Paraszttancon, a Pa-
rasztlakodalmon és ugyanabban az évben, amikor Direr megalkotja a dudast
abrazolé remekét, Magyarorszagon - ezt Taurinus Istvan Stauromachia cim(
konyvének cimlapjardl tudjuk - Do6zsa GyoOrgy és tarsainak kivégzését is ez-
zel a hangszerrel kisérik. Szerepe nyilvan ugyanaz, mint annak idején a rémai
amfitedtrumokban az orgonanak: nemcsak (nnepélyesebbé teszi az eseményt,
hanem er6teljes hangjaval elnyomja a haldoklok horgését és jajgatasat. Hama-
rosan helyet kap a féuri rezidencidk zenekardban, de jellegzetes hangszine és
rosszul hangolhatésdga miatt késébb kimarad onnan. (Két dudéas azért sem
fér meg egy csardaban, mert egyrészt osztozniuk kellene a bevételen, mas-
részt nagyon nehéz oOsszehangolni a két hangszert.) Becses értéke a zenetOrté-
netnek az a dudasdbrazolds, melyet a sziraki evangélikus egyhdz 1714-16.
évi anyak®ényvében taldlunk.

Gyakran dudéaval verbuvalnak. A duda-hegedld dudé a ciganyzenekar egyik
Gse. Népszer(isége a mult szdzadban csokken, Pap Gyula is panaszkodik err6l
a Paléc dalok elGszavdban. Az 1. vilaghdbord utdn azonban a nagymérvid sze-
génység miatt ismét elbkeriltek a kamrdk mélyér6l a régi, kiszaradt hangsze-
rek.

A dudatémlé kecske-, kutya-, vagy csikobdrbél készil, leggyakrabban mégis
birkab6rbél. Ilyen hangszere van Lapajnak, a hires dudasnak Mikszath novel-
lajaban. A jobb els6 labcsonkba a duda fljtatéjat, a balba a bordosipot, a
nyaki részbe pedig a dudafejet kotik be. Ehhez illeszkedik a kettds sip. Egyik
szardn az ugynevezett dallamsipon 6sszesen hét hangképz6 nyilas talalhatd. Fel-
s6 részén helyezkedik el a ,bolhalyuk”. Az oldallyukkal, amelyet valté-, il-
letve stimmlyuknak is neveznek, valtoztatni lehet a dallamsip alaphang-
jat oly modon, hogy nagysagat a szélére ragasztott  viasszal szabalyozzak.
Hangterjedelme egy oktav, hangsora dudr vagy mixolid. A sippar masik tag-
janak, a hangsipnak egyetlen hangképz6 nyilasa van. A nyelvsipot, ezt Nog-
rddban és Hontban piszkornak nevezik, a sipszar két csovének fels6 nyilasa-
ba illesztik. A 60-80 cm hosszi bordésip egyetlen hangja a kettéssip alap-
hangjanal egy-két oktavval mélyebb. Ez a jellegzetes bugé hang megszakitas
nélkdl Kkiséri a dallamot és a kontrat, er&teljes hangjarél irja a Bercsényi
hazassaga ciml vers szerzéje, hogy:

»S0k hangos hegedd jol megvonva zenge,
Duda hordéjatul a kéfal is renge!

Manga Janos a Magyar duda - magyar dudasok a XIX-XX. szazadban ci-
mi szép tanulmanyaban igy indokolja a megyei dudasok nagy szamat: WA
nogradi pasztorélet sajatossagai és a nogradi taj.. magyardzatot ad arra, amit
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mar emlitettlink is, hogy itt az els6 vilaghabord utani esztendékben még min-
dig kb. harminc pasztornak volt dudaja. Bar néhany pasztor, aki dudalni is
tudott a vilaghaborG utani esztend6kben banyasz, banyamunkas, napszamos
lett, mert mint pasztor, megfelel6 helyet nem talalt maganak, dudajat to-
vabbra is megtartotta hiszen kérnyezetébdl nem szakadt ki és a szegé-
nyebb kozségekbe a pasztorbdl lett banyész, illetve napszdmos is elment du-
dalni egy-egy lakodalomba, vagy balba. A nogradi pasztorok pedig - féleg a
a juhaszok - majorokban vagy azok kozelében éltek - péasztorok, udvari cse-
lédek kornyezetében, amelynek cselédsége el6bbi életformajabdl, tradicidjatol
éppen szegénysége miatt nem tudott elszakadni.”

A ndgradi dudasok tehat a péasztorok kozil keriltek ki. Nagy részik irni-
olvasni sem tudott, iskolaba nem jart. A hangszerjatékot rokonaiktol, ismeré-
seikt6l tanultdk. Nemcsak a réteken, mez6kon dudaltak unalomizéshdl vagy
a maguk gydnyodriségére, hanem balok, lakodalmak alkalméaval is. Ok jat-
szottak farsangi balokon, husvétkor. Karacsony béjtjén dudaval mentek kdszon-
teni, az éjféli misén pedig dudaszd jelentette be a pasztorok hodolatat. Ezzel
magyarazhato, hogy az Ipolysag kornyéki idés kantorok a két vilaghabori koz-
ti id6szakban a mise alatt az orgonan dudael6adasra jellemz6 apré motivu-
mokat az (Un. ,aprajat”, ,cifrajat”) ismételgettek. Duda hatasat 6rzik az al-
talaban paros Utem(, tanctempdjd, egyszerd ritmusi népdalaink, amelyek am-
bitusa nem haladja meg az oktavot - ez a dallamsip hangterjedelme. Ezeket
dudanotanak nevezziik. Instrumentalis tanczenénk legkorabbi emlékeiben is ra-
ismerhetliink e hangszerjaték sajatossagaira.

A legismertebb noégradi dudas a szécsényfelfalui Berték Mihaly volt. Kivalé
hangszerjatékosként és Ugyes kez(i hangszerkészit6ként ismerték. 1949-ben 72 éve-
sen még dudalt Etesen, farsang napjan. Tézsér Ferenc Salg6tarjanbol koltdzott
Lukanényére, ahol megbecsilt dudas hirében allott. Neves dudasok voltak még
a tereskei Ciglan Janos és Lukacs Péter, a noégradmegyeri Gyurké Pal, a
Berényben él6 Kods Jézsef és Havran Janos.

A szazadfordulén a dudasok szamara még versenyt is rendeztek a szomszé-
dos Ipolysagon, amelyen jelen volt Gy6rffy Istvan és Bartdék Béla. Ezt az
eseményt orokitette meg Mora a Honti igricek cimd novelldjdban.

A népi képzelet a dudasokat emberfeletti képességekkel, tulajdonsagokkal
ruhazta fel. Ugy hitték, hogy a dudalast éppigy, mint a boszorkanysagot, a
keresztuton lehet elsajatitani. Torténetek keringtek a nétincsi juhaszbojtarral,
akinek a dudaja magatdl jatszott. Egy masik duda pedig meg is kérdezte a
gazdajatol, melyik nétat fajja. A dudas az 6rdog cimboraja. A leveg6bdl ér-
kezik a lakodalomba. A szilre ujjabél malacokat varazsol el. Ezért mondja
a népdal:

»Aki dudas akar lenni,

Pokolra kell annak menni,

Ott kell annak megtanulni,

Hogyan kell a dudat fajni.”
Egyike ,pokoljar6” koltéinknek, Jozsef Attila nem véletlenll valasztotta ezt
a dalt verseskdtete mottdjaul.

A dudas valéban démoni figura. Hangszere semmihez sem hasonlithat, a
dudafej szarvai mintha magat az ©6rddgot idéznék. (Altalaban Kkosfejet abra-
zolnak.) Azonkivil pedig muzsikus. Arany is ezt a diabolikus jelleget emeli ki
Unneprontok cim(i balladajaban:

-Hat ime, kapéra dudas kozeleg.
Egy sanda, szikar, csuf, sz6ros oreg,



Tomlbje degeszre fajva;
Flle tajan két kis szarva gidanak,
- Mintha neki volna szarva maganak, -
Sipjan mar billeg az Gjja’,
MATRAI KEPEK

.Részemrél mi sem tud annyira meginditani, mintha csendes, holdas
éjszakan néhany paléc lanykat hallok dalolni” - irja Papp Gyula Paléc nép-
kélteményeinek el6szavaban. A népzene, népdal jelent6ségére mar Vikar, Bar-
tok, Kodaly figyelmeztettek. Erezték azt, amit Paloczi Horvath Adam egy év-
szdzaddal el6ttik igy fogalmazott meg: , Nagyobb kar egy-egy régi dal pusz-
tuldsa a hodoltaté tabor hatvanfontos agyudjaénal”, majd agy, hogy népdalaink
» Beethoven-szimféniak kicsiben”. Meghallottak Filep Lajos slrgetését. ,Gyor-
san kell cselekedni most, vagy soha, mert nemsokara késé lesz, nem lesz ma-
gyar paraszt és nem lesz népmivészet, amelytél tanuljunk” Kivalé népzene-
kutatéink, Borsai llona és Manga Janos, Vikar LaszI67 és Jardanyi Pal pro-
baltak feltérképezni noégradi népzenekincsiinket, Gjabban pedig Nagy Zoltan ta-
nar ar gydjtéseinek, kutatdsainak kdszonhetjuk, hogy tébbet tudunk summaés-
és banyaszdalainkrol, népballadainkrol.

Kodaly tobb izben gydjtott Nogradban, utoljara 1922-ben, feleségével. Be-
jartdk az egész megyét Ecsegtdl Didsjendig, Tolméacstol Szarvasgedéig, Szan-
daig, Jobbagyiig, Becskéig, Palotasig, Barnaig, Tarig, Zabarig. (Ezen falvak
egy része akkor még a szomszédos megyékhez tartozott.) Itt szerzett élményei,
az itt gydjtétt népdalok, az itt él6 nép mitoszai, szenvedései, reményei és min-
dennapjai szo6lalnak meg monumentalis kérusmlvében a Matrai képekben. Bi-
zonyara nem gondoltak arra a szuhai, mindszenti, zabari, tari, ecsegi, verebé-
lyi kondasok, summasok, parasztasszonyok Téth Emerencia, Horvath Jozsef,
Csikés Aladar, Forgé Matyas, Padar Ignacné, Lérincz Maria és Balog Erzsé-
bet, hogy amikor annak a ,pesti Urnak” énekelnek, ,aki szerkesztette a nota-
kat, a kottdkat jegyezte fel” az 6rokkévaldésagnak énekelnek.

A Matrai képek vegyes kari ciklikus m(, amelynek tételei attacca kapcso-
I6dnak egyméshoz. Elettabld, népdalszimfonia, - vagy még inkébb szvit.

Els6 része ballada Vidroczki Marcirdl, a Bikk és a Matra Robin Hoodja-
rol, hirhedt betyarjarél-meseh@sérél és igazsagosztod rablolovagjarol, Bogdal Fe-
renc konyvébdl ismerjik élettérténetét. Szokoétt katona, tolvaj és gyilkos, aki
- a nép legalabbis Ggy tudja -, csak a gazdagokat fosztogatja és a szegénye-
ket gyamolitja. Fittyet hany a csendéroknek és mindig 6 gy&zedelmeskedik,
mert csodatévd gatyamadzagja megoltalmazza. Széplanyok és asszonyok szere-
t6je, igazi vagany, aki n6i ruhaban menekil Gldozéi el6l, vagy éppen kedve-
sének agyaban bujik meg, csizmastul. B&vér(i gazember, szeret mulatni. Tan-
colas kdzben voddrszamra ontik a fejére a bort, mint Toldi Miklésnak an-
nak idején.

A szép, régi stilusi dallam Kkisérete ,a hattérben marad: a gazdatlan, meg-
bomlott juhnyaj gomolygasat, a tjat, s még inkdbb a balladahallgaté koézon-
ség csodalkozd sohajait, halk kdzbeszolasait sejteti” A fel-ald hullamzé tizen-
hatodok a hegyek-vélgyek konturjait rajzoljak elénk, azokét a hegyekét és volgye-
két, amelyeket Kodaly oly jol ismert. (Szabolcsi Bence Uton Kodalyhoz cimi
konyvében kilon fejezetet ir Kodaly és a hegyek cimmel) Hegyi éjszakdk és
nappalok kelnek életre. Ezeket a partitiraoldalakat csak az a  komponista
alkothatta meg, kinek zeneszerz6i, pedagdgiai, zenetorténészi, népzenegylijté
munkaja mellett arra is van ideje, hogy napléjaban feljegyezze: a barnai er-
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dében épp most vagjak ki az utolsd vordsfenybket. A Mar Vidréczki emlegeti
a bankot népdal nem err6l a vidékr6l valé. A rablovezér halalat  elbeszéld
ballada - a verebélyi Zagyva-hidnal 6lték meg cimborai hést sirat el. Olyan
hést, akit a nép teremtett maganak, hogy felruhdzza sajat almaival. A Don
Giovanni finaléja jut esziinkbe. Ott is igy gyaszolja a mitikus nd&csabitot -
nem a szOveg, a vers -, hanem a zene.

Az Elmegyek, elmegyek kezdet(i népdal par sor csupan, mégis évezredes,
orok emberi kérdések fogalmazdédnak meg benne. Kontrasztokb6l épitkezik: a
férfi- és a ndi kar ellentétéb6l és egymasrautaltsagabdl - a Férfi és a N6
ellentétérél és egymasrautaltsagardl szol. Az elvagyddas és a félt6 gondosko-
das, a kodds almok bizonytalansaga és az otthon biztonsaga - az elvalas ke-
serlisége és a viszontlatds reménye csendll ki ebbdl a néhany utembél. A
Madarka, madarka dallamot Kodaly Ugy jegyezte le, olyan ritmusban, ahogyan
el6tte soha sem hangzott fel, Iévén dallamkozl6je nem volt kiléndsebben jo
hallast asszony. Az idegenb6l hazagondol6 ,igazan csak itt mosolyoghatsz, itt
sirhatsz” gesztusat érezziik ki bel6le. A zardérész valtozatos életkép a Sej, a ta-
ri réten dudabasszus feletti melddidjaval, a régi guodlibet-technika feleleve-
nitésével. ,Apré-csepr6 hazi gondok, evés, ivas, vendégeskedés, lanykihaza-
sitas sth. dalolnak itt kdérusban és mindezen fellil egy igazi baromfiudvar csi-
pogasa-gagogasa vegyil 0Ossze a haziak és szomszédok hangjaval’

GABRIEL FERENC

Hegedlm(ivész volt és zenepedagdgus. 1889-ben sziiletett  Salgotar-
janban. Edesapja is kivalé muzsikus, annal a Koessler Janosnal tanult zene-
szerzést, akinél tobbek kozt Bartdk, Kodaly, Dohnanyi és Weiner. A helyi
banyazenekar karmestere.

Gabriel Ferenc a budapesti Zeneakadémian Bloch J6zsef és Hubay Jend noé-
vendéke, majd Parizsban Maurice Hayot-é. 1910. marciusdban  zenetdrténeti
jelent&ségl koncertet ad tarsaival a francia févarosban, mivel ,a parizsi zenei
vilagnak nagyon téves hiedelmei voltak a magyar zenér6l, elhataroztuk, hogy
neves, de Parizsban még ismeretlen magyar szerz6k miveib6l bemutaté hang-
versenyt adunk.” - irja visszaemlékezéseiben. - A mf(isorban fellép Bartok
is. Hazatérve az Orszagos Szimfonikus Zenekar, majd a dusseldorfi Hofoper
koncertmestere. Tanit a Nemzeti Zenedében és négy évtizedig a Zeneakadé-
mian. A huszas évek népszerli Hubay-vonosnégyesében jatszik, a névadon ki-
viill még Zsolt Nandorral és Zsamboki Miklossal egyitt. Tridjaval Berlinben,
Kdlnben, Parizsban 1ép fel. Tanitvanya példaul Varga Tibor, Haldsz Ferenc,
Martzy Johanna. Novendékei jelentds dijakat nyernek, a vildg minden tajan
Oregbitik a magyar hegeddiskola j6 hirnevét. Unokaja jelenleg Portugaliaban
él, a portéi szimfonikus zenekar koncertmestere.

BENI BACSI

Ugy sétalt a pasztoi utcakon kezében ételhordojaval, vagy fonott kis kosa-
raval, mint egy falusi tanité. El6re kdszontek neki, mindenki ismerte, a varos
els6 diszpolgara volt, nevezetesség. De elbeszélgetett fekete fejkendfs né-
nikkel, 6reg parasztemberekkel, mert 6 még beszélgetni is tudott. Tanitd is
volt persze, meg teolégus, zenetdrténész, egyike utolsé polihisztorainknak.
HosszU évtizedekig lakott Paszton, bar szinte véletlenil kertlt ide.

.A magyar Athén”-nak nevezett Egerben sziiletett. Edesapja az ottani szesz-
gyar gépésze. Nagymliveltségl férfi, egy o©reg ciganytdl még cimbalmozni is
megtanult, ezt a tudomanyat aztan tovabbadta fianak, akit a hires Liceumba
iratott be. Az ének- és zenekarban muzsikal. Visszaemlékezéseinek egyikében
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megemlitette, milyen szivesen hallgatta nyari estéken a katonai rezesbandak
zenéjét és a trombitajeleket. (Ezeket a szignalokat allitélag Haydn komponal-
ta) Zircre keriil noviciusnak. Itt ismerkedik meg a gregorian zenével. Enek-
kart vezet, az 6nképz&kor elndke, el6adasokat tart. Tandra az a Békefi Re-
mig, aki a ciszterciek budai gimnaziumat alapitotta és 6 irta a pasztoi apat-
sag torténetérdl szolé vaskos kényvet. 1920-ban Innsbruckba megy, az egyete-
men teologiat és zenetdrténetet tanul hat esztendeig. Huszondt évesen a teold-
gia doktora. Masodéves, amikor rabizzak a gregorian-oktatast. Itthon a
Szent Imre (maiJozsef Attila) gimnazium tanara. Zenekart és énekkart vezet, még
oboét és trombitét is tanit, valamint kottaolvasast. Az orszagban els6k kozt jatsza-
nak Hindemithet és Vivaldit. Tankdnyveket ir. A Kerényi Gydrggyel kdzdsen készi-
tett Enekes ABC-jén nemzedékek nének fel. A Magyar Enekkutatok Egyesi-
letének fétitkara, és még mindig kevésnek érzi tudasat. Teologiai doktorként
kozépiskolai tanarként iratkozik be harminckét évesen Kodaly zeneszerzés-
Oraira. Szulei 1913-ban koltéznek Pésztora, 6 jobb&ra mégis csak vakaciozni
jar ide, egészen 1945-ig. Ekkor perjel lesz ebben a varosban. A Pazmaéany Pé-
ter Tudomanyegyetemen a népzene lektora, a Tudomanyos Akadémia népzene-
kutatéd csoportjanak igazgatéhelyettese, majd megbizott igazgatoja. Tanit a Ze-
neakadémian, nemzetkdzi tudomanyos szervezetek tagja. F6 kutatasi terilete
kozépkori zenetdrténetiink, a gregorian és a magyar népzene. E témaéakban irt
tanulmanyai megjelennek a Zenetorténeti Tanulmanyok koteteiben, a Magyar
Zenei Szemlében, a Studia musicologicaban. A tobb kotetre tervezett
Magyarorszag zenetdrténete cimd hatalmas vallalkozas lektora, szerkeszt6je. (Az
els6 rész megjelenését még megérhette.) Dolgozik a Magyar Népzene Taran.
Erdekl6dési kére végtelenil sokrétli, Haydn utolsé hat nagy miséje  éppugy
foglalkoztatja, mint Bartok kézirdsa. Valogatott cikkei 1976-ban jelentek meg.
Hanglemezeket szerkesztett, a Magyar Népzene, a Magyar Gregorianum soro-
zatait. Négy nyelven publikalt.

Oriasi életm(. Nemzedékek munkajat végezte el egymaga.

Mérféldkd volt. Minden id6k egyik legnagyobb zenetérténésze, akinek neve nél-
kil sem Magyarorszag zenetorténetét, sem pedig a majdani ,Négrad megye
zenetdrténeté”-t nem lehet megirni.

CODA

Majdani ,,N6grad megye zenetdrténete” : koran elhalt, tragikus sorsi mvé-
szek, tehetséges mesteremberek, bohémek és alkoholistak, egyszer-volt zenész-
csodék...

Mit fog vajon a jovend8 zenetdrténésze megirni ebbdl a végtelentl valto-
zatos, szép és izgalmas forgatagbol? Es féképp kinek fogja irni, lesz-e sziik-
ség zenére, zenetdrténetre a vildgnak ezen a tajan? A valsagba kerilt, 6nma-
gat keres6 orszag nem a mlvészeket, nem a mi(ivészetet, a zenét fogja-e leg-
el6szor felaldozni azért, hogy kijusson ebbél a katylibol, mondvan: ha majd
gazdasagi-tarsadalmi-politikai gondjaink megoldddtak, akkor majd lesz id6,
pénz és energia a m(ivészetre is? Tudni fogjuk-e azt, hogy az Uj Magyarorszagot
csak kim(velt emberfékkel, képzett és kulturalt néppel tudjuk majd megte-
remteni? Lesz-e kdzonsége a zenének, aki érti, szereti, mindennapjai részesé-

nek vallja azt?

JEGYZETEK
6. Serly Lajos fia, Serly Tibor Losoncon szuletett, 1900-ban. A Zeneakadémian Kodalynal
és Hubaynal tanult. Amerikaban éIt. O fejezte be Bartéok 3. zongoraversenyét, és a
héatrahagyott vazlatok alapjan & Aallitotta 6ssze a Bracsaversenyt.
7. A ,J6 bort arul Sirjainé” (Kerek az én szlirom) kezdetd dudanédta példaul Vikar
négradi (berényi) gylljésébél kerult be a ,Kallai kett6s” finaléjaba.
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A. GERGELY ANDRAS

A paléc torténettudat valtozasai

Hogyan tikréz6dik a multhoz és a hagyomanyokhoz valé viszony egy falu-
telepiilés mindennapi életében? Milyen szerepet jatszik az etnikai identitas és a
kultdra intézményes vagy kozosségi tartalma a tarsadalmi-torténeti valtozasok-
ban? Atélhet6-e (s milyen mdédon) a szarmazéas, a kontinuitas jelentdsége, s
milyen etnikus szimbo6lumokban formazodik a taji hovatartozas-tudat? Ezekkel a
kérdésekkel kutattam a nagyvisnyoOi helyi tarsadalom életképességét, valtozas-
hajlando6sagat.

Manga Janos pal6cfoldi monografidgja (Manga J. 1979.) a pal6c népcsoport
tobb mint haromszdz éves identitastudatardl kozol okleveles bizonyitékokat.
Az oklevélkutatasok nehéz helyzetben vannak Nagyvisnyd palocsagaval kap-
csolatosan, hiszen a Felvidéken, Borsodban, Nyitraban, Zemplénben is van
ilyen nevl kozség (Fodor F. utal Lipszky térképének repertériumara), s6t
Fényes Elek Geographiai szotara még egy gomori Visnyorol is tud  (Fényes
E. 1851. 307. p.). A mi Nagyvisnyénk mindezek kozt talan a legnagyobb volt,
s Fodor Ferenc dédesi cserkésztdborozdsa kozben azért talalta figyelemre ér-
demesnek, mert szemmel lathatéan ,6siségében valtozatlan, minden idegen
hatastél mentes egykori jobbagytelepilésnek” tlint. Kandra Kabos, Ipolyi
Arnold illetve Karacsonyi Janos munkai nyoman Fodor uagy véli, hogy Nagy-
visnyd vagy a honfoglalas 6ta létezik, vagy a XIl. szdzadban telepilt, s az
esetben kun (illetve kabar-paldc) eredeti. Az els6 okleveles adatokat a
XIIl. szazadbol emliti, s idézi is a dokumentumok Visnydra vonatkozd részét
egészen 1928-ig.

Fodor Ferenc munkajat nem foglalhatom @&ssze révid vazlatban, s arra
sem vallalkozom, hogy Nagyvisnyd kun vagy torok-kori  histéridjahoz
dics6séges momentumokat idézzek ebbdl a monogréafiabol. ,Paldcorszag”
vagy annak Kkeleti cslicske meglehet6sen sokat szerepel a régi irodalomban.
S ez orszagrészb8l Nagyvisnyd kevéshbé ismeretes, mint a szomszédos dédési
var vagy a masik szomszéd, Szilvasvarad, s annak jo oka van. Ugyanis épp
a Bikk-hegység Eger és Putnok kozotti szakasza igen régi kozlekedési, ke-
reskedelmi és hadi Utvonal lehetett, Eger és Szarvaskd vara Grizte a tajat az
Eger-patak volgyében, Dédes és Putnok véara pedig a Sajé volgyében. E két
volgyrendszer kozott fekszik Nagyvisnyo, a Szilvas-patak partjan, meglehe-
tésen sovany talajon, mez6gazdasagra alkalmatlan terepen, bikkerdék vél-
gyében. Fodor a torténeti multat ismertet6 fejezetet azzal zarja: ,A vdlgy
régen jart Gtja 1908-ban vasutat kapott. Ugy latszik azonban, hogy ez sem
sokat valtoztatott Visnyo életén”. S ez nem csupan rezignalt megallapitas,
hanem bevezetés egyuttal Fodor vezérgondolatahoz: Nagyvisny6 jelent8sége
nem torténelmi nagysagaban vagy hirességében van, hanem abban, hogy népe,
a paléc nép kontinuitdsanak bizonyitéka lehet.

Fodor Ferenc a Jaszsag .életrajzirojaként” a jasz folytonossag Udvozldje.
A paléc Nagyvisnyé esetében azt Ohajtja bizonyitani, hogy ,a Bikk mo-
gotti palécsadg egyenes leszarmazottja az itteni elsd leteleplil6knek”, s ez a
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visny6i nép ,keveretlenil maradt az utolsé évtizedekig”. Jobbagyodsszeirasok,
dicalis jegyzékek, kataszteri névlajstromok alapjan a paléc hadak létét, csa-
ladtérténetét vazolja fol, s valészinGsiti, hogy a névazonossag alapjan
az elsd kabar letelepll6k egyenes leszarmazottainak mondhaték a huszadik
szazadi visny6i palocok. Erdekes adatokat kdzél arrél, hogy a térok uralom
utan is ,sértetlentl fenndllott a palécok primitiv tarsadalmi és gazdasagi
rendszere”, ,az osztatlan hadak osztatlanul birtak a vagyont, illetve a jobba-
gyokat, amit kozos allatdllomannyal kdzoésen mdveltek”. A tordok hddoltsag
alatt ugyan ,erés népmozgalom folyt le a pal6c vidéken, de ez a mozgalom
nem terjedt tal a palocsag teriiletén”, s ,a csondesebb id6k bedlltaval mar
megsz(int a palécsagnak ez a bels6 népmozgalma”, ,nagymértékben allandoé-
sult Visny6 lakossaga” (23- 25. p.).

A falu 6si hadait a szerz6 tobb szarmazasi metszetben mutatja be. Alapos
helyrajzi véazlatokat kozol arrél, hol laktak ezek a hadak s hany agra sza-
kadtak id6vel (némely csalad esetében, példaul a Molnarok, a Fdénagyok, a
Ko6zli a ragadvanynevek - vagy ahogy 6 hasznélja: ,tapadonevek” - listajat,
s megallapitja, hogy a jobbagyfelszabaditas illetve ,a féld felszabaditasa utan
egy par év mulva mar er6sen megtelt a falu idegen, mas vidékrél jott ele-
mekkel”, de ezek nagy része mintegy fél évszdzad alatt tovdbb is vandorolt
Visny6rél. Nem szandéka a palécsag etnogréafiai jellemzése, am a jobbagy-
Osszeirdsokbol kimutatja, hogy ,a héz- és vagyonkdzodsség megszlintéig, a
XVIIIl. szdzadig, atlag egy jobbagytelken két csalad ult, s az 1850-1890-es
években az 6@si telkek rendkivil nagy osztddasa kovetkeztében a paléc vi-
déken is kivételes bonyolultsagli utca-udvaros telekrendszer alakulhatott Ki.
Az 1850-es években legnépesebb Molnar-had példaul harminchét birtokos
csaladdal harmincnégy hazban, lakott, hét hazcsoportban és talan hét eredeti
telken. A rendkivili bels6 telekosztodas zsufolt falurészt eredményezett,
udvar, kerités és kert nélkili tertletet, ahol a hazkdzésség és a hadak szét-
telepliléses utak és Osvények kialakitasaval jart egydtt, melyeket utébb te-
lekkényvileg is utcanak mindsitettek. A régi jobbagyhadaknak pincéje, kertje,
beltelke is volt, helysziike miatt ezekbe teleplilt a nagy csaldd szaporodasa
soran. A csaladok Uj sarjadékai az 6si hadak eredeti telkeire, hazkdzosségeibe
telepedtek, a kertet és a kaszalot hasznaltak fol, s nem a faluszerkezethez, a
falu alaprajzdhoz igazodott a nép, hanem a telkek hosszdban bdvitette lako-
hazat, udvara két oldalan, vagy éppen keresztbe azon, ahogy lehetett.

Fodor ezt a rendszertelen teleplilésmédot a torok faji népesség &si vonasa-
nak tartja, ugyanakkor részletez6en targyalja, hogy az eredetileg keskeny
volgybe zart tertleten, hogyan épilt ki 1870 és 1890 kozdtt Nagyvisnyd ké-
s6bbi faluképe.

A falu mai alaprajza lényegében azonos a szaz év el6ttivel (a mai itt
nemcsak 1930-at, hanem 1980-at is jelent.)) Nagyvisny6n a telek fogalma te-
lepulési értelemben szinte nem is létezett, csak a kataszteri térképen, hiszen
a bels6ségek 4-14 négyszdgoles telkeken vannak, vagyis a ,telek” nem-
egyszer csupan hazhely nagysagu kis térség, melynek hatarait maga a lakd
sem igen tudja mar. A sz(ikdsségnek nemcsak természetfdldrajzi okai van-
nak, (patak, agyagos dombhéat, erd6, vizmosas, stb.), hanem a tarsadalmiak
is. llyen példaul a népességszam: a visnydiak szaporodasa Fodor szerint elég
jelentékeny volt a mult szazadban (évi 0,6%), s6t a falu feltételezhet6 kibocsa-
toképessége is nagy lehetett, ami az Alféldre, a Jasz-vidékre telepiltek sza-
mabdl is latszik.
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Adatai szerint ,az 1869-es népszamlalas 1012 lelket, az 1881-i 924-et, az
1900-as 1066-ot, az 1910-i 1164, az 1920-i 1190 lakost talalt Visnyon” (s ez
utébbi adat nem tartalmazza a 29 els6 vilagh&borus hési halottat).

Meglehet6sen erds volt Visnyd endogam zartsaga, s még er6sebb a ha-
gyomanyos paléc-magyar identitastudat féltése, a falukdzdsség egységének ér-
zelmi védelme. S ha rdkényszeriilt a communitas, hogy papot, tanitét idegen-
bél hivjon, mert elszegényedett Gsi hadaibdl szellemi vezér mar nem kerult ki,
csak olyat valasztott, kinél biztos lehetett etnikuma tiszteletben tartasaban.

Bizonyos torténeti korszakokban évtizedekre elt(inik a zsellér és jobbagy
kozotti tarsadalmi kilénbség, megint mas periédusokban viszont a reformatus,
a katolikus és a zsid6 kozott is akkora kizdelem dual az egyenl6tlenségek
Uriigyén, hogy évtizedes pereskedések kisérik a visnydi hétkdznapi életet. Az
els6, 1556-bol szarmazd névjegyzékben 13 jobbagy mellett 5 zsellérrel talal-
kozunk, szaz év multan mar 9 zsellér lakott Visny6n, s 1828-ban 42 jobbagy-
csalad mellett 10 zsellér és 5 lakd, két mesterember és egy zsid6 kocsmaros
élt a faluban. Ekkor egyetlen egész telkes sem volt kdztik, haromnegyed telke
volt kettdnek, féltelke 52-nek, negyedtelke 41-nek. A jobbagyfelszabaditassal
21-re nétt a hazas zsellérek szdma, a mesteremberek is tdbben telepultek:
1851-ben 2 kovacs, 2 csizmadia, 3 molnat, 2 acs és 2 kdézsindelyfed6 lakott
Visnyén Fényes Elek szerint. A foldon és az erd6vagason kivul a visnydiak a
fuvarozasban vallaltak szerepet, az volt kiegészit§ kereseti forrasuk, a szerz6
nem gy6zi hangsulyozni, hogy cseledmunkara, szolgalatba, gulyasnak, kon-
dasnak, napszamosnak nem szivesen szeg6ddtt a visny6i, még iparos sem ke-
ralt kozaluk, s e tisztségekben mind idegen nevek visel6i vannak. Még az
els6 vilaghaboru idejérél valé adélajstromokbol is az deril ki, hogy ,az &si
hadak bizonyos mértékben még mindig tartjak magukat szérnyen elaprézodott
foldjeiken”. A vasut kiépulése utan is erdei fahordast, szallitast vallaltak, s
nem indult meg mobilitasuk a kdrnyék ébred6 ipara felé.

Két fontos momentumot kell megemliteni e munka kapcsdn. Az egyik az,
hogy akéar jasz, akar paléc vagy bihari etnikai viszonyokrdl szdl, nemcsak a
szarmazas- és a lakofolytonossdg nagyszeriiségét hangsulyozza, de megjegy-
zéseivel azt torekszik bizonyitani, milyen 6si és milyen mélyen magyar ez a
falusi kozOsség, melynek tarsadalmi, torténeti és geografiai kornyezetét vizs-
galja. A két vilaghaborl kozotti nemzetideolégianak megfeleléen Nagyvisnyo
Fodor irasaban nem egyszer(ien egy hegyek kozt rekedt kozség, amely ,ked-
vezOtlen adottsagok kozott” kiuszkddik évszazadok Ota, s népességét tatar,
torok vagy szlav veszedelem szorongatja, hanem - példaul ,a felduzzadt
totsdg délfelé vald beszivargdsanak” ellendlld végvar, névtelen hely6rség, ahol
a falu ,kabar-palécai ..a honfoglalas 6ta derekasan tartjAk a magyarsag hely-
zetét” (35. p.). Mikozben Kkitér arra, hogy ,a jobbagyfelszabaditas utan még
az a tarsadalmi kilonbség is elt(int, ami a zsellér és jobbagy kozott fenn-
allott”, azt is hangsllyozza, hogy milyen maédon terjeszkedett el a zsid6sag,
miként vasarolta fol az 6si hadak elszegényedett maradékaitol kicsiny foldjei-
ket, kils6ségeiket. Keményen kapaszkodik tehat Fodor a honfoglalas kori be-
vandorlas eszméjébe, bar a torténeti és a néprajzi szakirodalom nem kezeli
ilyen egyértelmlen a palécok szarmazasat, kun vagy kabar (besenyd?) ere-
detét, letelepedésiik tényleges id6pillanatat, kulturajuk és etnikai tudatuk va-
l6di tartalmait.*

A masik, emlitésre mélt6 momentum - a vallds, a hit, az egyhazhoz valé
viszony - sem filiggetlen a korabbi etnokulturalis kérdéskortél. Az 1602-ben

*L4sd Gyorffy Gy. 1940. Manga J. 1979. és hivatkozott forrasaik, valamint Baké F.
1980., Téalasi I. 1980. Késa I., Filep A. 1975. Tark&ny Szlcs E. 1980.
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szazszazalékos reformatus kozségbe a reformkor és a  dualizmus idején kato-
likusok koltoztek be, az 1869-es népszamlalas szerint pedig 842 reformatusra
maéar 130 katolikus, 15 evangélikus és 25 zsidé jutott. Utdbbiakat Fodor ,at-
men6 népelemnek” nevezi ugyan, de az 1920-as népszamlalas idején is 1029
reformatus mellett 129 katolikus, 4 evangélikus és 25 zsidd lakta Visnyot. A
szerz6 nem tulajdonit nagyobb jelentdséget a szekularizaci6nak, nem is tar-
gyalja részletesebben az egyhazak egymashoz val6 viszonyat. Napjainkban a
hagyomanytudat és a hagyomanytartds szempontjabol azonban azért jelent6s
az egyhdzak szerepe, mert ez a t4j nemcsak gazdasagi szférak, torténelmi eré-
terek és kultarak (tdbbek kozott vallasok) Utkdz6tere, s emiatt kardinalis
kérdéssé valt a huszadik szdzad masodik felében a nagy egyhazak csokkend
érvényessége a ,szektdk” tomeghatasaval szemben. A késébbiekben erre még
részletez6bben is Kitérek, itt csupan annyit; hogy az evangélikus, zsidé és
katolikus Kkisebbségnek mindvégig a reformatusok tulstlya ellenében kellett
érvényesilniok.

Ez foglalkozasi rétegzddést is jelentett, tehat valamelyest vagyoni és tér-
szerkezeti modellt mutat. Megjelent a tulajdonviszonyok terén, példaképpen
Ugy, hogy az egyik nagyobb malom reformatus kézen volt, a nemes Molnar-
had jelesebb birtoka és a kocsma zsidok kezén, vagy ugy, hogy a felosztott ne-
mesi birtok féutcara néz6 telkeit csaknem Kkivétel nélkil a zsidok szerezték
meg (az utca azonban nemesi kodzbirtokossagi teriilet és nem koztulajdon I1é-
vén a hazak kozott létrejott Osvényrendszer szolgalt a személyi kozlekedésre,
s ez a sikatorjelleg nagyjabdl napjainkig megmaradt). A bels6ségen tehat
egyetlen gazdanak, egyetlen ,6si hadnak” nem maradt nagyobb telke, s bar
a nemesi telekfelvéasarlas, illetve a zsidd tékebefektetés a falu UGjonnan épiilt
részén érvényesilt, a belterlleten volt a falu egyetlen nagy, 6tszdz négysz6-
g6Inél nagyobb telke, szintén zsido kézen.

A tarsadalmi struktira szerkezete és a vagyoni rétegz6dés a hazakon, a
portdk nagysdgan is meglatszik, s kit(inik a lakdk rangjelképeib6l, hagyomany-
tudatabdl is. Nincsenek persze folottébb karakteres, Kirivéd jelei a zsid6 tu-
lajdonnak, sem a reformatus kozbirtokosi ©ntudatnak, s éppen igy a paloc
mivoltnak sem.

Nagyvisnyon nem latni viseletet, a holl6kdihez vagy a kazadnhoz hasonlét
nem, de semmilyent sem. Ladaban nem tartjak, jeles napon nem hordjak, s az
Oregekt6l sem igen maradt mutogathatd Olt6zet. Hasznalati eszkdzeik hasonlo-
képp nem az ,archaikus” visnyéi kultira mintai. A tisztaszobaban kodzepesen
olcs6 kisvarosi, kispolgari szobabels6t latni. Adatk6zl6im nem is emlékeztek
olyan falubelire, kinek viselete volna vagy régi falusi batort, eszkdzoket tar-
tana. Egyedil taldn a hazak oromzatan, s f6leg a megmaradt két népi mda-
emlék-érték(i k6hazan lathaté a rangtarté visnydi gazda ontudata. Mint Viga
Gyulatol tudjuk, a Bukkalja falvaiban jelentés hagyomanya alakult ki a ké&-
technikanak, faragasnak és épitésnek (Viga Gy. 1985.). A szadzadfordulén mar
a hazak kilencven szadzaléka k6bdl épult Nagyvisnyon is. Azonban az épit6kd
sem jelzett tarsadalmi vagy vagyoni kulonbséget, kdnnyen elérhetd volt, olcsé
és tartés. Feldolgozasa a tradiciondlis kultira sajatos taji munkamegosztasi
rendszerében értelmezhetd. A kémunkat végz6k kisebbik része iparos, tébb-
sége paraszt volt. Visnydn ma is a korlatok, sirkdvek, emlékmdivek, keresztek
anyaga (és bésége) jelzi, hogy a kéfaragds talan a kulturdlis alkalmazkodés
egy modja, gazdasagi stratégiaja volt e vidék tarsadalmi fejlédésformainak.
Id6vel persze a haziipar szintjére emelkedett az épitkezés, de a tornacok,
kathdzak ma is mutatjadk Visnyén a laké ,rangjat”, ,6siségét”, szarmazastu-
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datat - jollehet a kivulallé szantara inkabb cifrasagigénynek tlinhet, nem et-
nikus jelképnek.

Ugy vélhetd tehat félszaz évvel Fodor Ferenc nagyvisnydi monografiaja
utan, hogy most Nagyvisnydon nem egy egységes paloc kultira teszi jellegze-
tessé az etnikai hagyomanyt, nem vallasi vagy tarsadalmi rétegzédés szabja
meg a paraszti tarsadalom alakuldsat, hanem valami mas teszi fontossa a
valtozas kontinuitasat.

VISNYO PALOCSAGA?

A paléckutatas mintegy harom évtizede tette fol azokat a kérdéseket, ame-
lyekre Jerney Janos oOta probal valaszt adni a néprajz és a torténettudomany.
Néprajzi tajegységeinket legf6képp a kozds nyelv, dialektus, a szokéstartas
és a torténelmi tudat egységessége alapjan szokds meghatarozni. Hagyomanyos-
nak, &sinek mondott paldcfalurél lévén szé, nem kerilhetjik meg azt a kér-
dést: miben all, hogyan formalédik Visnyé népének etnikai identitastudata?

Ennek rovid bemutatasdhoz azonban révid kitéré sziikségeltetik.

Emlitettem Fodor Ferenc etnikus szférdk iranti rokonszenvét. Kozismert
Horvath Istvan vagy Malonyai Dezs6 ,etnoromantikdja”, Lisznyai Kalman
vagy Mikszath Kalman kils6ségektél dus ,jellemrajzai”. Ez az ,6si” magyar
ethoszainkrél formalt idealképlink nemes gesztus ugyan, de tudomanyos szem-
pontbdl csupan korlatozott érvényességli. A paléc kultdra és torténet kutatoi
is megfogalmazzak olykor, hogy a dialektushoz hasonld mélységl és atélési
egységes paléc kultdra nincsen (Bakdé F. 1980., Talasi I. 1980.) Masok - s
féleg historikusaink és klasszikus etnografusaink - az identitastudat alapjan
mérik az etnokulturalis csoportmindségek meglétét vagy hianyat. Masok vi-
szont a tradiciokotottség alapjan, az életmdd vagy a kulturalis magatartés-,
az autondm személyiségjegyek alapjan mutatjdk ki az etnikai orientacié ér-
vényességét egy-egy taji-torténeti kornyezetben. Es vannak, akiket az életdt, az
eredettudat, a tevékenységhierarchidk vagy az  életmoédmintdk  6sztondznek
csoportmindségek elkiilonitésére (Szabdé L. 1988. Hoppal M.-Szecsk6é T. 1984).

Ugy gondolom - egyebek kozt Szabé Zoltan véleményét osztva -, hogy a
konkrét etnikai  vonasoktol eltavolitott, a gondolkodads és az életfelfogas
titkait csak részben folismerd, toredékesen értékeld szemléletmodok nem lehet-
nek érvényesek egy etnikai csoportminéség meghatarozasaban. Tovabba érde-
mes azt is mindsiteni milyen eltér6 vonasokrol szamolnak be az egymashoz tér-
ben kozeli teleplléseket vizsgalé kutaték (lasd Szabé L. 1988. 320-323. p.,
Hoppal M. 1984. 374-386. p.), mikdézben lényegét tekintve azonos tajegységet,
rokon népességet és kdzOs paraszti sorsot vazolnak.

Ezekb6l az koévetkezik, hogy vigyazva kell a visnydiak paloctudatahoz
kézeliteni. Vigyazva a falukdzdsség szilardsagara, a hagyomanytudat életké-
pességére, a csoportnormakat athagyomanyoz6 mintakozvetit6k létére, a hadak
és a bomldéfélben levé nagycsalddok eredettudatara vonatkozéan. A megalla-
pitasok Fodor Ferenc felmérésekor érvényesek lehettek, tudomanyosan két-
ségbevonni kockazatos lenne. Azt azonban kertelés nélkil ki kell mondanunk,
hogy ezek a tradiciéformak, kotédést jelenté kapcsolati dimenziék mar nem
élnek (a kés6bbiekben ezt még bdvebben is kifejtem, tekintettel a moderni-
zacios folyamatra). Itt csupan az etnikai identitastudat meglevd mind&ségérdl,
illetve ,rejtett dimenzidirdl” szoélok.

Kollektiv eredettudat nem érhet6 tetten a visnydiaknal. Megvan ugyan va-
lami halvany szarmazasképzet vagy etnikai identitastudat, de ez nem egységes
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csoporttudatként jelentkezik, hanem inkabb emberi karakterjegyekben, menta-
litasban.

Az ,ugyes", a ,méla”, a ,furfangos” vagy a ,babonas” paloc valamiféle
steril formaban nem létezik naluk. Szab6é Zoltan is emliti, hogy a paléc
ugyan ,sokszor fordul el6, ha a vidék népérdl esik szd, de alig-alig fordul el8
e vidék népe kozott... a palécok nem nevezik magukat palécoknak”.

Nem tapasztaltam, hogy ebben, az ,6ntudathianyban” valamiféle kisebbség-
mindség lenne. A magas hegyhatak kozé zart teleplilésen nem ritkasag, hogy
az identitastudat valamiféle sértettséget is tartalmazna. A visnydiak éppen
olyan idegennek érzik maguktél a ,palécsdg” tomegkommunikacidos népmd-
vészeti (tanccsoportok, énekkarok) jelentkezését, ahogy meg-megmosolyogjak a
radioban gyakran szerepl§ falubeli o6reg furulyast. Egyszerlien nem tekintik
JCirkuszképesnek” a maguk létét, nem is vagynak erre és arra, hogy a paraszti
tarsadalmat Kivilrél meghatarozo, strukturait kialakité toérténelmi vagy mas
dimenzidk ,folkaroljak”, megsegitsék, folfedezzék 6ket. A visnydiak élete ma nem
végletektdl tagolt, nincsenek nagy megenyhiilések és megbocsatasok és nagy hara-
gok. A mindennapi életiikben, nincsenek pogany mitoszok vagy meséikben elvete-
milt viddmsagok ma. Nem amulni valé csodat rejtenek, hanem jozan létallapoto-
kat: nem paléc munkassa, paléc gazdava vagy paloc értelmiségivé serdiilnek
itt az ifjak, hanem egyszerlien szakmunkassa, iparossa, téesztagga.

Asszimilalédott a paléc Ontudat a kdzOsségiséget hirdetd, de kozosségeket
betiltdé torténelmi folyamathoz. Nem volt mar szikségik arra, hogy ,visnyoi-
sagukat” valahol bizonyitani kelljen, hogy az jelentést hordozzon, értékké
valjék. Amig bizonyos paldc falvak munkasait sokra tartottadk acsokként, mas
kdzségek néi tarsadalmat megbecsiilték cselédként vagy mint kénnyen kaphat6
fehérnépet kibeszélték 6ket - a nagyvisnydiak soha sem tlntek ki semmivel.
Nem asszimilaltdk kiléndsebben, nem ,paldcositottak” a betelepll6ket, nem
voltak ,hires” tancaik vagy dalaik, sem hires lovaik vagy boszorkanyaik, nincs
visnyoi viselet vagy tocsnirecept sem.

A visnyoiak szelid komorsaggal veszik tudomasul jellegtelenségiiket, s még-
csak az ilyesmi elleni lazadas sincs meg bennik. Mindennapi életik kényszere-
dett, ,kivulrél formalizalt” szintjei nem teszik fontossa értékrendszeriikben,
hogy a térténeti multhoz és a szdrmazasfolytonossag eszméjéhez érzelmi indi-
tékokat flizzenek. A torténeti valtozasok ugy kovetkeztek egymasra, hogy nem
etnikai tudatuk tartalmait vontdk kétségbe - ami meger&sithette volna hova-
tartozas-tudatukat -, s nem kultardjuk intézményeit szorongattak - hiszen az
nem is volt olyan jellegadd, hogy védelmére kelhettek volna. Tudjak, hogy a
falu népének javat ,palocként” illeti a ,kilvilag”, de ezt sem sértésként, sem
dicséretként nem veszik, s nem is tiltakoznak ellene. A nagycsaladok, a
hadak szétesésér6l, mint a kontinuitds jelképér6l ugyancsak sajnalkozva emlé-
keznek meg, de a mai hatvanévesek nagymamaik idejére teszik a hadak meg-
létének utols6 korszakat (s ennek egyetlen latvanyosan megmaradt szimbdlu-
mara, az elsd vilaghdboru hési halottjainak emlékén emelt szoborra, annak fel-
irataira utalnak tobbnyire, mint ,bizonyitékra”).

Ki kell itt térni néhanv szoval a nagyvisnydi hadakra. Nemcsak azért, mert
a falu id6sebb lakéinak is tudoméasa van rola.

A paléc hadaknak a lokalis kultGrdban elfoglalt helyét a paldcokrol szélo
szakirodalom bdségesen elemzi. A nagyvisnydi palocsag hadai az adatkdzl6k
szerint nem lehettek jelent6sen eltér6ek a Felfoldon masutt kutatott hadszer-
vezett6l. Topoldgiai helyik Visnydn még ma is kimutathaté. Szerepik az
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ingatlandroklés rendjében volt alapveté jelent6ségli. A hadak rendje  Nagy-
visnydn (miként a Jaszsagban is igy volt) fogalmilag megegyzik a nemzet-
segek rendjével még a XIX. szdzad kdzepén-végén is.

A nemzetség, miként a had is, él6 szervezet, vagyonilag megalapozott és
jogokat, jogosultsagokat jelentd képz6dmény, am mig a nemzetség holtakat is,
a had csak él6ket foglal magaba. Fiuagi rokonokon tul beletartozik a hadak
csaladjaban él6 valamennyi nd, akik a had nevét viselik, s akik aktiv kapcso-
latban allnak egymassal. M(ikdd6é csalddok tehat a hadak, még ha eredetileg
més nemzetséghdl szarmaznak is, 6sszekdti 6ket a munkaszervezet és a ronok-
sag, az egymas kozelében lakas és a nagycsaladjelleg (annak zsarnoki patri-
archatusa nélkul).

A paléc had egyben nagycsaladi jellegli és egységes vagyonnal, tulajdonnal
rendelkezik (Morvai J. szerint). A jaszsagi had viszont terlleti tavolsagokat
nem vesz figyelembe, nem fdltétele az egylttlakas, szétkéltdozott elemei kdzos
tulajdonukat és kozés munkavégzésiiket tekintik meghatarozéonak és csalad-
Osszetarténak. A nagyvisny6i hadak ennél zartabbnak tlnnek. A féldek nyilas
osztasatol a XIX. szdzad végéig, vagyis a  tagositas  tulajdonmegmerevitd
hatasanak elterjedéséig a hadak egyltt maradtak, azutan azonban szétkdl-
toztek, megmaradt kozottiik a rokonsagi viszony (apai és anyai agon, harmad-
iziglen unokatestvérekig). A rokon, atyafi lehetett tavolabb, esetleg maés te-
lepllésen lako is. A rokonsagot a szokasok és a mi-tudat tartotta 6ssze, nem a
nagyhatalmud-nagytudast oreg, a rokonsagfé. A csaladfé jovahagyo, tanacsokat
osztd, parvalasztasba, keresztel6be belesz6l6, ingatlanvételnél és beruhazasok-
nal donté szerepe atyai diktataran alapult, tekintélyt adott a hadnak a falun
belll, felemelkedésének ugyét is szolgdlhatta, de a had képlékenysége, nyitott-
saga miatt ki- és bejarhaté viszony volt ez, nem tekintették azt, aki Kkilépett
bel6le szembefordulénak.

Természetes kapcsolatszakadas, tarsadalmi rétegz6dés kovette a hadak szét-
szakadasat a XIX. szazad végétél - ma mar nincs megfelel6 alapja a hadak
Ujraalakulasanak. A hadat apai agon tartottdk nyilvan, lényegéhez tartozott a
juss, az o©roklésbeli részesedés joga. Az egy fedél alatt élés birtokjogilag sza-
balyozott 6roklési renddel jart egyitt, a lakohaz és kdrnyéke nehezen volt mas-
képp eloszthatd, de a nagycsaladi termelési Uzem is megkivanta a koordina-
ciét. A nagycsalad széthullott a XX. szdzadban alkot6részeire, a kiscsalddokra
— habar példaul temetkezés alkalman is igyekeztek egyitt tartani a rokonsagot,
igy megmaradt a hadak ,hagyomanya” a szomszédsagi csoportalakzat eszko-
zeként. Nem akadt azonban adatkézl8, aki eligazithatott volna a nagyvisnyoi
rdzatot arra sem, milyen jelképiség kisérte, milyen szimbo6lumrendszer ,legi-
timalta” a hadak egymashoz val6é viszonyat, valamint bels6, szervezeti hi-
erarchigjat. A szomszédsagi-egylttélési rendszer és a rokonsagi viszonyok el§-
nyét tobb adatk6ézl6 a munkavallalas, az erkoélcsi normak és az anyagi kol-
csonkapcsolatok  szokésrendszerében nevezte meg. Nem tudtak viszont arrdl,
hogy a falu lak6i szaméra a kiils6 fenyegetettség esetén mit jelentett a nagy-
csaldd Osszetartozastudata és a hadak csoportkézi viszonyrendszere.

A visnybiak szamara korantsem volt egyértelm(, hogy amig a nemzetség
kifejezés rokonsagi rendszert jeldl, addig a had rokonsagi csoportot. Lényegé-
ben a XX. szdzad elejére a had, mint rokonsagi csoport, a nemzetséghez ha-
sonléan funkcidjat vesztette és egyre inkabb az apaagi rokonsag jeldlésére sz(i-
kult, els6sorban az egyltt él6 nagycsaladra és csaladcsoportokra hasznaltak,
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s nem jelentette mindenképpen az egymas mellett, szomszédsagi viszonyban
él6k kapcsolatrendjét.

A nagycsalad egyben endogdm rendszer volt, az egymaskdzti hazasodas tiltd
szabalyoz6ja. A nagycsaladban ugyanis egymas mellett olykor husz-harminc
ember is élt, két-harom-négy felekezet és korosztaly, akik véteknek tartottak
a hazasodast ugyanazon csaladnal, pedig mar egymas irant valé rokonsagukat
nem tudtak kimutatni. A had csoportositd szé tehat a nagyvisnydiak emléke-
zetében, Osszetartozast és kozds szarmazast (férfidgi rokonsagot) jelent, haz-
épitésnél kaldkat, egyéb munkéaban segitséget, disznétorban meghivast vagy
késtolot, gyermekagyas asszonynal ajandékot, maskor véfélyt, halottviv6t, vagy
egyszerien szomszédot. A nagycsaladok szimbdélumrendszerére, &nmegkilon-
boztet6 jegyeire utalé emlékeik mar nincsenek.

Fodor Ferenc allitadsatol eltéréen a visnydiak nem tulajdonitottak kilono-
sebb jelent6séget annak, hogy ,6si hadak” lakjak falujukat. A kontinuitas
csakis mint csaladtorténet, illetve kdzos sors jelenik meg érzelmi tartomanyuk-
ban és nem fogalmazodik meg Ggy mint a tajhoz és annak torténetéhez valo
viszony, vagyis identitastudatukat nem kotik 0Ossze etnikai csoporttudatukkal.

A kultdra, a taji vagy torténeti hagyomany ataddsara ma mar semmiféle
intézménylik nincs, a fiatalabb generaciok kovetkezésképp csak annyit tudnak,
hogy voltak hadak, de mar nincsenek, s kdzelebbrél nem is tudjak, mit jelen-
tettek, - szocializaciojuknak, életiiknek ez a tudds mar nem része.
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Az démonokrol,

amelyek némely banyakban tartézkodnak

A titokzatos: art6 és segitd, oOrias és torpe alakjaban egyarant megjelené
banyaszellemrél, vagy banyarémrél sz6l6 mondak jelentds részét alkotjak
az europai banyaszepikanak.

A béanyaszélet sajatossagai magyarazzak ezt a mai napig is nyomon
kdvethet6 mondakort, amely meg6rizte szamunkra a banyarém, banyamand
alakjat. Mar az elnevezés sokszinlisége is jelzi, hogy ez a lény nem rendelke-
zett olyan epitheton ornansokkal, amelyek egyértelm(ien megrajzolhatéva
tennék alakjat. Az, hogy legjobban a german mitolégiaban honos kobold-
hoz hasonlithatd jelzi, elterjedésében nalunk a német ajki banyaszok szere-
pe volt a leginkdbb meghataroz6. Teljességgel nem gyokér nélkili azonban
a magyar hitvilagban sem a tétpeember. Erdélyben pulyanak, az Alféldon
képénak, foldi embernek hivtak azt az aprd termetd emberkét, aki tulaj-
donsagait tekintve sok kodzds vonast mutat a koboldokkal. Mar a lakéhe-
lyuk is azonos mindkét nép hitvilagdban. Fold alatti Gregekben tanyaznak,
ahova foldi kalandozasaik utdn a csizmajuk orraval fart lyukon at térnek
vissza. Egy vezérik van, akinek a tdbbiek katonai fegyelemmel tartoznak.
Kilsejikre nézve is csaknem megegyezik a két leiras: vords nadragos, hosz-
szU szakallu, bajszu, félreallé orru és gyakran santa emberkék. Voltak azon-
ban ett6l eltér6 alakban megjelendk is: Verespatakon és Veszprém megyé-
ben ériasnak, Bucsumban (Alsé-Fehér megye) pedig rendszerint mas és mas
allat alakjaban buajonak hitték.

A béanyéasztarsadalom kdzmegegyezéssel szabalyozta azokat a banyabeli
viselkedési normakat, amelyeknek betartdsaval elnyerhették jéindulatd ko-
zombosségét, vagy akar segit6készségét. A béanyabeli tilalmakat az ugy-
nevezett ,tabumondak” foglaljak magukba. Ezekb6l megismerhetjik a fold
alatti tilalmak korét. Tilos a banyaban flutyulni, kdromkodni, izetlen tréfal-
kozast (izni, egymas rovasara csalni, lopni. Ha ezek kozil mégis megesett
egy olykor-olykor, akkor a blintetés lehetett egyszer(i lampaeloltas, a bd-
nés banyasz hosszabb-révidebb idejli elhurcolasa, s6t megfojtasa, vagy
mint némelyik torténetben olvashatjuk, az egész banya elslllyesztése is.
Valészinl, hogy ezzel a tulméretezett bosszuallé indulattal érdemelte ki a
banyamand, hogy az 6rdég cimborajanak tartottak. Pedig olykor segitékész-
sége is megmutatkozott: figyelmeztetett a veszélyre, vagy épp kimenekitette
a bajba jutott banyaszokat. Az pedig szorosan a jelleméhez tartozott, hogy
a keresett kincs fellelését megkonnyitette a szivének kedves banyaszok sza-
mara.

A mandk természetének kétarclisaga, a velik foglalkoz6 hiedelemmondak
anyagabdl az o6kortél napjainkig nyomon kovethet6k. Mi ebb6l az anyaghdl
a tudomanytorténet szempontjabdl izgalmas humanista és jezsuita termé-
szettudomanyos irodalmat emeltiink ki, a kor vilagképét e sajatos aspek-
tusb6l bemutatanda.

Mar a XIIl. szdzadban a hét szabad mdvészet kdzott kapott helyet az ars
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mechanicae, de a kodzépkor vége volt az, amikor a banyaszat olyannyira a
figyelem kozéppontjaba kerilt, hogy Georgius Agricola életmdvével megszi-
letett a montanisztikum eddigi legkivalobb teljesitménye. Bazelben 1530-ban
Rotterdami Erasmus ajanlasaval megjelent mive a Bermannus, platoni
mintdju dialogusokban tekinti at a korabeli banyamdvelés technikjat. A
konyv harom tudds szerepl6jének gondolkodasa hiven tikrdzi a kor hiede-
lemvilagat: , . .Barmennyit is tréfalkozzunk rajta, nyilvanvaléan tudott
dolog, hogy némely banyakban bizonyosan el6fordulnak banyamanok:
kdzulik egyesek semmiféle kart nem okoznak a banyaszoknak, hanem csak
bolyonganak az akndkban és bar semmi munkat nem végeznek, mégis ugy
tlinik, mintha szlntelentl foglalatoskodndnak valamivel: néha a telérek
vajasaval, néha annak, amit kibanyasztak, a szallitéedényekbe val6 horda-
saval, néha az emel6gép forgatasaval, néha pedig a munkasok bosszantasa-
val, s mindezt legféképpen azokban a tarnakban cselekszik, amelyekb8l mar
sok ezustdt banyasztak ki, vagy amelyek esetében nagy reménység van ar-
ra, hogy ezistdt talalnak bennik. Mas banyamanok azonban meglehetsen
veszedelmesek: mint példaul az, amelyik ezel6tt néhany esztendd&vel az
egyik annabergi banyat - azt, amelyiknek Ro6zsakorona a neve - annyira
nyugtalanitotta, hogy tizenkét banyaszt 6lt meg, s ezért a banyat elhagytak
az emberek, barmennyire is eziistben gazdag volt az.

A banyamandknak err6l a fajtadjarol Psellus is emlitést tett - egyebek
kozott hat olyan fajtat sorol fel tudniillik, amely a banydkban szokott len-
ni —, s ha nem tévedek, azt is mondja, hogy ez a fajta rosszabb a tdbbinél,
mint ahogy slrlbb anyaggal is van felruhazva.

Némelyek koziluk annyira gonoszak, hogy a banyaszok éppen ugy keri-
lik 6ket és menekilnek el6lik, mintha valamilyen, a kdzvetlen ko&zelben
1évé ragalyos betegségek lennének: ezzel szemben némelyiket nem csak,
hogy nem vesznek rossz néven és nem nehezményeznek, hanem egyenesen
kivanjak és jo el6jelként tartjak szamon 6ket.”

Az 1549-ben Bazelben kiadott De animantibus subterraneis cim{ mun-
kdjaban pedig igy irt Agricola a fold alatti vilag lakdirdl:

»Legvégul a fold alatti él6lényeknek, vagy, ahogyan a teoldgusoknak tet-
szik, a szubsztancidknak a sordba lehet szamlalni a démonokat, amelyek
némely banyadkban tartézkodnak. Ezeknek pedig két fajtajuk van. El6for-
dulnak ugyanis fenyeget6 és borzaszté kinézetliek, amelyek tébbnyire el-
lenségesek és baratsadgtalanok a banyaszokkal szemben. llyesfajta volt az
a schneebergi banyarém is, amelyik fekete kamzsaba volt 6ltozve: ez a
Gvorgy-banyaban az egyik munkast a talajr6l felemelvén, ama legnagyobb,
valaha ezlstterm6 Ureg magasabb részébe helyezte, testének nem minden
megsebesiilése  nélkil. Egyes bolcsel6k ezeket a rémeket és a hozzajuk
hasonlokat, amelyek veszedelmesek és a természetiuket tekintve gonoszak,
butdknak és oktatalanoknak nevezik.

Vannak azutan szelidek, amelyeket a németek kozul némelyek, ahogyan
a gorogok is, koboldoknak neveznek, mivel utdnozzak az embereket.
Mintegy kimutatvan ugyanis az oromiket, nevetgélnek, és ugy tdnik, hogy
sok mindent csinalnak, holott egyaltalan nem csindlnak semmit. Masok
pedig banyamandknak nevezik Oket, ezzel is jelezvén, hogy legtdbbszér
milyen termetlek: tudniillik azt, hogy harom dodrans (kb. 66 cm) magas
torpék. Egyébként olyan a kinézetik, mintha aggastyanok lennének és a
banyaszok szokasa szerint 6ltozkédnének, vagyis mintha egy inget Oolte-
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nének magukra, és egy bdért, amely az agyékuk koéral l6g. Ezek nem szok-
tak kart okozni a banyaszoknak, hanem csak koborolnak az aknakban, s
jollehet semmit sem csindlnak, mégis uagy tlnik, hogy a munkalatoknak
valamennyi fajtajaval foglalatoskodnak: néha mintegy banyasszdk az ér-
ceket, néha az edényekbe ontik azt, amit kibanyasztak, néha pedig az
emel8gépeket forgatjak. Jollehet olykor kavicsokkal dobalézva ingerkednek
a banyaszokkal, mégis csak igen ritkdn sebesitik meg O&ket. Senkit sem
bantanak, csak akkor, ha a banyaszok kordbban kikacagtak, vagy atkozo-
déasukkal felingerelték &ket. Igy tehat nem kilonbdznek talsagosan a dé-
monoktol, egyrészt azoktol sem, amelyek ritkan jelennek meg az emberek
elétt, jollehet nap, mint nap elvégzik otthon a munka egy részét és gond-
jat viselik a joszagoknak, s akiknek, mivel jéindulatian cselekednek az
érdekikben és az emberi nemnek a baratai - vagy legalabbis azoknak lat-
szanak lenni - nevet is adtak a németek: Guttel-nek nevezik &ket, més-
részt pedig a trulloknak nevezett démonoktél sem, melyek - részint férfi,
részint ndi nemdleknek koholva &ket - mas nemzeteknél is, de legf6képpen
a svédeknél voltak szolgasdgban. Kuldnben a banyamandk leginkébb
azokban a tarnakban dolgoznak, amelyekb8l mar kibanyasztdk az érceket,
vagy j6 reménység van arra, hogy ércet lehet ott banyaszni. Ezért tehat a
banydszok nem rémilnek meg a munkdaiktol, hanem azokat jo el6jelként
fogvadn fel, még eltokéltebbek lesznek a lelkikben és még keményebben
dolgoznak.”

A humanista irodalom utan a manodk és banyarémek jelent6s szerepet
jatszottak a jezsuita természettudomany két kivaldésaga: Athanasius Kircher
és Csiba Istvdn mdveiben is.

A Kkatolikus restauraciot célzé jezsuita rend megalakuldsa nemcsak a
vallasossag, az irodalom, hanem a tudomany terén is () stilust jelentett.
Voltak bizonyos képzetkérék, melyeket minden orszdg barokk irodalma
egyarant kedvelt: ilyen a mi szempontunkbdl izgalmas természetrajz s,
amely gyakran az antik hagyomanyokhoz nyult vissza.

Az eurbpai jezsuita tuddsok kozul is kiemelkedett A. Kircher, akinek
kortarsait messze megel6z6 elgondolasa - hogy a Fold szerkezete, muko-
dése, anyaganak tulajdonsdgai meghatarozzak kornyezetiink jellemzgit -
Bodin, majd Montesquieu mdveiben talalt mélté folytatéra.

A Kircher Mundus Subterraneus (Foldalatti vilag) cimd mdivének ma-
gyar vonatkozasai kozott, felhasznadlva a magyarorszagi ércbanyak banya-
mestereinek és felligyel6inek az altala kikildott kérd6ivekre adott valaszat
a kovetkez6képp irt a honi banyamanorol:

»A banyaszok az elmult id6kben lattak ilyen szellemeket, s ezek mene-
kilésre is késztették Oket, néha nagy felfordulast és z(irzavart okoztak,
akkor, amikor gazdag érc felé kozeledtek a banyaszok, tébbnyire hasonld
jel el6zte azt meg. - Ennyit Schapelman arvélgyi banyafelligyel6 jelen-
tésébél. A nagyon kivalé férfia, Bemard a Brun, a magyarorszagi banyak
feligyel6je pedig igy irt nekem ezekrél a dolgokrol: »Teljesen bizonyos, hogy
észlelnek szellemeket vagy rémeket a banyakban, és nem csupan agy, hogy
azok kulonféle tevékenységet folytatnak - amelyeknek azonban semmi
nyomat sem lehet felismerni -, hanem gy is, hogy bantalmazzak a ba-
nyaszokat, kéveket hajigainak reajuk, tobbeket pedig olyan keményen
meggy6tdrnek, hogy munkajukat is alig tudjak elvégezni, gy példaul éppen
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nem sokkal ezel6tt tortént ilyen dolog egy bizonyos - azdéta mar meghalt
- selmeci banyasszal, akinek Egger Gyorgy volt a neve és aki bizonyitotta,
hogy latott ilyesféle szellemeket, amikor egyedil volt a banyaban - jélle-
het gyakrabban csak halljak és nem latjdk azokat. Amikor valami hasonlé
térténik, tébbnyire j6 vagy rossz dolog kdvetkezik be, s a banyaszok abban
is babonasan hisznek, hogy ha valaki ilyen szellemet latott és latomasardl
azonnal beszél, akkor az rovidesen meg fog halni: erre tébb példat is
tudnak mondani. Egyebek kodzott Selmecen is tértént valami ilyesféle dolog:
mar huisz esztendeje mult annak, hogy egy Krausz Simon nevl banyasz,
aki hasonldkat mesélt tarsainak, hirtelen halallal meghalt. Mindezeket még
jobban megerdsiti tobb, hitelt érdeml6 o©reg banyasz, akik eskljiuket és
lelkiismeretiket advan biztositékul, a kovetkezdOket allitottak:

- Az els6, egy Lichy Marton nev( banyasz elmondja, hogy tizenhat esz-
tend&vel ezel6tt, vasarnapi napon, éjszakanak idején egy bizonyos Ober-
pieberstollen nev( banyaban, amikor hatra nézett, egy hat- vagy nyolc-
éves gyermek nagysagu emberkét pillantott meg, aki b&rruhéaba volt 6ltdzve,
széles sipkaja, nagy és villogé szemei voltak: ett6l a latvanytél - mivel
egyedil volt - nem kevésbé megrémilt, s ezért megragadvan a botjat, az
emberkéhez vagta, mire az eltlint és soha tobbé nem volt lathato.

- A masik, Wetzstein Pal, banyamunkas az Oberpieberstollen banya-
ban, elmondja, hogy huszonét évvel ezel6tt egy bizonyos Mohrer Erbstollen
nev(i banyaban, egy szombati napon meghallotta, hogy valaki er6sen dol-
gozik. Azt hivén, hogy tarsai azok, odamegy, de senkit nem talal, mire
Uugy gondolja, hogy tarsai elrejt6ztek el6le és meg akarjak 6t tréfalni, ezért
a fényen tul is keresvén Oket, valaki rakialtott ezekkel a szavakkal: Ba Ba
-, ett6l er6sen megrémilve rajén, hogy nincs rendben a dolog, azonnal fel-
megy a banyabdl és a fogaddba indulva megtaldlja tarsait, mesélni kezdi
nekik, mi tortént vele, de azok rogtdon raparancsoltak, hogy hallgasson.
Majd ezutan azonnal agynak esett, és harom héten keresztil betegen fe-
kidt, arcan egy fajta kittés tort ki és nem szabadult meg attdl, csak miutan
eltelt a mondott harom hét, és erejét is csak azutan nyerte vissza, hogy az
elmult.

- A harmadik, Miller Keresztély, banyamunkas ugyanott, meger6sitéleg
elmondja, hogy az azutan kovetkez6 héten, amikor az elmondottak tor-
téntek, szamara is ugy alakult a dolog, hogy tarsa egyedil hagyta 6t a
banyaban és megparancsolta neki, hogy maradjon ott tovabb. Es akkor meg-
hallotta, hogy folotte valaki er6teljesen dolgozik. Meg akarvan tehéat tudni,
hogy ki dolgozik ott, keresni kezdett, de senkit sem talalt és visszatért
a helyére, és ismét meghallotta, hogy valaki dolgozik, Ujra keresni kezdte
azt, de ismét nem talalt senkit, erre elfogta a rémilet és visszatért a ba-
nyabél a felszinre. Amikor pedig tarsa csodalkodott, hogy miért jott utana
olyan hirtelen, elkezdte mesélni, hogy micsoda dolgok torténtek vele, tarsa
azonban raparancsolt, hogy hallgasson, azutan 6rea is ratdrt a betegség, és
két héten keresztiil fekiidt betegen. - A nevezett férfiak sokkal tobbet is
mesélhettek volna: azt tudniillik, hogy a hasonldé szellemek vagy manok
hogyan forgatnak fel fenekestlil mindent, és hogy gy latszik, legtébbszor
ezeket a zajokat rohangéalas koveti, s mintha valami nagy csobbanéassal be-
leesne a vizbe, amikor pedig a zajokat kutatjdk, nem egyszer meg is ta-
laljak a munka vagy az esés valamilyen nyoméat.« - Eddig a Selmecbéanyai
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jelentésbdl. Schultz még hozzateszi: «HosszU id6ével ezel6tt lattak egy ma-
not, vagyis banyabeli emberkét, és azt nem minden ok nélkil nevezték em-
berkének, ugyanis rendkivil kicsike volt, amint a labnyomaibol is kiderult;
amikor tudniillik a saros és agyagos foldon athaladt, két- vagy haroméves
gyermek nyomdahoz hasonlé labnyomokat hagyott maga utdn. A lampa,
amelyet kezében hordoz, csillogd és tiszta fényd, s ha az emberke a banya-
ba valé belépéssel megel6zi a banyaszokat, az a kincs és az érc jO remé-
nyét jelenti.«”

A hazai jezsuita ismeretterjesztés, foldrajztanitas kdzpontjdban a nagy-
szombati egyetem tanarai alltak. Kialakult a foldrajztanitas kolt6i  for-
maéjaként a tajkoltészet, amelynek egyik valfaja a varosok eredetét verselte
meg. llyen a mar emlitett Csiba Istvan: Tyrnavia nascens cimd mdive. A
pietizmus elterjedésével, részben azzal Osszefliggésben pedig kialakult és
meghonosodott az a honismereti, allamismereti iranyzat, amelynek leg-
nagyobb hazai képvisel6je Bél Matyas.

Az iranyzat jezsuita szellem(i miiveként jelent meg Csiba: Dissertatio
historico - physica de montibus Hungariae cim{ mive, amelynek jelen-
t6sége banyaszati szempontbdl is kiemelkedé.

Csiba korabeli értesiilésekre tdmaszkodva irt a banyaszatrol, barlangokrol,
sz6l6mivelésr6l. A mid banyamanokrol szolé részében —az ezisttermé he-
gyekrdl irott fejezetben - visszanyult Kircher munkajahoz: a kdvetkez6
részben mi is jelezzik a visszautalas tartalmat és terjedelmét.

.Kozdnségesen hiszik az emberek, hogy ezek mellett a jelek mellett néha
a banyamanék - ahogyan a németek nevezik: Bergmanlein, vagy Bergmandl
- is jelzik a banyaszoknak a gazdagabb arany-, ezist-, vagy rézérceket;
hitelre mélté tanubizonysagok alapjan rogton be fogom bizonyitani, hogy
ezek a banyamandék néha megjelennek, vagy ami még gyakrabban megtorté-
nik, jelenlétiiket lathatatlanul is elaruljdk egy bizonyos hangzas révén,
amely a »mi-fax zenei hangjegyekbdl all. Ez a hangzas annak a - hogy
ugy mondjam - faharangnak a hangja, amellyel a munkésokat szoktak éj-
szakdnak idején vagy napkdzben fold alatti munkahelyeikre szélitani. Maga
a harang pedig, vagyis inkabb a banyaszok fatablaja egy jol Kkiszaritott
bikkfadeszkabol all, amely két kotélen fligg két gerenda kozott - e ge-
renddkat egy harmadik koti 6ssze keresztben -; ha ezt a deszkat egy erre
a célra alkalmazott, ugyancsak bukkfabdl készult kalapaccsal haromszor
megutik, akkor igen tiszta hangot ad, amelyet az 6sszes lakott helyen meg-
hallanak, barmilyen messze legyenek is azok. Amikor a megszokott id6n
kivil halljak ezt a hangot, a banyaszok elhitetik magukkal, hogy gazdag
telérek rejtéznek azon a részen, amerre a banyamand &altal keltett hang
iranyul. Koézonségesen hiszik ugyanis - s talan tapasztalatbol is tudjak -
azt, amit Philip Bemard a Brun, a magyarorszagi banyak valamikori fel-
tgyel6je mond Kirchernél (Kirchert pedig Caspar Schott idézi a Physica
Curiosa ciml munkéaja 1. kdnyvéhez irott fuggelék 4. fejezetében): «ez a
banyaemberke nem talalhatdé mashol, csak a gazdagabb telérek kozelében«.
- Ha azonban uagv tlinik, hogy a mondott hang a banyak aknajabol vagy
tarnaibol jon ki, akkor a banyaszok valamiféle szerencsétlenségtél rettegnek,
ami gyakran be is kdvetkezik: vagy beomlik a hegy egyik része és agyon-
nyomja a munkasokat, vagy lezuhannak a magasbél és agy halnak meg,
vagy pedig keziket és labukat torik. Kivétel nélktl valamennyi banyasz
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igy gondolkodik. Azt is mondjak tovabba, hogy mindezt el6deikt8l és Gseik-
t6l tudjak, s hogy az egyik nemzedék a masiknak meséli el azt, ami vala-
mikor régen tortént. - A banyamand Ugy néz ki, mint egy hatesztend@s
gyermek; fehér szin(i banyaszruhaba van 6ltozve, amelyhez fekete b6rbdl
készult, ugynevezett farb6r is tartozik: egyik kezében botot, a masikban
banyaszlampat tart, a szakalla hosszi és 6sz, a fejét fehér szinl kamzsa
boritja. Schultz Gydrgy a kovetkez6ket mondja az idézett Schottnal errél a
banyatérpérél: (..) Es semmiféle kételkedésnek nincs is helye, néha valo-
ban lehet latni a banyakban ilyesféle emberkéket: hiszen maga Kircher atya
igazolja ezt Mundus subterraneus cimd konyvében olyan tanUbizonysagok-
kal, amelyek feltétlen hitelt érdemelnek« (...) Minden vitan felil all, hogy
ez a banyamand, szellem: csak arr6l lehet vitatkozni, hogy vajon  jo-
indulatt, vagy gonosz szellem-e? Az értelem arr6l gy6z meg benniinket,
hogy gonosz szellem: hiszen néha megrémiti a munkasokat, mint ahogy az
elmondottakon kiviul is tette harminc esztend6vel ezel6tt Selmecbanyan, a
Windschachtnak nevezett banyaban. Meglatott ugyanis egy banyaszembert,
aki arra a helyre ment, ahol az érceket szokta fejteni és egy masik helyre
akarta vezetni, amikor pedig a banyasz ellenkezett, a banyamand kioltotta
a lampajat, 6 maga pedig eltiint. A sotétben maradt banyasz visszafordult,
de alig ért ki a banydbdl a napfényre, rogvest megrontotta a hagymaz és
harom nap mulva meg is halt. A j6é szellem pedig egyaltalan nem szokta
megrémiteni az embereket és ilyesfajta karokat sem szokott okozni nekik. -
Végul a banyamané azt is akarja, hogy ajandékokat és ételt ajanljanak fel
neki, ahogy azt egy bizonyos, a mi rendinkbdl val6 atydnak - akitél én
mindezt hallottam - mesélték némely banyaszok az Urvélgyében (igy ne-
vezik a Besztercebanya melletti rézbanyakat).

Amikor tudnillik ez az atya megkérdezte t6lik, hogy lattak-e valaha
is ilyen banyamanét, vagy hallottak-e hangjat a banyakban, azt valaszolték,
hogy sohasem lattak, de a hangjat hallottak. O tovabb kérdezett: mit cse-
lekedtek akkor? Azt felelték neki: szileikt6l és 6seikt6l hosszu hagyomany
UtjdAn megtanultak, hogy ilyenkor abban a banyaban vagy tarndban egy
aranyozott bérb6l készilt cipbcskét helyezzenek el - olyat, mint amilyet a
jarni kezdd gyermekekre szoktak adni -, tovabba ételt is hagyjanak ott egy
szép kis talacskdban. S mivel mindebbdl kitetszik a poganysag, ez a szokas
- tudniillik az ételnek az ezekben az ilregekben vald elhelyezése - azoktol
a poganyoktol szarmazik, akik el6szér vették mdvelés ald ezeket a ba-
nyakat.”

A XVIII. szadzad azonban nem jelentette a banyamanodk tindoklésének
végét. A szénbanyaszat megindulasaval a kialakuld Uj iparag atvette az akkor
nalunk lassan mar hanyatlé nemesfémbanyaszat hagyomanyai kézil a ba-
nyamano alakjat is, meg6rizve ezzel szamunkra - és néprajzi kultarank sza-
mara - a csodas élélényeknek ezt a jellegzetesen az iparhoz két6d6 alakjat.

BIRCHER ERZSEBET-TOTH PETER
IRODALOM
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merlegen

ARDAMICA FERENC
Anyam

Tizennégy novellat (ennyi  sora
van a szonettnek) ad koézre Arda-
mica Ferenc megkésett masodik ko-
tetében. A késedelem okat csak fi-
noman sejteti a fulszdveg, ,hiszen
csaknem keét évtized telt el az els§
kotetének (A rokon cseléd) megje-
lenése Ota. Ha valakirél 1968 utan,
1968 miatt ,veszik el a tollat” nem
kell sokdaig taldlgatni az okat itt,
Kozép-Eurdpaban...”

De minden taldlgatasnal tdbbet
mond maga a kotet, a novelldk va-
l6sagtartalma. Ardamica Ferenc k-
16nds fogékonysagu ir6. Nem tlinik
talan frivolnak, ha azt mondjuk,
hogy a sorsa, a szenvedés teszi azza.
Noha nyelvezete, meseszovése valod-
ban puritdn, van ezekben a torté-
netekben valami balladai homaly,
borongas, ami egyszerre modern,
(emlékeztet a mai dél-amerikai pro-
zara), s mégis hagyomanytiszteld.
Jobb sz6 hijan  ?felvidékiségnek”
nevezném ezt. A tavoli 6s, Mik-
szath az anekdotikus elemek miatt,
mivel minden torténet valaminé
csattandval végzodik, de a nagy pa-
I6c mindent bearanyozé der(je, hu-
mora nélkul. Ardamica humora - ha
fel is csillan olykor - nyersebb, ke-
sernyésebb, valdsaghoz tapaddbb,
durvéabb, azaz kozelebb all az akasz-
tofahumorhoz. Erthet6 Ardamica -
maga is vesztes - mindenkor a vesz-
tesek oldalan all, ,alulrél” szemléli
a vilagot. Ennek a gorkiji, kas-
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udvarloi

saki néz6pontnak - sokdaig azt hit-
tik -, mintha mar lejart volna a
szavatossagi ideje. Mindenesetre a
hivatalos ,kulturpolitika” (csak Ko
zép-Kelet-Eurépaban ismert foga-
lom!) nehezen toleralta. Hogy hazai
parhuzamot is talaljunk csak utalok
».a” Hajndéczy-jelenségre, a magyar
tényirodalomra Berkovitstol Csalog
Zsoltig. Ha egyetlen mondatban proé-
balnank 0sszefoglalni ennek az iro-
dalomnak a hozadékat, summazatat,
akkor azzal a keserves kozhellyel
Osszegezhetjik, hogy ez az allando-
an az emberre hivatkoz6 rendszer
nagyon nem szerette az embert.
Megvetette, lenézte, eszkdznek te-
kintette. Példat a cimado6 novellabdl
(is) vehetiink. A f6hés  (kisfia)
édesanyja temetkezési vallalatnal
dolgozik. Folottesei megdorgéljak,
mert ,nem teljesitette a tervet”.
Harom hénapig nem volt temetés
a kisvarosban... ez, a kabaréban is
elsitott ,poén” Ardamica novella-
jaban harommondatnyi, mintegy
mellékesen  odavetett Kkis epizod,
mégis eldrul mindent. Az 06zvegyen
maradt fiatalasszony ,vallalata” te-
meti el a férjét is. Az emlitett (ké-
s6bb mar idésebb, megkérgesedett)
asszonyt utcai balesethez hivjak.
Kelletlenil megy, mert nehéz nap
van mogotte, s faradt. Amikor meg-
latja a kiborult ételhordét, amelybe
6 készitette férjének az ebédet mar
tudja, hogy ez az elidegenedett



~5zakma” milyen keserves, ha a sa-
jat halottat kell folszedni az atrdl:
a férjét érte autdbaleset. Aki mar
latott ut-jarda szélre hazott, Ujsagpa-
pirral letakart, érdkon at esét6l azo,
napon aszalédd halottat (vagy itt a
targyiasabb hulla kifejezés a helye-
sebb?), az érti, hogy mit értek elide-
genedésen. Egy olyan vilagban,
amelyben a személyiség, az ember
-mint olyan” nem érték, a halal is
elvesziti a méltésagat. A Gyertyak
cimd novellabdl megtudjuk, hogy a
fiatal hazaspar kisfia azért sziletik
nyomorékon, s hal meg hatéves ko-
rdban, mert a divatos, j0 szakem-
bernek mondott négydgyasz ar, mint-
hogy kevesli a nehezen @sszeszedett
baksist (a fiatal apat a szilei, bara-
tai segitik ki, hogy fizetni tudjon)
orakig hagyja vajudni a fiatalasz-
szonyt, rd se néz betegére. Csaszar-
metszéssel menthetd lett volna a
gyerek. Ardamica nem atkozodik,
nem moralizal, csupan hdvosen el-
mond egy torténetet. De ebben a
néhany oldalban egy rendszer né-
hany évtizedét slriti szociogréfiai,
torténelmi hitellel. J6 néhany éve
csehszlovakiai ismerdseim  megbot-
rdnkozva beszéltek a mi baksisrend-
szerlnkrél, mondvéan, hogy néluk
nem fogadnak el pénzt az orvosok.
Nem hittem nekik, mert Ardamica-
nak hiszek. Nem hiszem ugyanis,
hogy az orvosok jobb emberek, mint
maésok, (noha kivanatos lenne), mint
ahogyan abban sem, hogy a héalapénz
magyar specialitdas lenne. Anélkil,
hogy  belebonyolédnék a témaba,
abban hiszek, hogy ott ahol korrek-
tek a feltételek, ahol szabott arak
vannak (tehat nem ,ingyenes” a
szolgaltatas), ott a felel6sség is tet-

tenérhet6. A humanumrdl lehet szé-
pen szavalni, de a szegénység min-
denkit megaldz, kiszolgéaltatotta tesz.
S persze nem csupan a szegénység,
mert az emlitett f6orvos Ur éppen
nem az. A megalaz6 éppen az
(volt?), hogy mindenki tudott (tud)
az Uzelmei(k)rél, de mindig kodzbe-
lépett egy ,illetékes elvtars”, aki
elsimitotta a botranyt. (Miskolcon
hénapokig volt téma egy ilyen f6or-
vos elvtars...)

Ardamica novellai olyanok, mint
a folyami kavicsok: lecsiszoltak, t6-
moren megformaltak, de érezziik azt
a hatalmas er6t is, amely ilyenné
formalta 6ket. Nem véletlen, hogy
az igazi irodalom mindenkor az alul-
levékre, az élet kiszolgaltatottjaira
figyelt, Ardamica sehol nem ,politi-
zal” dirrekten. ,Csupan” leirja egy
cslinyacska ciganylany (Hedvig sir)
atjat, hanyodasat, a fistszagl putri-
bél az allami nevel8intézetekig, s a
kegyelembdl kapott utcasepréi ,sta-
tusig”, s ebb8l képet kaphatunk
arrél a szemléletrél, gyakorlatrdl
ahogyan az ,allam bacsi” Ugyeket
.kezel, gondoskodik”. Néhany éve
bizony még elmarasztalta volna a
kritika a szerz6t, mondvan, hogy
csip-csup kis maganugyekkel bibels-
dik. Mintha az egyes, a ,kis” ember
tragédidja nem lenne fontos, nem az
lenne a legfontosabb. De, ha valaki
tudni akarja, hogy a rovarirték, a
halottszalliték, az utcaseprék, a ba-
nyaszok, a maganyos lanyok, o6zve-
gyek miért is nydlnak, nyultak a ru-
mospoharhoz, s6t, a gazcsaphoz, az
lépjen kozelebb ehhez a vilaghoz,
mint ahogyan Ardamica tette, teszi.
(Madach, Bratislava-Pozsony 1989.).

HORPACSI SANDOR
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szomszedsag és kbzosseg

KAFER ISTVAN

A magyarorszagi szlovakok és irodalmuk

A mai magyarorszagi szlovakok &sei a XVIII. szazad els6 felében, a nem-
zettévalas korszaka el6tt koltoztek a jelenlegi lak6helytkre. A XV I11-X1X. szazad
forduléjan alig észlelhet6 az etnikai tombbdl eltavozott csoportok szellemi el-
szakadasa, s6t a pest-budai szlovak és szlav kulturalis kdzpont egészen a Ki-
egyezésig a szlovak kulturdlis-politikai élet centruma volt. A szlovak irodalom-
és muvelédéstorténet képzeletbeli helynévmutatdja egész Magyarhont (benne a
mai Magyarorszag teriiletét) magaban foglalna.

A szlovak megyék szellemi-politikai kiszakitdsara némi autonomia kdvetelésé-
vel 1848-1849-ben, illetve 1861-ben tettek Kisérletet, de ,Szlovakia” lényegé-
ben csak a tényleges magyar allamhatalom megteremtése utan, a nyolcvanas
években korlatozodott etnikai torzstertletére. Nem volt méas valasztas. Uhorsko,
azaz Magyarhon ténylegesen Magyarorszagga alakult, a varosokban felgyorsult
az asszimilacié, a polgarosodas magyarosodast, a magyar nemzetallam kialaku-
lasat is jelentette. Ebben a természetes folyamatban, amely egész Eurdpara jel-
lemz6, a szlovdk nemzetnek nem voltak iskolai, kdzintézményei, nyelvének hi-
vatalos haszndlatara egyre kevesebb lehet6sége nyilott.

A masodik hullamban, féként Budapest épitésére levandorld szlovakok ko-
rében gyorsult az elmagyarosodas, s a szlovak vezet6 rétegnek az egységes et-
nikai tertletre visszahUzodva kellett védenie nemzetiségét. Ebben az id&ben
indult meg a mai magyarorszagi szlovaksag politikai, kulturalis és nyelvi el-
szakadasa etnikai témbjétél, amit az els6 vilaghabor( utani allamhatarok tettek
véglegessé. A szlovak politika jobb hijan elfogadta a polgari Csehszlovékiat,
ami nemzetileg, s6t a tarsadalmi atalakulas szempontjabdl is a korabbinal sok-
kal jobb feltételeket biztositott szdmara. A békeszerzddés jelentés magyar et-
nikumud és hagyomanyl tajakat juttatott Csehszlovakianak, aminek megtartasa,
szlovakositdsa megint csak arra inditotta a szlovak politikai-kulturalis élet ve-
zet6it, hogy teruletileg a legmerészebb almaikat is felulmuald szlovak orszagrész
megval6sulasa folott érzett 6rém elhomalyositsa a Magyarorszagon maradt,
mintegy negyedmillié foldi teljes elszakadasanak tényét. Stefan Kréméry igy
fejezte ezt ki a magyaroktdl bucsizé versében: ,Amit odaadtunk nektek, az
alféldi rénakat, azokat tartsatok meg magatoknak, de itt mi vagyunk az urak.
Itt, ahol a Tatra emelkedik fenségesen és a Vag, meg a Garam vize zdg, mi
vagyunk az urak e szlovak végeken. Hej, magyarok, semmi sem kot mar 0Ossze
benniinket, valjunk hat el, amint illik, békésen.”

A XIX-XX. szazad forduldjan az egykori magyar statisztikai adatokat feltl-
biralé cseh szakirodalom szerint Békéscsaba volt a legnépesebb szlovak varos
27 488 szlovak lakossal, ami a népesség 73 szazalékat jelentette. Budapesten
25 168 szlovak élt, a varos lakossaganak 3,5 szadzaléka, Szarvas 68%-0s szlovak
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tobbsége 17 771 lelket szamlalt, Selmecen 12116 (74%), Pozsonyban 10 715
(16%) szlovak élt, Totkomléson pedig 9050 (87%). A tobbi jelent6sebb varos
kozll csak Roézsahegy és Breznd rendelkezett tulnyomé szlovak tébbséggel, de
lélekszamuk csekélyebb volt. Nyitrdn és Eperjesen a szlovakok kisebbségben
voltak, Nagyszombatban, Trencsénben, Zdélyomban, Besztercebanyan és Bart-
fan pedig alig haladtdk meg az 50%-ot.

1918 el6tt Budapesten 68 szlovak id&szaki sajtétermék latott napvilagot, Taroc-
szentmartonban 33, Pozsonyban 19. A XVIII. szazad vége és 1900 kdzo6tt a szlovak
kényveknek legalabb egyharmadat a mai Magyarorszag tertletén nyomtattak és
még 1901-1918 kozott is a 2785 cimbdl 474 Budapesten jelent meg. A ma-
gyarorszagi szlovaksag 1918 utan végképp Un. ,masodik tipusd” nemzeti ki-
sebbséggé, helyesebben nemzetiséggé valt, amelynek anyanemzete immar Kkil-
foldon, bar szomszédos orszdgban él, de etnikai tertletik nem érintkezik. Szlo-
vakia évrdl évre tavolabb kerilt télik, nem csupan a nemzeti tudat alakulasa
szempontjabdl, hanem még nyelvileg is.

Az allamigazgatasi, varosi koznyelvvel nem rendelkezd szlovaksag sajat or-
szagaban is csak rendkivili nehézséggel szervezte meg allami életét. Nyelve
egysiku akar szépirodalmi, akar falusi népnyelv volt, az oktatast, a m(ivészete-
ket, a tudomanyos életet, a kozlekedést és mas terlileteket a cseh orszagrészbdl
todmegesen érkezett fels6- és kodzépszint(i hivatalnokok és mas vallalkozok szer-
vezték meg, természetesen a csehnyelviiség er6s térhoditasaval. Ez a folyamat
egyaltalan nem érintette a magyarorszagi szlovakok nyelvét és nemzeti tudatat.
Viszont egyre gyakrabban hangzottak el olyan vélekedések, hogy a szlovakok
a ,magyarok” helyett a ,csehek” uralma ala kertltek, ami a cseh nyelv koz-
érthet6sége és egyhazi hagyomanya miatt sokkal veszedelmesebb elnemzetietle-
nedést jelent, mint a kordbbi magyarosodds. Mindez a két habor( kozotti
Magyarorszagon folyd természetes és iranyitott asszimilacioval egyltt konzer-
valta a szlovakok tudatat és nyelvét. Ez a tudat szlovak anyanyelvl, magyar
nemzeti érzésl, a magyar hazahoz h(iséges polgart jelentett.

A nyelv nem volt egységes. Mas volt az evangélikusoké, mas a katolikusoké
és nagy kulénbségek voltak az egyes terilletek nyelvjarasai kozétt is. Ebben a
helyzetben szé6 sem lehetett irodalmi és mas mdvészetek kialakulasarol. M-
kedveld szintd irodalom, szinjatszas, helytorténeti és honismereti gydjtés bon-
takozott ki, mindenekel6tt Békéscsaban, Tétkomloson, Budapesten, Szarvason,
a viszonylag magas lélekszamhoz képest mégis csekély mértékben. A nem-
zetiségi tudatot a régi Magyarorszag egységéhez h(, allami tamogatassal ma-
kodd kozmlivel6dési egylet és kormanyparti hetilap vigyazta. Az ellene fellép&k
lazadénak mind@siltek és dilettantizmusuk, alacsony mf(iveltségi szintjik kovet-
keztében konnyen elszigetelhették &ket.

Korantsem mondhatd, hogy tarsadalmi-kdézmdvel6dési szinten a szlovak
parasztnép rosszabb helyzetben lett volna, mint a magyar vagy a szlovakiai
szlovék. Irodalma és nemzeti m(ivelédése, értelmisége azonban hianyzott és igy
azt a funkcidt sem véllalhatta, hogy kdzvetitse a szlovdk és magyar szellemi
értékeket. Ezen az allapoton az sem valtoztatott, hogy 1938 Gszét6l az allam-
hatarok moddositasa kovetkeztében mintegy szazezerrel nétt a magyarorszagi
szlovakok lélekszdma. A polgari Csehszlovakidnak ugyanis alig két évtized
alatt, minden igyekezete ellenére lényegében nem sikertlt elszlovakositania az
orszag déli terlleteit, ahol a magyar kézmdvel6dés sokkal magasabb szinten
maradt, mint a nagy elmaradasat behozni igyekvd szlovak kultira. Komarom-
ban, Ersekljvarott, Lévan, Losoncon, Rimaszombatban, Rozsnyon, Kassan,
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Ungvaron, Munkacson és masutt Osszehasonlithatatlanul tobb magyar sajto-
termék jelent meg, mint szlovak, és még Pozsonybol sem sikeriilt végképp Ki-
szoritani a magyar kézm(vel6dést. Annal kevésbé, mivel a szlovak értelmiségi-
és mavészvilagot sok szal f(izte a magyarhoz, ezért is tekintette egyenrangunak,
az egyetemes szerves részének a szlovakiai magyar irodalmat.

A magyarorszagi szlovak irasbeliségben - mindenek el6tt a  békéscsabai
szlovak kalendariumban - féként a harmincas években vehet6 észre némi élén-
kulés. A Szlovakiaba koltozott Jankd V. Zofin (Jan Valastan-Dolinsky) csabai
nyelvjarasban irt népdalszer(i koélteményei (Cabianske piesnicke - Csabai da-
locskak) és Jan Gerti hasonlé versei és rovid prozai mutatjdk a hazai irodalmi
igények jelentkezését. Mellettiik a szarvasi Ondrej Korbél és Stefan Nemdcok
irasai tlnnek fel tobb alkalommal. Viharsarki lokalpatriotizmus jellemzi eze-
ket az irdsokat, a szlovdk paraszt idegenkedése az erkdlcstelen nagyvarostol,
Orizkedése az urak dolganak tartott politikatol. Jan Hrabovskif két versben is
bizonyitja az alfoldi szlovak élet szépségét, gazdagsagat, a hliséget a hazahoz,
melynek védelméhez jo katondkat, rendjének fenntartasahoz hiséges rend6ro-
ket ad a szlovaksag. Jan Gerci 1940-ben Zornic¢ka (Hajnalcsillag) cimmel ver-
seskdtetet is adott ki sajat koltségén, a Slovenska jednota is végzett némi Ki-
addéi munkat és tovabb m(ikdédétt az annak idején a Matica slovenska elkobzott
vagyonabol alapitott kdzmUvel6dési egyesiilet (Uhorskokrajinsky vzdelavaci
spolok slovensky). 1936 majusaban Gerci Vyslizena zena (A kiszolgélt asszony)
cimd szinm(ivét adtdk eld békéscsabai nyelvjarasban Jan Sekerka rendezésé-
ben, Pechany Adolf, a magyarorszagi szlovakok kormanybiztosa jelenlétében.

A toétkomlosi szinjatszok Judita Tomkova rendezésében 120 el6adast tartot-
tak, amibdl a festészettel is foglalkoz6 rendezd 27-et irt és 14-ben magyarul is
fellépett. Gyakori volt a klasszikus szlovdk irdk mdveinek kozlése, és igen sok
orosz klasszikus forditdsa. A szlovakok hungarus-hagyomanyat a féként
Podhradszky Gyodrgy szervezésében rendezett irodalmi-helytorténeti esteken
népszer(sitették. A szlovakiai kapcsolatok a felszinen ritkak és inkabb Uzletiek
voltak. A liptészentmiklosi evangélikus kiadd, a Tranoscius, bizomanyossal
rendelkezett Békéscsaban, és Szliacs, Tatralomnic, Feny6haza, Csorba-t6 szere-
pelt tobbek kodzott az Udilésre invitalé hirdetésekben.

Er6teljes népiség jellemezte ezt az amatdr irodalmat, és a kozmivel6dés
szervezésében, a hagyomanydrzésben jelent6s szerepe volt az evangélikus egy-
haznak. Az anyanemzett6l magarahagyott, lényegében szlovak nyelvi(i oktatas
nélkil maradt népcsoport életrevaldésagat bizonyitja, hogy ilyen koéralmények
kozott is megdrizte énmagat. Annak ellenére, hogy a kormanyzat semmit sem
tett az asszimilacioé lassitasaért. A magyarorszagi szlovakok nyelve, irodalma
és népélete olyan értékeket is meg6rzétt, amelyek, a modernizal6dd és csakugyan
cseh hatas ala kerll§ etnikai torzsteriileten kivesztek és asszimilaltsaga még az
egészen szorvanytelepiléseken sem volt befejezett. Az ,anyanemzettdl” el-
valaszté tavolsag konzervalé erején Kivil az is lassitotta a nyelvi magyarosodas
folyamatat, hogy a févaros kornyékén és az Alfoldon él6 szlovaksag sohasem
jutott a szlovdk etnikumd varmegyék lakossagdnak nemzeti Ontudatara, ezért
a kdzponti magyarositds intenzitdsa itt mindig gyengébb volt.

A maésodik vilaghdboru befejezése utdn a hazai szlovaksag sorsa a csehszlo-
vakiai magyarsag sorsanak fiiggvényévé valt. Mivel az ottani magyarsag lik-
vidalasa nem sikerilt, el6térbe kerilt a lakossagcsere, amelynek célja nem a
magyarorszagi szlovakok megmentése, hanem a rendkivil fejlett, intenziv nem-
zeti tudatt szlovakiai magyarok eltavolitasa volt. Ennek érdekében igen rovid
id6 alatt olyan nemzeti tudattal kellett felruhdzni a magyarorszagi szlovakokat,
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amilyennel azok sohasem rendelkeztek. Erre allamkozi szerz8dés biztositott
torvényes lehetéséget a koalicidés csehszlovak allam hivatalos szerveinek, ame-
lyek minden lehetéséget felhasznaltak minél tobb hazai szlovak attelepitésére.
Ez az akci6 mérhetetlen kinokat, igen sok csaladi tragédiat okozott.

A tavozok kozétt is akadt néhany mikedveld koltd. Jan Andrasik (Osagéard)
hidba nevezte drdga kincsének idehaza nemegyszer megmosolygott, lenézett
szlovadk anyanyelvét, neki sem volt koénny( a bulcsizds. Ondrej Cerovskynak
(Fels6petény) sem volt kézombos a hazai taj, mikdzben az attelepiilésre vara-
kozott. A pitvarosi Stefan Hildak, Rozli¢ka s rodnym krajom (Blcsu a sziil6-
foldtél) ciml versében tudatosan készil az attelepilésre, mégis szomord szivvel
valik el a foldtél, amelyen 6sei kétszaz évig éltek. A Szarvasr6l Zselizre te-
leplilt Jan Korbel az egyértelm(ien Unnepl6k kodzé tartozott. Lelkesen Udvézolte
a Garam-volgyét 0j-régi hazdjaban, a hatar atlépésével az ezeréves magyar
rabszolgasagbhol szabadult meg, és biszke, hogy ismét tagja lett a haromszaz-
milliés szlav csaladnak. A legéndi Zuzana Pélova is el6re hazajanak, az igéret
foldjének tekintette Csehszlovakiat, a pilisi Jan Stehlik pedig csasztuskaban
agitalt az attelepitésért (Ked ja idem na Slovensko - Ha én Szlovakidba me-
gyek). Egy budapesti szlovak Ujsagiré, FrantiSek Zima pedig egy évvel az at-
koltozés utdn a Matica slovenska karacsonyi dijat kapta meg ifjusagnak irt
mavéért.

Tobben megallapitottdk, hogy a lakossagcsere nem oldott meg semmit, csak
kart okozott a hataron innen és tul egyarant. A magyarorszagi szlovakokkal
valé elbanas az anyanemzet részér6l is azt tanusitja, hogy igen nagy az érték-
rendi kiilldnbség az emberség és a nemzet kozott. Ha az utdbbit tekintik az élet
értelmének és nem az el6bbi szolgalatanak, az csak ideig-6raig tarté gydze-
lemtudatot jelent. Nem véletlentil latni megannyi csehszlovakiai rendszamu
autot a hazai szlovak falvakban és nem véletlentl jelentek meg két évtizeddel
az attelepllés utan az egykori békéscsabai Jan Ger€i irasai a Na$ kalendar
hasabjain.

A fordulat éve utan mindkét orszag rendezni igyekezett a nemzeti kisebb-
ségek helyzetét. Csehszlovakia megsziintette a diszkriminaciot, fokozatosan biz-
tositotta a magyarsagnak az anyanyelvi mivel6dés lehet6ségét. Mindkét orszag
kolcséndsen kinyilvanitotta elhatarozasat a lenini nemzetiségi politika elveinek
és gyakorlatanak alkalmazéasara, és harcot inditott a nacionalizmus ellen. Révid
ideig még Klement Gottwald és Rakosi Matyas képei alatt tanultak a magyar-
orszagi szlovakok és a szlovakiai magyarok, a kérdés kolcsdnds rendezését kol-
csondsen deklaraltak, olyannyira, hogy Boldoczky Janos (Jan Boldocky) sze-
mélyében a magyarorszagi szlovakok szovetségének vezetdjét nevezték ki pragai
magvar nagykovetnek, Csehszlovakia pedig a dél-szlovakiai magyarsag tgyeinek
elkotelezett internacionalista harcosat, Major Istvant (Stefan Major) kiildte bu-
dapesti kllképviselete élére. A koélcsonds gesztusok a szlovak-magyar viszony
megnyugtatd rendezését igérték. Az eltelt négy évtized eredményei és problémai
jorészt ismeretesek. A problémak nem egy vonatkozdsban még mindig a multbol
szarmaz6 elGitéletekben, az ezekkel Osszefiigg6 eszmei tisztazatlansagban gyoke-
reznek, hiszen a szocialista épités id6szakaban mindenitt a nemzetiségi kérdés
automatikus megoldasara szamitottak, illetve egyéb, fontosabb problémak miatt
nem jutott id6 és energia az igen jelentds eredmények ellenére felmerilt és
sokasodo ellentmondasok feloldasara.

A magyarorszagi szlovdksdg maradéka a szo6 szoros értelmében politikai ve-
zet6k és értelmiség nélkil maradt. Eppen az irasunk elején emlitett éntuda-
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tosabb elem, els6sorban a kulturdlis életet szervezd és igényl6 szlovakok Cseh-
szlovékiaba telepillek.

A szul6foldjiket elhagyni nem akarék az attelepités elkeriilése érdekében
megtagadtdk szlovak voltukat. Ez a tendencia az elkdvetkez6 nemzetiségpoli-
tikai gyakorlattal, az automatizmussal parosulva oda vezetett, hogy a még
mindig legalabb szdzezerre becslilt magyarorszagi szlovaksagnak alig egy har-
mada vallotta magat szlovak anyanyelviinek. A nemzetiségi tudat hattérbe szo-
rulasa egybeesett a nacionalizmus elleni harc gyakorlataval, ami iratlan sza-
balyként szbgezte le, hogy a népi demokracia biztositja az egyéni szabadsag-
jogokat, nincs sziikség tehat sem az anyanemzet tamogatasara, sem a nemzeti-
ségi tudat apolasara. Annal kevésbé, mivel az 6tvenes években a nemzeti kér-
dés az Un. kényes kérdések kozé tartozott. A hisz-harminc ezerre olvadé
szlovdk - legaldbb anyanyelvi tudattal rendelkezd paranyi - néptoredék vi-
selte a fordulat éve el6tti sovinizmus tragikus kovetkezményeit. Nem kezdemé-
nyezte nemzeti fennmaradasanak lehetévé tételét, viszonylag kielégit§ iskola-
halozatat szlovakiai illet6ségli, gyakran attelepitett magyarok szervezték és
tartottak fenn, sok esetben egészen napjainkig. A néhany szdzra tehet§ nemzeti
tudattal rendelkez6 értelmiség a szovetség aktivistai sok esetben nem megfeleld
szintl anyanyelvi és mas ismeretekkel rendelkezve 6vakodtak a nemzeti Ki-
sebbségi lét problémainak felvetésétél, azutan is, amikor a nemzet kérdését
mindkét orszagban atértékelték. Az Otvenes évek szellemében tovabb miikodd
funkcionariusok féltették a hazahoz és kormanyzatdhoz valé hliséget az Uj
nemzetiségpolitikai gyakorlattél. Olyan eset is eléfordult, amikor a nacionaliz-
mus Ujjaéledésétdl tartottak, ha magyar részérél kezdeményezték a nemzetiségi
tudat batrabb megvalladsat. E sorok irojat masfél évtizeddel ezel6tt még szlo-
vak (!) nacionalizmussal vadoltadk, amikor a szlovak hetilapot biralva kifoga-
solta a magyar helységnevek hasznalatat vagy még kordbban megrovast ka-
pott, amiért szlovdk oktatasi intézményben az oktatasi Ordkon Kivil is meg-
kovetelte a szlovak nyelv hasznéalatat.

A hetvenes évek derekatdl sok pozitiv valtozas tortént, mindenekel6tt Ma-
gyarorszag szellemi életének kezdeményezésére. Ma mar nyilvanvald, hogy; a
nemzeti kisebbségek kérdése, a nemzetiségi politika nem lehet a lélekszam
fuggvénye. A nyelvhasznélat joga és lehetésége, a kétnyelv(iség tamogatasa és
biztositasa, a kétnyelv(i feliratok hasznalata mint - mas egyébbel egyiltt - a
nemzetiségi tudat igen fontos megjelenési formaja és fenntartasanak eszkozei,
nem fiigghetnek a lakossdg szamaranyatol. E lehet6ségek hianya éa a szam-
arany elvének alkalmazasa minden esetben a kisebbség asszimilalasanak esz-
kéze még akkor is, ha a nemzetiségi lét egyéb keretei adottak. Ha példaul
abbdl indulnank ki. hogy egy megyében 20% nemzetiségi lakossag sziikséges a
kisebbségi nyelvhasznalat, feliratok stb. hivatalossa tételéhez, akkor Magyar-
orszagon semmiféle kétnyelviiségnek nem lenne létjogosultsaga és a tobbi nem-
zeti kisebbséggel egyitt a szlovdksag teljes asszimilalodasat kellene természe-

tesnek tartani.

Minden ok megvolt tehat arra, hogy a magyarorszagi szlovaksag skanzen-
jellegl és -lét(i népcsoporttd alakuljon, amelynek szellemi élete nem terjed tul
magyaros kiejtéssel énekelt népdalain, és némi néprajzi maradvany apolasan.

A nemzetiségpolitikai szemlélet megvaltozasa a hetvenes  évek derekatdl
felszinre hozta egyrészt a két nyelven tanitd szlovak iskolakbol kikerult értel-
miség, a nemzetiségi k6zmUvel6dést igényl6k torekvéseit, masrészt aktivizalodott
néhany szlovak szarmazasu irodalmi, muvészeti, kozéleti tényez6 is. A kezdeti
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amatér jellegl irodalom, amelynek 1945 utani els§ és egyben utolsd jelentke-
zése a Hrusky mamovky Spiakovej (Spiak mama kortéi) cimi antoldgia volt
1956-ban, fokozatosan egyre magasabb mdvészi, eszmei mércét maga elé allitd
literatdrava alakul. A Ludové noviny és a NA&$ kalendar lapjain egyre gyak-
rabban lattak napvildgot a ténylegesen irékka fejl6dé szlovak literatorok md-
vei, akiknek nem volt mar elég a szlovak szovetség és a hetilap rendszeresen
kiirt palyazata.

1978-ban jelent meg Vyhonky (Hajtasok) cimmel az az antolégia, amely ha-
rom kolt6jével és két prézairdjaval a hazai szlovdk irodalom tulajdonképpeni
kezdete, els6 jelentkezése. Mérfoldk6 azért is, mert tisztdzédtak bizonyos alap-
kérdések, els@sorban a nemzetiségi hovatartozis. Néhany magyarul iré szlovak
szarmazasu alkotd6 nem képviselteti magat az antologidban. Filadelfi Mihaly
f6szerkeszt6t, az roszovetség tagozatanak vezetdjét 1975-ben Komarom megyé-
ben békéscsabai szlovak nemzetiség(i kdltének hirdették a nemzetiségi kozségek-
ben rendezett talalkozokon. A nemzetiségi irodalom - a nemzetiségi lét - meg-

hatarozdja ismét és végérvényesen a nemzetiség nyelve lett.

Karol Tomi$ szlovakiai kritikus és irodalomtudds Z6ld hajtasok szaraz gallyon
cimmel irt a Hajtasok cim(i antolégiarél a Slovenské pohlady cim( folyéirat-
ban. E mondat tényei szimbolikusan is értelmezhet6k. Karol Tomi$, aki Ki-
valéan beszél és ir magyarul, egykori szlikebb patridjanak szlovdk irasbeliségén
kivil egyre inkdbb a magyar irodalom tanulmanyozasaval is foglalkozik; a
szaraz gally, a hazai szlovdk iras Ujrateremt6dése; a Slovenské pohlady cimd
folydirat pedig az az évszdzados szlovadk organum, amely atvészelve a magyaro-
sitas évtizedeit, mindmaig a legrangosabb szlovak irodalmi folyéirat. Ha mind-
ehhez hozzasoroljuk az antolégia kiadéjat, a budapesti Tankényvkiado6t, akkor
megéllapithatjuk, hogy uGjjaéledd szlovak irodalmunk rendelkezik két lényeges
fenntartd tényezOvel: az anyanemzet szellemi tdmogatésaval és a magyar allam
minden oldali segitségével, dsztdnzésével.

Felmerllt azonban a nyelv, az olvas6k6zonség kérdése. Ez a probléma nem
Ujkeletd. Szamos kisérlet tortént, hogy hazai szlovdk iréink nyelvikben al-
kalmazkodjanak olvasoik ¢él6 nyelvéhez, azaz ne az irodalmi szlovak nyelvet
hasznaljak, hanem a leggyakoribb hazai nyelvjarast. Szerencsére ez nem valo-
sult meg, igy viszont megkérddjelezhetd maganak az olvas6kozonségnek a léte.
Gregor Papucek, az antolégia egyik szerzGje ,stllyedd hajo aranyrakomanya”-
ként értékeli a pilisi szlovaksag nyelvét, és ez a magyarorszagi szlovaksag egész
jelenlegi létére is vonatkozik. Alexander Kormos az antoldégia megjelenése
utan kozolt versében némak megszolalasanak nevezte a gydjteményt. A meg-
jelenése alkalmabol rendezett irodalmi esten szé esett arrol, van-e szlovakul
olvasé kozonség Magyarorszagon, azaz van-e értelme egyaltalan az er6sen tu-
datat és nyelvét vesztett magyarorszagi szlovaksag megmentésének, helyesebben
Ujrateremtésének. Alexander Kormos a Népszabadsagnak adott interjajaban a
Jlegyen kinek irni” kérdésre igy valaszolt: ,Ez fajo pontja a szerz6knek. Vi-
szonylag sz(ik az olvasék tabora. Mi csak azokra szamithatunk, akik az iskola-
ban elsajatitottdk a szlovak irodalmi nyelvet. A nyelvjarasi szint nem elég...
Szerintem az ok elsésorban nem a tudat hianyadban keresend6, hanem a nyelvi
nehézségekben. Minden tiszteletre mélté er6feszités ellenére ezen a téren még
van javitani valé. A dolog kulcsa a szlovak tannyelv(i 6vodak és &ltalanos
iskolak nagyobb aranyd fejlesztése volna. Ez adhatna olyan bazist, amelyre

kés6bb a szlovak tannyelvli gimnaziumot, illetve a tovabbi oktatast alapozni
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lehetne... Ugyanugy fontos a néprajzi hagyomanyok apolasa, a nyelvmdivel6
klubok munkéajanak szélesitése és tartalmasabba tétele.”

Adott tehat az ir6i feladat:) a Kdzép-Eurépaban oly gyakori nemzetmentés,
tudatGrzés és nevelés. Ohatatlanul felmeriil azonban a kérdés, miért kellett
idaig jutnia a hazai szlovdksdgnak, miért tapasztalhaték hasonléan slris6dé

gondok masutt is tajainkon?

Milyen tehat a magyarorszagi szlovak irodalom?

Iranyzatokrol, stilusokrdl aligha beszélhetlink, hiszen rendszeresen alkotd,
mdvészi igényd ir6 igen kevés van. Soroljuk fel &ket név szerint: Alexander
Kormos és Gregor Papucek kolt§, Pavel Kondac¢ és Michal Hrivnak prozairo.
Nem azért rendkivil kurta a névsor, mert nekik van mar egy-két dnalld6 kote-
tik, hanem azért, mert az 6 mdveik értek meg mdvészi és mennyiségi szemponthbol
egyarant arra, hogy egy kibontakozé nemzetiségi irodalomnak megalapozd nem-
zedéke legyenek. Valamennyien kodzéleti tényezdk és szervez6k. Kormos pedag6-
gus, szerkesztd és olvasétaborok szervez@je; Papucek ugyszintén résztvevlje kdzos-
sége valamennyi megmozdulasanak és népdalainak rendkivil eredményes gy(ijtéje;
Konda¢ évtizedekig jarta a szlovdklakta telepuléseket, a szlovak hetilap els6-
sorban mez6gazdasagi tudoésitdjaként, ma pedig a lap f6szerkeszt6je; Hrivnak
a szlovak szovetség munkatarsa és ugyszintén allandéan a vidéket jarod Ujsag-
ir6. Kézoés vonasuk tehat a kozéletiség és az, hogy lényegében egy-masfél év-
tizede publikalnak rendszeresen. Valamennyien el6bb vagy utébb fels§oktatasi
intézményben diplomat szereztek.

Szabadjon e sorok iréjanak tulajdon allasfoglalasaként, vitathatdsagat ko-
rantsem kizarva értékeld sorrendben szolni roluk - és masokrol.

Alexander Kormos belsd sziikséglete a koltészet, érzelmi vilaganak Kifeje-
zése: a szerelem, a szépség, a lét-nemlét, a szenvedés, az 6rém és a halal té-
maja. Kolt6i szabadsagatdl messze all mindenfajta szélam és jelsz6. Széraz
virdgot ©ntdz, hogy viragozzék, kidontétt gyumolcsfat olt, hogy teremjen,
halottnak gydgyszert ad, hogy felgydgyuljon, rég kihtnyt tlzre tesz fat, hogy égjen
- mondja Remény cim(i versében. A remény az életbe, koltészetbe, a sz6 ere-
jébe vetett hit verseinek ereje: ,,Most mar nem lehet / Nem élni /Meg mar
nem halhatok / Reménytelenben / Remélni / Megtanitottak / Most mar nem

lehet.”

Volt batorsdga visszah(zddni, amikor nem értett egyet szlkebb kornyezeté-
vel. Batran szemébe mondja ,sajat fajtajanak”, hogy hidba nevetik ki anya-
nyelvén irt ostoroz6 verseinek merészségéért, mert ,taldn akad egy-két ma-
gyar”, aki megvédi. (Van aki megvéd.) Van batorsaga vallalni a kétnyelvi-
séget, szlovaksagot és magyarsagot. Magyar versei ugyanugy érdemelnének &n-
all6 kotetet, mint a szlovakok, s Ugyszintén muforditasai is. Van batorsaga
szlovakrol magyarra és magyarrél, meg mas nyelvrél szlovakra forditani. Va-
logatasaval - nem szoval, hanem tettel, amint Sz§ és tett cim(i versében hir-
deti - szolgalja a nemzetiségi lét Ugyét, hazai délszlav kolt6k atiltetésével.

Gregor Pepucek koltészetének markans vonasa nemzetisége sorsanak elke-
seredett, nemegyszer reménytelen kifejezése. Két ciklust is szentelt ennek a
témanak: Mennykd a szemekben (Hrom v oc€iach) és a Pilis alatt (Pod Pili-
som). O az igazi nemzetiségi koltS, akinek szlovak szil6k adtak életet, haza-
jat mar régen Magyarorszagnak hivjak, katonaként azt szolgalja, de szive mé-
lyén ott van Szlovakia is (Valloméas - Vyznanie). A régi csabai szlovak hagyo-
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many folytatasa ez, gondolati és formai szempontbdl egyarant. Az elnemzetiet-
lenedett szlovaksag keseriisége és harcos villamai a szlovak himnusz villama-
nak Tatra folotti cikazasat idézik: nyelvezete zlg, vag, mint a mennyké, le-
csap a gyengékre, a nemzetet elhagyokra. (Nem ismerek szebb nyelvet -
Nepozndm krajSiu re€). A Dunakanyar festdi vidékén hidba adjak a nemzeti
lét lehet6ségét az allami szervek, a szlovaksag csak bolyong sajat otthonaban,
és halalra itéli nyelvét, elszakitja a nemzetiségi lét fonalat. (Tu - Itt). Osto-
roznak ezek a versek. Egyszerlek, kozérthet6ek, a mai olvasénak nemegyszer
id6észer(Gtlennek is tinnek, véglil mégis elfogadjuk Oket. Papucek ezt és igy
érzi, és van ereje ennek kifejezésére.

Papucek sem csupan szavakban vallalja nemzetisége megtartasat. Gazdag
gydjteményt adott ki szul6falujanak népdalkincsébél. A munka ©nmagaban
tiszteletet kelt az olvaséban a gy(jt6é irant. Van néhany oldal benne, amelyen
rovid életrajzot kézél ,informatorairdl”. Portréi lirai rajzok a pilisi szlovakok-
réol, koéztik édesapjarél és édesanyjarol.

Egyértelmien meg kell allapitanunk, hogy a hazai szlovak préza nem éri el
a koltészet szinvonalat. Nem véletlentl kerilt kényes helyzetbe Sziklay Laszlé
az elsd hazai szlovak prézai antolégia, a Pramene (Forrasok) bevezet6jének tu-
dos szerzGje, hazai egyetemes szlovakisztikank nesztora. Kénytelen volt meg-
allapitani, hogy hazai szlovak prézank nem értékelhet6 sem a vilagirodalom,
sem mas koOzép-eurdpai irodalmak meércéjével. Az antoldégia szerz6inek mu-
veit kisérleti munkanak nevezi, a mdfaji, nyelvi szinvonalat hullamzénak tart-
ja. Nem kevéshé kritikus a szlovakiai recenzens, Karol Tomis sem. A leg-
tobb irast prézakisérletnek nevezi, és kilonésen a midfaji és szerkezetbeli
hianyossagokat kifogasolja. Ennek ellenére helyesnek tartja az antoldgia ki-
adasat. és eredményét a magyarorszagi szlovak préza lehet6ségeinek meg-
teremtésében summazza, jelezve, hogy hazai konyvkiadasunk a szlovékiai Ki-
adok kozremilkodése nélkil nem tudna megbirkdzni a nyelvi, stilisztikai
problémakkal.

Pavel Konda¢ novelldi nem kénnyld olvasmanyok a hazai szlovaksag sza-
mara. A munkahelyi vezet6k sajatos vildganak rajza tllsdgosan attételes és
egyben kidolgozatlan (Ale pan riaditel - Ugyan igazgaté ar). Prevrat (For-
dulat) ciml tézisnovelldjaban a lakossagcsere problémakdrének felvetésére is
véllalkozott. Hazai szlovékjaink szOvetkezetbe agitalasardl van sz6, s az ered-
ményt egy Hidasi nevl Szlovdkidbol attelepitett magyar éri el, amikor szlo-
vakul szél a belépni nem akar6 gazdadhoz. A sok pont, befejezetlen mondat,
aminek tovabbgondolasa az olvas6 gondja, jelzi a szerz6i bizonytalansagot.
Inkdbb novelldba rosszul agyazott Ujsagcikkel van dolgunk. Kar, hogy tulsa-
gosan oktatok ezek az irdsok. Els6 regénye, a Hrbolatd cestd (Rogds at). A
munka els6 része a Horthy-korszak, a szlovak zsellérek végtelen nyomora és
kiszolgaltatottsdga, majd 1956 cselekménysora kovetkezik mikdzben sor
keril az ifjabb Palo GajdoS, azaz maga a szerz§ sorsdnak, szlo-
vaksaganak elemzésére, végil a falu szovetkezetesitésével zarul a regény. Tul
sokat akar mondani, ami rendkivili egyenetlenségeket okoz és kozben olyan
esemény marad ki, ami meghatarozé volt a hazai szlovdksag életében: a la-
kossagcsere. A szerkezeti egyenetlenségb6l sulyos mdfaji zavarok keletkeznek.
Elbeszélés, detektivtdrténet, kit(in6 lélekrajzzal megkomponalt regényrészlet,
riport, esszé valtakozik, félosleges, didaktikus betoldasokkal. Hasonléan
problematikus nyelvezete is. Ertékei a hazai szlovaksag nyelvében megdrzott
archaizmusok, illetve a csak nalunk kialakult neologizmusok. Mindezek jo
stiluseszkdzok lehetnének bizonyos regényalakok illusztralasara, de a regény
egészében nem alkalmazhatok.
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KondaC olyan feladatra vallalkozott, ami a mai szlovak irodalomban is
csak a kivételes képességl Peter JaroSnak sikerilt a Tisicro€na vcelaban (Ezer-
éves méh) vagy a habord utani két esztend6t feldolgoz6 Ladislav Balleknek
a Pomocnikban (A segéd) és az Agatyban (Akéacok).

Michal Hrivndk V pride Casu (Az id6 sodrdban) cim( prézakotetét és
masutt megjelent irasait is f6ként a kompozicids egyenetlenségek: jellemzik.
Helyesen allapitotta meg Karel Tomis, Karinthy Frigyes példajara hivatkozva,
hogy a tréfa még nem humor. A szatirikus hatas eléréséhez alaposan meérlegre
keli tenni minden egyes kifejez6eszkdzt a szavaktol a szerkezeti elemekig.

Vannak még akik publikalnak kotetben is és a hetilap meg a kalendarium
hasabjain. Michal Bernula prézai irasokat, Havas Tibor néhany sajat versén,
prézajan kiviil mforditasokat, Stefan Lami néhany humoros torténetet kdzolt
(rendszeresen foglalkozik hazai szlovdk népmesék gydtjtésével, kiadéasaval).
Ondrej Zoltai-Zwada is slr(n jelentkezik rovid prézaval. A Pramene cim(
kotetben szerepl§ Barkanyi Zoltant hossz( Ujsagirégyakorlata készitette fel
arra, hogy szépproza irasara is vallalkozzék. Juraj Marik az egykori Cabiansky
kalendar irasaira emlékeztet, Andrej Medvegy a dokumentumnovella mfive-
lésére tett kisérletet, a legfiatalabb Imrich Fuhl prézajan pedig minduntalan
atit kolt6i latdismodja. Ujabban attelepiiltek és Gjabb hazaiak is gyarapitjak a
hazai szlovak irodalmat, koztik a rendszeresen publikadl6 Maria Fazekasova és
Oldfich Knichal.

Nem véletleniil maradt utolsonak a legid6sebb - nem értékrendileg - Jalius
Szabd koltészete. A Zem na obzore (Fold a lathataron) cim(i verseskdtetének
mar a ,fllszovegén” olvashaté életrajzi adatok jelzik hazai szlovaksagunk lé-
tének egyik meghatarozd kérdését, a kapcsolatot az egyetemes szlovaksaggal és
sorsanak egybefonddasat a szlovakiai magyarsagéval.

Szab6 Gyula a lehetetlen megoldasara tesz kisérletet. Két anyanyelvet vall
magaénak: ,, Mindhalalig megmarad az ifjukorban elsajatitott szeretet a nyelvek
irant. Ezért boldogok azok az emberek, akiknek tdbb anyanyelvilk van és jol
megértik egymast. Barha az én unokaim... akar hazank tébbi gyermekei is tébb
nyelven tudnanak énekelni!”

A hazai szlovaksag probléméja egy a sok koziil. E maroknyi népesség min-
den szemponthdl boldog, felszabadult, nemzeti szempontbdl is felh6tlen Iéte
visszaadna a reményt Kozép-Eurdépa valamennyi kisebbségi kérdésének meg-
oldasara. Hogy a tiszteletben tartott hatarok ne véalasszak el tobbé az egy
nyelven beszél6ket és egy nemzeti kultirabol taplalkozokat, és az allamok a
humanizmus nagyvonallsagaval ne az ,amilyen kenyeret eszel, olyan nemzeti-
ségl légy” gyakorlatat alkalmazzdk. Hogy legaldbb szlovak-magyar vonatko-
zasban adjunk példat az egykori kézo6s mult ésszekotdé erejének felhasznalasara
mai gondjaink megoldasaban, hogy legyen batorsagunk az ,,dllamnemzetek”
szintjén is rendezni dolgainkat. Végtére az emberek boldogulésirdl, nyugal-
marél van szé, amiért semmiféle faradozds sem folosleges. A magyarorszagi
szlovak ir6k alkotasait is csak akkor olvassak majd nehézség nélkul, ha erre a
rendezésre sor keril. Ha - Milan Rufus szavaival - nem kell félnink tébbé a
nemzet szotol, ha nem kell egyetlen nemzetnek sem védekeznie, hanem épitheti
6nndn értékeit - a tobbi javara. Kozben pedig ezrek és tizezrek nem kénysze-
rilnek nemzetlk, anyanyelvik, hazajuk elhagyéséara. (1984.)



Korszakvaltas

Szlovékiai helyzetjelentés

Bevezetd helyett

1989. november 17-ének estjén klubmozgalmunk neves egyéniségének,
Toth Lajos szliletésnapi Unneplésére, késziltem, illetve az ez alkalombodl
Osszehivott értelmiségi talalkozora Vagselyén. Nem igen sejtettem, hogy
Pragdban ekkor egy uUjabb tuntetéssel, didkmegmozduléssal térténelmi ese-
mények lavinaja indul el. Olyan eseménysorozat, melynek csodalatos élmé-
nyét nem tudom felejteni, s talan leirni sem nagyon lehet. A rend6rség bru-
talis - s cseppet sem ujdonsadg - a ,,szocializmus megvédése érdekében”
tett beavatkozasa az egész orszagra kiterjedd tiltakozasi hullamot inditott
el. A didkokhoz legel6szér a szinészek, majd a lakosok, kodzosségek szaz-
ezrei csatlakoztak. Erezhet6vé valt az emberek megkénnyebbiilése... ketre-
cébdl kiszabaduléban volt a szabadsag szelleme.

Az els6 honapok euférikus hangulatat fokozatosan a kijézanodas, a ke-
mény realitdsok id6szaka valtotta fel, s tart ez napjainkban is. A demok-
racia tanulasanak UtvesztSiben sok olyan jelenség is feltlint, mely mar ko-
rantsem valtott és valt ki lelkesedést. De errél majd késébb.

El6jelek és el6zmények

Ha j6l meggondoljuk, az események nem varatlanul kévetkeztek be. Gya-
korlatilag az egész évet a politikai feszliltség ndvekedése, a fdldalatti
sillegalis” csoportok és szervezetek fokozédd aktivitasa jellemzi. Hatnak a
lengyel, magyar, bolgar s alig par nappal november el6tt a német esemé-
nyek. S ha a hazai tdomegkommunikaciés eszk6zok csak Ovatosan ,ontjak”
a hireket, hidnyossagaikat bdéséggel pétoljdk a hatarainkon tali eszkézok.
A vezetd part és kormany szerencsétlenségére és a lakossag szerencséjére.
Az orszag egész teruletén foghaté-hallhaté volt valamelyikik.

A part (CSKP) és a telies befolyasa alatt all6 kormany és parlament
reagalasat egyetlen mondatban lehet dsszefoglalni: elitélni, leidratni, meg-
szlintetni mindenkit és mindent, aki és ami ellene, ,vezet6 helyének” meg-
gyengitésére - uram bocsa' megszintetésére - iranyul, természetesen mind-
ezt a ..dolgoz6 nép érdekében és nevében” ! Illusztracioul néhany idézet,
amelvek a januar 15-20. kozotti pragai megmozdulasokat kovetbéen je-
lentek meg.

....Nap, mint nap talalkozunk azzal, hogy munkank gyimdlcsét ellen-
ségeink kritizaljdk. Szeminkre vetik, hogy nem tartjuk meg a demokratikus
allampolgéari jogokat. Hogyan formalhatnak erre jogot? Némelyek, a szo-
cializmus »tokddite « céliabol azt javasoliak, hogy szabadon jatszunk a
piaci viszonyokkal. ...Valamilyen »parbeszédre« akarnak kényszeriteni ben-
ninket. Kivel és mirdl folytassunk parbeszédet? Azokkal. akik a CSKP KB
1968 januari Ulése utan vakvaganyra terelték politikankat?”1
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.Jelenleg (1989. aprilis - meg). P. J.) tdbb mint hisz kulénbdz6 csopor-
tosulas létezik, am f6hangadoik tovabbra is azok. akik a Charta magvat
alkottak. Ezt bizonyitjak a januar 75. és 20. kozott rendezett akciok is,
amelynek konfrontacios jellege tagadhatatlan. A szocialistaellenes er6k
tavlati céljaik megvalésitasa érdekében a bevalt mdédszerekhez folyamod-
nak. Ezek a megfélemlétés, a pszichikai nyomas és terror..”1

Az év egyik legnagyobb viharat a ,,Néhany mondat” cim{ Charta-kiad-
vany okozza. Ez a tarsadalmi légkor gydkeres megvéaltoztatasaért szallt
sikra, s olyan pontokat tartalmaz, mint a politikai foglyok szabadon bocsa-
tasanak szikségessége, a gyililekezési jog korlatozdsdnak megsziintetése, a
hirkozl6 eszkdzok, a kulturdlis tevékenység megszabaditasa a politikai ma-
nipulacié o6sszes formajatol, a cenzira megszintetése (hivatalosan ennek
meglétét nem ismerik el)3, szabad vita kezdeményezése az 1968-as esemé-
nyekrél stbh4

A part - valészinlileg tudatositva az alig egyoldalnyi irdas 7. pontjanak
mély igazsagtartalmat és a jogos igényeket - hisztérikus ellenkampéanyba
kezd. Partvonalon és azonkivil is. Sok dolgozé kozosség - és egyén itéli
el (?!) dgy, hogy annak tartalmat alig ismeri. A kampany csdcsan, jaliusban
a ,Rudé Pravo” partlap munkatarsai azt is leleplezik, hogy milyen volt a
~Néhany mondat” forgatokdnyve és rendezése - roviden fogalmazva hogyan
tették és milyen céllal tették azt kozzé szerz6i a ,Szabad Eurépa” radio-
ban (igen tanulsagos iras!)5

Alig par nappal késébb ujabb ,elemzd iras jelenik meg” ,Mit akarnak?
- Kinek kellene visszaadnunk az allamot?” cimmel. Leirva - idézve olyan
joslatokat is, amelyekré6l nem akarjak elhinni, hogy néhany hoénap maulva
majd valdsagga valik:

»Vaclav Havel, aki a Néhany mondat egyik szerz6je és alairdja, a
Svédectvi (TanUvallomasok) cim( emigrans lapban irt cikkében kijelenti,



hogy »A szocializmus sz6 nem mas, mint izig-vérig hazug fedénév. Javas-
lom ezért, hogy keriiljiik a szocializmus szét«. O finomabban fejezte ki azt,
amig Zbigniew Brezinski, az antikommunizmus egyik fé ideoldgusa, Carter
elndk nemzethiztonsagi tanacsaddja j6 adag cinizmussal, nyiltan mondott
ki a BBC radidallomasnak janiusban adott interjajaban: »A csehszlovak
sztalinista (?) rezsim mar a végét jarja, s csak néhany hénap, vagy talan
egy év  kell és Csehszlovakiaban nagy politikai valtozdsokra keril sor:
Csehszlovakia is arra az atra lép, amelyen most Magyarorszag és Len-
gyelorszag halad. A marxizmus halott. A kovetkezd évszazad elején mar
taldn nem is lesz kommunizmusa...”

...Milyenek a céljaik? Elsésorban olyan 0j alkotmany kidolgozasa,
amelyben nem rogzitenék azt, hogy Csehszlovdkia Kommunista Partja a
tarsadalom vezetd ereje, amelybdl kimaradna a »szocializmus« fogalom."6

Minden tiltakozas és tilalom ellenére a Néhany mondatot tébb ezren ta-
mogatjak ill. irjak alad. Kozottik ismert egyéniségek sora.

Csaknem ekkora vihart valt ki DubcCek és Havel szerepeltetése a Ma-
gyar Televizi6 Panorama cim(i adasadban. Hivatalosan el6szér a szlovakiai
magyar nemzetiség helyzetét bemutaté adas ellen tiltakoznak. Sajnos, erre
jogos ok is akad, mert az adasokban tobb hiba, félreértésre okot ad6 meg-
jegyzés is van, s néha nagyon egyoldalu is. lgaz, ugyanakkor sok kritikus
kérdésre is ravilagit! Az adasok olyan informéacidkhoz juttatjdk a lakossa-
got, melyekhez a szigoru cenzura miatt nem juthatott. Tiltakozni, megszo6-
lalni ellene szinte kotelezé volt. Mosolyogni valé, hogy még olyanok is
megtették ezt, akik lakéhelyiilk miatt az adasokat még véletlentil sem néz-
hették meg. A hangsuly azonban azon volt, hogy a tiltakozok kozott minél
tobb magyar nemzetiségl legyen. Néhanyukrdl ismerdseikt6l érdeklédtem, s
kiderilt, hogy olyanokrdl van szo6, akik alig élvezik az emberek bizalmat.

Biztonsagi intézkedésekben bdévelkedik augusztus. Ennek ellenére az
1968-as bevonulas évforduléja, tlntetések jegyében zajlik magyarorszagi és
lengyel ,turistdk” (Ignac Janak, a CSKP KB akkori titkaranak megfogal-
mazasa az SZNF besztercebanyai Unnepségén elhangzott beszédében) rész-
vételével.

Az egyre er8sod6 ellenallassal Jan Fojtik, KB-titkar is kénytelen foglal-
kozni a politikai féiskolan elmondott évnyité beszédében: ,Csehszlovakia
Kommunista Partjat napjainkban tobb oldalrél érik tamadasok. Azok
ugyanis, akik oly buzgén azt tanacsoljak, hogy kdvessik Lengyelorszag vagy
Magyarorszag »példajat« tavolrél sem gondolnak csupan a gazdasagi re-
formra. Sokkal tébbet kivannak télin k. Azt akarjak, hogy el6szdér »politi-
kai reformot« hajtsunk végre, ami alatt bomlasztast, a mai politikai rend-
szer felszamolasat értik... Nem véletlenil kovetelik ujkori torténelmink
radikalis atértékelését. Az eredményt el6re tudjak: szerintik reprivatizalni
kell a vagyont, és a »politikai pluralizmusnak ahhoz kell vezetnie, hogy a
kommunista part tavozik a politikai életb6l..”7

Az oktdber 28-i nemzeti Unnepen mar tébb ezer ember (hivatalosan 3000)
vonul ki a pragai utcakra. A renddrség 355 személyt, kdzottik 17 kalfoldit
tartéztat le.

Nem vart bonyodalmakat okoz a SZISZ (Szoc. Ifj. SzOvetség) orszagos
kdzgy(ilése november 11-12-én. A tudositasok alig tudjak eltitkolni annak
nyiltsdgat, az ott elhangzott biralatokat és igényeket. A résztvevOk szemé-
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lyes beszamoldin kivil ezekrdl csak sorok koézott, illetve az irdsokban el-
rejtett gondolatokbdl lehet olvasni:

.A CSKP vezet6 erejének, a SZISZ-tagok tudomanyos vilagnézeten, a
marx-lenini eszméken alapiddé nevelés jogossagadnak megkérddjelezése, a
kompromisszumos kozeledés azokhoz az erékhdz, melyek »dialégusban« all-
nak az antikommunista jelszavak alatt tuntetékkel témajava valt néhany
f6leg pragai fiatal értelmiségi felszolalasanak. Biztos, hogy az ellenséges
er6k nyomasanak kitett fiatalok helyzete egészen mas, mint a Csehorszag,
Morévia, vagy Szlovékia teruletén él6 tarsaiknak.”8

Itt jegyezném meg, hogy a magyar fiatalok a mdvel6dési taborokban is-
merkedhettek meg a tényleges helyzettel és a tényekkel. A gimesi, 6rsuj-
falusi, somodi tabor fogalomma valt a fiatalok kozott, de a kozbiztonsag
szervei el6tt is.

November 13-4n a kérnyezetvéd6k Teplicén tiintetnek. Rakényszeritve a
helyi vezetd partszerveket a parbeszédre.

November 15-én Gjabb megmozdulas Pragaban, az dvarosban. A rend-
Orség ezuttal sem tétlen...
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Az els6 hdnapok

A november 17-ét kdvet6 orszadgos események lefolytasa a sajto, a radio,
illetve a televizi6 adéasaibdl ismeretesek, igy azokra csak sziikség esetén té-
rek Ki. Itt els6sorban Nograd, s benne Losonc és kérnyékének torténéseit
foglalnam 0Ossze.

Az els6 napokat torvényszer(ien a fdldrajzi tavolsagbol, az informacio-
hianyb6l adédo bizonytalansag tolti be. Sokaig latszélag nem mozdul sem-
mi. Az ismétlédé pragai és pozsonyi tlntetések ugyan allandé témai a be-
szélgetéseknek, de lényegében valtozast csak a csehszlovak televizié ,éb-
redése” hoz. A képerny6n - el8szor csak néhany masodpercre - tlinik fel
Dubcek és Havel, majd teljesen felborul a m(isorrend: az eredeti tervezet
helyett helyszini addsokban szdmol be a févarosokban s az azon kivul zajlo,
egyre izgalmasabba valé eseményekrél. A helyi lakosok tobbsége a késé
éjszakakat a képerny6 el6tt tolti. Majdnem egy héttel a kezdetek utan
hangzik el az egyik riportban, hogy a losonci, nagykurtdsi és rimaszombati
jaras alszik, mert ott minden a régi mederben folyik. Azt, hogy ez a nem
éppen dicsér6 mondat milyen hatasu volt nem tudnam felmérni - minden-
esetre felfigyeltek rda - de az ,alloviz” csak 25-e utan kezd megmozdulni.
Megjelennek a plakatok, f6iskolas didkok jarjak a varost, s tobb termelési
kdzdsség nyilvanitja ki, hogy csatlakozik a november 27-re meghirdetett
kétoras figyelmeztetd sztrajkhoz.

A sztrajk ideje alatt zajlik az elsé felvonulas a varosban, van ahol ,dia-
logus” gydléseket rendeznek, s van olyan vallalat és tGzem is, ahol szankci6-
kat hirdetnek a résztvevék ellen.

27-én este zajlik le Losoncon a Majus 1. téren az els6 nagygydlés. Szer-
vezGBi és vezetdi a kés6bbi Nyilvanossag az Er6szak Ellen (NYEE - VPN,
Vrejnost Proti Nasiliu) helyi csoportjanak a legtevékenyebb tagjai. Sokan
kapnak szot, sok sérelem, igazsagtétel utani vagy hangzik el. A kovetelések
lényegileg az orszagos ,igényekkel” azonosak: kivizsgalni a november 17-i
eseményeket, megszintetni a CSKP vezet§ szerepét - tdordlni az alkotmany-
bol az ezt biztositd cikkelyt, kiirni a szabad valasztasokat. A felszolalok
kdzott nincs magyar szonok.

Magyar felszélalasra csak masnap keril sor, amikor G alcsik Karoly, a
Csemadok jarasi titkarsaganak dolgozoéja kér és kap szét. Lényegi monda-
nivaléja: a magyar nemzetiségl lakosok tamogatjak a valtozasokat, a pol-
gari mozgalmak koveteléseit. Nem sokkal kés6bb hasonlé tartalma nyilat-
kozatot tesz kozzé a Csemadok losonci alapszervezete is.

Az id6szak egyedili magyar politikai mozgalmanak a Fiiggetlen Magyar
Kezdeményezésnek (a mozgalomrol majd kilon is szélok) az elsé plakatjai,
elvi nyilatkozata, a Szabad Kapacitdas (FMK-kiadvany) els6 szama decem-
ber elején jut el Losoncra. Itt a Csemadok alapszervezetének vezet6sége
vallalja el a helyi csoport megalakitdsdnak kezdeményezését. Az el6készités
hosszl, a helyi csoport december végéig csaknem hivatalosan ténykedik:
alakulé kozgyllésére december 27-én keril sor. Az alapitdé nyilatkozatot
negyvenen irjak ala. Szovivéje Galcsik Karoly lesz.

Fileken mar december 8-an megalakul az FM K helyi csoportja negyven-
egy taggal, s mint végil kiderul a jaras egyik legjobb munkat végzé poli-
tikai csoportjava valik. Szovivéje Takacs Janos.



Tény, és szomoru, hogy e két varos kivételével ez idében egyetlen mas
helységben sem alakul helyi csoport. Tébb faluban - S&regen, Nagydardcon
- magyar NYEE-csoportok jonnek létre. Ennek egyik kivalté okat abban
lehet keresni, hogy a NYEE torekvéseit maximalisan tadmogaté FMK-t
sokan azonositottdk a NYEE-vel. llletve Ugy gondoltak, hogy az csak an-
nak egy része. Sok helyen igy gondolkoztak a NYEE képvisel6i is.

Decemberben a romaniai események borzoljak a kedélyeket. Az FMK
helyi csoportjai gydjtéseket szerveznek. A fiilekiek pedig 20-an gyertyas
tintetésen tiltakoznak. A gimnazium el6tti parkot ellepik a gyertydk. A va-
rosbdl, Losoncrdl és a kornyékrdl érkezettek egyetlen 6haja: a diktator és
rendszerének eltiintetése.

A honap végén azt hiszem valamennyien egyltt orultink annak, hogy
ha bar kétszeri probéalkozasra, de sikerilt elfogadhatd Osszetételli - lesza-
mitva azt, hogy nemzetiségi miniszter nem lett kinevezve - szdvetségi kor-
manyt létrehozni, és olyan emberek keriltek a vezet§ poziciékba, mint
- Alexander Dubcek, a parlament elndke, Véaclav Havel koztarsasagi el-
nok, akiknek nevét par héttel ezel6tt még kimondani is alig volt szabad -
valamint annak, hogy a CSKP csak egy lett a sok part kdzott, torolték a
vezetd szerepét biztositdé alkotménycikkelyt.

Ugyanakkor csillapodik az euférikus hangulat is. Csékken a nagygy(lé-
sek iranti érdekl6dés. Kozéppontba a vitakat, ellentéteket kivaltdé személy-
cserék, a vezetdk és a parlamenti képvisel6k levaltasai kerilnek.

A jelen év januarjat mar a kijézanodas hénapjanak nevezném. Ekkorra
kezd vildgossa valni, hogy olyan problémak tornyosulnak az uGjjasziletd de-
mokréacia el6tt, melyeket nehéz lesz athagni. Kicsit kampanyszerlen folyik
a CSKP tagjainak elitélése, a kozéleth6l valé kizarasa. A partbdol tdmege-
sen tavoznak az emberek! A kifogasolhaté ebben az, hogy nem kis részik
kdoponyeget forditva az aktualisan vezet6 mozgalmakban keresnek Uj po-
ziciokat.

Januar 4-én az FMK fileki csoportja kdzzé teszi, nyilatkozatat. A va-
lasztasokig terjed6 id6szakban legfébb céljaul tlzi a szakmailag megfelelé,
erkélcsi szemponthol fedhetetlen egyének felkeresését, akik a valasztaso-
kon méltoképpen képviselik majd érdekeinket. A losonci csoport januar
15-én tart nyilvanos férumot hasonlé témakérben a ,,Nemzeti kisebbségek
képviselete és érdekvédelme a képviseleti testiletekben,, cimmel. Az elfo-
gadott s kozzétett allasfoglalds lényegi pontja az, hogy ott, ahol magyar
lakosok is élnek a nekik megfelel§ aranyban a képviseleti testiiletekben is
helyet és sz6t kapjanak. Ezen a gy(lésen szinte elementaris erével fogalma-
z6dik meg az igény arra, hogy nemzeti kisebbségiink keretében alakuljon
onall6 magyar part. Ennek alapjan fogalmazédik meg egy ilyen irdnya fel-
hivas, melyet a magyar lapok szerkeszt6ségeibe kildtek szét, s tobbek ko-
z6tt az Uj Széban meg is jelent. A jelenség nem volt egyediilallo...

Janudar 18-an Fulek nyujt otthont az FMK terileti Glésének. Ezen a ha-
rom szomszédos jarads - Losonc, Rimaszombat, Nagykirtés - FMK-csoport-
jainak képvisel6i és szimpatizansai vesznek részt. Csaknem teljes létszam-
ban jelen van a kdzponti szovivGi testulet is. (T6th Karoly, A. Nagy Laszld,
Ollés Laszlo, Vilagi Oszkar, Gyurovszky Laszlé). A felszélaldsok és  be-
szamol6k szerint addig Losoncon, Fileken, Feleden, Rimaszombatban, Tor-
naijan, Ujbaston, Balogfalan, Ipolynyéken, Nagykirtdsén jottek létre he-
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lyi csoportok. F6 témaja pedig a valasztasok és a tobbségében problémak-
kal terhelt FM K-NYEE kapcsolat.

A politikai csoportosuldsok

Az FMK a cseh Polgari Férum mellett az elsé politikai mozgalom volt,
amely Szlovadkiaban megalakult. Id6pontjat 1989. november 18-ara teszik
alapitdi. Anélkidl, hogy nagyobb jelentéséget tudajdonitanék neki, ezzel a
datummal nem teljesen tudok egyetérteni. A helyszin ugyanis Vagsellye, s
mint mar emlitettem, ebben az id6pontban ott tartézkodtam. S az értelmi-
ségi talalkozon teljes létszdmban részt vettek az alapité tagok is. E talalko-
z6n nagyon sok, nemzetiségi kérdéseinket érint6 témarol esett sz6 - a
vita vagy az el6adas keretében de politikai csoport alapitasarél nem.
Ezen az estén az elére meghatarozott és kotelezd zarorakor a résztvevék
tobbsége hazament, madasnapra, csak néhanyan maradtunk ott. A kdévetke-
z6 nap, 19-ének déleléttjét az Unnepelt Toth Lajos tarsasdgaban téltottuk
tobbedmagammal.  Beszélgettiink a taldlkozé esetleges kovetkezményei-
rél, arrol, hogy hasonlé Osszejovetelre talan még nem is kerllt sor, a pra-
gai megmozdulasrél, a rend6rok brutalitasarol, am arr6l nem, hogy az
éjszaka megalakult volna az FMK. Titkolddzasra meg egyikiinknek  sem
volt semmi oka.

Az FMK els6sége és gyors reagaldsa ett6l fuggetlenil nem vitathaté.
Elvi nyilatkozatat csatlakozasi igényével egyitt eljuttatja Pragaba, a Pol-
gari Féorumhoz. Majd csatlakozik a november 19-én  este megalakult

NYEE-hez, s bekapcsolddik a pozsonyi tlintetések szervezésébe. Grendel
Lajos és Szigeti Laszlé tagjai lesznek a NYEE Ko6zponti Koordinaciés Bi-
zottsagnak is. November 23-an felveszik a kapcsolatot a Magyar Diaksz6-
vetséggel, amely akkor tartja alakul6 Ulését Pozsonyban.

A mozgalom legrokonszenvesebb vonasa az egyittm(ikodésre vald torek-
vés, a szlovak demokratikus mozgalmakkal. Alapelve az ,egymasban ne
ellenségképet, hanem partnert, baratot keressiink” gondolataban lenne &sz-
szegezhet6. Az FMK-NYEE jo egylttm(kodése mar kevésbé érvényesiilt
vidéken. Ugy mondanam, hogy az eszme szép, csak az id6 még nem érett
meg arra, hogy az megvaldsulhasson. Tényként kell elfogadni, hogy mar az
elsé napokban a felszinre kerlilnek és terjeszt6édnek a magyarok tulzott ko-
veteléseir6l, terileti igényeir6l sz6l6 alhirek, melyek a provokator naciona-
lista koérékon kivul senkinek sem hasznalnak. Az egylttm(kddésnek pedig
végképp nem! S a helyzet az6ta csak romlott. S mivel az emberek tdbbsé-
ge nem eszmei, hanem gyakorlati szempontbdél nézi az életét nem érezték
elérhetd kozelségben az egylttmidkddés pozitiv hatasait.

Az FMK-NYEE egyluttmdkddésének legszebb eredménye az a kdzds
nyilatkozat, melyet Pozsonyban 1990. januar 21-én fogalmaztak meg a
nemzetek, nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok egytttélésérél Szlova-
kiaban. Ez tobbek kozott elveti a nemzeti kérdés reciprocitas-elvén vald
megoldasat. Zarégondolata: ,Csehszlovdkia szamara a nemzetek, nemzeti
kisebbségek és etnikumok helyzetének rendezése az egyenjogusag elve
alapjan egyike a kulcsfontossagi feladatoknak, amely a demokratikus Eu-
répaba vezetd utat nyitja meg.”9 Es 1990. végére mar joval tavolabb  ju-
tottunk a nyilatkozat tartalmat6l, mint annak id6pontjdban voltunk. A
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szlovak cseh- és magyarellenesség, az 6nall6 Szlovak allam rémalma pedig
lassan a fasiszta id8szakot idéz6 hangulatot teremt. A széls6éséges naciona-
lista partok primitiv eszmeiségiikkel egyre nagyobb témeget fanatizalnak. S
félé, hogy a jozan ész kevés lesz legy6zésikre.

Februar kbézepén a Szovetségi Gyl(ilés a politikai mozgalmakrol és a
partokrol elfogadott torvénye értelmében a belligyminiszter bejegyzi az
FMK-t, mint politikai mozgalmat.10

Néhany terileti talalkoz6 és tajékoztatd Ulés utan az immar hivatalossa
valt FMK 1990. februar 24-25-én tartja meg els6 orszagos kongresszu-
sat. Ez f6leg szervezési kérdésekkel és az els6 szabad valasztasokra vald
felkészlléssel foglalkozik. Megvalasztja Ggyvivli testlletét és elndkét . is
Toth Karoly személyében.

Mint mar arra utaltam janudar-februar folyaman egyre tébb helyen me-
ril fel az igény egy teljesen 6nall6 magyar part, vagy mozgalom létreho-
zasara. Sokunkat, kdzottik jomagamat is foglalkoztat a gondolat, hogy azt
a meglévd, s hivatalos apparatussal rendelkez6 Csemadok tagsagara  kell
épiteni. Most, honapokkal kés6bb, visszatekintve orilok, hogy végil is ez
nem valdsult meg. I1d6 kellett ahhoz, hogy tudatositsuk, a kultarat és a
politikdt nem szabad, és nem lehet, f6leg negyven év egypdarturalma utan
Osszekeverni. A nemzetiség ennek csak karat lathatja.

A politika az egyik legf6bb témaja a Csemadok losonci jarasanak rend-
kivili kozgydlésének is. Az ©6nall6 part igénye bekerll programtervezetébe
is. De a tobbség amellett szavaz, hogy azt a szervezeten kiviul kell létre-
hozni.

E téma megfogalmazéasa mas teriileten is id&szerli. Kelet-Szlovakidban
példaul elkésziil a Csehszlovadkiai Magyar Néppart programnyilatkozata, s
hasonl6 tervezet készilltét jelzik Nyugat-Szlovakiabdl is. Ekkor igen jogos a
félelem, hogy a szlovakiai magyarsag politikailag darabokra hullik.

A Kkérdést végul is Duray Miklds és a korulotte csoportosuld el6készit6-
bizottsag oldja meg. Az Uj Sz6 1990. februar 3-i szamaban megjelenik az
-Egyuttélés Politikai Mozgalom a demokraciaért és a nemzeti kisebbségek
jogaiért” alapelvei. A mozgalom hamar a tdmadasok kodzéppontjaba keril,
ugyanakkor igen gyorsan novekszik a népszerlsége is. Duray Miklos id6t,
faradtsagot nem kimélve jarja az orszagot, részt vesz taldlkozékon, vitaes-
teken, el6adédsokat tart. Az els6t kdzuluk még 1990. januar elsején Lo-
soncon illetve Fileken. Els6sorban neki, nevének kdszdénhet§d a mozgalom
hiveinek gyors gyarapodasa. S ezt nem tudja megakadalyozni az FM K Ugy-
vivé Testiletének személyesked6 tdmadasainak sora sem. S6t! Hivek sza-
zait szerzik meg neki vele.

Jarasunkban (Losonc) Duray Eva valik a mozgalom f6 szervez8jévé. Lo-
sonc és Filek utan tobb faluban alapsejtek alakulnak, illetve készitik el6
ennek lehetdségét. A mozgalom els6é kongresszusat az FMK Il. kongresz-
szusaval egyid6ben, a valasztasi kampany kezdetének kiiszobén marcius
31-én tartja meg Pozsonyban. Itt jelentik be, hogy a mozgalom valasztasi
koaliciot kot a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalommal (MKDM). Meg-
valasztja koézponti Ggyvivéi testiletét és Duray Mikldés személyében az
elndkét.

Az MKDM a harmadik magyar (politikai) mozgalom mely nemzetisé-
gink korében megalakult. EIndke Janics Kalman. Jarasunkban azonban

74



nincsenek alapcsoportjai. Bels6 szervezettségében is hianyossagok mutat-
koznak.

A jarasban a tobbi part és mozgalom koézil leghamarabb a Zéldek Part-
ja és a Demokrata Part aktivizalodik (1988. december.) Oket koveti a
Szabadsag Part. Kés6bb alakul meg a ,N6k partja” (januarban, azéta se
sokat tudni rdéluk!), a ,Nemzeti felvirdgoztatas (proszperitas) Partja
(marcius), a Foldmi(ivesek Fuggetlen Partja (aprilis) és sajnos a teljes mér-
tékben nacionalista bedllitottsagl Szlovak Figgetlen Part (februar), vala-
mint a még inkdbb e kategdridba sorolhatd, a legtobb hivet egyesité Szlo-
vak Nemzeti Part. S nem lehet kihagyni a sorbél azt sem, hogy januar-
ban mint Losoncon, mint Fileken megalakul a Matica Slovenska helyi
csoportja is.

A valasztasok

Bizonyos szempontb6l a valasztasok el6tti eréfelmérésnek is lehetett ne-
vezni a januari-februari id6szakot, s harom parlament, Szovetségi Gyd(ilés,
Népek Kamaraja (NK) és Nemzetek Kamaraja (NeK) illetve Szlovak Nem-
zeti Tanacs (SZNT), részleges atalakitasat. Helyi szinten pedig ez a Jarasi
Nemzeti Bizottsagok és Helyi Nemzeti Bizottsdgok atalakitasat jelenti.
Még pedig ugy, hogy azok tiukrézzék a tarsadalomban végbement valtoza-
sokat. A képvisel6k cseréjére - kooptalasara hdrom maddon kerult, kerul-
hetett sor. Ha visszahivtdk a jel6lésbdl, ha dnként lemondott, vagy ha
kell6 mennyiségl alairas gy(lt 6ssze a lemondatasukra. Ez utdbbi eset-
re alig kerdlt sor. A legtébb Uj képvisel6 az addig vezet§ erd, a CSKP
altal visszahivottak helyére kerilt. Az 6nként lemondok tabora nem volt
tal nagy. Mindenesetre sok képviselének adtak ehhez ,hathatés” segitséget
Jerkdlcsi lelkimasszazst” a NYEE és néhany tovabbi képvisel6ségre pa-
lyazo péart képvisel6i. A kooptdlas modszere nem aratott nagy sikert, de-
mokratikusnak egyaltalan nem lehet nevezni. Némely tekintetben ez az
eljaras a kozelmualtat is idézte - a lakosok nagy része ugyanis csak a lap-
pokbdl tudta meg Uj képviseldinek nevét. Az FMK és a NYEE éberen 6r-
kddtek azon - Kozponti Szovivd Testileteik -, hogy a lemondott nemzeti-
ségi képvisel6k helyett nemzetiségi képvisel6k keriljenek. Féleg ennek ko-
szonhetd, hogy a fileki korzetet képvisel§ Magyar lzidor helyére végul s
magyar nemzetiségl jelélt Grendel Lajos, a neves irdé kertlt. Ha a hely be-
toltése a NYEE Koordinaciés Bizottsigadn mulik, akkor erre aligha kerul
sor. Ok ugyanis az FMK helyi csoportjanak kizéarasaval az ,utodrol” szik
kérben dontdttek, s azt megvaltoztathatatlannak tartottdk. A vita, amely
az FMK-NYEL ko6zott helyi szinten kialakult, végul is oda vezetett, hogy

a két csoport hosszu ideig egyltt tudott mdkédni.

Szlovakok részér6l Grendel Lajos személyét nem fogadta tulzott lelke-
sedés. Fb6leg azutan, hogy Fuleken, bemutatkoz6 gyf(ilést tartott. Magyarul!
Az elhangzottakat tolmacsok forditottdk szlovdkra. A felhdborodottak élén
a Matica Slovenska helyi képvisel6i - kozottik a kés6bbi kdztarsasagiel-
nok-jeldlt Jolana Ambruzsova - alltak. A helyzetet csak rontotta, hogy épp
akkortajt tet6zott a vita a fileki gimnaziumrdl (ott javaslat hangzott el ma-
gyar és szlovak részének esetleges szétvalasara.) A kedélyeket alig lehetett
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lecsillapitani. A NYEE Jarasi Koordinacios Bizottsaga javaslatot tett Gren-
del Lajos azonnali visszahivasara, de végul is ez nem valdsult meg.

Nem volt vitaktol mentes a helyi szervek atalakitdsa sem. A nemzeti-
ségi aranyt szigorlan betartottak. Az Gj JNB-be a Zdldek Partjanak 5 a
Demokrata Partnak 5, a Szabadsadg Partnak 2 és a NYEE-FMK-nak 23
képvisel6je kerllt. Kdzulik 6 volt magyar nemzetiségld. A legnagyobb izgal-
mat az elndki posztok betdltése okozta. Az eredeti tervek szerint illetve va-
rosi (Losonc) szinten is az egyiknek magyar nemzetiséglinek kellett volna
lenni. Ez végul is f6leg a Demokrata Parttal folytatott Osszet(izések és vi-
tak utan csak varosi szinten valésult meg. Az alelnéki funkciéot Markotan
Péter kapta meg.

A valasztasi kampany kezdetére a jarasban csak egy m(ikodé FMK-s
csoport maradt meg Fuleken. A magyar lakosok tobbsége az Egylttéléshez
partolt at. A valasztasi listakra az Egyittélés-MKDM és a NYEE-FM K
koalicién Kkivil magyar nemzetiségl jelolteket a CSKP és a Demokrata
Part inditott. A NYEE kezdeményezésére a jarasban tobb kerekasztal-
targyaldsra kerul sor, melyen a kampéany alapszabdlyaiban egyeznek meg.
A péartok és mozgalmak nyelvre és beéllitottsagra valo tekintet nélkil kap-
nak teret a helyi sajtoban (Ipel - Ipoly) és a radidban. Az eltelt hénap
alatt kiléndsebb visszaélésekre, a szabalyok megszegésére, provokacidra
nem kertl sor (leszamitva az itt-ott el6fordulé plakatletépéseket és atra-
gasztasokat). Csaknem minden part és mozgalom felhasznéalja azt a vitat,
és tiltakozasi hullamot, amely a tervezett terlletatalakitds nyilvanossagra
hozott tervei nyoméan alakul ki. Ennek értelmében Losonc a rimaszomba-
ti kdzpontlu teriilethez tartozott volna. Par nap alatt mintegy 25 000 tilta-
kozé alairas gyd(lt 6ssze, s kerult az illetékesek asztalara.

A janius 8-9-én megtartott valasztasok egyik legnagyobb meglepetése a
nagyaranyu részvétel volt. Eredményeir6l szavak helyett tobbet mondanak
a szamok: (A felsorolt adatok a minket leginkabb érint§ parlamentre, az
SZNT-re vonatkoznak, a Szévetségi Gyllésre vonatkoz6 adatok ett6l nem
nagyon kilénbdznek.)

Orszagos viszonylatban a NYEE 29,34 %-ot, a KDM 19,20 %-ot, a
CSKP 13,34 %-ot ér el. Nem Orvendetes meglepetés a Szlovak Nemzeti
Part 13,94 %-os ardnya. Ennek ellenkez6jét mondhatjuk az Egyuttélés-
MKDM 8,66 %-rol. Varakozason alul szerepel a Demokrata Part 4,39
%-a (ez azt jelentette, hogy nem keriiltek be a Szdvetségi Gyllésbe). Az
Egyuttélés-MKDM 8 jarasban gy6z, kdzottik a rimaszombatiban (35,08 %)
és a nagykurtdsiben (24,86 %), a losonciban szazad szazalékkal lemarad-
va a CSKP mogott a harmadik (16,74 %). - Csak érdekességként, a koali-
ci6 Szlovakia minden jarasaban kapott szavazatot. - Itt els6 a NYEE,
30,25 %, maéasodik a CSKP, 16,75 %, a SZNP, 9,17 % és KDM, 8,82 %.

A kozségek-varosok viszonylatdban a NYEE 27 helységben gy6z, a De-
mokrata Part 4, a SZNP 3, a KDM 7, a Szabadsag Part 2, a Romak egy
gy6zelmet érnek el. Az Egyuttélés-MKDM 15 helyen (Béna, 75,7 %;
Bolyk, 29,5 % ; Csakanyhaza, 63,1 %; Csorna, 37,8 % ; Fllek, 48 % ; Fulek-
kovacsi 43,2 % ; Panyidaréc, 46,6 % ; Perse, 86,3 % ; Ragyolc, 53,6 %;
Rapp, 39,8 % ; Savoly, 77,2 % ; Sid, 67,1 % ; Séreg, 72,3 %; Terbeléd,
22,9 % ; Nagydar6c 54 %) gy6z.



Orszagos viszonylatban a szavazatok és maradékszavazatok elosztasa
alapjan a SZNT-ba 23 magyar nemzetiségli képvisel6 (15,3 %) jutott
(MKDM - 7, Egyuttélés - 5, FMK - 5 CSKP - 4, KDM - 1). Az
Egylttélés ezen kivil a parlamentbe juttatott egy fiiggetlen magyar kép-
visel6t és egy ukran képvisel6t is.

Jarasi viszonylatban teriletiinkrél két képvisel6 jutott be a SZNT-ba.
Markotan Péter (FMK) és Kruzliak Stefan (KDM).

S végezetil idéznék néhany gondolatot - csemegéill, nemzetiségi szem-
pontbél a CSKP helyi szervezetének valasztasi értékelésébdl - akik ,Iskra”
cimmel sajat lapot adnak ki. Az értékelés felr6ja, hogy ennek magyar val-
tozatat nem sikerilt kiadni. Kedvezd visszhangrél szamol be a sajtoban,
tobbek kozott az Uj Széban kodzzétett irdsaikrdl, illetve a helyi radiéban
elhangzott mdsorairdl. De: ,lgen nagy hiba volt, hogy a CSKP ebben az
id6ben, amikor leginkdbb sziikségiink volt a kommunistak nyilt informala-
sara egyetértett azzal, hogy az Uj Sz6 ©nalldsuljon, megsz(injdbn péartlap
lenni. Tovabba igen kevés magyar nyelvli propagaciés anyagunk volt, a
csehszlovak televizibban a CSKP képviseletében senki nem szélt a magyar
lakosokhoz, a valasztasi kampany ideje alatt a KB egy ismert magyar nem-
zetiségl személyt sem kuldott ki.”

Néhany zarogondolat

A vélasztdsokkal a parlamentekben még koradnt sem fejez6dott be a po-
litikai atalakulds. Van két fontos esemény. A terileti atrendezés (megszin-
nek a jarasok) és a helyhatdsagi valasztasok. Mindkett6 igen kozelrdl érint
mindannyiunkat.

Eredetileg ugy gondoltam, hogy kilon foglalkozom az egyre jobban el6-
retdor6 nacionalizmussal és szeparitizmussal. A szlovdk sajtéban, a gomba-
moéd szaporodd ,nemzeti érzésd” lapokban kozzétett temérdek féligazsagot,
tamadast tartalmazé irasokkal. A nyelvtorvénnyel. Oldalakat lehetne so-
rolni a nemzetiséglinket érintd sértéseket, gydldletkelt§ nyilatkozatokat, s
azok hatésait.

De ha a jovénket illetéen vannak is kérdGjeleim, akkor is azokkal értek
egyet, akik azt valljdk, hogy mindez elssorban az évtizedek alatt elnyo-
mott indulatok felszabaduldsanak az eredménye. S id6vel mindez lanyhulni
fog. Szamomra ugyan nyitott kérdés, hogy mikor - az id6 most gyorsan

halad - de azért reménykedem. ) i
PUNTIGAN JOZSEF
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személyes tortenelem

Toth Gyulané visszaemlékezése

egy hortobagyi internaldtaborra

Véletlen taldlkozas. A masodik nyaron én mar csépl6gép mellett dolgoz-
tam. Kijelentettem, hogy én kazlat akarok rakni. Csinaltuk is a lanyokkal.
A baratn6im nem hatvaniak voltak, mert Hatvanbd6l nem voltak velem
egykoru lanyok. Baranyai lanyok voltak a baratnéim.

A kovetkezd évben libatelep létesiilt, akkor kezdték a betelepitését.

El kellett menniink a hortobagyi csardahoz. Odahoztak valahonnan a li-
bakat. Odafelé traktorral mentink, onnan gyalog kellett a libdkat hazahaj-
tani Mihalyhalmara, amely 6t-hat kilométerre volt. Harom napon at  haj-
tottuk a libakat, mert azok a ,buta libak’’ mindig vissza akartak menni
oda, ahonnan hoztuk 6ket, ha az egyik elgagogta magat. Akkor is elsza-
ladtak, ha megérezték a vizszagot. Marpedig azt megérezték, mert arra ha-
lastavak voltak. Mi arra hajtottuk volna 6ket, amerre nem voltak vizek.
Néha harom kilométert is visszaszaladt ez az 6t-hatezer liba.

Amint ott kinlédtunk a libakkal, egyszercsak kapas emberek jonnek. Né-
zem &ket, aztan odaszaladtam hozzajuk:

- Zsakai néni! Meg tetszik ismerni?

- Jé, lldikém! Te vagy az? Hogy kerilsz ide?

Most taldlkoztunk 6ssze a hatvaniak egy csoportjaval, akik Koényatanya-
ra keriltek. Gyorsan soroltuk egymaésnak, hogy kik vannak veliink egyutt.
Naluk meg ott van 6reg Berecz néni is. Igyekeztem mindenkinek megje-
gyezni a nevét.

Odahaza aztan elmondtam a nagy Ujsagot: taldlkoztam Zsadkai nénivel.
Sz6ltam Berecznének is, hogy ott van az anydésa Kényan, egymaga. Min-
dig a cuccain Ul, mint a tdzok, mert ugy félti.

Nagyon megorilt a fiatal Bereczné, mert remélte, hogy at engedik jonni
az anyoésat és akkor majd vigyaz a gyerekekre. Meg is kezdték mindket-
ten a kérelmezést, de bizony beletelt taldan egy fél év is, mig sikertlt elin-
tézni. Az oreg Berecz nénit felpakoltak egy kocsira és elhoztak Kdnyarol
Mihalyhalmara. Tgy kerilt 6ssze ez a csalad az utols6 - egy évre.

Libapasztorkodas. A libatelep létrehozasa utan odajartam dolgozni min-
den aldott napon. Egy id6sebb mohéacsi asszony mellett nyolcan dolgoztunk
ott, lanyok. A munkank a libak etetése, gondozasa, nem volt kénnyd. A
nyolcvan kilds gabonazsakot nekiink kellett megemelni, amikor kiontottik
bel6le a gabonat, korpat, tapszert. Aztan el kellett késziteni az ennival6t
a libak szdmara. Lapattal keverni, majd vodorrel kihordani a libaknak, ki-

onteni az etetévalyukba.
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Nagyon nehéz volt az els6 id6szakban, mert a libdk mindig hazafele
mentek volna. Késébb csinaltak nekik hodalyt ugyan, de kerités nem volt,
csak az éjszakai szallason. Ha kiengedtik &ket, rogtén vizbe akartak men-
ni, vagy haza a régi helyiuk felé.

Kénnyebbé lett az 6rzés, amikor a gazdasag megengedte, hogy kutyat
tartsunk. Az allatot egy ottani hortobagyi embertél kaptuk, aki megsajnalt
kinlédasunk miatt. Mert sokat kinlodtunk. Mellettink volt a Keleti-fécsa-
torna: a kozelinkben nem volt rajta hid. A legkdzelebbi két, a masik &t
kilométerre innen. A libak egy pillanat alatt megszoktek t6link, vagy a csa-
tornaba, vagy atmentek a tuls6 partra, ha ahhoz volt kedvik.

Egyedll én tudtam Gszni a lanyok kozil. Apam gyéri volt, és azt mond-
ta: ,,Gyo6ri gyerek gyerekének Uszni kell hatéves koratél!” - Hat én jo Usz6
voltam. Ugy mentem &t a csatornan a libak utéan, hogy a ruhaimat a fejem-
re kotottem kenddvel. A vékony jeget feltdrtem és atusztam. Ott fololtdz-
kddtem, aztdn szaladtam a libdk utan. A reumé&mat biztosan ennek koszodn-
hetem. Hiadba kértik a gazdasagot, hogy épitsenek a libatelep kozelében
egy hidat, ezt a vizigyesek nem engedélyezték. Mikor mar nagyon sokat
panaszkodtunk, akkor megengedték a kutyatartadst. Adott is nekink az
emlitett juhasz egy Tizes nevl kutydt. Ez olyan okos kutya volt, hogy én
azéta is mindig emlegetem. Munkatars volt, tobbet segitett rajtunk, mint
barki. Soha egy libat szét nem tépett. Ha botot tartottunk neki, ugatott és
a libakat hazakergette. Oda is adtuk neki a legjobb falatokat: a hast az
ebédinkb6l! Kénnyebb is lett az életiink, de azért maradt gondunk elég.
Kulondsen, amikor keltek a kislibak, éjjel is mellettik lenni, mert a liba
alol ki kellett szedni 6ket. Nem volt keltet6gép. A tojok kegyetlentl csip-
tek. Amig az egyiket nagy nehezen megfékeztik, hogy kivegyuk aléla a
kislibat, addig a szomszédja hatulrél csipett belénk, de olyan er8sen, hogy
alig tudtunk megszabadulni t6le.

A kovetkez6 évben mar elvitték a libatojast keltet6alloméasra, Derecs-
kére, és az él6 kislibakat kaptuk vissza.

En végig libatelepen dolgoztam, amig csak haza nem engedtek benniin-

ket.

A libanevel§ egy olyan 6si tanydban volt, ahonnan a gazdat kilakoltat-
tak. Jobbra, balra volt egy szoba, kézépen a konyha és a kemence nyilasa.
Télen rizsszalmat hoztak tiizelni, hogy a tojasok meg ne fagyjanak. igy az-
tdn mi sem faztunk. Idénként bementiink a hazba, a tojasokhoz, meleged-
ni.

Kezdetben tejtermékhez nem jutottunk. A libatelepre azonban hoztak
tarét, amikor a kislibak keltek. Abbdl aztan nekink is jutott. A koze-
linkben volt a borjaneveld, onnan akkor tejet is kaptunk. Jobban taplal-
koztunk, de nehéz is volt a munkank.

A mai napig is megvan egy pléhtanyérom. Emlékként 6rzom. Ebbdl et-
tem a Kkitelepités maésodik id6szakdban, amikor mar kulturaltabb volt a
helyzetiink. Azt megel6z6en ugyanis egy rantasoslabasom volt, amibe bele-
mérték az ebédet. Kés6bb kerilt valahonnan pléhtanyér: vagy a boltbdl
vettik, vagy hazulrél kildték, de ezutdn mindig ebbdl ettem.

A libatelepen tehat mar jobban éltiink. Néha kerilt szalonna is. Azt 6sz-
szevagtuk, megsutottik és tojast Utottink rd. A libdk tojtak, abbél min-
dig tudtunk magunknak is félretenni. Libatojast még haza is vittem a
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nagymamaéknak idénként, bar ezt nem lett volna szabad, de eldugtam a
bogyombe. Arra is vigyazni kellett, nehogy a szomszédok meglassak  és
bearuljanak. Az ellen6rzést6l azonban nem kellett tartanunk, mert a pusz-
tdn messzire, 6t-hat kilométerre el lehetett latni, ha jott valaki I6haton. A
rendérék ugyanis lovon jartak, ellenérizni, kettesével. Fol volt nekik irva,
melyik munkahelyen kik dolgoznak. Ennek alapjan ellendrizték, hogy nem
szokott-e meg valaki. Nem szokott meg senki.

*

Haldlosan el voltunk keseredve kezdetben. Anyuka semmit nem tudott
apukarél. En nem mehettem iskoldba, pedig szeptemberben elkezd6doétt a
tanitds. Engem még otthon felvettek a vegyipari technikum els6é osztalyaba.
Kezdetben szamolgattam; még egy hénapos mulasztast be tudok pétolni, ha
szabadon engednek. Még talan két honapot is. Ha kardcsonyra hazaenged-
nek, én éjjel-nappal tanulok, de utolérem a tdbbieket, majd segitenek az
osztalytarsak. Karacsony utadn azonban elveszett minden reményem, kiilono-
sen, hogy eltelt egy év.

Ami a legrosszabb volt. Meg voltunk mi ott nagyon félemlitve apa nél-
kili A legkegyetlenebb csapas erre a harmincnégy csaladra az volt, hogy
elszakitottak t6link az apakat.

Az asszonyokat rendkivil megviselte ez a helyzet. Fehér néni példaul
volt id6, amikor nem volt normalis. Kés6bb, a hazakerulésiink utan telje-
sen rendbe jott, de ott valésdggal meg volt zavarodva. Egyszer példaul
anyukdm azzal jott vissza: ,,Istenem! Istenem! Mi lesz azzal a szegény
Terikével? Elmentem hozza és Ugy talaltam, hogy levelet irt. Kérdeztem,
kinek irja? Azt valaszolta, hogy az els6 férjének. Az els6 férje pedig
mar vagy huasz éve meghalt. Azt mondta, megirt Jancsinak mindent, mert
ha nem irhatnd meg, megzavarodna”. - Mondta is nagymamanak, hogy Ter-
csinek vége: levelet ir a halott férjének.

Ellatottsagaink. Az ebédhez adtak mindig két szelet kenyeret. Vacso-
rara volt, amikor f6ztek, volt amikor nem. Reggelire mindig fekete kavét
vagy teat kaptunk meg két szelet kenyeret.

A kés6bbi hénapokban mar a tlizhelyiinkén f6zni is tudtunk. Egyszer
példaul anyukdm a mezei munkarél jovet marharépat hozott haza. Ezt a
nagymama megf6zte, levest készitett bel6le, amit a bolth6l vett ecettel és
kdménymaggal izesitett. Ez Ggy emlékszem jél esett a nehéz ételek utan,
amelyeket a nehéz munkat végz6 emberek szamara féztek a kézds konyhan.

Uzlet. Masfél év eltelte utan egy kis Uzletet engedtek (zemelni. Ebben
lehetett kenyeret kapni, cukorkat, ecetet. Egy Baranya megyei kiskereskedd
volt az Uzletvezetd.

Orvos. ldénként Nagyivanbdél jott ki hozzank orvos Mihalypusztara. Ha
valami betegség tamadt. Borzastanyardl renddéri kisérettel lehetett bemenni
orvoshoz. Nekem is egyszer begyulladt egy szemdlcsom, azzal be kellett
mennem Nagyivanba, a korzeti orvoshoz. Nagy csoda, hogy ilyen egész-
ségugyi korulmények mellett nem tort ki valami jarvany. Emlékezetem sze-
rint én a harom év alatt még csak influenzas sem voltam.

A ko6z6s vécé nadkeritéssel volt korilvéve. Volt egy rad, abba kellett
kapaszkodni, hogy az ember bele ne essék a godorbe, mikézben a gerendan
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ul. Bizony el6fordult, hogy egy Ugyetlen kisgyerek mégis beleesett. Szegény
Ludvig Pubi. Szerencsére nem lett bel6le nagy baj. Az anyja kannabdél 6n-
tozgette, hogy tisztara mossa, a tobbiek meg nevetve mondtak: ,Szeren-
csés ember lesz beléle!”

Egyebek. A tdborban minden régebbi érték elveszitette értékét. Fehér
néni példaul a stelazsijat békekdlcsonkdtvényekkel papirozta be. Ennyire
talan csak a front alatt szlintek meg a régi értékek. Ott nekiink nem kel-
lett békekolcsént jegyezniink. Fehér néni hazulrél hozta a békekdlcson-
kotvényt.

Annak idején nagyon rendetlenll jelentettek be benniinket a biztosito-
hoz, és rendetlentil fizették utanunk a biztositasi dijat. Ezt onnan tudom,
hogy amikor mar taldn egy fél éve is ott voltunk a Hortobagyon, egyik este
értiink jottek a rend6rék: be kell menni az irodaba. Szegény édesanyam a
pokol 6sszes kinjat végigszenvedte Ujra, mert azt hitte, hogy minket, fiata-
lokat azért szedtek 0ssze, mert visznek Szibériaba.

Szerencsére nem ez toértént. A gazdasag irodajaban lelltettek bennin-
ket, mint irastudékat. Tollat adtak a keziinkbe és egész éjjel mindenkirdl a
biztositasi lapokat allitgattuk ki meg a bélyegeket ragasztottuk rajuk. Ez
azért volt ilyen surgés, mert az OTI-t6l ellen6rzést vartak.

Azt mondtak, hogy innen soha nem szabadulunk, abban ne is remény-
kedjink. Nyugodjunk bele, az életiinket itt kell leélnink, be kell illesz-
kednink az itteni életbe. Majd szépen 0Ossze fogunk hazasodni az itteni
emberekkel. Ezt azonban hidba mondtak, mi végig elkidloniultink. Kozi-
link senkinek nem jutott eszébe, hogy megnd@siljon, vagy férjhez menjen
itteni emberekhez. Még a baranyai internaltaktél is elktléndltink. A sza-
badulasunk utan néhany hoénappal eljott hozzank példaul Hatvanba egy
baranyai gazdalegény, aki igen jémodu volt még akkor is. Megkért, hogy
legyek a felesége, de hidba. El sem tudtam volna képzelni az életemet
mellette. El akartam felejteni azt a harmincnyolc hénapot amelyet ott at-
éltem. Uj életet akartam kezdeni.

Ezért nem is beszéltem idegeneknek a kitelepitésrél: szabadulasom utan
a cukorgyarban dolgoztam, legk6zvetlenebb munkatarsaim sem tudtak, hogy
én kitelepitett voltam. Igaz, le sem tagadtam, a személyi kartonjaimon rajta
volt.

Gyerekiigyek. Az én id6s nagysziilleim nem jartak munkéaba. Oket kérték
meg, hogy vigyazzanak a kisgyermekekre, amig az anyjuk munkaban van.
Berecznének harom kisgyermeke volt, mégis kénytelen volt munkaba jarni:
a konyhara osztottak be.

A nagyszileim tizenhat-tizennyolc gyerekre vigyaztak. Kozottik volt mar
nagyobb is, mint Fehér Kati, aki tizenharom éves lehetett. O segitett ne-
kik. Berecz Andris viszont egyéves volt. Ot az anyja beleszijazta a ko-
csiba. Az meg csak allt és nézett. Az anyja lopott egy kis kenyeret a kony-
harél, azt beaztatta vizbe, hazulrdl hozott kristalycukorba és a gyerek ke-
zébe nyomta. Azt majszolta, a legyek meg slrln ellepték &ket. llyen ko-
rilmények kozott az a csoda, hogy meg nem haltak azok a gyerekek. Az
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otegek csak arra vigyaztak, hogy meg ne egyék egymast. Ha 0Osszevesztek,
igazsagot tettek. Ok hozték el az ebédet, azt kiosztottak nekik.

A pici gyerekek anyjat nem kildték tavoli mezei munkara, hanem a
konyhara osztottdk be. Ezek aztdn munka kdzben lopva szakitottak egy-egy
percet, haza-haza szaladtak és elrendezték &6ket -, de hat ez minden volt,
csak nem gyermekgondozas.

A higom nem maradt ott a taborban velink, mert a nagynéném, Ka-
tinka keresztanyja, aki Budapesten lakott, elhatarozta, hogy magahoz veszi
6t. Sehol nem Aalltak vele sz6ba, mig végul kihallgatast kért a Rékosi-tit-
karsagon. Ott elmondta, hogy 6 gyermektelen. Szeretné ezt a hatéves Kis-
lanyt felnevelni a mostani szellemben, a tarsadalom hasznos polgarava.

Meg is adtak Muttinak az engedélyt. (Annyira szeretett volna gyereket,
hogy velink Muttinak hivatta magat.) El is vitte magaval. Ezutdn a tdébbi
hatvani asszony is, aki szerette volna a rokongyerekeket elhozatni a Hor-
tobagyroél, hozza ment tanacsot kérni. Az internalt sziil6k megirtdk ugyanis
a hatvani rokonoknak, lehetéség adédna a kisgyermekek hazavitelére,
menjenek el a Muttihoz, kérdezzék meg téle, mit kell tenni.

Pontosan nem tudom hogyan, de egy id6 utan az apro gyerekeket rendre

haza tudtak vinni Hatvanba a hozzatartozok.

Hazai posta. Egy id6 utan megengedték azt is, hogy csomagot kildjenek
nekink. Mi azt irtuk a nagynénémnek, hogy ne kildjon semmit, csak azzal
torédjon, hogy a hiugomnak, Katinkanak meg legyen, ami kell. - Pedig ne-
kem is szukségem lett volna ruhéra, hiszen fejl6d6 korban voltam. A ha-
zulrél hozott holmikat sorra kin6ttem, meg el is hasznéaldédtak. Azért ne-
kem is kildtek. A nagynéném melegité ,mackot”, a gy6ri nagymamamék
meg gumicsizmat, amire nagy sziikségem volt az allami gazdasagban. Az
ottani boltban ilyesmit nem lehetett kapni, még ha lett is volna pénzink.

Kuldtek ennival6t is: Gvegben lekvart, libazsirt. Késébb kértem, hogy
kildjenek ruhaanyagot. Azt is kildtek. Kovalovszky Manci elhozta hazulrél
a varrégéepét, azon megvarrta ruhanak.

En még szerencsés is voltam kezdetben, mert magammal hoztam a
HVSC sportegyestilet magas szarG tornacipgjét. A tobbiek amikor lattak,
hogy ez milyen j6 szolgalatot tesz, irtak a hazaiaknak, és nekik is ilyet
postaztak.

Apam Kistarcsan a j0 munka jutalmaul engedélyt kapott a levélirasra.
Irt is, kuldozgette haza a leveleket, de nem volt Hatvanban senki sem,
aki a levelét tovabbitotta volna, vagy megirta volna, hogy mi tortént a
csaladjaval. Végul Gyérbe irt az édesanyjanak és az & kozvetitésével valt-
hattunk levelet.

Apamat a rokonai meg is latogathattdk Kistarcsan. Bennilinket a Hor-
tobagyon kezdetben nem, csak az utols6 évben, taldan Sztalin halala utan.
Akkor jottek latogatok, rokonok. Ignatovicsékat meglatogatta Szevera
Margit, aki orvostanhallgaté volt. Vele én is beszélgettem. Biztatott, hogy
most mar taldn szabadon engednek benniinket. Reménykedtiink titokban,
de nem nagyon biztunk a szabaduldsunkban. Ott Ugy bantak velink, hogy
onnan soha nem johetiink haza.

A gyermekek igazsagérzete. A gyermekek igazsagérzete csodalatos, amig
a feln6ttek el nem rontjak. Elvittek benniinket a Hortobagyra, ott voltunk.
Amiutan lehetett irni, irtam haza. Nagyon sokan nem valaszoltak, pedig
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azt reméltem, hogy kidllnak mellettink. De az én altalanos iskolai barat-
néimre a mai napig meghatédva tudok gondolni. Egyiltt jartam Gombdcz
Martaval, az igazgaté lanyaval, Buzelka Zsuzsaval (jelenleg Majlathy
Gyodrgyné), Téth Idaval, aki most a 2-es szdmu altalanos iskolaban tanar-
né. Téluk kaptam csomagot. Nem a feln6ttekt6l. Nem azoktdl, akik olyan
-nagyon sajnaltak” benniinket. A csomagban hazulrél ellopkodott négy Kkis
szalonnadarab volt, szappan, dié, két-harom szem alma. A csomagot a szi-
leik tudta nélkil, titokban adtak fel. Levelet is irtak bele. Zsuzsa azt irta
a levélben: ,Ha megkapod a csomagot, majd ugy irjad a levélben, hogy a

szlleim ne tudjak meg, mert akkor nagyon kikapok ”

gy fejezték ki az egyuttérzésiiket. Ok jol tudték, hogy mi nem vagyunk
blinések. Soha nem fogom ezt elfelejteni nekik. Nem annak oriltem, ami
a csomagban volt, hanem annak az egylttérzésnek, amit ez a csomag Ki-
fejezett. Meg ahogyan azt Osszeallitottak.

En virdgnyelven megirtam, hogy megkaptam. De csak annak irtam, aki-
nek a sziilei megengedték a levelezést. Mert nem nagyon oriltek a szilék,
s6t volt aki kifejezetten megtiltotta a lanyanak, hogy nekem levelet irjon.
Egy kicsit mindenki félt télink még akkor is, amikor hazajottink.

Mulatsagok. Néha maddot taldltunk szérakozasra is, hiszen fiatalok vol-
tunk. Tancoltunk is. Haldlosan faradtan hazamentiink a munkabél, a la-
vorban hideg vizben megmosakodtunk, felvettiik a hazulrél hozott kis nyari
ruhankat és mentiunk tancolni.

Egy baranyai fit, Linding Ferci elhozta a tangdharmonikéjat. O szol-
galtatta a zenét Kaposi Pistaval, aki hegedln jatszott. Amikor meghallot-
tuk, mar mozgott a talpunk. En ugyan tizendt éves voltam, még nem tud-
tam, csak kering6zni. Azt megtanultam az altaldnos iskolaban az osztaly-
tarsaktdl. Mas tancokra is megtanitottak a fiak. Nagyjabol annyi fid volt,
mint lany.

Amikor meghallottuk a zenesz6t, indultunk tancolni valamelyik barakk
elé. Odajottek az oregek is, letltek és néztek benniinket. Egy kis id6re 6k
is megfeledkeztek a gondjaikrol, bajukrél, amikor lattak, hogy mi vigan
vagyunk.

Nem tudom, hogy volt er6nk a tancra, olyan faraszt6é munka utan, de
tancoltunk.

Borzastanyar6l Mihalyhalmara. Odaérkezésiink utdn egy vagy masfél
évvel épiteni kezdték a karcagi repul6teret. Akkor atkoltoztettek benniinket
a Borzastanyarél Mihalyhalmara. Ez Nadudvarhoz tartozott. Nem Nagy-
ivanhoz, Nadudvarhoz volt koézelebb. Ott valyogbol épitett hazakban lak-
tunk. Mi vetettik a valyogot, amikor az megszaradt, abb6l hazakat épitet-
tek nekink. Minden hézban két szoba volt, benne hatan laktunk. Csalddunk
Kovalovszkyékkal egy szobaba kerilt, mi négyen voltunk, 6k meg ketten. A
szobaban nekik is, nekink is egy agyunk volt és egy tlzhelylink. Ez nagy
dolog volt, mert addig télen is fltetlen helyiségben aludtunk. A két szobat
elvalasztd elészobaban épitettek egy kemencét. Ez mindkét szobat flitotte.
Rizsszalmaval tizeltink, meg amit lopni tudtunk: kukoricacsutkat, egye-
beket.

Amig a hazak fel nem épiltek, Mihalyhalman is istalléban laktunk. A
nagy betonistalléban a baranyaiak laktak, mi hatvaniak a szénatarol6ban.
Ignatovicséknak és Illéséknek ,el6kel6” hely jutott, a silétarolé. Ez egy

83



magasabban kiképzett iireg volt, amelynek a tetejét bedeszkaztak. Igy az-
tdn 6k magasan laktak, mi pedig lent. Nekink volt halészobadgyunk, ab-
ban aludt a nagymamam, k&zépen én és anyukam, nagyapdmnak meg egy
vasagy volt beallitva mellénk.

Innen koéltéztiink aztan abba a bizonyos valyoghéazba.

Enyhébb szelek. Radiét nem hallgathattunk. Igaz, nem is volt radiénk,
villanyunk sem. (A taskaradidok akkor még nem voltak divatban.) Az egyik
rend6rtél tudtuk meg marciusban, hogy , meghalt Sztalin elvtars, nagy gyasz
van!”

Mi reménykedve mondogattuk: - ,Hatha lesz valami valtozas. Hatha
Ujra targyaljak az tgyinket, hatha torténik valami!”

Annyi mar akkor megvaltozott, hogy eljohettek hozzank latogatoba
hozzatartozéink. Mar akinek volt kozvetlen hozzatartozéja. Mert bizony
nekink nem volt.

Korabban hivatalosan nem engedélyezték a latogatast, legfeljebb egy-két
bator és élelmes csaladtag vallalta a veszélyt és jott el titokban latogatni.
Ekkor azonban kihirdették, hogy j6 munkank jutalmaul hivhatunk lato-
gatot. Aki tudott hivott, de bizony sokan nem mertek eljonni, mert attél
féltek, hogy csalds az egész, Oket is ott akarjak fogni.

Az én masik nagymamam igen id6s volt, 6 ezért nem vallalkozott az
utazasra. A nagynéném pedig dolgoz6 né volt, az akadalyozta, hogy meg-
latogasson de nem is merte elhozni a hugomat, mert félt, ismét ott fogjak.
Anyukam pedig nagyon szerette volna latni.

Talan egyszer mégis elhozta Mutti Katinkdt azon a nyaron, amikor
mar suttogtak, hogy szabadon fogjak bocsatani azokat, akiket itélet nélkul
tartanak fogva.

Szerették az allami gazdasagban a hatvaniakat, mert nagyon dolgosak
voltunk. Egyszer jott Szatmari Sanyi bacsi, az allami gazdasag igazgato-
ja és azt mondta: most mar 6 is meri mondani, hogy hazaengednek
bennlinket. Ez augusztus elsé napjaiban volt. Ekkor mar Gyulai Sanyi, a
féagronémus is mondta, hogy talan, talan most lesz valami.

A szabadulas. 1953-ban engedtek haza benniinket. Szabadulasunk nem
egyszerre, hanem fokozatosan tortént. El6szor 6t csalddot engedtek haza,
ezek koOzott voltunk mi is. Talan azért tortént igy, mert veliink volt a két
nagyszul6, akit még a tobbieknél is jogtalanabbul hurcoltak el, hiszen ra-
juk vonatkozbéan még Kitelepitési hatarozatot sem hoztak annak idején.

Augusztus tizenkettedikén Kkijott egy bizottsdg. Ez megvizsgalta a hat-
vaniak Ugyét. EI6szor csakis a hatvaniakkal foglalkoztak. Az els§ csoport-
ba belekerilt még, ha jol emlékszem, a haromgyermekes  Balazsné, a
tobbieket nem is tudom megnevezni.

En kinn dolgoztam a libatelepen, amikor jott egy lovas rend6r. Azt

hittik, a szokasos ellendrzést végzi, de azt mondta: - ,Na, Ildiké! Csoma-
goljon, mert megy hazal!” - ..Ne bolondozzon! Nincs énnekem kedvem
viccelni” - De 6 csak bizonygatta, hogy komolyan beszél, még papirt is tud

mutatni. En azonban azt mondtam, hogy papirt mindenki mutathat, akkor
sem hiszem.

Mikor azonban tényleg megmutatta, lattam, hogy nem tréfal, mert ra
volt irva a hivatalos iratra: anyuka, a két nagysziil6 és én mehetiink ha-
za. Amikor megillet6dottségemb6l magamhoz tértem gyorsan 6sszekaptam
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a holmikat. A tobbiek, az internalt munkatarsak irigykedve néztek ram.
El voltak keseredve.

Popovics Sanyi bacsi, nddudvari szabad ember volt a libatelep vezetdje
azt mondta nekik: - ,,Na lanyok! Vagjanak le két kis siild6 libat, megen-
gedem! Bucsuztassak el Ildikot!”

En azonban abbdl mar nem ettem, mert rohantam befelé a szallasra. A
tobbiek is érezték mar az enyhtlést, bar a bizottsdg nem engedett min-
denkit egyszerre szabadon, az 6szi munkak kezdetén voltunk, erre is te-
kintettel voltak. Szerették volna, ha a gazdasdg nagyobb része zokkend
nélkdl el tudja végeztetni a betakaritast, ezért csak részletekben engedtek
haza benninket. EIGsz6r tehat a hatvaniakat, mert veliink nem voltak ott a
csaladfék. A hatvaniak kozil el6szor a mi csalddunkat és Baldzsnét, aki-
nek harom kisgyermeke volt.

Egy-egy csoportba négy-6t csaladot soroltak be. Tudomasom szerint
szeptember elejére hazajott az utolsé hatvani is.

El6szor megfagyott koralottink a levegd. A tobbiek azt hitték, hogy
nem fognak mindenkit elengedi csak benniinket. Mi még ott voltunk
amikor Ujra jott a bizottsag és kijelélte a kdévetkez6 négy-6t csaladot. Ak-
kor meg a baranyaiak néztek rank goérbe szemmel, mert azt gondolték,
csak a hatvaniakat engedik el. Kés6bb megtudtam, a minket meglatogaté
igazgatotdl, és agrondmustdl, hogy 6ket is hazaengedték utanunk. Ok ok-
téberben szabadultak. Az egyik baranyai fid irt is nekem oktéber 23-an,
hogy most indul haza, majd meg fog latogatni.

Hazatérés. Csaladunk a Hortobagyrdl Tiszafiiredre ment szabadulaskor.
Ott lakott az édesanyam occse, nagybatyam. Nem tudtuk, hogy Hatvan-
ban mi van, hogy van. A tobbiek is oda mentek, ahova tudtak.

Az allami gazdasdg adott egy traktort, egy vontatét. Ez augusztus 15-én
érkezett meg, akkor indultunk el Tiszafiredre és ott maradtunk néhany
hétig. Koézben anyukdm hazajott Hatvanba megnézni, hogy mi a helyzet
itthon. A lakasunkban két rendéresalad lakott. Ok azt mondtak, hogy on-
nan 6k ki nem mennek. Nekik is lakni kell valahol. Legfeljebb akkor, ha
kereslink és adunk nekik masik lakast.

Mi lesz velink? Végul is a nagyapam testvére ajanlotta fel, hogy kol-
t6zzink hozzajuk, a szomszédba. Pedig akkor ott lakott még néala az 6z-
vegy lanya és az unokdja is a férjével. Nem tudtak mashol helyet bizto-
sitani nekiink, csak egy Uvegezett verandan, meg az el6szobaban. Nagy-
apanak a konyhdaba tettek egy agyat. Hogy ne legylink olyan sokan, én két
hétre Pestre mentem a nagynénémhez, Muttikdhoz, oda ahol Katinka élt.
Két hét multan azonban visszajottem. Szeptember harmadikan vagy ne-
gyedikén hazaérkezett apukam is Recskrol.

Edesapam, édesanya?n és a vilag. Edesapam tdbbszér mondta, hogy ta-
lan az életét koszénhette Kiss Miklosnak ott, Recsken, mert gyakran el6-
fordult, hogy éjszaka titokban kenyeret dugott a takaroja ald. Neki ugyis
maodjaban volt hozzajutni tébbletélelemhez. A szaboml(ihelyben dolgozott
és ha ruhat igazitott, javitott az a4vosoknak vagy a szakadcsoknak, akkor
azok ennivalét, cigarettat adtak neki.

Elmondta, hogy még az élelemnél is tobbet jelentett neki a lelki segit-
ség, amit Kiss Miklostol kapott. Meger8sodott benne az emberségbe vetett
hite.
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Kiss Miklds bacsi eredetileg szabd volt. Amikor Recskre kerilt, kiderult,
hogy & szabd, hat szabdskodott. Javitgatta, igazgatta az avésok, a fegy-
6rok ruhdit is. Ennek révén jobb ellatasban részesult. A konyhaiak plusz-
kajat adtak neki. Ebb&l 6 mindig juttatott apukamnak is.

Apukam Recsken erd@irtason is dolgozott. Fakat vagtak ki, amelyekbdl
banyafat készitettek. Soha nem beszélt arrél, hogy megverték volna. Lehet,
hogy csak buszkeségb6l, de nem beszélt. Pedig kés6bb mondtam neki:

» Felnétt vagyok mar, elmondhatod nekem, ha megtortént.” Mindig azt
vélaszolta, nem verték meg.

Kérdeztem azt is, hogyan szenvedett ott balesetet. Elmondta, hogy
ronkot vittek egy tarsaval a hegyoldalon az erd6ben. A tarsa megcsuszott
az avaron és a ronk keresztil gurult apukdmon. - Kiss Miklés bacsi me-
sélte, latta, amint apukdmat egy fasaroglyan vitték, a feje akkora volt mint
egy vodor. Egy honap is eltelhetett, miutan Gjb6l munkaba allt.

Apukam nem tudta mi tértént vele. Csak gondolta, hogy rabkérhazba
vihették. Egy hdénap mulva is fajt még a feje, amikor visszakerilt. Koény-
nyeb munkara osztottak. Szabaduldsa utan is mindig fajlalta a fejét.

Apukam a szabadulasa utan régtén megproébalt a vasuthoz visszakeril-
ni, de ez nem sikerult, ezért Pet6fibanyan helyezkedett el.

Recsken egyltt volt Csapiar Péterrel, aki a szabadulads utan hamaro-
san visszakerilt a szakszervezeti mozgalomba valami magas vezet6i be-
osztasba. O nagyon sokat segitett neki abban, hogy megkapja az 6tezer fo-
rint juttatast. Ezt a kartalanitast vagy segélyt a hatvaniak kozil el6szor
apukdm kapta meg - Csapiar Péter segitségének  koszénhet6en, aki
elkérte t6le az iratokat és intézte az Ugyét.

Kapott apukam egy igazolast is arrol, hogy birdsagi targyalds és itélet
nélkidl volt a személyi kultusz idején elhurcolva és, hogy ezért sem neki,
sem csaladjanak semmi hatranya nem szdrmazhat.

Ezt az iratot 1962-ben kapta, amikor a nyugdijazdsara sor kerult. En-
nek alapjan a harmincnyolc hdénapjat beszamitottak a vasutnal toltott szol-
galati id6be és a nyugdija kiszdmitdsakor munkaviszonynak mingsilt. -
A rehabilitdlasa eredményeképp visszavették a vasUthoz, visszakapta vas-
Gti rangjat, de a korabbi beosztasdba soha nem helyezték vissza, hanem
alacsonyabb munkakérben dolgozott, raktarnokként, nyugdijaztatasaig. 1962.
december 31-ig.

Nem sokaig élvezte a nyugdijat: 1963-ban fokozddott a fejfajasa. Megal-
lapitotték, hogy vércukoregyensilya megromlott. Befekiidt a MAV-kor-
hazba kivizsgalasra, de még a vizsgalat idején - tiz nap mulva - meghalt.
A boncolas soran megallapitottak, hogy az agyaban tyuktojas nagysagu da-
ganat volt. Nagyon val6szin(i, hogy ez a recski taborban elszenvedett bal-
eset kévetkezménye - nem tartotta kizartnak maga a boncolé orvos sem.

El lehet képzelni, hogy egy konyhaban milyen zsiGfoltan laktunk. Anyu-
kam nem akart ebbe belenyugodni, ezért elment a tanacshazara lakast kér-
ni. Kézben a rendérék is megengedték, hogy a sajat hdzunkban a nyari
konyhaba bekoltézzink. Innen kiraktdk a szenet, mert addig szeneskamréa-
nak hasznaltak. Mi ennek is megoriltink, mert Ggy éreztik magunkat
mint a mesebeli farkas: nem baj, ha nem is engedtek be a lakasba, de
legaldbb a féllabunkat betehettik. Ett8l kezdve a sziileim a nyari konyha-
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ban aludtak, én pedig a nagyszil6kkel a szomszédban, a testvériik haza-
ban.

1956 els6 felében kaptak egy lakast a szileim a Rakéczi Gton, ahova
is az egyik rendd@rcsalad koltozott ki, anyukdmék pedig be tudtak koltdz-
ni az egyik kisszobdba. A masik rend6r '56 miatt agy megijedt, hogy a
csaladjaval egyitt hazament Boldogra. A lakasban csak egy zsak holmit
hagytak. Anyukamék gyorsan bekoltdoztek a helytkre. A zsakot levitték a
nyari konyhaba. - Amikor rendezédtek a dolgok, jott a rendér, hogy visz-
sza akar koltézni, de anyukdmék nem engedték, hiszen elvitte minden bu-
torat. Legaldbb a nyari konyhat kérte, de a szlleim mar azt sem engedték
at nekik.

Kozben ugyanis az allamositott hazunkat visszaadtak sajat tulajdonba
azzal a kikotéssel, hogy bele koltozkddhetiink, ha a lakénak lakast tudunk
szerezni. Ugy érveltek a sziileim, hogy a laké, a renddér kozben szerzett
maganak lakast Boldogon, tehat 6k joggal vették birtokba a hazukat.

A szomszédok, az ismerdsok mondogattdk nekiink, hogy a lakasunkbol
kik vitték el az itthon hagyott batort és egyéb értékeket.

Anyukam a nagymamaval el is mentek két helyre, hogy visszakérjék.
Apukdm nem akart elmenni. Mikor megismerték a konyhabutort az egyik
hatvani illeténél, az azt mondta: nem adja vissza, mert ezt Rakosi elvtars
adta neki. A masik azt valaszolta: neki ezt a part adta, ez 6t illeti, nekiink
mar semmi kozink hozza.

Mi nem akartunk ellentétet szitani. Nem fordultunk hivatalos helyre ta-
mogatasért. Apukdmnak az volt az elve, hogy nem kell kévetel6zni, nem
kell gydldlkédni. Edesapam, mint mondtam, nem korabbi beosztasaban, ha-
nem alacsonyabb munkakdrben dolgozott, raktdrnokként nyugdijazasaig,
1962. december 3l-ig.

Edesanyam az internalas el6tt a héaztartasban dolgozott, de hazatérésiink
utan az Utasellaté Vallalatnal helyezkedett el. Pénztaros, majd felird, vé-
gil az iroddban adminisztrator volt. Onnan ment nyugdijba, de a nyugdi-
jat nem érte meg. Mar a nyugdij el6tti szabadsagat toltétte, amikor sziv-
trombdzisban meghalt.

Korai halaldban biztosan kodzrejatszottak az atélt szérnyd idék.

En és a vilag. Miel6tt elhurcoltak volna, a cukorgyari sportegyesiiletnek
voltam a tagja. Nagyon szerettem kosarlabdazni. Amikor hazajéttem, rog-
ton megkerestek. Fazekas Zsigmond hivott a csapatba és ennek révén
munkara is alkalmaztak 1954 juliusadban.

Amikor hazajottiink, azt tapasztaltuk, hogy az emberek félnek télunk,
félnek a velink valé kapcsolattél. Nem nagyon akartak alkalmazni ben-
ninket. En is kénytelen voltam a Matravidéki Erédm(ben munkat keresni.
Apam azt mondta ugyan, hogy maradjak itthon, most mar 6 dolgozik, el-
tud tartani. En azonban nem akartam ilyen kenyéren élni, nem akartam el-
tartott lenni. Megériltem volna, ha nem dolgozhatok. Ezért aztan egy ho-
napig kijartam Hatvanbdl az erémihoz, miszakban dolgozni.

Rozmaring Pista bacsi a kettes szamua altalanos iskolaban tanitott. Engem
jol ismert. Nemcsak azért, mert én is abba az iskoldba jartam, hanem azért,
is, mert a kdzelikben laktunk, a lanya baratném volt. Szabaduldsunk utan
6 sem nagyon mert beszélgetni vellnk, de egy este atkildte hozzank a fe-
leségét, Blanka nénit. Ekkor mar Pista bacsi a belvarosi egyes szamu alta-
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lanos iskola igazgat6ja volt. Blanka néni elmondta, hogy az egyes szamu
iskolaban szeptemberben indult egy ,irodai' szakiskola és ugyan most
mar oktober van, de Pista bacsi megengedné, hogy potlolag beiratkozzam.
Ha ezt elvégzem, lehetek gyors- és gépiro.

Ez nagyon nagy dolog volt. Mi akkor igen el voltunk szokva a vilagtol.
Tiszafireden anyukdmmal példaul elmentiink a strandra agy, hogy egy fil-
lért nem vittink magunkkal. Elszoktunk attol, hogy ha szérakozni aka-
runk menni valahova, akkor jegyet kell valtani. Honapokig kerestik a he-
lyiinket a vilagban.

Ajanlottak nekem, hogy menjek fel Budapestre a nagynénémékhez  és
legyek taxis, mert ott nem nézik a multamat, vagy legyek esztergalyos,
mert most azokra nagy sziikség van.

Ebben a helyzetben kaptam Rozmaringéktdl az ajanlatot. ElI sem lehet
mondani, mennyire megoriltem. El6kerestem az altaldnos iskolai bizo-
nyitvAnyomat. Szerencsére meg volt, mert miel6tt elvittek volna mar a
vegyipari technikumba beiratkoztam. Felvettek, hisz az altalanos iskoldban
is nagyon j6 tanulé voltam, majdnem végig kitlin, csak hetedikes korom-
ban volt egy hatosom. Akkor a hetes volt a legjobb érdemjegy.

Az elhurcolasunk utédn a vegyipari technikumban egy féléven &t vissza-
vartak, az els6 osztalyban hianyzéként tartottak szamon. Az osztalytarsak
emlékeztek ram. Bartos Tinde, egy masik osztdlytarsammal egyutt kike-
restették az iskola irattarabdl a bizonyitvanyomat, harom év utan.

Az ,irodai” szakiskola miatt kénytelen voltam az erédm(t6l megvalni,
mert ott nem biztositottdk a tanulashoz az id6t. Elvégeztem az iskolat,
gyors- és gépiré lehettem volna, de adminisztratornak alkalmaztak a cu-

korgyarban.

1954- ben beiratkoztam az esti gimnaziumba is, de olyan nagy volt a le-
morzsolddas, hogy besziintették a tanitast.

1955- ben férjhez mentem. Azutan iratkoztam be Budapesten a Teleki

Blanka Kozgazdasagi Technikum levelez§ tagozatara. Egy héten kétszer
kellett utaznom. Kaptam utazasi kedvezményt a vasUttol. Sikeresen le-
érettségiztem agy, hogy egyetlen négyesem volt, a tobbi mind jeles. Ajan-
lottdk, hogy iratkozzam be a kézgazdasadgtudomanyi egyetemre, de akkor
mar megsziletett a kislanyom. A cukorgydrban még inkabb a szakmai to-
vabbképzést igényelték. A munkamat elismerték. Jelenleg az értékesitési
osztaly vezet6je vagyok. A fénokeim biznak bennem. Parttag nem lettem,
mert sokaig masodrend(i allampolgarnak éreztem magamat, de a szakszer-
vezetben sok tarsadalmi munkat végzek. Nagyon igaz az a megallapitas,
hogy a Kkitelepitettek sokadig masodrangu polgaroknak érezték magukat,
egyesek még a mai napig is. Kell, hogy az egész tarsadalom tudja: Ezek
az emberek artatlanok voltak! Ezt le kell irni és ki kell mondani.

Kilondsen abban az idében, amikor hazajéttiink, nagyon sokan gondol-
tdk és ki is mondték: ,Valamit biztosan elkdvettek ezek az internaltak,
artatlanul, ok nélkll biztosan nem vitték volna el Gket, egyébként ne?n
keriltek volna oda."

Mi ott Hortobagyon becsilletesen dolgoztunk, amivel Kkivivtuk a veze-
ték elismerését. A szabadulasunk utan meglatogatott benniinket Hatvan-
ban Szatmari Sandor, az allami gazdasag igazgatdja. Megvart a cukor-
gyar elétt, ahol akkor dolgoztam és azt mondta: - ,Ildiké! En eljottem



megnézni, hogy megtalalta-e a helyét. Ha itt nem tud beilleszkedni a tar-
sadalomba, én szivesen alkalmazom szabad dolgozéként is az allami gaz-
dasagban".

Személyes ismer6sém volt Szab6 Istvan is, a TOT elndke. Akkor bri-
gadvezeténk volt Nadudvaron. A szabaduldsunk utan nem sokkal eljétt a
Hatvani Cukorgyarba répaiigyben, mint a Nadudvari Voérds Csillag Mgtsz
elndke. Megkérdezte az igazgatonkat, hogy nem ismer-e egy Vasarhelyi
Ildiké nevl lanyt. Mondtak neki, hogy itt dolgozik a szomszéd irodaban.

Eljott utanam a Hortobagyrél egy Adorjan nev(l agronémus is. EI-
mondta, hogy én mindig nagyon tetszettem neki, de nem mert nekem ud-
varolni. Nem volna-e kedvem visszamenni agronomusfeleségnek Mihaly-
tanyara? Valaszul bemutattam neki a v6legényemet.

Ezek az emberek becstltek bennlinket a munkank utan, de tartottak is
télink.

Kapcsi Pistaval is talalkoztam vagy hisz év mualva. Nekik Mohéacson
volt kocsmajuk. Cigany fia volt, de nagyon dolgos csalddbdl. Maszek Kis-
kocsmajuk volt eredetileg. Amikor talalkoztam vele, pincér volt egy nagy
dunantuli szallodaban.

A koézelmultban egy nyilvanos 0Osszejovetelen elhangzott, hogy az elhur-
colasban vétkeseket meg kell bintetni. - ,Szemet szemért, fogat fogért”. -
Az ilyen koveteléseket nem az internaltak hangoztatjak, hanem a fogadat-
lan prékéatorok. Az internaltak nem akarnak bosszut &llni. Ma mar kulo-
nosen nem, de régebben sem. Ha akartuk volna, 1956-ban ott lett volna
az alkalom.

1956-ban jottek apukdmhoz olyanok, akiket nem internaltak, mondtak
neki: - , Gyere Janoskam, most jon a mi idénk!"™ O azonban azt vala-
szolta: — ,En erre nem vagyok partner. En nem akarom a régit vissza. En
nem akarok senkin bosszut &llni."

Amit elmondtam, igyekeztem elfogulatlanul elmondani. Harmincnyolc
év telt el azéta. A sorsom alakulhatott volna jobban is, de igy is meg va-
gyok elégedve. J6 munkahelyem van, jol érzem magam, ott szeretnek,
megbecsiilnek, de Ugy érzem, sokkal tobbre lettem volna képes. Nem volt
lehet6ségem egyetemen tanulni. Az egészségem sem a legjobb. Gerinc-
bantalmaim vannak.

A j6 csaladi élet sokmindenért karpotol. El kell felejteni a sok rosszat.
Lehet, hogy lesznek, akik nem latjdk olyan komornak az elmondottakat,
mint amilyen az a valdsagban volt. Ebben biztosan kdézrejatszik az, hogy
én akkor tizenot-tizennyolc éves voltam, amikor az ember sokkal bizako-
dobban latja a vildgot, kdnnyebben elviseli a nehézségeket, szenvedéseket.

- VEG E -
NEMETI GABOR
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Soha nem szégyelltem,

hogy paldcvarosbdl szarmazom

Keller Laszld, a Zsidd Vilagkongresszus kelet-eur6pai tagozatanak és az
Emanuel Alapitvanynak az elndke 1920. szeptember 2-an sziletett Salgotar-
janban. A vilagszerte ismert zsid6 politikus 1956-ban tavozott az Egyesilt
Allamokba, New Yorkban él, és ma is tarjaninak vallja magat. Keller
Laszloval Budapesten a Sip utcai székhazban beszélgetett Szokacs Laszlo.

- Egész életem soran biszke voltam arra, hogy Salgétarjan a szil6varo-
som. Ott szilettem, ott gyerekeskedtem, az elemi iskolat is ott jartam,
majd amikor Vacott elvégeztem a zsid6 polgari iskolat visszakertiltem Tar-
janba. Miskolcon a Grosz vaskereskedésben voltam praktizans, majd édes-
apam mdszaki Uzletében dolgoztam Tarjanban.

- Hogyan emlékszik vissza az 1945 el6tti id6kre? Milyen élet volt Sal-
gétarjanban?

- Salgotarjan ipari és kereskedelmi varos volt. Zsidok és keresztények
minden kuléndsebb probléma nélkil nagyon jél megfértek egymassal. A
varos nekem is nagyon szép volt, sok kellemes emlékkel. Szerettiik és soha
nem gondoltuk, hogy valaha is el fogjuk, hogy el kell hagynunk. Ha a
vilag kulénbdz6 részein jarok és tarjaniakkal talalkozom, nyugodtan allit-
hatom: mindannyian ma is szeretettel gondolunk a varosra. Ennek tan(-
jele, hogy az idén nyaron is sokan megfordultak a varosban - Izraelt6l
Ausztraliaig - a Tarjanbol elszarmazottak.

- A német megszallassal 1944. marcius 19-ével elszabadult a pokol Ma-
gyarorszagon. Hogyan élte at a vészes korszakot?

- Ma is emlékszem, hogy marcius 19-e egy vasarnapi nap volt. Tarjan-
ban feliltem a déli gyorsra, s amikor megérkeztem a Keleti palyaudvarra
elfogtak, s azonnal Kistarcsara vittek. Miutan igen erds szemfajdalmaim
voltak Kistarcsarol el6szér a zsiddé koérhazba kertltem, majd visszavittek
és Hangonyban, mint munkaszolgalatost bevonultattak volna, de alkalmat-
lannak talaltak erre. Visszakeriltem Budapestre, keresztény papirokat va-
saroltam, s kézben augusztusban meg is nésiltem. Zugléban a Torokér
utcaban laktam feleségemmel mindaddig mig a szomszédok fel nem je-
lentettek. Feleségemet a Radeczky-laktanydba hurcoltak a nyilasok, én pe-
dig a Vadasz utcai lUveghazban talaltam menedéket. Gyakran voltam élet-
veszélyben, de semmi nem tartott vissza attdl, hogy a téglagyarbdl kime-
nekitsem feleségem, akivel kikdltoztink a Tatra utcaba és ott ért benniin-
ket a felszabaditas.
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- Visszajott Salgdtarjanba?

- Igen. Par nap multan felpakoltunk, jott anydsom, apésom is és
visszatértem fatornyos hazamba. Tarjan még nem volt megyeszékhely, de
megmondom 6szintén, én mindég annak tartottam. Nekem a vilag kdzepe
volt. Rettenetes volt a visszatérés. Szileimet, n6véremet, annak férjét és
fiat elvesztettem. Kishugomat a férjével egyltt Békéscsabardl deportaltak,
6k hala istennek visszatértek. A barati kdéréom kilencvendt szdzaléka elpusz-
tult, nagyon kevesen tértek vissza a régiek kozil.

Lakasunk is rettenetes allapotban volt. A katolikus templomnal laktunk,
ahol ma bérhaz all, kérilbelil a méasodik épulet tajékan. Mit mondjak? A
fird6szobabdl istallot csinaltak az oroszok. De erdt vettem magamon, hely-
reallitottam a lakast és ott éltem csaladommal. Egy dolgot maig nem felej-
tek el: halaval gondolok egy Jeszenszki Gyula nev(i emberre, aki mar nem
él és aki a Szilardi-udvarban volt ispdn. Amikor megtudta, hogy haza-
jottem, hogy itt vagyok a csaldddal, krumplit, olajat, lisztet és cukrot kil-
détt. Ez nagy dolog volt akkoriban. Eletében sem felejtettem el ezt a
j6 cselekedetét és ma is elérzékenyiilve gondolok ra.

- Ugy hallottam, ha kiejtik az SBTC nevét, hevesebben dobog a szive.

- Nem tagadhatom. Nézze, voltak keser(i napjaim és voltak szépek,
de a legszebb id6ket az SBTC-vel tdltottem el, amelynek intéz6je voltam
és nagyon sok taldlkozéra elkisértem a csapatot. S6t: a liga Osszejovetelein
én voltam a legfiatalabb. Kedveltek, mert sz6kimond6, kemény fiatalember
voltam. Nem hagytam magam, nem féltem senkit6l, amikor a Stécérdl volt
sz6. Pedig micsoda tekintélyekkel voltam egyiitt. Ott volt az Uléseken Hu-
szék Tivadar, Dicker Mihaly, az Ujpest és a Fradi képvisel6je, a ,dumas”
Molnar. Mind-mind ismert nagy nevek. De én, mint ,ujonc" kezdett6l egyen-
16 félnek tartottam magam, nem riadtam vissza a nagysagoktdl. Talan ezzel
szereztem respektet, amit aztan meg is kaptam a foci id6sebb vezetGitdl.

- De j6 csapatot is képviselt...

- Soha nem fogom elfelejteni 6ket. Sok bajom is volt, de megérte a
faradsag. Lelkes, j6 csapat volt egyiltt, szerettem a filkat, nem egy edz6t
is vittem Turjanba, koztuk Kiéber Gabort, aki akkor mar ,mellékvaga-
nyon” futott. Igen szomord voltam, amikor meghallottam a hirt, hogy Kis
Gyuszi a palyan halt meg és soha nem bocsdtom meg Sebesnek, hogy Vi-
lezsar Oszit mindig csak hitegette és tartaléksorban tartotta. Maig szere-
tettel gondolok Zsengellér Gyuszira. aki az egyik legtehetségesebb fut-
ballista volt és j0 barat. Turjanbdl kerilt az Ujpestbe és itt Pesten az
EMKE sarkan talalkoztam vele, amikor  utolsé meccsét jatszotta,
mert az Ujpest eladta Olaszorszagnak. Tréfalkozott: gyere ki, ha utoljara
latni akarod, hogy tudok focizni! Kimentem. Nem bantam meg. Tényleg
nagyon jol jatszott, de hat mar Tarjanban is legenda volt. Képes volt
egyedul meccseket nyerni.

- Ismerek egy tdrténetet, nem tudom legenda, vagy val6sadg. Egyszer
ledllitotta a Szolnokrdl Hatvan felé kozlekedé vonatot, hogy a tarjani fiak

id6ben hazaérjenek.
- Ez igaz volt. Szegeden jatszottunk és Szolnokon nyolc perccel elkéstik
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volna a csatlakozast. Vasarnap reggel Szegeden elmentem az allomasfénok-
héz, s elmondtam, tegyen valamit, hogy id6ben hazaérjink. Kioktatott,
hogy menetrendet megvaltoztatni nem lehet és ehhez az 6§ f6noke sem elég.
Az id6kéréshez, a valtoztatashoz csak egy embernek van joga Budapesten.
Kértem a telefonszdméat. EI6szdr nem akarta megadni, de mi tagadas elég
er@szakos voltam, megadta. Tarcsaztam, s elmondtam: banyaszok vagyunk,
akik hétfén sihtdba mennek, ezért varnia kell a szolnoki vonatnak, mert ha
nem var, az orszagot jelent6s kar éri és ezért neki kell vallalnia a felel6s-
séget. En nem vallalom, és ha 6 sem, akkor majd illetékes helyre irasba
adom, hogy ki a felel6s ezért. Emberiink belatta, a vonatnak varnia kell
és kiadta az utasitast, hogy a Szegedr6l érkezd gyorsvonatot a Szolnokrdl
Hatvanba induld vonatnak meg kell a banyaszok miatt varnia. Igy aztan
id6ben hazaértiink.

- Hogyan kerilt Amerikaba?

- Eszem &gadban sem volt az USA-ba menni. A feleségemmel Bécsben
voltunk 1956-ban, egy baratom vitt ki kocsin, s ahogy jarkalunk egy épu-
let el6tt Oridsi sort lattam. - Mi torténik itt? - érdekl6dtem. - Honfitar-
said allnak itt amerikai vizumért... - mondtak.

Visszamentiink a szalloddba, ahol mondtam a nejemnek: mi is me-
gyunk! A tdbbiek, akik koruléttink voltak mosolyogtak: - Ho-
gyan, hiszen 6k is mar két honapja varjak a vizumot. - Ide hallgassatok! -
sz6ltam. - En holnap az amerikai kovetnél leszek és mindent elintézek. -
Fogadtak velem, hogy ez nem létezik. Pedig ez tortént. Masnap mar a ko-
vetnél voltam és tizennégy nap mulva az USA-ban.

- Hogyan kezdte idegen kdérnyezetben az Gj életet?

- El6szor Ohidba, Clevelandba kerliltem, ahol nagyon sok magyar lakik.
Itt éltem nyolc hdénapig, s egy lampagyarban voltam el6munkas, amikor ra-
jottem, hogy ezt nem nekem talaltak ki. Innen mennink kell - mondtam
a feleségemnek, s atkerultiink New Yorkba, ahol egy parnagyarban dolgoz-
tam. Egy év utadn odadlltam a fénok elé, s azt mondtam, nagyon szépen
koszéném a munkat, de most mar 6nalldsitani szeretném magam. Ugy érez-
tem ledolgoztam az amerikai belépédijat. Barataimtél pénzt koélcsdndztem
és létrehoztam egy kis Uzemet tizendt munkassal, ahol bérmunkaban gyer-
meknadragokat gyartottunk. Igy indult palyafutasom. Nézze, az életben
csak egy fontos dolog van és ez nem a tudas, ez a szerencse! Kés6bb
negyven munkassal dolgoztam, atadlltam az export-importra, Japanba, Dél-
Koreaba szallitottunk termékeket.

Amikor el6szor hazajottink latogatéba Budapestre, taladlkoztunk a ba-
ratokkal, akik azt mondtak: minek szallitok olyan messzire, miért nem
porbalkozom hazai termékekkel. Meggy6ztek és elkezdtem a magyar ter-
mékek ,bevezetését” Amerikaba.

- Nehéz volt?

- Nagyon nehéz vallalkozas volt, mert nemhogy nem ismerték, de még
meg sem akartdk nézni a magyar arut Amerikaban.

- Egyéltalan milyen termékekkel lehetett piacra kerulni az USA-ban?
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- Lehetni egyaltalan nem lehetett! Csakhogy én er6szakos voltam itt is.
El8sz6r a hévizi iszapot vittem ki, ez volt az els6 termék. Nem akarok
most panaszkodni, de hat annyi bajom volt vele... Rosszul volt csomagol-
va. Ezutadn kerti bGtorokat szallitottam. Az els6é komolyabb termék, amit
nagyon hosszu, keserves munkaval sikeriilt bevezetnem - s erre ma is bisz-
ke vagyok - a felfujhaté Palma gumimatrac volt. Aztan jott a cip6. EI6szor
a Tisza cipdgyari, aztdn a szombathelyi, majd a rakamazi labbeli. Ez a
munka odaig jutott, hogy a TANNIMPEX-szel kdzos vallalatot létesitet-
tink Amerikdban. Ezt négy évvel ezel6t hagytam fel, amikor nyugdijba
mentem, hogy aztan teljes életemet a zzsidd politikanak szenteljem.

- Mi a feladata a kelet-eurdpai elndknek?

- Minden, ami a kelet-eurdpai zsidé (gyekkel kapcsolatos. Az egyik
gondom most éppen az, hogyan tudunk harcolni a Magyarorszagon is fel-
tdmadt antiszemitizmus ellen.

- Szinte nem maulik el nap, hogy ne hallanank antiszemita megnyilva-
nuldsokrol, ha az ember a radiét és a tv-t hallgatja. A lengyel SZEJM-ben
felallt egy képvisel6 és a zsidé allampolgarok védelmét kérte a rend6rség-
t6l. Moszkvaban a PAMJATY egyik emberét birésag elé allitottak, széls6-
séges kirohanasai miatt. Nalunk On szerint mi jellemzi az antiszemitizmust?

- Ott kezdeném, hogy Magyarorszagon az antiszemitizmusnak histoériaja
van. Ha a torténelmet olvassuk és ha barmely korszakara visszatekintink,
egy dolgot mindig tudni kell: ha egy orszagban az antiszemitizmus elkez-
dédik, annak van egy biztos el6jele, mégpedig az, hogy az orszagban gaz-
daséagi nehézségek vannak. Ugy is mondhatnam, hogy minden orszagban,
ahol a gazdasagi helyzet rossz, vagy rosszabbodik, ott az antiszemitizmus
né, egész egyszer(ien azért, mert a meglevé rossz gazdasagi helyzetért va-
lakit hibaztatni kell. Es a legegyszeriibb és legkénnyebb dolog mindig a
zsidot hibaztatni! Hogy Magyarorszagon mikor, hogyan volt antiszemitiz-
mus? Mindig volt, van és szerény megitélésem szerint lesz is. Csak az a
kérdés, hogy milyen fokon és milyen formaban.

- Ha elolvassuk Fejt6 Ferenc, Varannai Aurél memoarjait és On is
emlitette a beszélgetés elején, hogy Salgotarjanban is nagyon szépen egyiitt
éltek a zsidok és keresztények, akkor nem sziikségszerd, hogy felldngoljanak
az ellentétek.

- lgen, de akkor békésen, mindenki jél élt. Maradjunk Salgétarjannal.
A banyasznak is volt munkaja, keresett is, a Hirsch-gyari munkéasnak is
volt pénze, az acélgyarban is jol kerestek. Emlékszem a ,fasori” szép la-
kassorokra a legszebbek voltak a varosban. Tehat erre meg van a magya-
razat. Emlitette, hogy volt idészak, amikor egyaltalan nem lehetett hallani
zsid6zast. Miért? Mert a torvény szigorlan bintette. Ma a demokrécia
pezsg6spalackiabol a kipattant dugdéval egyitt kiszabaditottuk az antisze-
mitizmus szellemét is. Mindenki szabadon mondhatja, amit eddig csak be-
lGIrél érzett...

Egyetlen amit tehetiink, hogy arra kérjik a kormanyt, hatarolja el ma-
gat ezektdl a megnyilvanulasoktol.
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- Amikor ide a Sip utcaba jottem, Ujra megalltam a Wesselényi utcaban
Varga Imre emlékmdive el6tt, amelyet az Emanuel Alapitvany allittatott
hatszazezer magyar zsid6 martir emlékének. On, mint az alapitvany elndke
faradhatatlanul munkéalkodott azon, hogy ez az emlékm{ megvaldsulhasson.
Kegyeletes bens@séges tinnepség volt jalius 8-an, amikor felavattak a mar-
tirok emlékmdvét, amelyen a kormany is képviseltette magat. Ezt nemes
gesztusnak tartom.

- Az emlékm( felallitdsat én szorgalmaztam, és amikor Varga Imrénél
meglattam a makettet, Ugy éreztem, addig nem szabad meghalnom, amig
ez a md nem all. Halat adok az Istennek, hogy felallitottuk és, hogy a vilag
tudomadsara hozhattuk: ime négy évtized utdn a magyar zsidésagnak is van
emlékmive. Ugyanakkor szégyen és szégyellem is magam, hogy eddig te-
hetetlenek voltunk. Hogy négy évtizedet kellett varni, hogy a magyar zsi-
ddésagnak emlékmive legyen a févarosban. Hogy a kormany jelen volt? Ezt
én természetesnek vettem. Mas orszagokban a kormanyok hivatalosan bo-
csanatot kértek azért ami a zsidésaggal tortént, am barmilyen furcsa, a
magyar kormanyok az elmult negyvendt évben a zsiddsagot még nem ko-
vették meg. Nemrégiben Pragadban és Pozsonyban jartam és mindkét he-
lyen a miniszterelndk-helyettes azzal kezdte hozzam intézett beszédét: el-
jott az ideje, hogy a zsidésagtol a cseh és szlovak nép nevében elnézést
kérjenek.

- Tudom, On sokat tett szerte a vilagban, itt Budapesten és Salgétar-
janban is a zsiddsagért. Eljart a templomok, iskolak, temet6k ligyében. Ma-
radjunk Salgétarjannal, ahol egyediil a zsidd temet6ben felallitott emlékmd
figyelmeztet a Holocaustra, s nyaranként a martirok napjan egy bdérkotéses
konyvb6l alfabétikus sorrendben ezerdtszaz név hangzik el, akik soha tdbbé
nem tértek vissza a varosba és kornyékére. Tisztes polgarok, nék, férfiak,
gyerekek, akik kozll sokan a varos fejl6déséért, kulturajaért, hirnevéért so-
kat tettek. Sehol egy utcanév, egy emléktabla, de egy emlékm{ sincs a va-
roshan a mai napig, amely a zsid6 martirokra emlékeztetne.

- Egyetértek Onnel. Ha legkézelebb Salgotarjanba visz az utam, be fo-
gok jelentkezni a polgarmester Urhoz és megprobalok ebben az lgyben egy
olyan elképzelést el6terjeszteni, ami mindkét félnek elfogadhato lesz.

- Sokat gondol Salgotarjanra?

- Sokat emlegetem ezt a nevet, s emlegetni fogom, amig élek. Mert ha
messzire sodrott is az élet, és amerikai allampolgar vagyok, soha nem ta-
gadtam meg szlletésem helyét, soha nem szégyelltem, hogy palécvarosbol
szarmazom...

SZOKACS LASZLO
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A PALOCFOLD-szerkesztéség meleg hangvétel(i sorait és a megkiil-
dott tiszteletpéldanyokat hdalasan kdszéndém. .. Horvath Gyulaval a front-
szolgalat masodszor is 6sszehozott, amikor a krasznahorkai var alatt meg-
alakult 21/1. zlj.-parancsnoka lett és én pedig segédtisztje. Sorsunk ismét
0sszekot6dott és a szovjet csapatokhoz tortént atallasunkig tartott. Legna-
gyobb haditettiink az volt, hogy a benniink bizé zaszloaljat a fogsagba esés-
t6l megmentettik.

Minthogy Horvath Gyula bardtom napléjegyzeteib8l irt visszaemlékezés
(PALOCFOLD, 1990. XXIV/4. sz) a nevemet is emliti talan nem oko2
gondot kérésem, hogy ...a Don-menti harcokra visszaemlékez6 irasok-
bol. . . tovabbi példanyokat kaphassak.

Ismételten megkdszdénve. .. a szerkeszt6ség el6zékenységét.

Maradok tisztelettel:

Salgé Andor (Miskolc).

Hivatkozéassal a PALOCFOLD 1990/3. XXIV. szaméaban megjelent
levélre, melyet Garamvadlgyi Gabor irt, szeretnék kiegészitést tenni (a Ga-
ramvélgyi Gabor-levélben felsorolt 56-os elitéltek mellé. - A szerk.):

Az itélet szama: Nbf Il. 5008/1958/53.

Joger6sen Podor Mihdaly egy év, Gdsszwein Richard 1 év, Deme Attila 3
év, Bagyi Miklés 5 év, Lassan Jozsef 6 hdnap, Barto Laszlé 5 év, Edes
Gydrgy 6 év bortonblntetésre itélték. . . Mentséglil szolgalhat. .. az a tény,
hogy az 1958-as jogerOs itéletet 1990-ben csak tobbszori kérésemre kuldték
meg. Remélem levelemmel a mult eseményeit sikeriilt hitelesebben tisz-
tazni.

Barati Gdvozlettel:

Deme Attila (Salgotarjan).

(1956. dec. 8-rdl) ... a PALOCFOLD-ben olvastam, hogy akkor
hol voltak az Gzemi tanacstagok. Hat kérem 0&sszeszedtek és Pasztora
vittek huszondétinket. .. Engem a nagybatonyi gépmihely dolgoz6i megva-
lasztottak Uizemi tandacstagnak... nyolcadika utan kezdték &sszeszedni az
Uizemi tanacstagokat. ... Jancsi Janos és Dombi Magda a gépmdihely kom-
munista vezet8i széltak a pufajkasoknak és Batki és Mrazik Janos vitt el
az Uzembdl ... a gépmdhely melletti rend&rségre. (Ott tudtam meg, hogy
Jecsmeniket és Szabd Ervint meg Bogyait is elvitték). Harom nap utan en-
gem elengedtek.Otthon nem ismertek ram. Masik héten este nyolc o6rakor
csenget a szomszédasszony, hogy Szbllési Pali bacsit Orosz Lajos levitte és
félholtra verte: segitsek néki folvinni. Az iskola melletti 6véhelynél fe-



kidt, a szaja tele volt vérrel, fejét félreforditottuk és kikapartam a szaja-
bol az alvadt vért és utdna tudott csak lélegezni, masképp megfullad. A
kdvetkez6 nap engem is letartéztattak Orosz Lajosék és jol elvertek mert
segitettem félvinni Szoll6si Palt. A mostani vendéglatokoézpont volt a
karhatalmistdk székhelye. A puhitdé Molnar Laszlé nagybatonyi bokszedzd
volt, most Szegeden él. .. KorillbelGl kilencen voltunk a pincében. Har-
madik nap lejott Darazs Istvan. .. dtiinket elengedtek. . .

.. .A pasztéi rendbrségen Oriztek benninket Korin Istvan, Mrazik, Batki
és Molnar, a négy pufajkas. .. Kihallgattam Mrazik Janost, aki azt mond-
ta, hogy a két acélgyarit likvidaltak, Hadadit és Hargitait. .. Jott a pa-
rancs, hogy a huszonét tanacstag. .. irany az Ipoly. Mikor Palfalvanal
jottink, elénk allt egy autd, a tlizhelygyariak kerestek benniinket minden-
hol, ... megallt a fakarusz, amiben szallitottak benninket és kinyitotta a
gépkocsi ajtajat Banos a félkezii és mindnyajunkat kiszedtek a kocsikbal,
a négy pufajkas maradt csak a kocsiban. .. Att6l kezdve nem tartdézkod-
tam odahaza, bujkalni kellett csak azért, mert a nagybatonyi dolgozék meg-
vélasztottak Uzemi tanacstagnak.

Szeretném még azt is elmondani, hogy azt, aki minket a huszonét Uzemi ta-

nacstagot megmentett, mert minket kivittek volna az Ipolyhoz és ... uta-
na mint szokott magyar allampolgarokat agyonloévoldéztek volna, azt az
embert, Banost elvitték Balassagyarmatra és a bolondok héazaban. .. gy
kezelték, ahogy ,ezt érdemli", mert minket kiszabaditott. Most kéne. ..

Iépni ebben az Ugyben és kikutatni, hogy milyen kezelést adtak ennek az
aldott jéembernek. .. Nagyon rossz érzés fog el mikor taldlkozok azokkal,
akik megkeseritették az életiinket. Mar sok elment kozilik, de még akad

bel6luk. . .
Szabhé Janos (Salgétarjan,).

Ferdinandy Gydérgy e szdmunkban ko6zdélt Palackpostdjanak kézira-
taval egyitt kildott, szerkeszt6séglinkhoz irt levelébdl: Kedves Barataim. . .
Mar kildém is az V. Palackpostat. Szemmdtét elétt allok, igyekszem be-
fejezni, és elkildeni a fiigg6ben lév6é dolgaimat. Ha gy alakul, elmondhat-
jatok, hogy ez volt az utolsé irdsom, a mostani. Barati szeretettel Gdvdzol:
Ferdinandy Gyurka.

Ugy gondoljuk, hogy nem csak a magunk, de Olvasdink nevében is
kedvez6 kimeneteli mditétet és gyogyulast kivdnhatunk  szerzénknek,

Ferdinandy Gyodrgynek. (- A szerk.)

Bundovics Judit részére Szovjetunié, Karpatalja, 295. 523 Berek-
szaszi jaras, Oroszi, Lenin Ut 75. Tud@sitasat kdszonjuk. Tovabbi irasait
varjuk.

A PALOCFOLD-kényvek sorozatdban Erdds Istvan Parkanyjaras
cimd novellas kotete utan Németh Janos Istvan A demokracia tragédiaja
cim( esszékotete jelenik meg.
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