KALOCSAI PETER

Politikai graffiti

(Salgétarjan, 1990)

Huszezer évvel ezel6tt - talan egy t(zbdl kiragadott széndarabkaval -
adbrakat r6 a falra a falka egyik tagja. Az abrak bélény- és emberalako-
kat formaznak, melyek életre és birokra kelnek. A barlangban csendesen
ropog a tlz, kint s(r( fliggdnyként omlik az es6. A tébbiek megbabona-
zottan figyelik a rajzolét, - a készul6 mdvet. A rajz: varazslat.

Altamira barlangjanak faldn falrajz: graffiti szuletik. A rajzolé valami
sajatos kényszer(iségtél hajtva mutatja fel, teszi lathatéova mindenki széa-
mara rejtett gondolatait. Vagyanak mélyén a kettészakadt ,kint” és ,bent"
keresi egymaéast. Az emberi tudat bels6 maganyabdél most a kommunika-
ci6 e fajtaja ver hidat a kulvilag felé: Lassatok, amit én latok!

Az alaphelyzet lényegében valtozatlan, akar Mozes kd&tablairdl, akar
Pompejr6l, a francia forradalomrél, a harmincas évek Németorszagarol,
vagy a huszadik szdzad végér6l legyen sz6. A graffiti irodalmaban gyak-
ran emlegetett iddszakok végsésoron ugyanazon logika szerint jelenitik
meg sajat érték- és szimbolumrendszeriiket. Jelet hagynak maguk utan,
efféle Utjelz6ket az id6 riasztd kavargasaban.

Bertold Brecht ,legy6zhetetlen felirata” ott virit a vilag minden fold-

részén, szirke varosfalakon, Utmenti tabldk hatoldaldan, a metrék alagut-
jaiban, hirdet6tablakon, jarmdvek oldalan. Spray, ecset, vésd, kréta hir-
deti a legkllénfélébb emberi gondolatokat, a legkulonfélébb nyelveken és
megfogalmazasokban. Figyelme mindenre Kkiterjedd: az emberi viszo-
nyok Osszessége. Visszatikrdz és visszahat, olykor kegyetlen, olykor szo-
morkas, olykor derds, egytgyl, vagy kérmoénfont hatdsmechanizmusaival.
A graffiti egyetmes és specifikus, objektiv és szubjektiv allitds és tagadas
egyszerre.
A graffiti alkotéja semmiképp sem ,6rilt”, de a tarsadalom elemeinek
egyltthatasa szempontjabdl feltétlentil: devians. Devienciaja kisebbségi és
periférialis helyzetébdl fakad - ezek azonban relativ fogalmak: mennyiben
kisebbség és mihez képest periférialis?

Egy arnyalattal egyszer(ibb a kép, ha a graffiti jelz6t kap: politikai
graffiti. Politikai értelemben vett kisebbség, politikailag periferialis hely-
zet. Vagy: szexudlis targyu graffiti. A szexualis szokasokat tekintve Ki-
sebbség: aberralt, periferidlis szexualitds. A konny(lizenei egyuttesekre vo-
natkozé graffitik: sz(ik, Kis létszamlU rajongotabor, elszigetelt szubkultura.

Természetesen ez a két paraméter dnmagaban kevés. Ha elégséges len-
ne, valamilyen jellemz6nk alapjan mindannyian maniakus falfirkalok len-
nénk. Harald Naegelit (akit falfirkalas vadjaval itéltek el Zirichben) pe-
rének kapcsan, a szakért6 Manfred Schnekenburger a kdvetkez6ket mond-
ja: ,A sprayfest6 nem lehet példakép, mindenesetre azonban muvész. Le-
het, hogy hadildabon all a kategorikus imperativusszal, de mikor lépett vol-
na frigyre egymassal a m(ivészet és a kategorikus imperativusz.” 1



A graffiti harmadik dimenzidja tehat a ,gatlas” hianya. A bent feszul§
indulatot fékentartd zsilip gyengesége, vagy méginkdbb differencialt ma-
kodése.

A terlletenkiviliségbél, a megerdsités Ohajabol fakadd indulat vissza-
vezethet6 e tényez6kre, és Walter Grasskamp valéjaban mar e jelenség
részmozzanatairdl szol, amikor ezt mondja: ,Az okkupéaciénak ez a gesz-
tusa, mely a fal egy darabjat (...) elfoglalja, a megfontolast arra vezeti,
hogy felismerje ebben a terileti igény és jelzés archaikus gesztusat, de
nem hagyhat6é figyelmen kivil a sajat egzisztencia nyomanak hatrahagya-
sara, iranyulé vagynak a szerepe sem.”2

Motivacios bazisuk - a graffitik sokféleségének megfeleléen -  meg-
lehetésen tag. E bazis elemei pedig rendszerint erésen elitnek a tarsada-
lom altalaban elfogadott értékrendjétdl.

Pontosan a kivalté okok sokfélesége miatt célszerlinek latszik egyetlen
alfaj: a politikai graffiti kiragadasa a md(ifaj egészébdl. Ez anndl is id6sze-
rGbb, mivel napjaink vilagjelenségei, a tarsadalom mozdulasai folytonos
orvénylést idéznek el6: a politika statikussa valt épitménye UGjra megele-
venedik, a graffitik alkot6i pedig a legkdzvetlenebb moddon reagalnak a
valtozasokra. Személyiségikben a labilis politikai struktdra, a tarsadalom
funkcionalis zavarai, valamint a politikai szocializacionak azok a meghata-
roz6 hidnyossagai tukrozédnek, melyek a legnagyobb gondot okozzadk a
politikai intézményrendszer - legalabbis részleges - visszaszerzése soran.

A politikai targyu graffiti kettds természetli jelenség. Egyfel6l része a
graffiti rendkivil kiterjedt, sokrétd nemzetkdzi mdfajanak, masrészt,
azonban pontos tikre a mindenkori politikai viszonyoknak, sajatos jelz6-
rendszere, megnyilvanuldsa a politikai kultdranak. - Ha tehat a politikai
kultararol szoélunk, akkor érintjik a politikai graffiti Iényegesebb jellem-
z6it is: ,A politikai kultdra csoportmindség(i politikai beallitottsagok, a
torténetileg kialakult és megalapozott (kondicionalt) reakciokészségek
foglalata, amely az intézmények altal behatarolt és csatornazott politikai
tevékenység altaldnos emberi el6zetese, kisér6je és kovetkezménye. A va-
lamilyen szervezeti keretek kozt folytatott és a tudatossag valamilyen fo-
kan 1év6 politikai tevékenység mindig sokszintli érzelmi beagyazottsag-
gal rendelkezik és ennek tapasztalatilag is ismeretes a csoportminéség
karakterisztikaja. (...) A politikai félelmek, indulatok, tdmegszenvedé-
lyek és sajatos észjarasok pedig mindig a politikai értékek vonatkozasa-
ban és vonzasaban merillnek fel.”3

A politikai graffiti és a tomegkommunikacios eszkézokbdl oly joél is-
mert kép - mosolygd politikusok, vakuk villogasa, tileked6 ujsagirok, te-
hat a politikai shaw - végs6soron rokonok. Ugyanannak a rendkivil bo-
nyolult m(ikédési mechanizmusnak két ellentétes pontjat jelentik: a cent-
rumot és a perifériat. Ha a politikai viszonyokat Ggy képzeljik el, mint
egy rugalmas anyagbdl sz6étt, minden iranyban Kkiterjed6é halot, azt talal-
juk, hogy ahol sok a szal, ott a sz(ikitett modellben még er6teljesebbé
valnak a vonalak, ahol ritkdbbak a kapcsolédasok, ott pedig politikai
viszonyrendszerrél nem is beszélhetiink.

Ha ugy tetszik a politikai viszonyok szovevénye egyfajta lenyomata, ka-
rikatUraja is az emberi viszonyok &sszességének.

A politikai kultara jelz6rendszere a fennall6 politikai viszonyoknalk,
értékei mindsitik a mechanizmusokat, tiikrozik azok egyttthatasat, ele-
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mciknck egymashoz valé viszonydt. Amennyiben a politikai graffiti,
szubkulturajanak értékei révén szintén mind@sit, annyiban része a politikai
kultdranak és ezen keresztill az egyetemes emberi kultaranak.

A politikai graffiti mingsitése lehet konkrét és altalanos, de minden
esetben a perifériarél tekint a viszonyok szdvevényére. E helyzetébdl fa-
kaddan egyszerre objektiv - mint a politikai intézményrendszeren Kkivul
allé személy itélete - és szubjektiv, amennyiben az itéletet alkotd ma-
ga is része, kiszolgaltatottja és szenved6je a m(ikodd politikai mechaniz-
musoknak.

E kett6sség az oka a széls6séges értékrendszerek kénnyed ingadozasa-
nak, a progresszid és regresszio latszélag érthetetlen véaltakozasainak.

A politikai graffiti tehat ott jelenik meg, ahol a politikai struktdra vé-
get ér, ahol az, érdekérvényesités és nyilvanossag legdlis eszkdzei mar nem
allnak rendelkezésre.

Ez nagyjabol kozos a liberalis és diktatorikus tarsadalmakban egya-
rant, kuldénbségek a politikai felépitmény formajabol addédnak. Minden
politikai irdnyzat rendelkezik a maga centrumaval és perifériajaval, nem
csak a politikai beltér sokszini, hanem a perem is. Az autokratikus
struktirakban azonban - bar természetiik szerint szintén szamtalan Kku-
16nb6z6 elembdl allnak - az egyszin(i politikai hatalommal szemben an-
nak megfelelé egyszinlGség jelenik meg. Alig valtozik ez a helyzet a ke-
let-eur6pai ,hidegforradalmak” elsé id&szakaban. Ekkor a politikai graf-
fiti tekintetében szamszer(i gyarapodas figyelhet6 meg, tartalmaban pedig
- 6és ez megfelel a kiélezett helyzet barat-ellenség sémajanak - meglehe-
t6s egyhangusag.

Ma Magyarorszagon a politikai konstrukcié - egyel6re - részleges at-
alakulasa okan nehéz kilonbséget tenni abban a tekintetben, hogy a tar-
sadalom egészérdl, vagy helyi tarsadalomrél beszélink. Annak fliggvényé-
ben, hogy a kozeljové milyen mélységig demokratizdlja a politikai intéz-
ményrendszert, megjelenhetnek a politikai graffitiben az adott lokalitas-
ra jellemz6 helyi specifikumok problémainak megnyilvanulasai is. (Erre
egyébként a valasztasi id6szak mar szolgalt néhany - kés6bbiekben emli-
tésre kerulé - példaval.)

Két dolog is bizonyitja, hogy a politikai graffiti nem jelentéktelen m-
faj. El6szoér az, hogy az elmult néhany évtizedben a hatalom meglehetds
arroganciaval reagalt a falfirkdk e csoportjara. Kiterjedt renddrségi iro-
dalmat az allamvédelmi osztadlyok megsziintetésével parhuzamosan nem
rég semmisitették meg! Méasodszor pedig az, hogy megjelentek az ,al-
lami graffitik”, a politikai hatalom altal krealt alpolitikus falfeliratok. J6-
magam a hatvanas évek végén talalkoztam el6szor effélével, mégpedig a
Cserhat egyik zugadban rejt6z6 paranyi faluban - azaz a politikai graffi-
ti szempontjabdl legkevésbbé autentikus helyen. Az autdbuszvar6 rozs-
das pléhfalara fehér mésszel odakanyaritott felirat igy szélt: ,SZABAD-
SAGOT ANGELA DAVISNEK!”. A nemesen internacionalista kévete-
lés mogott er6s depolitizal6 hatasmechanizmusok mikédtek, melyek meg-
feleltek az akkori ,politikai nyilvanossag” jellegének és célrendszeré-
nek.



Végul is a politikai graffiti azonban nem a hatalom miifaja. Egyszeri-
sége, spontaneitdsa és sokfélesége utdnozhatatlan maradt az uniformi-
zalt és sajat gondolkodasmodjabdl kilépni képtelen politikai elit szamara.
Lehet6ségképpen a jelenség (lddzése maradt, mégpedig az ,allamellenes
izgatas” magikus - és egyugylien erotikus - jogi formuldjanak Kkiterjesz-
tésével. A bintet6jog jelzi a politikai centrum periféridjahoz valé vi-
szonyat.

Az allamnak a politikai graffitihez valé viszonya tehat jellemezheté a
térvényeivel; forditottan, a falrajzok készit6inek allamhoz f(iz6d6 Vi-
szonya a graffiti tartalmaval mérhet6 le.

Nem sokkal szerencsésebb a jogi helyzet példaul az USA-ban, ahol a
maganteriletek &sszefirkaldsa egyszer(ien vandalizmusnak mindsil, mely-
nek megtorlasaul hat hoénapnyi elzarast, vagy ennek megfeleld pénz-
blntetést helyez kilatasba a torvény. Vitathatatlan el6nye azonban a jog-
szabaly politikamentessége.

A graffitivel foglalkoz6 irodalom gyakran - és nem ok nélkil - utal a
feliratok és elhelyezési teruk  viszonyara. Hernadi Miklés ,A hézfalak
kommunikaciéja” cimd irdsaban szignifikdns elemként emliti az ugyneve-
zett ,gazdatlan falat”, mint a faljel valodi életterét. Ez legalabbis rész-
ben magyardzza a falu védettségét a graffitivel szemben. A gazdatlan fal
léte azonban megbatarozott tdrsadalmi viszonyokat tételez. Nagy meny-
nyiségl el6forduldsa csak egy kis terlletre zsufol6dd, nagy s(rlségl, és
er6s dinamikaju népesség tevékenysége soran alakul ki: a varosokban.

A varos és falu kulonbdz&ségének tlinete, de nem kizardlagos megki-
16nboztetéje a gazdatlan fal. A termel6tevékenység eltéré jellege foly-
tan teljes gazdasagi struktdrajuk és az ennek megfelel6en elrendez6dé
tarsadalmi felépitmény erésen elit egymastol. Koévetkezésképp ma, a va-
rosban é16 ember éthelyzetében rejlik a graffiti valodi titka.

A varos, mint a legdinamikusabb élettér, nem kedvez a tartdés kotd-
déseknek - akar targyi, akar emberi kornyezetrél beszélink. Nem kedvez
tehat az emberi viszonyok mezejében realizdléd6é politikai mechanizmu-
soknak sem, végsd soron tehat az érdekérvényesités lehet6ségének. A sa-
jat politikai és altalaban kodzosségi viszonyaitol eltdvolodott, elidegene-
dett ember szamara a gazdatlan fal konyortelen és kihivo realitas.

llyenforman a graffiti és a politikai graffiti urbanizaciés jelenség. Az
anyag gy(jtése soran talalkoztam ugyan ,falusi graffitivel” (SZAVAZZ
IGENNEL! - Galgaguta, 1x2 m. szirke neolux), mépgedig egy bolt fa-

lan - azaz gazdatlan falon -, ez azonban szorvanyos jelenség. A felirat
majdnem annyira idegen volt a falu arculatatél, mint a hajdani allami
graffitik.

Amennyire természetellenes volt ott, annyira magatol értet6dé megjele-
nése Salgotarjan kozterein, sulyos betonfalain, sziirke labirintusainak mé-
lyén.

A graffiti, f6képp a politikai graffiti ott jelenik meg, ahol az érdekérvé-
nyesitd csatornak véget érnek, megszlinik a legdalis politizalas lehet8sége.
Ez pedig nem jellemz6 azokra a tarsadalmi csoportokra, akik nagy tome-
gl plakat elGallitasanak lehet6ségével birnak (kilénés tekintettel a jelen-
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legi nyomdai arakra). A ,plakdthabord” ma Magyarorszagon része a
shagypolitika ” rutinjanak, alkalmazasa a politikai centrumok mentén jel-
lemzé.

De megjelenik azért is - és ezt Carl Segan ,Kozmosz” cim{ sorozata-
ban épp a barlangrajzokrél szélvan tudatositotta bennem mert a graffi-
ti: egyedi jellegl. Egyszeri és megismételhetetlen. A sokszorositott fal-
jel annyiban graffiti, amennyiben a Rembrandt ©énarcképérdl készilt rep-
rodukcié festmény.

Hogy az amerikai graffiti mi(ifajaban léteznek alkalmazott sokszorosita-
si eljarasok (klisék), vagy hogy a graffiti olykor a plakatok kisérgjelensé-
geként jelenik meg - ez semmit nem valtoztat egyediségén.

Viszont épp ezért a graffiti osztalyozasakor kiilonbséget kell tenniink
kontextualis és autoném faljel kdzott. Az elé6bbi valamely mas faljel, pla-
kat kiegészitéjeként, értelmezbjeként, vagy atértelmezbjeként jelenik meg.
A kontextudlis graffitire a vélasztdsi id6szak szolgéltatott bdségesen pél-
dat: politikai személyiség athuzott, kidekoralt fényképei, szévegmodositott
plakatok, reklamfeliratok formajaban.

Példaértékii az a metamorfézis, melyen Don Blutz ,Oslények orszaga”
cim( rajzfilmjének plakatja esett at Budapest kozterein. A néhany dino-
saurust abrazolé képen igen gyorsan megjelent az alabbi felirat: SZA-
VAZZ AZ MSZMP JELOLTIJEIRE!

Altalanossad azonban az athlzas, atrajzolas technikaja - tehat a jel ne-
gativitasa - valt.

Hataresetnek tekinthetd az a graffiti, melyet egy szeméttarol6 konté-
ner oldalan helyezett el az ismeretlen alkot6: MSZP (fekete neolux, 30x50
cm, Salgotarjan, Kemerovo krt.) Ez esetben is nehéz elvalasztani, fligget-
lendl kezelni a felirat tartalmat a hattért6l, ambar a felirat készit6jének
nemigen allt szandékdban ezt az 0Osszefliggést hangsilyozni. Ezt tamasztja
ald az az autonom faljel, mely az el6bbit6l szaz méterre, egy semleges fa-
lon olvashat6: MSZP A FELEMELKEDES UTJA (Ix3 m, fekete neo-
lux, azonos betliformakkal).

Utébb az MSZP - meglehet, hogy ugyanazzal a festékszéroval - at-
hGzasra kerilt. A graffiti tehat dinamikus mdfaj, onallé életre kel, ala-
kul, mikdzben elveszti eredeti jelentését, avagy meger6sédik abban. Is-
meretlen alkoték helyezik ra kézjegyeiket, mikdzben a rendelkezésre allé
falfelilet tertlete egyre csokken.

E Kkét utébbi példa mar Salgétarjanbdl szarmazik, bar az orszag akar-
melyik teleplilésén érthet6 lenne. A varos graffitijei és politikai graffitijei
meglehetésen kevés helyi jellegzetességet mutatnak - féként a mar emli-
tett okok miatt. Epp ezért a specifikumok kiemelésére legfeljebb egy-egy
konkrét faljel kapcsan vallalkozhatom.

A Salgotarjanban el6fordulé politikai graffitik els6 kozelitésben a ko-
vetkez6képpen osztalyozhaték: - a direkt politikai megnyilvdnulasok, ak-
tudlis (autoném és kontextudlis) politikai feliratok; - a ,kemény” és ,la-
gyabb” politikai szimbo6lumok; - a politikai felhanga (attételes) egyéb
jelek.

A ,hidegforradalom” els6 id6szaka a sematikus gondolatoknak, maga-
tartdsforméaknak kedvez. A maéar emlitett barat-ellenség séma szerint el-
rendez6d6 tarsadalom zavarban van, altalanosit és néhany kulcsfogalom-
mal szeretné egyszerdsiteni helyzetét.



1.kép

2 _kép

16

Salgotarjan, varoskodzpont.
(voros neolux, 1 x 2 m)
Széveg: ROHADT KOMCSIK!

Salgétarjan, Mérleg ut.
(fekete neolux, 1 x 1 m, kozépen mész kitakaras)
Széveg: ROHADT KOMMUNISTAK A KURVA ANYATOK!



Val6jdban - a tdrsadalom fokozott dinamikaja réven - az ember, szan-
déka ellenére barmelyik pillanatban, barmelyik oldalon taldlhatja magat:
teljes identitdsat Ujra kell fogalmazni a mindenkori cinkossdg gyanuja-
nak ballasztjaval.

E bizonytalansag miatt kényszerll sarkitott megfogalmazasokra, éles el-
hatarol6dasokra a graffiti alkotdja is. A bizonytalansag fokozza félel-
mét és agresszidjat, az indulatot.

A direkt politikai megnyilatkozasok (1-2. kép) direkt hatasmechaniz-
musokra épilnek. Minden arnyaltsdg, magyarazat nélkil, er6s indulati
toltettel késziltek. Sematikus politikaképet sejtetnek, minéségiket te-
kintve akar tomegeffektusként is értelmezhetéek. Az indulat persze ért"
het§, a megnyilvanulas mégis feszlltté teszi a szemlélét. A faljel va-
l6jaban az elmult évtizedek beidegzd&désével ,i0t”. A sérthetetlen fogalom
tokéletes megaldzasa nem feltétlentl személyre irdnyuld, mint, ahogyan a
hatalom gyakorolta kompresszi6 sem mindig volt az.

A politikai indulat e primer fazisa inkabb csak jelzésértékli, am a tel-
jes politikai mez6re vetitve kellemetlen utéize lehet.

Ugyanennek a témanak létezik szolidabb megkozelitése is. Stilisztikai
és gondolati egyugylségik ,kiforratlan” személyiségre enged kovetkeztet-
ni. A kréta, mint technika egyébként is ,iskolai jellegzetesség”. A valo-
di politikai indulatoktéol mentes abrak (3-4. kép) ,talkonstrualtak”, Ié-
nyegi vonasuk a szocializaciés folyamatba torténd beépiilés, egy adott
torténeti periédusban. A kiegyensulyozatlansagot a 3. kép bal szélén 1évd
kiegészitésnél lehet tetten érni. Azonos alkot6tdl némiképp markansabb
szOveg is olvashatd, azaz egyel6re kérdéses, melyik hangnem valik ural-
kodova a késébbiekben.

Mindezek a politikai graffiti ,offenziv” id6szakdnak legszéls6ségesebb
megnyilvanuldsai az ellenségkép megtaldlasaval és folyamatos hangsulyo-
zdsaval. Keletkezési idejik legkorabban az 1990-es év elejére tehetd, a
valasztasok kapcsan kiélez6d6 helyzet el6rengéseként.

A vaslti aluljar6 homalyaban fekete festékkel megkomponalt - alap-
gondolataban is kellemetlenul sotét - felirat kigyozik: JOVUNK LAS-
SAN DE BIZTOSAN —SKIN (0,5x3 m, fekete neolux). A graffiti rej-
t6zkddd és fenyegetd, alattomos és agressziv.

Nem is olyan régen lobbant fel az a - f6ként a cigdny etnikumot érin-
t6 - tomeghisztéria, melynek utorezgése ez a felirat.

A jelenség magyarazata alighanem a ciganysag tradicionalis ellenség-
képeiben rejlik, mely ©6nall6 fejezetet érdemelne. Jelen esetben azonban
a graffitir6l van sz6, mégpedig a nagyon is mindennapi agresszié objekti-
valédasarol. A felirat nem nevezi meg a cimzettet, de kétséget sem hagy
annak Kilétérél.

Nogradban a cigany etnikum nagysaga okan a suarlédasi feliletek igen
kiterjedtek. A kialakult szegregaciok védelmet jelentenek ugyan, de pro-
vokativak is egyszerre. A massaggal szembeni intolerancia pedig olykor
a félelem, olykor a félény érzetéb6l motivalt agressziéban nyilvanul meg.

A felirat készitdje (készitéi) - 0Osztdnds pszicholdgiai érzékkel az egyik
leggondosabb stratégiaval élnek: megfoghatatlan, tehat legy6zhetetlen
ellenségképpel operalnak.

A szakirodalom szerint ,a rémhirképz6dés lancreakcidjat az esetek
tébbségében valamiféle, a tarsadalom, vagy adott kozésség mindennapi
gyakorlataban fellépé mikodési zavar valtja ki.”4

17



3.kép

4_kép

18

Salgotarjan, Pécsko ut.
(@ x 0,5 m, kréta)
Szoveg (kozépen): EZ KELL NEKED ? .
(Jobb oldalon): ROHADT KOMMUNISTAK AKI UTALJA
OKET HUZZON EGY VONALAT

Salgotarjan, Pécskd ut.

(0,5 x 0,5 m, kréta)

Szbveg: AKINEK ELLENSZENVES AZ MSZP HUZZON
EGY VONALAT



Ez a graffiti tehat tulajdonképpen csak érintélegesen politikai, de
azért nem kétséges, hogy helye van a gydjteményben. Attételeivel - szem-
ben példaul a ,rohadt komcsik” felirattal - arnyaltabb, kidolgozottabb
és 0Osszetettebb.

Valodi attételrendszerek mikodtek abban a néhany évvel ezel6tti,
Arany Janos Gton megjelent - a renddrséget, tlizoltédsagot, talan még a
mentdket is aktivizalé - feliratban, melynek tényleges jelentése a mai na-
pig nem tisztazott szamomra: LE A CIGANYKORMANNYAL! A fel-
irat értelmezése az akkori politikai viszonyokat figyelembe véve sem egy-
szerlibb. Valédi érdekessége - az 1990-es graffiti szempontjabél - az in-
direktsége, tobbszérdsen bedgyazott tartalma, és az a hatdsmechanizmus,
ami ennek megfelel6 Osszetettséggel realizdlodik. A graffiti a tudat mély-
rétegében - lezaratlansaga folytan - eleven marad, kisugaroz a felszini
folyamatokra, (lathatatlan jelenlétével befolyasolja azokat).

Jellegét tekintve erdsen eliit ett6l a Pécskd Uzlethaz mogotti betonsze-
gélyen lathatd felirat: LE A VASGARDAVAL. (0.5x4 m fekete neolux).
Ez a graffiti kilondsen érdekes abban az értelemben, hogy van némi na-
cionalista és internacionalista szinezete: allasfoglalas egy, a magyarsagot
érintd soviniszta szervezettel szemben. Politikai értelemben tehat progresz-
szivnek tekinthet6. Indulata szoros Osszefliggésben van a nemzetkdzi - és
csak részben a belpolitikai - helyzettel. Ezattal a politikai periféria széle-
sebb  értelemezésével van dolgunk, amennyiben az érdekérvényesitd csa-
tornak a szokottnal is tavolabb esnek a szemlél6tdl, eképp a tehetetlenség
érzése sokkal nagyobb az alkotdban. Leglényegesebb jellemz6je azonban
az, hogy a graffiti készit6je ezittal nem az 6t fojtogatd politikai viszonyok
kritikajat késziti el, hanem egy magasabb mindségl aktivitast fejt ki: flg-
getlentil sajat érdekeitdl.

A vélasztasi id6szak plakatorgidjanak kisér6jelenségeként - de olykor
attél flggetlentl is - oridsira duzzadt az aktualis politikai feliratok tar-
lata. A faljelek tipusainak csoportositasakor (autoném, kontextualis) mar
sz6 kerilt a politikai graffiti meghatarozé jellemzdirél. Els6sorban a jel
negativitasanak uralkod6 formajar6l, plakatok athazasarél, atfirkalasarol.
Viszonylag kevés a konstruktivabb tagadas, a megszOvegezett negacio.

Ez utébbira példa a Vordés Hadsereg Ut hirdetdtablain  sorakozé
SZDSZ-plakatok feliiljegyzése: NE SZAVAZZ PISTARA AZ ALKO-
HOLISTARA (05x5 m. kék neolux, v. akrill). A mondat az SZDSZ je-
16ltjére tesz utaldst, hatdsmechanizmusaban 0Osszetettebb az egyszerli taga-
dasnal. Az ,alkoholista” fogalmanak alkalmazasa a gondolkodas mélyré-
tegeit aktivizalja, mikézben a ,ne szavazz” el6tag tlnik az informéacio lé-
nyegesebb elemének. Eltekintve a dolog igazsadgtartamanak boncolgata-
satél, ez a tipusu graffiti leginkdabb a rémhirképzés (-képz6dés) mechaniz-
musaval rokonithatd, amennyiben tényanyag hianyaban kizarélag arra az
emberi gyengére épit, mely - kilonésen a kelet-eurépai gyakorlat okan -

a kivélasztottakban, némi rahangolédssal. azonnal ellenséget tételez.
Mégpedig flggetlentil attol, hogy a kivalasztodas az egyén képességei, vagy
az idegen hatalommal valé kapcsolédas miatt kovetkezett be: és hogy

valojaban kivalasztddas tortént-e, vagy csak valami hasonlé dolog.

A probléma azonban megér egy tovabbi Kkitéré6t az ,alkoholista” fo-
galmanak kapcsan, lévén ez egy valodi salgoOtarjani sajatossag.

A véros latszélag rendkivil er6teljes politikai kompresszionak volt Kki-
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6.kép

20

5. kép

Salgétarjan,
Arany J.uat
(0,5 x 0,5,
fekete neolux)

5 m, voros neolux,v. akrill)

Sal g()tarlj an, varoskodzpont
©,5 x 1,
SzOveg: AURORA



teve az elmult évtizedekben. A szinte kizarélag nehéziparra hangolt tele-
pllés lakossaganak Osszetétele egyszerre volt homogén - amennyiben a
proletariatus fogalmaval lefedhet6 - és heterogén, amennyiben a varos-
ba aramlé tomeg sziikségképpen feloldotta, felhigitotta a tradicionalis ko-
l6niatadrsadalmakat. Ez a folyamat - Kkisebb-nagyobb anoméliakkal - évti-
zedeken at zajlott és nem csak az ipartelepeken, hanem az értelmiség ko-
rében is. A folyamatos és mesterségesen is gerjesztett tendencia eredménye-
képpen Salgotarjan egy végteleniil megosztott - jéforman csak elemeiben
létez6 - konglomeratumma valt, melynek egyetlen, viszonylag egységes ré-
sze a politikai intézményrendszer volt.

A telepiilés belsd viszonyrendszerének szétzildlasaval parhuzamosan
egy kirivéan alacsony szinvonalG infrastruktlrara tdmaszkodd, részleges ur-
banizaciés folyamat zajlott. A két folyamat kozotti Grben pedig egy 0j,
meglehetésen szegényes szubkultira kezdett Kialakulni. E szubkultdranak
az egyik tipikus terméke az oly gyakran hallhaté ,alkoholista” jelzd. Az itt
él6knek - a széttagoltsdg okan - soha nem &llt mddjukban érdemi kritikat
megfogalmazni a politikai szféraval szemben (ez az oka a hatalom latszé-
lagos stabilitasanak), tehat koédokat kezdtek haszndalni, melyek mara
messze sodrodtak eredeti jelentéstartomanyuktol.

El6szér a part helyi vezet6i valtak ,alkoholistavd” a nép ajkan, majd a
kozépkaderréteg, valamint mindazok - legyenek akar irék, szerkeszték,
mivészek, - akik kivalasuk révén feltételezhetéen kapcsolatba keriltek a
politikai szféraval.

Hogy aztan a politikai karrier - mely a kivalas egyetlen lehetséges Ut-
ja volt - valéban egyltt jart a kancellaridak zartkérd poharazgatdsaival, ez
kérdéses, de hogy a hatalomhoz valé alkalmazkodas a kompromisszumok
sokasaga miatt az alkoholizmusnal is er6teljesebben karositja a személyi-
séget, ez tény. Mindemellett a fogalom nem klinikai esetekrél, hanem a
hatalom deliriumar6l mesél.

Az utdbb idézett graffiti tehat ennek alapjan tekinthet6 specifikusnak,
flggetlentil az otlet eredeti céljatél és a mogotte bujé érzelmektél, indula-
toktol.

A keményebb politikai szimbdlumok — koéztik a legeklatansabb: a
horogkereszt - gyakran feltlinnek a ,deffenziv” id6szakokban is. Mivel
nehéz tradiciondlis kot6édést talalni az érintett korosztaly és az érintett
ideologia kozott, a horogkereszt sok esetben nem mas, mint egyfajta po-
litikai perverzio.

Feltiné tovabba, hogy pontosan a horogkereszt a legfiatalabbak szim-
bolumrendszerében szerepel a leggyakrabban. Az altalanos iskoldk  kor-
nyékét idénként horogkereszthullam onti el, aminek vajmi kevés koze
van a fennallé politikai viszonyokhoz.

A jel geometriai struktlraja szinte kihivja a kisérletezd kedvil iskolaso-
kat, masrészt a ,gonosz” egyfajta objektivaciojat adja a kezikbe, mely
lerajzolhatd, elidegenithetd sajat személyiségiikt6l. Ez esetben a szimbo-
lum elsédlegesen a misztikum Kkategdriajaba tartozik, politikai jelent6-
sége sokszor elhanyagolhato.

Létezik természetesen a tudatos alkalmazads tendencidja is, bar erre
példat jelenleg nem taldltam a varosban. (A jellegzetesen févarosi antisze-
mitizmus operal ugyan a horogkereszttel - els6sorban kontextualis faljel-
ként, pl. a R. Wallenberg-emlékm({inél, vagy az SzZDSZ-plakatokon,
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esetleg mint provokaciés elem a széls6bal propagandajaban - de ez ma vi-
déken, legalabbis az északi terlileteken nem mérhetd.)

Megjelenési  formajatol fluggéen kemény, vagy lagyabb jel a bekarika-
zott ,,A”-betl, az anarchistdk nemzetk6zi szimbd6luma. A 6. képen az
AURORA felirat egy egyiittes neve, kezd@betlje azonban legalabb akkora
karriert fut be, mint a horogkereszt.

A XIX. és XX. szazadi - helyenként er6sen szocialistaellenes - anarchiz-
mus a huszas évektdl feoldédik a munkasmozgalmak kuldonféle aramlatai-
ban, vagy épp nacionalista irdnyzatokba olvad. Magyarorszagi torténete
sem utal a folytonossag lehet&ségére. Ma legfeljebb nyomelmeiben talalkoz-
hatunk az anarchizmus eszméjével, f6ként a gazdasagi, vagy tarsadalmi val-
sagperidodusokban, és els6sorban Nyugat-Eur6paban (Franciaorszagban,
Spanyolorszagban, vagy Olaszorszagban.).

Mindez nem zarja ki, hogy az ,,A”-jelnek van politikai jelentése a mai
Magyarorszagon és akar Salgotarjanban is. Ebben azonban sok az athallés,
félreértelmezés, tisztazatlansag.

Nehéz megitélni annak mértékét is, hogy a kilonféle terrorszervezetek
(IRA, AD, ETA, RAF stb.) betijelei milyen mélységld politikai azonosu-
last jelentenek magaval a szervezettel. Tekintettel azonban arra, hogy ez,
a csoportok tevékenységével foglalkozé irodalom nem tal béséges, vala-
mint, hogy a feliratok készitdinek politikai ismereteivel kapcsolatban nem
érdemes ,illGziokat” taplalni, valdszin(i, hogy e szimbdlumok az alta-
lanos er6szakkultusz targykérébe tartoznak.

A 7. kép szovege: RAF (Voros Hadsereg Frakci6 - nyugatnémet ter-

7.kép Salgotarjan, varoskozpont
(0,5 x 1 m, voroés neolux.v. akrill)
Szoveg: RAF
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rorszervezet, bar a roviditésnek létezik egy maésik felolddsa is: Royal Air
Force - az angol katonai Iégiflotta, de ez kevésbé ismert, azaz kevéshé
valészin(i értelmezés.) Nincs nagy jelentésége, de érdemes megemliteni, hegy
a RAF szemben példaul az IRA-val, vagy ETA-val nem flggetlenségi,
ges szervezet.

A kontextualis graffiti megjelnése nem kotédik két dimenziéhoz. Tér-
plasztikdk, szobrok, egyarant ki vannak téve a spray benzinszagu lehelle-
tének.

Egy zsebben elhelyezett festékszor6 még nem politikai graffiti. Egy
Munnich Ferenc-szobor sem feltétlenil. Festéksz6rd, plusz szobor: ez azon-
ban mar védhetetlentl az.

A jel nem tesz egyebet, mint tulexponalja targydnak egy vélt, vagy va-
I6di vonasat, és ezaltal manifesztalja politikai allaspontjat.

Ha egy diak rajon arra, hogy példaul a NODISZ szétagjait felcserélve
is értelmes szét nyer (és err6l masokat is tajékoztatni kivdn - az Arany
Janos Ut épuletének falan - 8. kép), szintén szimboélumokkal operal. A
kilonféle szervezetek nevének roviditései valdjadban atmenetet képeznek
a szoveg és a szimbélum kozott.

A partok ugyan igyekeztek ugyelni arra, hogy jelvényuk egyszer( legyen,
a dolog mégsem sikerllhetett tokéletesen, amennyiben nem szivédtak fel
kell6 gyorsasdggal a koOztudatba, nem jelentek meg a politikai graffiti ki-
egészité szimbolumai kozoétt sem.

Az ivelt vonalak kombindaciéi - fejlett ardnyérzéket feltételezve is
sokkal nehezebben reprodukalhaték, mint példaul egy egyetlen vonal-
lal megrajzolhaté o6tagu csillag, egy horogkereszt, vagy a zart korben el-
helyezett ,A” bet(.

Nem vitatva az U0j partok szimbdlumainak esztétikai értékeit, a jovdre
nézve sem varhatd attérés e targyban. A graffiti alkotéi - az egyszer(iség
kedvéért - be fogjak érni roviditésekkel, bet(iformakkal, feltéve, ha a
partok karakterének kontuarjai elérik azt az élességet, ami elengedhetetle-
nil sziukséges ahhoz, hogy a perifériarél is jol lathatéan visszatukrézd6d-
jenek.

A 8. kép fels6 szélén lathaté abra pedig mar atvezet a mifaj harmadik
csoportjdba, ahol a politika csak lathatatlanul, alruhdban van jelen.

A harmadik csoport - a politikai felhangokkal rendelkezd, egyéb fal-
jelek - meglehetésen tag értelmezésre csabitanak. Nem egyébrél van szo,
minthogy artalmatlannak tiné graffitik tdmege elmélkedik életformakradl,
életérzésekrél és vilagnézetekrol.

Nem véletlen, hogy a listavezetd kifejezések szinte mindegyike az angol-
szasz nyelvteriletrél szarmaznak, tehat nem az egzotikus (és kevésbé egzo-
tikus) keletrél, hanem egy masik égtajrol. A puszta foldrajzi meghatarozas
6nmagaba s(riti a gazdasagot, liberalizmust, versenyt, dinamikat, a
szabadsag végtelen érzetet. Egig szoké felhékarcolok, suhand Cadillac-ek,
hibatlan és hofehér fogsorok - efféle asszociaciokbol all 6ssze a szé: nyu-
gat.

Egyetlen graffiti Kelet-Eur6pa mélyén - példaul: New York city -
elvetélt almok tdmegét, titkolt vagyakozasokat idéz a valojaban korilraj-
zolhatatlan ,mas” felé. (10. kép).
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8.kép Salgoétarjan, Arany J.0t
(0,5 x 1 m, kréta)

Szobveg:

NO(Z)DISZ-DISZNO

9.kép Salgétarjan, varoskodzpont
(0,2 x 0,5 m, kréta)

Szdveg:
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Legyen barmilyen felliletes és nevetséges ez a kép, barmilyen infantilis
a kacér mosoly nyugat felé, a graffitik ott viritanak mindenfelé. Ertékrend-
szerszeletek vandorolnak &at, keresztil a tomegkommunikacios eszkdzokon,
mikdzben a ,termel6er6k, valtozatlan egykedviiséggel figyelik a szubkul-
tra zlrzavarat. - A helyzet egyszerre abszurd és természetes. A graffiti
alkotoja egyre ritkdbban szdlal meg magyarul - e tekintetben a kdzvetlenil
politikai targya feliratok jellegikb6l fakadd védettséget élveznek -, a hu-
manizalandé betonfalak nyelve éppenséggel érthetetlen, dekddolhatatlan
kornyezete szdméra. Az angol nyelvd feliratok tomege végsé soron elide-
genedés az elidegenedésben.

Nem térténik persze egyéb, minthogy a faljel hangsilya attevédik a
tartalomrol a formarab

A graffiti ezen 6énmagara irdnyulasan persze legfeljebb a politikai graffiti
gy(ijtéje kesereg.

A graffiti  folkldérjelenség, a népml(ivészet sajatos, urbanizalt forméja.
Minden egyes vonasaban (akar szines folthalmaz, akar értelmes széveg) ke-
letkezési  korulményeire utal. Mindségében megfelel életrehivéja jellemz6é-
inek; a graffiti olyan, mint a kor, amelyben keletkezett.

A graffiti agy viszonyul a fal felliletéhez és az azzal Osszefliggé ,egész-
hez”, ahogyan Michelangelo ,Az ember teremtése” ciml freskdja a Sixtu-
si-kdpolna mennyezetéhez, az épilethez és Roma egészéhez; nemkevéshé
pedig magahoz a korhoz, a XV., XVI. szazadhoz, a m(vészetek e féktelen
burjanzasanak id6szakahoz.

A graffitinak esztétikai értelemben nem kell feltétlenil mdvészetnek
mindsulnie, bar az is lehetne. Valddi értéke id6beliségében rejlik, abban a
megragadhatatlan dimenziéban, amely a jelnek sulyt ad, megajandékozza
tiszaviragéletével, majd egyetlen metszetében az orokkévaldésag archivu-
maba rejti.

Salgo6tarjan XX. szazadi - pontosabban szdzad végi - graffitijei nem
tllsagosan mosolyogtatjdAk meg a szemlél6t. Komorak és fenyegetbek, fé-
lelmet és agresszidt sugallnak. Olyan tarsadalomrél mesélnek, amely 6ntér-
vényei ellenében mozog, vajudik és a benne él6 ember szorongasa hatja at
minden mozzanatat.

A progresszio lendiilete épp Ugy zavarba ejti, mint évtizedes - valtako-
z6an heves - dulakodas a hatalommal. Valédi visszonyulasi alapja ponto-
san ez az utobbi tényez6, melynek megsziintével meghataroz6 vonasat vesz-
ti el. Recsegnek gazdasagi épitményének eresztékei, s nem sok id6 kell
ahhoz, hogy a kozigazgatas csekély szakitdszilardsagu cérnajaval &6sszefér-
celt konglomeratum elemeire essen szét.

A politikai graffitik tagadasaib6l azonban még nem all éssze a kép. Az
indentitds Ujraforgalmazasa, atmenet a varosszer(b6l a val6sagos varosi
lIétbe: ez csak valamiféle tradicionalis alap mentén johet létre. A tradicio-
nalis alap pedig nem egyéb, minthogy az ember alapos okkal legyen jelen a
telepiilésen, a telepiilés pedig hasonloképpen alapos okkal a megyében.
Célja és funkcidja ne meriljon ki a tagadasban - amint Salg6tarjan me-
gyeszékhellyé emelkedése is a torténelmi kdézpontok megtagadasabdl ko-
vetkezett -, mert ha igy torténik, akkor az ott él6 ember szdmara sem Ié-
tezik mas alternativa, mint a tagadas ,tagadasa”.

Ez utdbbi lehet6ség mint logikai mdvelet - kellemesen csenghet a
falinknek, de be kell latnunk: a tarsadalom egészének mikodése nem ir-
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11.kép Salgotarjan, varoskoézpont
(falrészlet, vegyes technika)

10.kép

Salgo6tarjan,
varoskdzpont
(0,5 x 0,6,
vorés neolux
v.akrill)
Szoveg:

NEW YORK CITY



haté le formallogikai eszkdzokkel. Sem gondolatban, sem papirlapokon,
sem a varos falain. Salgdtarjan politikai graffitijei ezzel a hiabaval6é tevé-
kenységgel vannak elfoglalva, mégpedig a siker legcsekélyebb reménye
nélkal.

Amikor Heikki Jokinen graffitigyGjteményét olvasgatom (melyet finn
néprajz szakos didkok gydjtottek), nem magukat a falfirkakat irigylem
tavoli rokonainktdl, hanem azt a der(t, amelyet ezek az alkotdsok suga-
roznak. Nem Kkis teljesitmény, ha a tarsadalomban éI6 ember legaldbb a
problémait meg tudja fogalmazni. Hogy a léthelyzet és életérzés gondolat-
kavalkadjabol el6bb-utobb kikristalyosodik a megfogalmazhatd, artikulal-
hatd eszencia. Es végiil, hogy az alkoté a kell derivel, iréniaval, szem-
Iéli az eredményt. Az ironia ugyanis az a fazis, amikor mar atlatjuk a
dolgot - rosszabb esetben, amikor rajévink: a dolog végképp atlathatat-
lan.

A bennlinket korilvev6é viszonyok annyiban humanizaltak, amennyiben
uraljuk O6ket, akar az Ossztarsadalmiak, akar a politikaiak, akar sajatok.
Legbensdbb viszonyrendszeriinkr6l van sz6. Ennek megfelel6 fokon va-
gyunk képesek, vagy képtelenek tehat az irdniara.

A graffiti ilyenforman tartalméban és inditékaban jelzi a zavart, de nem
maga az elidegenedés. S6t, a fal birtokbavétele lehet akdr magasabb mi-
néségli kapcsolat a bennlinket korilvevd targyi vilaggal.

Amennyiben megbomlik a varos rideg harméniaja, annyira billenhet
helyre a személyiség bens§ egyensilya. Minél sokfélébbé valik a kérnye-
zet, annal valészinlbb, hogy az ember megleli a szdméara legkedvez8bb
életteret. A graffitivaros pedig - amennyiben minden talpalatnyi hely egy-
egy lakéjanak jellegzetességét viseli - U(j és sokféleségében is egységes
rendszert, harmoéniat alkot: valésdgosat és emberszabasuit.
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