Mocsary Antal leirdsa
Nograd megyerol

Kildnleges érzés Gjra kézbe venni Mocsary Antalnak, e régi, reformkori bir-
tokos nemesnek és tablabironak hasonmas kiadasban ismét megjelentetett mun-
kajat. A Nemes Nograd Varmegyének Historiai, Geographiai és Statistikai Es-
mértetése eredetileg 1826-ban hagyta el Trattner Matyas pesti nyomdajat. Most,
orszagos példaul szolgalva, a szécsényi Kubinyi Ferenc Mizeum nyult vissza
érte a multba, és tette ismét, az eltlind példanyokat megsokszorozva az érdek-
16d6k asztalara - és ez Ujabb példa: a Il. Rakdczi Ferenc nevét visel6 szécsé-
nyi termel&szovetkezet tamogatasaval.

Igen: kilénlegesen jO érzés kézbe venni ezt a gondosan kiallitott, zdld koté-
ses hasonmaskiadast. Mintha nem csak a nyomtatott bet(ik, hanem a termé-
szeti taj, a hegyes-volgyes Nograd erdbinek, mez6inek, messze magasodd var-
romjainak hangulata éppen egy masfél szaz éven at konyvtarak mélyén poroso-
dé konyv felélesztésével - friss leveg6t, friss szellemet arasztana a maga sze-
rény korében is, a technikai civilizacibban nagy léptekkel el6rehaladott, de a
természeti gyokerekkel egyre kevesebb Osszekottetést tarté vilagban.

Orszagos tukor ez a kényv a maga mdfajaban, tartalmaban és szellemiségé-
ben egyarant. Hiszen Magyarorszag valamennyi varmegyéjérél lehetett volna
ilyen sokoldalu leirast adni, s akkor még teljesebb lenne el6ttink a kép ha-
zank egykori allapotarél. De igy, most egyetlen varmegye nydjtja elénk a tiik-
rét. Nem véletlen, hogy éppen Noégrad, mely az orszag hosszd, viszontagsagos
torténete folyaman példaiban is sokoldalt. Egyszerre volt torok hodoltsagi te-
rilet és kiralyi-csaszari terilet, majd az erdélyi fejedelmek Bécs elleni felvo-
nulasainak szintere. Magyarok és szlovdkok egyarant laktadk, s mig déli részein
sokaig a torok volt az 0r, északabbra, Filek varanak kozpontjaban, hosszd id6
utan a szomszédos varmegyék: Pest és Heves székhelyének is otthont adott.

Ml(fajaban a kényv nem az els§ probalkozas a magyar torténeti irodalom-
ban. Ez a ,historiai, geographiai és statistikai” néz6pontokat Osszefog6 komp-
lex szemlélet mar a XVIII. szdzad elején, Bél Matyas hatalmas, egyetlen ember-
életet messze meghaladd, s ezért befejezetleniil maradt munkajaban megjele-
nik. De 6 még latinul irt, s az utana kovetkez6, bar kisebb igényl, de az ak-
kori modern, statisztikai szemléletet kovet6 szerz6k, mint Korabinsky, Schwart-
ner - németdl. Csak a XVIII. szazad végs6 éveiben napvilagot latott munka: Va-
lyi Andras héaromkétetes orszagos leirasa hasznalja mar a magyar nyelvet. Ugy
lehetne mondani, hogy ezek ,polgari” munkak, szerz6iknek az akkori tarsada-
lomban elfoglalt osztalyhelyzete szerint. E megallapitassal dicsérunk is, de Ma-
gyarorszag sajatos torténeti viszonyai kdzott a korlatokat is meg kell latnunk:
a nalunk osztallya kialakulni még nem tudé polgarsag korlatait. A nemzet ,ge-
rince” még mindig a kdznemesség. Korlatai természetesen ennek az osztalynak
is vannak - ezt mar jol tudjuk. De tdmegénél, szamaranyanal fogva, mellyel
a hangadoé-iranyitoé értelmiségi réteget magaba Oleli éppen ekkor, a reformkor-
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ban, a hianyz6 polgarok helyett is - Mocsary Antal, a négradi kozbirtokos és
tablabird, akar csak el6tte Kazinczy baratja, a Zemplén megye leirasat ado
Szirmay Antal - egész felfogasmodjaban, irdi magatartdsaban az altalanos ér-
telemben vett nemzeti-értelmiségi kozfelfogas szineit jeleniti meg.

Mocsary Antal (1757-1832) ugyancsak Kazinczy baratai kozé tartozott, de
csak annyira, mint Szirmay Antal. Mikor 1803-ban, feleségének, Darvas Maria-
nak haldla utdn mint noégradi f6szolgabird visszavonult a megyei kozélettdl,
mar nem annyira Kazinczy, mint inkdbb a Zemplén, Ugocsa és Szatmar var-
megyéket leiré Szirmay volt példakép el6tte. Szirmay 1798-ban, illetve 1805-
ben még latinul irt, csak utols6, Szatmar megyér6l irt munkaja volt magyar
nyelvl, 1809-ben. Mikor Mocsary a maga munkajat kozreadta, az 1825-i elsd
reform orszaggy(ilés utan, mar elképzelhetetlen lett volna nem magyarul irni.
De nem kovethette Szirmayt id6ben a maga elmult jakobinus multjaval, s
annak megtagadasaval sem. Kovethette azonban magat a jellegzetes nemesi,
visszavonult birtokosmaganyban megnyilvanulé, torténeti érdekl&dést.

Ez a torténetir6i magatartas nem a konyvtarakban és levéltarakban kutato
polgari tuddsé, hanem a birtokos aré, aki udvarhaza ablakan kitekintve, ked-
venc fai alatt sétalva, és a szomszéd urakat és jobbagyokat a sajat jobbagyai-
val egyuttesen ismerve, a ,talajpan gyokerezik” bizonyos mddon. S mikor ada-
tok utan kutat, nem a kivulallo targyilagossagaval, olykor szenvtelenségével
szemlélédik, hanem tulajdon kornyezete segitségével, egyszer(i természetességgel
~benne él” a midltban. Csak sajat kdnyvespolcara, sajat szekrényébe kell nyul-
nia, hogy a nyomtatott konyvektdl a kéziratos forrasokig, a legrégibb kozép-
kori oklevelekig mindent megtalaljon. Legfeljebb még néhany szomszédos bir-
tokost is meglatogat, ahol kellemes ebéd, pipa és kartya kozben feltarulnak
egy-egy masfajta, de hasonld csaladi levéltar és konyvtar ajtajai. Ne feledjuk:
ezekben a vidéki kastélyokban és kisebb udvarhazakban ugyanaz az objektiv
vizsgalodasra alkalmas iratanyag fekszik, mely ma mar a kdzponti mdédon 0sz-
szegy(jtott, allami levéltarakban all rendelkezésre azoknak, akik olvasni tudjak.
S azt se feledjuk: az a reformkori, vidéki udvarhazakban pipaz6 nemes, ha
egyszer nem a patopalok fajtdjaba tartozik, hanem a Mocsary Antaléba, ak-
kor olvasni is tudja a régi iratokat, hiszen masodik anyanyelve a latin.

Akkoriban a reformerek, okkal és méltan, f6leg a patopalokat lattak. De ma
visszatekintve, csodalkozva rajzolodik ki el6ttink egy Mocsary Antal-tipusu
fészolgabird alakja, aki olyan kozvetlen-bizalmas viszonyban volt még Lapuj-
tén lakva a dombhatak kodzott kanyargd patakokkal, a fold termésével, a varak
omladékaival. S nem utolsésorban azokkal a torténeti forrasokkal, mint ami-
lyen a maga csaladi levéltara volt. Tébbek kozott azokkal a Mocsary-iratokkal
is, melyek nélkil most az orszag torténelme is szegényebb lenne, ha a régi
nemesasszony, a XVII. szazadi Mocsary Gyodrgyné Osztroluczky Anna, nem csem-
pészte volna ki élete kockaztatasaval, a ruhajaba varrva, a torokt6l és Thokoly-
t6l ostromlott Fulek vardbol. Inkdbb a csaladi ékszereket hagyta veszni ez a
messze tavlatokban gondolkoddé asszony, akinek nem csak sajat csaladja, de a
torténetirok és kozénséguk is sokat kdszénhet. A messze tavlatoknak és a vidéki
sz(ikkorlségnek ilyen ellentéteibdl alakult ki az a fajta tOrténetirds, melyet -
Mocsary Antal konyvét lapozgatva - most magunk el6tt latunk.

Az els6 jellegzetessége a konyvnek a targyilagossagra torekvés egy fajtaja.
Mocsary Antal nemhidba a felvilagosult kor gyermeke, Kazinczy kortarsa és
baratja, szamara még idegen az érzelmekt6l talf(itdtt hazafisag. A megye tor-
ténetével szorosan Osszefondédd Mocsary-csaladtorténet csabitasait is igyekszik
elkeriilni. Ezért irja: ,Nem akarom én itten hosszan kiterjeszkedve, unalomig
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el6éadni familiam hajdani allapotjat... magam ellen vétenék.” (I. 151.) Segiti
a targyilagossagban az is, hogy - kulénosen a kozségek, varosok leirasaban -
a hasonléan targyilagos Bél Matyds munkajara tdmaszkodik legféképpen. Mint
protestans kdznemeshez, mar csak azért is kozel esik Bél Matyas, a szom-
szédos Felvidék szllotte, hiszen 6 szintén protestans (evangélikus) volt. A
katolikus torténetirds, az ekkor mar nagyhatdst jezsuitdk ezért alig kapnak
hivatkozasi forrast a munkaban. Elvétve el6fordul ugyan Pray és Katona
Istvan neve. De jellemz8, hogy mikor felsorolja Nograd varmegye hires szllot-
teit, az Ipoly-Bolykrél szarmazé Katona Istvan csak mint ,kanonok”-ot emlege-
ti, de egy szoval sem jegyzi meg, hogy az addig a legalaposabb, sokkotetes
forraskritikai médszeri movet irta meg Magyarorszag torténetérdl.

Anndl inkdbb érvényesil azonban a feudalis barokk kor kiralyhd, s6t, mar
inkdbb ,csdszarh(” szemlélete. Igaz, szamitasba kell venniink a nemzeti elnyo-
matas viszonyait is, a cenzurat is, mely - ilyenkor latjuk csak tisztan -
szinte lehetetlenné tette a nemzeti multnak éppen targyilagos felfogasat is. Min-
dent a Habsburgok bécsi kormanyzasa szemszogébdl kellett tekinteni a magyar-
nak, 6nmagat is. Csak igy kerll sor arra, hogy a szerz6 hitfelekezetén Iévg
Thokdly Imrének kurucai csak mint ,gyllevész nép” szerepeljenek, sét,
Rakoczi Ferenc is csak ,zenebonat” csinadlt (pl. 1. 161. stb.). Ezzel szemben
az egekig magasztalja a szerz6 Kékkd varanak urait, a Balassakat. Irodalom-
torténet-irasunk fejletlenségére is jellemz8, hogy mig a renegattd valt, a hely-
tartétanacsban egyenesen a magyarsag karara mikodé gréf Balassa Ferencet és
sz(ikebb csaladjat a szerz6 nem gy6zi dicsérni, mint vendégszeret6 haziurat,
idézve német nyelvd (!) leveleit, a kolt6 Balassa Balintnak, Kékk& hajdani
uranak még a létezésérdél sem latszik tudni.

Sorra véve a varmegye torténetét alakit6 nemes csaladokat, a szerzd végiil
is a Kohary csaladban talal ra igazi eszményképére, a kiralyh(iség és a katonai
vitézség példaképeire. E csalad tagjai szinte egymas utan aldoztak életiiket a
Habsburg csaszarsagért, nemegyszer idegen foldon is, magyar érdekeken kivil har-
colva. De szép példa Kohary Istvan, aki vitéz katona-volta mellett még kolté
is volt, hajthatatlan hive a kirdlynak, aki egymaga nem hddolt be Thokdly-
nek a flleki varban, nem tekintette fejedelemnek, s lellni merészelt a jelen-
létében. Az ilyen részleteknél Mocsary higgadt, tudos nyelvezete még bizonyos
lendiletet is kap. Taldn nem véletlen, hogy egykor, palyaja elejen 6 maga
tulajdonképpen kolt6 volt: versekkel jelentkezett, miel6tt Noégrad megye ismer-
tetését megirta. A poétikus képzelet azonban e kdnyvben mar nem sajatja, csak
a tudomanyt keresi. ,Megkomolyodasat” jelzi, hogy a regényességet, a képzelet
szOrakozasra valé mdveit még kalon is leszolja (Il. 7.).

A munka maradand6 értékei azonban azokon a lapokon olvashatok, ahol
Mocsary Antal a maga és a hozza hasonlatos birtokos nemesi csaladok levélta-
rabél meritve, minden szinezést6l mentes dokumentumokban, levelekben, kira-
lyi leiratokban és torok pasak magyar foldesurakhoz irt magyar nyelv(i leve-
leiben egyarant elénk vetiti a szaztven éves torok uralmat, a hédoltsag korat.
Azt az id6t, amikor Noégrad hddolt fold és ellenallé hely, végvidék volt egy-
szerre. Olykor, szandéka ellenére is regényesnek, romantikusnak haté képe-
ket villant fel. Mikor példaul elmeséli a szlgyi harang torténetét: hogyan
menti meg a torokt6l elfoglalt falu egykori féldesura, Abonyi Janos a moha-
medanna valt ,felségterlletr6l” a kereszténység régi jelképét, élete kockaz-
tatdsaval éjnek idején belopakodva, szekérre rakatva a harangot. Majd pedig
hogyan hiz jézan hasznot is bel6le kés6bb, 1632-ben, mikor a palastiaknak
elzdlogositja. (1. 362.)
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Szlkszavisagaban is megddbbentd képet ad arrdl, miként pusztitottak el a
torokok a magyar torténelem irasos emlékeit, ahol hozzajutottak, az emberek-
kel egyutt mint példaul Vacon: ... a vaci kaptalanbelieket... a varos piacara
vitették, és ottan Oket rendre rakasfara rakatvan, kegyetlentl megégették, az-
utan pedig a régi jeles s becsben tartott iromanyokat... okleveleket semmivé
tették.” (1. 4.)

De ahol teheti, sz6t ejt a torok el6tt épllt, s megmaradt épuletekrél, temp-
lomokrél is. Csesztve falu templomardl példaul dagy tudja, hogy még 1212-ben
épllt, és romjaib6l 1731-ben Gjitottdak meg. Itt targyilagosan idézi Péterfy
Karoly munkajab6l az adatot, hogy annak idején Pazmany Péter esztergomi
érsek szorgalmasan lajstromba szedette a régi, katolikus templomokat. A ma is
meglevé Szentkat Maria-kegyhelyrél is megemlékezik, melyet ,messze foldrél”,
még Maramarosrol is folkeresnek (1. 226, 300.). De ugyanilyen egyontet(iség-
gel irja le a tavakat, a ,tengerszemeket”, melyek a néphit szerint a féld alatt
Osszekottetésben vannak a tengerrel, mivel viziik soha nem gyarapszik és nem
apad. Ugyanigy kutatja megyéjének barlangjait és k&zeteit, ir a granatkdvek-
rél, melyekb8l 6 is hozatott maganak Als6-Esztergaly kornyékérdl, és ame-
lyeket a paraszt vadaszok puskaikba lovedéknek hasznalnak (I. 315.). A fal-
vak foldmuiveseinek munkajat is el6szamlalja, tobb helyen dicséri, tdbbnyire
Bél Matyas adataira tamaszkodva, f6ként a szegény szlovdk lakosok szorgal-
mat, akik a rossz termd&foldon sokszor hidba kiuszkddnek a szélémiveléssel.

Még a hivalkodasoktdl mentes torténeti leirasokbdl is dics6séggel villan
fel a mdltban Noégrad megye orszagos tikre, hiszen a sok emlitett, vagy csak mar
szamunkra felidéz6dd hiresség kozott olvassuk Toldi Miklés nevét is, aki
négradi hagyomany szerint Als6-Told faluban lakott (I. 221.). llyen adatai-
ban el6remutatd is a konyv, hiszen Toldi emlékének idézésekor Mocsary még
nem tudhatta, hogy Arany Janos két évtized mulva majd megirja a nagy hés
emlékét, de a tiszantuli vidékhez kotve, a sajat szarmazasa szerint. llyen el6re
mutaté adat, mikor Als6-Sztregova ismertetésénél megemlékezik Madach Imre
cs. kir. kamaras szép angolkertjérél, s leirja a kornyezetet, az erd6t, a sz6l6t,
a rétet és a flrd6hazat azon a helyen, ahol akkoriban Az ember tragédiaja
jovendd iréja még mint haroméves gyermek lakik. (Il. 15.).

A torténelemnél sokkal szomoribb a jelen, mikor arrél kell emlékezni, hogy
Losoncon van a varmegye egyetlen kozépiskoldja, mely valaha szélesre tarta
ugyan kapuit, de ma mar csak sajat (reforméatus) felekezetét fogadja. (II. 8.).

Nyilvanos kdnyvtar is csak itt van. A gazdasagi dolgokrol, s a kereskedésrol
sem irhat sok jét. Korrigalja Schwartner Martont, a hazai német statisztikust és
torténészt, aki arrdl irt, milyen gazdag ez az orszag. Mocsary jozanul hozza-
teszi, hogy mi magyarok, ,amiben b6velkedni latszunk, az tdbbnyire nincsen
a mi hatalmunk alatt, vagy csak fele aron adhatjuk el, ellenben ami nélkil
sz(ikdlkédink, harmas aron kéntelenitettink megvenni...” (Il. 24.). A nemesi
birtokos igy latja sajat jelenét: ,A nemesi rend és a szegénység fogyatkozast
szenved, csak a varosi polgar gazdagodik.” (Il. 26.).

Barmennyire igyekszik is elfogulatlan, targyilagos lenni, elismerve az ide-
genek szorgalmat és nyelvi hagyomanyait is, a nemzeti érzelmek feltAmadasat
azokon a helyeken mutatja, ahol sajat osztalyanak, a nemességnek nagyfoku
elszegényedését, a parasztsdgba vald lesillyedését allapitja meg: ,amidén a
Torok és Tatar nagy hadaval Fllek varat és varosat hamu-maradvannya tette...
azolta szamtalan régi és szerencsétlenné tett nemes familidk maradéki az eke
szarvanal nyomjak a bocskor-talpat, hogy valamennyire megszerezhessék so-



vany élelmeket, s a kiiszébdn sird6 gyermekeik szamara is valamit szerezhesse-
nek. Ennek és az eféle szomor( torténetnek 6k nem okai, de még az 6 eleik
sem, hanem a haza ellen valtoztatva csoportozott veszedelmek..." (l. 197.).

E sorok megjelenése utan néhany évvel, a pozsonyi orszaggy(lésen Széchenyi,
Wesselényi és Kossuth vezetésével a reformnemzedék mar nem csak a sze-
génységbe lestllyedt nemesek, hanem az egész szegénység sorsatdl indittatva
bontakoztatja ki a nagy, nemzeti-politikai mozgalmakat. Mocsary Antal még
a korabbi nemzedékbe tartozik, Kazinczy nemzedékébe,, de ott is a konzervativ,
csendes szemlél6d6k kozé. Szemlél6dése azonban termékeny, s ha nem is a
nagy tavlatok beszaguldasaban jelent6s, de a hely, a szeretett sziléféld, a haza
nagyobb megismerésére és életkdzei jelentdségére tanit.

DUMMERTH DEzSO
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