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BARAK LASzLO

Egyszer( torténet*

Az ¢j fuvallataban minden egyiitt volt,
az Unnep morajlasa

és a hegyi csond

és a tenger csillogasa,

az egykor

és a most

és megintcsak az egykor,
egyik a masikba folyva.
Az emberek eleinte fol se vették,
hogy elvagtak 6ket

a kulvilagtol,

hogy bezartak O6ket

az égbolt fodbje ala,

hogy ez a bezartsag

az egész életiiket fenyegeti.
Réadéasul ezek

Osszetarto,

dolgos,

katolikus

népek voltak.

Egymas kozt hazasodtak,
messzi foldrél hozattak maguknak
buzat,

birkat tartottak,
vadmajorannat

és padlizsant
termesztettek.

Nem volt héat valészin(,
hogy pasztori szellemiket
hirtelen meghazudtolva
bosszit allnanak.

Am valami mintha
nyugtalanul forgolédott volna
a felszin alatt,

s ezzel a békét,

a dolgok megnyugvasat
mindenfelé

kissé bizonytalanna tette.
Egy éjszakan aztan



minden szépség

cinkos lett,

hozzajarulasat adta,

hogy nyugton marad.

Hogy nem valtoztat

szépségeén.

Sok helye volt a vilagnak,

ahol

ilyen sotét,

furcsa

és felzaklato

benyomas érte

az emberek lelkét.

Azon az éjszakan

iszonyodva lattak,

mint Uszik at

a vilag folott

lassan

az 6lom.

Aztan tancoltak a roppentydk,
robbantak a bombak,
felvillantak a fények,
felhangzott a haboru

egyszerd

és durva

szimfonidja. . .

Az

emberek

eleinte dnfeledten adtak at magukat
a leirhatatlan kicsapongasoknak.
Fosztogattak,

romboltak,

elpusztitottak

ami a keziik Ugyébe akadt,
szorny(iséges tlzeket gyujtottak,
megbénitottdk mindenitt a forgalmat,
am kés6bb

arra lett rajtuk

az apatia.

Olmos faradtsag keritette 6ket hatalméaba.

Aztdn nemsokara

pitymallott.

Az égen feltiinedeztek az els§
rézsaszini felh6cskék.

Egészséges horkolas kdszontotte Oket.

*Montdzs Immananuel K ant, Herman Borch, Albert Camus, Virginia Woolf, F. M. Dosztojevszkij, G. G.
Marquez, Guillaume Apollinaire muveibdl.



VERES JANOS

Gyokerek sorsa

Szekerce csap a gyOkerekre,
rostjukat asok éle tépi,

a foldben alattomban taré
émelyité férgek se restek,
ragnak, zabainak megszallottan
s kajan kedvvel a baljés csendben;
a fégydkerek s mellékszalak
bénan, halalra sebesitve
fogédzkodnak még, de hiaba,
ha léggydkérré valtoznanak,
akkor is elmetszenék Gket

alig lathato, sunyi ollék -

O, gyokerek, mar nem sokaig
szivhattok er6t adé nedvet
porlad6é bordéak kosarabol,
sargult koponyak edényébdl,
amikben éltetén lappangnak

az elrendez6 eskiminték,

a kopulék és selyemszoknyak,
v6félymondokak, pasztortancok;
olyan mélységig nem érhet le

a megtépazott csonkok vége.
Onvédelemre nincs esély mar,
nem nevelhettek derds lugast,
eloldédtok az anyafdldtél,

akar a ,reneszansz erénykép”.
Ne almodjatok leng6 gallyat,
melyen bimbé és gyiimdélcs duzzad,
hogy magvaibdl kibomoljék

a sokszor elképzelt vig élet
amit régen a bdlcsek vartak;
ne almodjatok lombzenérél,
folottetek csak kopasz agak
merednek majd, s ha erre téved
egy érzékenyebb sziv( festd,
megalkothatja legbagyadtabb
m(ivét kodsziirke s rozsdabarna
szinnel e november-szagiva
allandosulo holt vidékrél.



BANOS JANOS

Karolyi Mihalynak

EIn6k ar!

Leszakadtak ingérdél

a boélyak -

Milyen vizeket csOndesitett
hogy a csénakot:

hitét is idegen hitek
torpedoztak

s vérét bar megkerilve

annektaltdk volna a bombéak

ha nem cseni cl magaval Eurdpat

S hogy tudott hajéra szallni
szivében darazsakkal?

Kalapjat a nagy kikot6ben

daru becézte

hadirokkant szemét

apolta-e még az angyal

s tavolodoéban sillyedni latvan
az elnoki széket

tudta-e: a forradalom merul el

On nélkiil végleg?

Oszirdzsék ideje kullog
s On mar a tals6 parton
.Les canards ont bien passé.”

. itt gomblyukakra fagytak a szirmok

de héanyszor kelt at azért a partért?
Rdhognek maig is

a kékellg fészer alatt

barha rakétadkkal almozva

dorombol alattunk a hidlas:

illGzi6 mar az akarat

. csak féljuk a tulsé partot

s hogy se itt se ott

mert elszakad mert elszakadt

EIndk ar!

Leszakadtak ingérdl

a bolyak

leszakadt rélunk az ing

s vacognak - bar ostorozzak -
bériink ala préselt hiteink

. egyek vagyunk hat egyenl6ek

- s nem csenhetjuk el Eurdpat



SIGMOND ISTVAN

CsbOkolom, Kari bacsi

Reggel hatkor mar mindenki jelen volt. Meztelen fels6testtel alltunk az
udvaron, kozvetlenil a szégyenfa mellett, amelyhez idénként kikodtotték va-
lamelyik inast, tisztak voltunk, jol fésultek és szomordak. Pontosan hat 6ra-
kor nyilt a kapu, belépett Kari bacsi.

- J6 reg-gelt fi-uk! - kialtotta katonasan, vidaman.

- Cs6-ko-lom, Ka-ri ba-csi! - harsogtuk, ragyogott az arcunk, libab6ro-
sek voltunk és gydldlet volt a szeminkben.

Egyedlli segéd lévén, olyan két méternyire alltam a feszes vigyazzban
allé inasok sorfala el6tt.

- Jelentem: a létszam teljes, boldogok vagyunk és toéretlen munkakedv-
vel varjuk a megtisztel6 feladatokat.

Miutan elhadartam a minden reggeli kotelez6 szdveget, Kari bacsi le-
tette a kezében tartott gramofont és biccentett.

- Mosoly-ra! - adtam ki a vezényszot, bedlltam én is a sor elejére, szan-
kat szélesre tartuk, mintha rohdgni akarnank.

Kari béacsi sokféle maniaval tarkitotta a mdhelyben eltoltott orakat.
Kotelezettségeink kozott el6keld helyet foglalt el a testapolas és a zenei
képzettség. Aki ezekben a targykorokben fogékonynak bizonyult, még
az autoOjavitas mesterségét is elsajatithatta idével, noha gorongyds utat kel-
lett bejarnia, amig egy-egy meghibasodott gépkocsit diagnosztizalni tudott.
Aki nem mosott mindennap fogat és nem ismerte Verdi és Puccini mdveit,
galyarabként komfortabilisabb életet élt volna, mint a Kari béacsinal eltdl-
tott inaskodéas idGszakéaban.

A reggeli vigyor a fogsor-ellen6rzést szolgalta. Kari béacsi végiglépkedett
a sor el6tt és belenézett a szankba. Mar eléljaréban meg kell jegyeznem,
hogy Kari bécsi ritkan pofozott, de még ilyen alkalmakkor is kovetkezetes
volt, felvaltva adta a pofonokat, egyszer a jobb arcra, aztan a balra, so-
sem fordulhatott volna el6, hogy ugyanarra az arcra két pofont kapjunk
kozvetlentl egymas utdn. Az ehhez hasonl6 testi fenyitéseket elég ritkan
alkalmazta, inkabb olyan bintetéseket eszelt ki, amelyek szamara egyalta-
lan nem voltak farasztéak, az inasokat viszont arra Osztokélte, hogy esze-
veszett igyekezettel apoljak a testiiket, naponta tobbszér mossanak fogat,
s szabad idejikben Verdi és Puccini operdit hallgassak, véreres, kdnnyez§
szemmel, mert az egész napi miihelymunka utdn nem volt kénnyl zenehall-
gatassal tolteni az éjszakat. Mindezek ellenére er@feszitéseik csekélyke si-
kerre szamithattak. Kari bacsi nem dicsért meg soha senkit, az elismerés
netovdbbjat a bintetlenség jelentette, noha altaldban ketten-harman nap
mint nap szamithattak a biintetésre. Persze, sosem lehetett kiszamitani, hogy
mikor melyik inasra kertl sor és milyen foku bintetést szabnak ki rea. Azon
az emlékezetes hétf6i napon, amikor fordulat allt be az életemben, a reg-



geli ellen6rzés soran megint csak két inasnak kellett elszenvednie Kari ba-
csi sajatos buntetéseit.

- Miért gondor a maga fején a sz6r, Harmas? - Kérdezte Kari bacsi
bosszlsan.

A Harmasnak nevezett inas - a neveket a munkaba allas pillanatatol
torolték - kapkodva probélta leszoritani a hajat, de ujjai kozott mind-
untalan kibukkant egy-egy csigaba gondérodott sz6ke hajtincs.

- Jelentem: boldog vagyok és toretlen munkakedvvel varom a megtisz-
tel6 feladatokat - hadarta, hatha ezzel kedvében jar Kari bacsinak.

- Miért gondor és miért angyalsz6ke? - pontositotta Kari bacsi a kifo-
gasait.

- Jelentem: 6romteli gyermekkorom volt - suttogta az inas rettegve; va-
lamit mondania kellett, és azt a szOveget szajk6zta, amit néha Kari bacsi-
tol lehetett hallani.

- Maganak is?

- lgen - mondta az inas szégyenl6sen. - Ne tessék haragudni.

- J6 - mondta Kari béacsi. - Akkor kopaszra. Harminc perc. Utana fal!
- szolt a verdikt.

Senki sem sz6lt semmit, a Harmas sem, csak vinnyogott kétségbeesetten,
oly varatlanul érte ez a ,fal”, mintha egy vipera csiszott volna az inge
ala. A ,fal” egyébként azt jelentette, hogy a delikvensnek addig kellett
Utnie fejével a m(ihely egyik falrészét, amig az Gtések nyoman jél lathatéan
lejott a vakolat. Amikor Kari bacsiban megsziletett a falotlet, az els6, er-
re kiszemelt inasnak nekifutasbél kellett megoldania a feladatot. Utana
egy hétig betegallomanyban volt, a vakolat viszont sértetlen maradt. Kari
bacsi okulhatott a torténtekbdl, a munkaer6-kiesés nem volt inyére, s a
legkozelebbi alkalommal lemondott a nekifutasrél, megengedte a végrehaj-
tonak, hogy kozelr6l fejeljen a falba, tdbbszor egymas utan, s6t még azt
sem kifogasolta, ha a feladat végrehajtasa kdzben - mint a vivék a péaston -
orditott egy-egyet az illetd.

A Harmasnak az utcardl is behallatszott a vinnyogasa, de elrohant nyi-
ratkozni, hogy a megszabott harminc perc mulva visszatérhessen kopaszon
a fal elé.

Az Otoés nem vigyorgott, inkabb vicsorgott, szemét teljesen 0sszeszori-
totta, kezével idegesen kapalt a leveg6ben, s mintha megpuposodott volna
a varakozasban.

- Valami nyomja a lelkiinket, Otdske?

Ez volt a vég. Ha Kari bacsi becézni kezdett valakit, annak szamolnia
kellett a gyotrelmes folytatassal, ellentmondani nem volt tanacsos, ha Kari
bacsi feltételezte, hogy valami nyomja a lelkiinket, akkor biztosak lehet-
tink, hogy ez igy igaz, de ha nyomta, ha nem nyomta, gyorsan ki kellett
talalni egy elfogadhat6 valaszt, am semmiképpen sem a testapolds, vagy
a zene targykorében.

- Jelentem: nem mostam fogat - nydgte az Otds, s ez volt inasélete
egyik legnagyobb melléfogasa. Allandéan arra gondolhatott, nehogy  azt
mondja, hogy nem mosott fogat, s ebben az igyekezetében semmi mas nem
jutott eszébe, csak az, hogy nem mosott fogat.

- Oszlop - mondta Kari béacsi. - Barackkompottal.

Az ,oszlop” az udvar kozepére allitott, szégyenfanak is nevezett farud
volt, amelyhez félmeztelenil kikdtve lenni télen sem volt eszményi allapot,

6



a nyari id6szakban meg kimondottan elviselhetetlennek bizonyult. Renge-
teg légy zimmogott a kornyéken, rajokban ropkdédtek mindenfelé, a szom-
szédos allatvasartérrél latogattak el a mdhely udvarara, s ha senkit sem
taldltak a faradhoz kotve, visszarepliltek a marhakhoz, ha meg ott ver-
g6dott valamelyik inas, kedvtelve id6ztek el rajta. Kuléndsen attol kezd-
ve, hogy Kari bacsin kitdért a kompoétimadat, irodaja tele volt bef6ttes tve-
gekkel, bennik barack-, cseresznye és meggykompot. A tapasztalat szerint
a legyek a barackkompotot szerették a legjobban, s hogy Kari bacsi csak
a gyimolcsot halaszta ki a 1éb6l, ez utébbit radntotte a kikotott inasra, hogy
a napon - allitélag - edz6djék a teste. A legyek mint megannyi héja csap-
tak le a kompottol fényes, ragacsos bérre, s ahogy apré labaikkal bodultan
sétaltak fel-ala, s szlrcsolték a vasarnapi eledelt, az inast is belehajszoltak
a bodulatba, de ez egészen mas jellegd volt, mint az 6vék. Egyszer jelen
voltam, amikor Kari bacsi megjelent a faradnal, s odahajolt az inashoz.

- Boldog vagy fiam? - kérdezte.

- Boldog vagyok, Kari bacsi.

- Hazudsz, fiam?

- Hazudok, Kari béacsi - felelt, de nem nagyon tudta, mit beszél.

Kari bacsi ezt nem hagyhatta kévetkezmények nélkul, sajat kez(ileg ko-
totte ki az inast.

- Most az jon, ami még sosem volt - mondta vészjésléan, s az UGjabb,
semmi eddigivel 6ssze nem hasonlithatd bilintetés az volt, hogy elmaradt a
blintetés. De errdl csak Kari béacsi tudott, az inas egész nap allt az udva-
ron és varta a véget. Kinyilt az irodaajtd, megjelent Kari bacsi, lassan el-
haladt a vigydzzban 4allé inas kbdzelében, egy kicsit meg is allt mellette, a
fil mar nyitotta a szajat, hogy orditson, de Kari béacsi tovabblépett. Egy
id6 utan kijott a mdhelybél, észrevétlenil megkozelitette az inast, megallt
a hata mogott és halkan, finoman kohintett. A fia foldrengésnek hallhatta
a kohintést, elvagdédott, s mintha imat mormolt volna, Kkililult ajkai vala-
mi széveget rebegtek. gy telt el a nap. Az inas annyit dregedett azon az
egy napon, hogy nyugodtan kinevezhették volna segédnek. De inas maradt.
Kari bacsinal mindenki inasként kezdte és inasként végezte, én voltam az
egyediili kivétel. De engem nem lehetett megtérni. En végigcsinaltam min-
dent. Ettek a legyek szamtalanszor, tobbet voltam kopasz, mint barki az
inasok kozul, az évek soran egy fél falnyi vakolatot vertem le a fejemmel,
ettem szeget, a munkanap végén olykor nyelvvel tisztitottam le az olajos
szerszamokat, mindent megtettem, csak segéd lehessek. Es allandéan mo-
soly volt az arcomon. A bintetés végrehajtasa el6tt, kdzben és utan, egy-
folytdban és megallithatatlanul. Néha folyt a kénnyem, de az arcomon mo-
soly volt.

- Miért vagy ilyen vidam, Kettes fiam?

- Mert én leszek a segéd - mondtam és mosolyogtam.

Egy alkalommal éppen a farddhoz kikdtve hadakoztam a legyekkel, meg-
jelent Kari bacsi, egy ideig nézte, ahogy szélesen mosolyogva élvezem a t(-
z6 napot, aztan megelégelhette, hogy szemlatoméast jol érzem magam a
tétlenségben.

- Enekelj! - férmedt ram. - A kedvenc nétamat.

- Itt? - Kkérdeztem. - Igy?

- Itt! Igy! Most! Azonnall - pattogott.

Fejemen dudor dudor hatan, testemet csipték a legyek, arcomon pata-



kokban folyt az izzadtsaggal Osszekeveredett barackkompétlé, és nekifogtam
énekelni Tosca nagyariajat, baritonban. Kari bécsit szamtalanszor hallot-
tam fllsért6 hamissaggal dadolni az aria egy-egy részletét, nyilvan ez volt
.a kedvenc notaja”. Kari bacsi kivorosodott arccal hallgatta a meggyala-
zott Puccinit, azt hittem, zavarja a bariton, de éppen ellenkezéleg, jobbra-
balra ringatva tomzsi, vaskos testét, behunyt szemmel adta at magat a
ritka élvezetnek. Amikor befejeztem a produkciot, kibogozta a koteléket,
kezét ratette a vallamra és azt mondta:

- Puccini! Te vagy a segéd!

Kezet csokoltam Kari béacsinak.

Azéta gy(lolt. Nem volt olyan nap, hogy ne tette volna prébara zenei
tajékozottsdgomat. Azon a bizonyos hétféi napon, mikor sorsomban valto-
zas allott be, a reggeli fogsor-ellen6rzés soran futélag belenézett az én szam-
ba is, néha még azt is megtette, hogy bitykds ujjaival beleméaszott egyik-
masik inas szadjaba, hogy a hatsé fogakat is szemigyre vegye, de most gyor-
san végzett velink, valami kajansagot lattam a szemében, amikor beindi-
totta a gramofont.

- Verdi A lombardok az els6 keresztes hadjaratban. Giselda aridja a
maésodik felvonésbol.

- Ezt honnan tudod? - kérdezte elhdlve.

- En mindent tudok - mondtam, és mosolyogtam. Segéd koromban
sem tlint el a mosoly az arcomrél, ha az inasok Puccininak neveztek, mo-
solyogtam, ha Kari béacsi lemarhazott, akkor is mosolyogtam. Es valdban
mindent tudtam, amit Puccini és Verdi mf(iveir6l tudni lehetett. Eveken
keresztll semmit sem csinadltam szabad id6émben, csak e két zeneszerzd
m{(iveit hallgattam, elolvastam minden fellelhet6 szakirodalmat, amit réluk
irtak, egyszoval, Puccinibdl és Verdib&l professzornak éreztem magam. Pe-
dig csak autdjavitdé segéd akartam lenni Kari béacsinal, és sikerilt azza
lennem. Mosolyogtam, mert allandéan abban a boldogsagos tudatban tel-
tek a napjaim, hogy célt értem.

- Es ezt? Ezt is tudod? - Ujra beinditotta a gramofont, szemébél aram-
lott az irigység, a dih.

Hallgattuk a zenét. Nem sz6ltam, most mar arra is volt erém, hogy el-
jatsszak egy kicsit Kari bacsival. Hadd higgye, hogy ezuttal megfogott, ar-
comrol tanacstalansdgot olvashatott le, mind mélyebbrél szedte a lélegze-
tet, teste elomlott, arcat sosem lattam ilyen békésnek, egy kicsit talan mar
szeretett is, id6nként korulnézett, hogy kiélvezze a szobormereven 4&llg,
megkinzott inasok dobbenetét, s amikor vége szakadt a felvételnek, Kari
bacsi odalépett hozzam, egészen kozel, s az 6romtdl révilten belesuttogott
az arcomba:

- Nem tudod, mi?

- Dehogynem - mondtam. - A héhérlegények dala volt Puccini Turandot-
janak elsd felvonasabol.

Szaz Kari bacsibél kilencvenkilencet megutott volna a guta, de ez a
Kari bacsi allta a sarat. Megértettem, hogy muszaj volt orditania, s a nya-
la sem zavart, ami az arcomra froccsent.

- Miért nem mondtad régtdén? - harsogta.

- Elveztem a muzsikat - mondtam é&rtatlanul. - Igen jol sikeriilt fel-
vétel volt, Toscanini ezlttal is kitett magaért.



- Toscanini! - horogte Kari bacsi. - Hat még ezt is tudod? - s imbo-
Jyogva, lefittyent szajjal bed(longélt az irodajaba.

Egy ideig azt hittem, ivott, aztan rajottem, hogy a kin részegitette le.
De hamar 0sszeszedte magat, nemsokara Ujra megjelent az udvaron.

- Matol kezdve te vagy az éjjeli6r. Egy hétig - mondta.

- Ko6szonom, Kari bécsi.

- Megérdemled - mondta.

- Tudom, Kari bacsi - feleltem, és mosolyogtam.

Erre mar nem reagéalt, de a gesztus valéban Kkitlintet6 volt. Az éjszakai
6rkodés tulajdonképpen egyheti szabadsagot jelentett, néha ugyan koril
kellett jarni éjszaka az udvaron, de napkdzben szabad volt az ember, S
a teljes fizetés erre a hétre is kijart.

Elsé éjszaka a kapu el6tt sétaltam fel-ala. Végigdudoltam egy Puccini-,
majd egy Verdi-operat. ltt-ott rajtakaptam magam, hogy felkésziltségem
még mindig nem tokéletes, példaul, sehogy sem tudtam rajonni, hogy Puc-
cini dallamvilaga miért all hozzam kozelebb, mint a Verdié, megproébal-
tam ellentmondani magamnak, felsorakoztattam néhany olyan Verdi-moti-
vumot, amely bizonyitani lett volna hivatott, hogy a zsenik kozott érték-
rendfelallitas teljességgel gyermeteg igyekezet, de nem értem gondolataim
végére, szallingézni kezdtek az inasok, megérkezett Kari bacsi, jelentettem,
hogy minden rendben van, és elbdcstztam.

- Jojjon vissza! - kialtott utdnam Kari bacsi.

Amikor beléptem a mihelybe, Kari bacsi az utolsé inast pofozta, a tob-
biek mar tuleshettek a dolgon, vordsre pofozott arccal alltak a fal mellett,
s hapogva szedték a leveg6t. Amikor Kari béacsi befejezte a ténykedést,
magéhoz intett. Mosolyogtam. En mindig mosolyogtam.

- Loptak! - mondta Kari bacsi fenyeget6en, megmarkolta a kabatom
gallérjat, egy Kkicsit felemelt a leveg6be, aztdn meggondolta magat, s las-
san visszaeresztett. - Kiraboltak az éjszakal!

E llent akartam mondani, eskid6zni szerettem volna, hogy egy pillanat-
ra sem hunytam le a szemem, de a tények megcafolhatatlanok voltak: a
falrol, ahol egymdas mellett csiingtek a szerszamok szazai, pontosan kozé-
pen, az egyik nagyobb szegrél hidnyzott egy vadonatlj kézi szelepemelé.

- Levonom kétheti fizetését - kozolte Kari bacsi hlivosen. - S ha ez
még egyszer eléfordul, baj lesz. Most pedig mars!

Az udvar kozepén lehettem, amikor az inasok elkezdtek jajveszékelni,
ugy latszik, Kari bacsinak még egyszer le kellett vezetnie indulatait, ha
mar kovetkezetesen ragaszkodott az elveihez, miszerint az inasokat szecs-
kara lehet apritani, de a segédhez nyudlni nem szabad.

Maésnap éjszaka lelkiismeretfurdalastdl kinozva alltam a bezart kapu
mogott, kezemben egy dorongot szorongatva vartam a tolvajt. Nem dua-
doltam el még egy ariat sem, mozdulatlanul fileltem a neszekre. Amikor
lépéseket hallottam az utcan, felemeltem a dorongot, de nem nyilt a ka-
pu, nem tortént semmi. Mar meg tudtam kulénbdztetni a macska neszét
a kutyaétol, hallottam, ahogy egy sindiszné tipeg at az udvaron, majd at-
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gyomoszoli magat a kerités alatti résen, s eltlinik a kinti arokban. Semmi
méas nem mozdult. En sem. Zsibbadt voltam és elgyotért, de azon az éj-
szakan biztosan nem jott be senki.

- Minden rendben?

- jelentem: minden rendben - mondtam Kari bacsinak masnap reg-
gel.

Egyiltt léptink be a mdhelybe. Az inasok Ugy rohantak ki az udvarra,
mintha mindegyikiik nyakat egy-egy Kari bacsi szorongatta volna. Szam-
ba akartuk venni a szerszamokat, de a fal Ures volt. Csak a szegek ékte-
lenkedtek arvan, semmi, de semmi nem légott réluk. A mosoly akkor ta-
vozott el végleg az arcomrdl. Kari bacsi is szétlanul nézte az ires falat,
aztan kozelebb ment a szegekhez, megfogta egyiket-maésikat, de a szegek
nem beszéltek. Mindenki hallgatott. Az udvaron falfehéren alldogaltak az
inasok, kimentem ko&zéjuk, leiltem a foldre, hatamat nekitdmasztottam a
szégyenfanak. Nem csinaltam semmit, csak Ultem és vartam. Aztan meg-
jelent Kari bacsi is, megallt el6ttem. Az inasok szétrebbentek. Kari bacsi
arcan nem volt sem diih, sem gydlolet. Csak nézett.

- Megdldm magam - mondtam.

- Még nem - mondta Kari béacsi. - Egyszer kifizeti.

- Nincs ennyi pénzem.

- Egy évig ingyen dolgozik. gy megfelel?

- Megfelel - mondtam, és szerettem volna kezet csokolni Kari bacsi-
nak, de nem volt er6m feldllni a féldr6l, Gltem a tz6 napon, az inasok
kozben becsddiiltek a mdhelybe, hallottam, ahogy a rabok kérusat probaljak
énekelni a Nabuccébdl, s az volt benne a meggondolkoztaté, hogy Kari
bacsi basszusa vitte a szélamot, noha botflllinek teremtette az istene,
olyan hamisan intonalt, hogy kinomban felréhégtem az udvaron, mert ar-
ra gondoltam, hogy nincs olyan rab a vilagon, aki ne mulatna ezen a ki-
mondottan dilettdns kultdrm(soron.

A harmadik éjszaka olyan formdaban szerveztem meg az &6rkddést, hogy
semmiképpen sem foghattak ki rajtam. Eredetileg be akartam szerezni
négy reflektort, hogy megvilagitsam velik az udvar négy oldalat, aztan
megelégedtem volna egyetlen fényforrassal is, de annak korbe kellett vol-
na forognia. Ezek hidnydban egyetlen megoldas adédott: vettem egy zseb-
lampat, bealltam az udvar kodzepére, és lassan forogtam korbe-korbe. Tiz
percig jobbrél balra, tiz percig balrél jobbra. Ejszaka kett6ig semmi sem
mozdult. Valamivel kett6 utan egy alacsony arnyékot lattam elsuhanni a
strd drotkeritésen kivil, az allatvasartér fel6li oldalon. Nem mozdultam
a helyemr6l, forogtam tovabb magam koril, kdzben orditottam, hogy
Jlatlak! latlak! latlak!”, ami tulajdonképpen teljesen felesleges eréfeszités
volt, mert a drétkeritésen még egy kutya sem tudott volna atbdjni. Mire a
zseblampa elemei kimeriltek, jocskan hajnalodott. Most mar nem tortén-
hetett semmi. Noha egyéves adossdg nyomta a vallamat, valami megelége-
dettség-félét éreztem, hogy egyszer végre biztosan sikerdlt helytallnom.
Még nem tért vissza a mosoly az arcomra, de mar tudtam élvezni a nap-
felkeltét, az égen a gy6z6k V alakjdban vonultak a vandormadarak, az volt
az érzésem, hogy ha nagyon magasra kinyulnék, megkapaszkodhatnék a
V bet(i két szaraban, de akkor magukkal vinnének engem is, és ezt sem-
miképpen sem akarhattam, éjjeliérként fogom eltdlteni a hatralevd éveket,
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itt, és sehol mashol. Azt a fejem folétt elsuhand V betlit mai gy6zelmem
jelképeként raktarozom el magamban.

Reggel Kari bacsi megkérdezte, hogy mikor vitték el a gépkocsit. Szori-
tottam a mi(ihelyajté kilincsét, s bamban néztem a gddor folotti dres teret,
amelyet az este még egy frissen lefestett Opel toltott ki. A kocsi eltlint. Ki-
rohantam az udvarra, a vandormadarak messze jartak, égbekialtd atkaim a
tejem folott 6lalkod6 baranyfelh6kre szakadtak.

Egész nap a mi(ihelyben maradtam, dolgoznom nem kellett, nem is lett
volna er6m hozz4, néztem az Ujonnan beszerzett csillogé szerszamokat a
falon.

- Huasz év ingyenmunka - mondta Kari bacsi. - Es a perkoltségeket
magamra vallalom. Megfelel?
- Megfelel - mondtam. Meg akartam o6lelni, de elhtzodott.

Miel6tt ismét magamra hagytak volna, Kari bacsi visszaszélt a kapubdl:

- Most mar csak az Uj szerszamok maradtak és a kompdtjaim. - S ezzel
otthagyott.

Bezartam a kaput. Harom o6rat dolgoztam, amig sikerllt bevezetnem az
aramot a drdtkeritésbe. Aztdn magamra zartam a mdhelyt, felgydjtottam a
villanyokat, leliltem az ismét teleaggatott fallal szemkozt, és néztem a szer-
szamokat. Egy ideig csendben ultem a fényarban, aztdn hangosan szamol-
ni kezdtem a szegeken csiingd kiilonb6z& formaju csiszolt, nikkelezett vas-
darabokat. Amikor befejeztem, eldlrél kezdtem a szamolast. Aztdn harmad-
szor is, negyedszer is. Tizenkett6kor valami horgésszer(i hang sz(r6dott be
a mdhelybe. Kiléptem a szabadba, zseblampammal korbevilagitottam az
udvaron. A Kkerités egyik tavolabbi szogletében egy emberformaju alak
csiingdtt a drotok kozott. ,Megvagy! - szakadt ki bel6lem a kialtas. -
Megfogtam a tolvajt!” De csak a zseblampa fényének kialthattam, mert
rajtam kivil ebben az imbolygé fénycsévaban volt még valami élet, a dro-
tok kozotti alak mar semmit sem hallhatott. Lélekszakadva rohantam a ke-
ritéshez és ravilagitottam az arcara. Kari bécsi volt.

Aztan eljott az a reggel, amikor pontosan hat érakor Kinyitottam a
kaput és beléptem a mdhely udvarara. Az inasok meztelen felsGtesttel all-
tak az udvaron, tisztdk voltak, jol fésultek és szomoruak.

- J6 reg-gelt fi-uk! - kiadltottam katonasan, vidaman, kozben letettem
magam mellé a gramofont.
- Csb6-ko-lom Puc-ci-ni ba-csi! - harsogtdk, ragyogott az arcuk, libab6-

rosek voltak és gydldlet volt a szemiikben.
- Mosoly-ra! - adtam ki a vezényszot.
Megkezdddott a munka.



CSORBA PIROSKA

Z6ld

Célpontként fehérlik szivem,

fekszem egy kiszolgéltatott
vasagyon

mint foldnyelven, aminek széle
az éjjel tengerébe ér be.
Arvabb vagyok a szognél a falon.

Szemeim bezart zold diok,

nincs bennik az alom gerezdje.
Jatszom hogy bator vagyok,
pedig gyermek,

ki fakarddal sarkanyt fejezne.

FURMANN IMRE

diok

Réamnehezill ez a vilag,

nem kérdi elbirom-e terhét.

Hol nemrég lampam koronéazott,
helyedben ott Ul a sotétség.

Itt hagytdl halom maganyban,

hlvos széna kozt forrd virdgot.
Szamomra nincs mar oltalom,

utdnad hiaba kialtok.

Kotetlendl

Mar két kotetem nem
jelent meg eddig,

mégsem mondhatnam, hogy
kotetlen vagyok.

Kot a b6rom, mint eleve
meghatarozott,

azutan kot még egy péar dolog
mi Ugy rakddott ram
mint csontra a hus, ideg:
példaul csalad és
lakaskoralmények,
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learazasos feloltozések,

egyszoéval

a lefokozott élet,

mely éjszakanként felfokozodik
s begyljtja képzeletem rakétdjat.
Emelkedem,

repllok at a fold felett,

alattam sziirke t6 a t4j,

rossziz(i ébredések

g6ze hoémpolydg.



CSEH KAROLY

Id6tlen

Tul az évek harminceziistjén
maradtam judastalan
Lehajlé ag-kampojaval
nem rantott magahoz az isten
Infarktus aranypantja sem
fogta dgy at mellkasomat
mintha szétpergd életet
szoritana 0ssze egy verssor
Fodrozédd mennyddrgéseivel
pokhaloszalakként fliggé esbivel
megtart talan
ez a dohosodé nyar is
Mdégottem suhog mar séhajod
e kltba dobott szerencsepénz
Tudatom tikrén felfénylik
felszisszen miel6tt alamerdl
hogy térten
csillanjon vissza
s id6tlenul akar egy kézre hullt

éden utédni kdnnycsepp
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ROMHANYI GYULA

4
|
|

o}
csontokra szedve
rongyrdz6 szelekben
hintaz6 kezekkel

varok valakire

hogy fejemrdél a kalapot
(a nevedben Uram)
fejemrél labamhoz tegye



KARACSONDI IMRE

Mindenséges

Feszes, fekete gyolcs.
Csillagok raja az égen.
Ejszaka.

Csiszolt, gyonyor( ében.

Ma minden oly végtelen,
- ma lészen minden lehetséges.
Magany.

- Veled ma minden mindenséges.

(Csesztve, 1985.)

Kérdezem:;

miért e varakozas?
Miért a naplemente tindoklete?
Miféle kopogas ez a Hegyen?

Mi készial megint, Uram?

(Csesztve, 1986.)



DIPPOLD PAL

A gyorsasag szerelmese*

egyébként nem késziilt ment6snek. Négyéves lehetett, az Occse harom, amikor
sziileik meglepték 6ket egy-egy autdval. O tlizoltbautét kapott, az éccse men-
téautdt. Valddinak vélték az apré jatékokat, bar képzeletik meglédult, any-
nyira azért mégsem, hogy be akartak volna szallni a kocsikba. Tologattak,
sivitottak a lendkerekek, Occse néha batortalanul szirénazott is, & nem, hi-
szen tudta, az olyan gyerekes.

Ha beallitott Gyula béacsi, az atlétt arci tanacselnok, és megkérdezte: -
Na, &csi, mi leszel, ha nagy leszel? - legtobbszér nem is valaszolt. Ha néha
igen, akkor azt mondta: - Vasgyurd. Gyula bacsi frocskdlve nevetett ilyenkor,
te kopé, te, 6 meg azt igyekezett meglatni, hogy hol ment ki a goly6 Gyula
bacsi arcan. Mert csak baloldalt volt Kkivilrél egy tizfillérnyi heg. Nem sze-
rette a szot: vasgyurd, rideg volt és elképzelhetetlen, rdadasul nevetséges is,
egy Orias, mondjuk, amint éppen vasasztalon vastésztat gy(r. Vagy vasbirko-
z6k egymas fiillét morzsoljak. Sokkal jobb sz6, gondolta, a rozsdamard, de
ezt nem mondhatta Gyula bacsinak. Akkor nem rohogdtt voina, s nem lat-
hatta volna a szajat beltlrél, a sargasrézsaszin inyeket, a  fémfogakat, az
emelked6-esé inyvitorlat. Es példaul nem képzelhette volna oda, a nyelv és
a szajpadlas kozé, a golyot. A testnedvekt6l csillogd, rézpalastos 6lomldvedé-
ket, amint éppen athalad a szajiregen. Hogy merre - lefelé, folfelé, allkap-
csot vagy jaromcsontot roncsolva - tavozott, az sosem derilt ki. Egy biztos:
nem ment parhuzamosan a fogsorokkal, mert Gyula bacsi jobb arcfele sima
volt, kékesre borotvalt. Vagy egy sebhely is belekékiilhet a messzeségbe?

A torténelemmé merevilt eseményekbdl kovetkez8en természetesen nem
lett bel6le tizolt6, holott Gyula béacsi bizonyara akkor tatotta volna ki sza-
jat a legszélesebb nevetésre, ha sokszor egymas utan azt valaszolta volna ne-
ki: - T(izolté leszek, tlizolté leszek, tlizoltd, tlizoltétiszt. - Es katona - vil-
lantotta volna meg ezist fogai mellett irodalmi muveltségét is Gyula bécsi.
Azt nem akarta kimondani, hogy ment6s lesz, nem, ezzel elvette volna &ccse
jatékat és almait, s Gyula bacsi szaja is csukva marad a meglepetést6l. Pe-
dig mar akkor biztosan tudta, vagy ment8s lesz, vagy semmi. Mert a men-
t6sok batrak, buszkék., mindig segitettek masokon, gyorsak, mint a solyom,
viju-viju, husszannak fehéren a végtelen utakon. A semmit nem is probalta
pontosan kérulhatarolni, annyira lényegtelen volt szamara. A vasgyurésag al-
sagos allapota - még a sz6 kimondasa kdzben sem tudott vasgylréva valtoz-
ni, egy pillanatra sem -, a mar négyéves korban is fellelhet6 diplomaciai
érzék, az aprocska hazugsagok célszerliségének felismerése és okos vallalasa
nem engedte, hogy varazsoljon. Nem lehetett vasgyuréva varazsolnia magat,

*A j6 utat ciml radidmGsor minden héten tajékoztat, hol lesz auté-motorkerékpar-motorcsénak verseny.
A robogas rajongéi tetszés szerint todulhatnak a valtozatos helyszinekre. Elményben lesz résziik. Bi-
zonyossd vélik szamukra: 6k a gyorsasag szerelmesei.
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hiszen Ggy nem nézhet Gyula béacsi szajaba, akkor sajat vasgyurésagat ba-
mulja, izlelgeti vasnyelvével vasajkat, satObbi, résen volt tehat. Hazudott,
igazi tervét pedig huszéves koraig nem arulta el senkinek. Miutan occse cip6-
fels6rész-készit6 szakmunkas-bizonyitvanyt szerzett, megndsilt, s elhelyezke-
dett az AIlféldi Cip6gyar tatai gyaregységében talpragasztdé szalagmunkasként,
azaz révbe jutott, nem habozott tovabb, felcsapott ment8snek.

(Uj korszakot nyit a mentés torténetében a szocialista allamszerve-
zés: a homogén mentésszervezés korszakat, amit az Orszagos Mentd-
szolgalat létrehozésa realizdl Budapesten 1948-ban. Az els6 esztend6-
ben 2,5 milli6 kilométerrel 150 ezer beteget szallitott el. Ezzel szemben
30 év mulva 45 millio koruli kilométerrel elszallitott 1 milli6 700 ezer be-
teget.

Mi most err6l az évrél beszélink. Barsi Tamdas huszéves, érettségi-
zett fiatalember felvételre jelentkezik a nagyhideghegyi ment6alloma-
son. Aprilis van, hasvét kdzeleg. Napok 6ta szélcsend, a fak lassan el-
felejtik: milyen is lehetett integetni. Az &zsutdk fehér segge hoé hijan
érthetetlen. Az arokszéli fivet még nem kaszaltdk az idén. A telefon-
p6znak harjai nem pendiilnek, tudjuk mar: széltelen taj. 1978.

Azok a dolgozdk, akik szakképzetlenil lépnek be a Ment&szolgalat-
hoz, el6bb egy minimumvizsgat, majd fél év mulva egy bévebb szak-
mai vizsgat tesznek.)

- Aztan miért dontott igy? - érdekl6doétt a nagydarab allomasvezetd. -
Nem is tudom. Kedvelem az embereket, szeretek segiteni rajtuk. Izgalmasnak
is tlinik a mentés, hoban, szélviharban, katasztrofaknal. Példaul amikor ka-
tona voltam, és felgyulladt a kanizsai batoraruhdz, a mi egységink is részt
vett a tlizoltdsban. Maig sem felejtettem cl, borzongas, hideg sziv és hideg
agy, korulottink meg a langolé falak... - Na j6 - vagta ketté Barsi mon-
datat az egyenruhads f6orvos -, de ez a munka legtdbbszor unalmas itt na-
lunk, 6regemberek széllitgatasa korhazbol haza és vissza. Es ide jo fizikum
kell - méregette a fiatalember vézna vallait -, tdmegszerencsétlenségrél ne
is almodozzon, szerencsére ritkdn van, s oda a legjobb szakembereinket
kuldjuk. Maga legfeljebb 6t év mulva keriilhet rohamkocsira. Addig kemény
tanulés, vizsgak és a gyakorlat, bajtars, a gyakorlat a legfontosabb. Minden-
kitél tanulni lehet valamit. Atmehet a szomszéd szobaba, a személyzetissel
elintézik a papirigyeket. Holnap reggel hatkor frissen borotvaltan, apoltan
jelentkezik a f6apolénal! - Gerber bajtars? - emelte fel a telefont - atkul-
dok hozzad egy Uj bajtarsat, felveheted. A nyomtatvanyokat majd alairom.
- Viszontlatasra - koszont cl, s hatralt udvariasan at a masik szobaba Barsi
Taméas. A tanfolyam nem volt nehéz, gyorsan elolvasta a nyolcvanoldalas
tankonyvet, két hét mulva sikerrel szerepelt a minimumvizsgan, szulészet:
kozepes, sebészet: jeles, belgydgyaszat: jo, irtak be az oklevelébe.

Barsi Tamas ezutan o©nalléan kocsizhatott, azaz egy tapasztaltabb sof6r
mellé osztottdk be, s altaldban csak betegszallitasra. Egyenruhat is kapott,
szUrke nejloninget, sapkakat, nadragot, s egy kemény mdanyagkabatot. Ta-
lan a renddrségt6l orokdlte a szolgalat. Mar harom hoénapja dolgozott itt,
gyomra kezdte megszokni a borravalok szétosztasat, miként orra is a katé-
teres oregemberek higyszagat. Szallitott, egyre ligyesebben emelte a hordagyat,
nem undorodott az izzadt hénaljaktol, mikozben a betegek karjat markolta
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kisér6n, a hetenkénti tovabbképzéseken rendben részt vett, egy alkalommal
kertlt kinos helyzetbe csupan: a Vacuum-Matrac (VM) gyakorlati alkalma-
zasat bemutaté modszertani foglalkozason.

(A VM a beteg egész testét vagy egyes testrészeit rogziti. Lényege:
leveg6 szamara atjarhatatlan huzatban apré mianyag golydcskak van-
nak. Légtarté allapotban a golyocskdk egymashoz képest kdnnyen el-
mozdulnak, a matrac alakithaté. A levegd Kiszivattylzasa utan a go-
lyocskak a kiils6 légnyomas hatasara elmozdithatatlanul egymashoz
szorulnak, s a matracot a pillanatnyilag felvett alakban rogzitik.)

Sajnos 6t szemelték ki betegimitatornak, ami 6nmagdban megtisztel6 és ér-
dekes feladat lett volna, de az egyre ingeriiltebb felszélitdsoknak Barsi Tamas
nem tett eleget, arca piros volt, keze, szava remegett, s nem volt hajlando
a matracra fekldni. Pedig szerette volna kiprébalni a stabil oldalfekvés, a
bokasériilés, a gerinctorés, satobbi, rogzitett allapotat. Talan még az embrid-
pozt is felvehette volna. Nem ment. Nem arulta el, miért, de nem fekidt ra
a zizeg6 golyocskakra. Nem vagyok én mumia - probalt szellemeskedni, ke-
vés sikerrel. Az igazi okot kés6bb, sokkal késébb, amikor mar nem volt men-
t6s, arulta el a foglalkozas vezetdjének:

»Doktornd, maga olyan jélelk(i volt hozzam annak idején, rdadasul az el-
meosztalyrél kertlt a ment6khoz, érti a lélek rezdiléseit, doktornd, nekem
akkor lyukas volt a zoknim. Cip6ben pedig nem demonstralhattam a mezit-
labas sériiltet. Meg a lelkem is lyukas volt, izgultam, féltem, el akartam felej-
teni mimiakorszakom, a pergamenné vénilt archdr simasagat, a mélyild
szemgodroket, és az embridkort, a térdet atfogd karokat, az ©6sszegdmbdlydd-
ve vilagra készul6é aligember magzatvizben &ztatott gondolatait, nem akar-
tam testemre feszUl6 mianyag koporsét, én esendd, szorong6, vékonyka baj-
tars voltam, vartam a nagy bevetést, az Onfelaldozé, élénk taglejtéseket, a
munka sinijét, doktornd, én ezt akartam. Nem a VM szoritdsat. A szaguldo-
zast szerettem, az éjszakaban fehéren suhand aut6k siirget6 sietségét, az Ut-
menti fak levelein tancol6 kék fénypaszmakat, a térdemet ilyenkor a keszty(-
tartonak tadmasztottam, hatrad6ltem az Ulésen, a sofdrfilkébe beny(lé motor
izgatottan, egyre magasabb hangon zimmdogétt, azt gondoltam: én a sebes-
ség megszallottja vagyok, a gyorsasdg szerelmese. Ez megelégedéssel toltotte
el egész egyenruhaban feszitett lényemet, izmaim, csontjaim puhan és hajlé-
konyan simultak bele a mentSauté székébe, egyediil voltam, a sof6r messze, a
kéztink dolgozé motor mogott markolta a kormanyt, el6rehajolt, az utat fi-
gyelte, én batran hozzaképzelhettem az el6bbiekhez még azt is: szabad va-
gyok. A szabadsag sziirkehalyoga csak akkor hullt le szememrél, amikor meg-
érkeztiink a hivas helyszinére, helyébe mindig a megtanult magabiztossag, az
Gszinte részvét, igen, és a hozzéaértést tiikrozd tekintet kellett hogy Iépjen. Er-
dekes, nappal nem éreztem igy, hiaba rohantunk piros lampak el6tt varako-
z6 kocsik kozott vijjogva, sokkal gyorsabban is mint éjszaka, talan az éjjel
tiltott, nappal kotelez6 sziréna hangja zavart? En az éjszakai gyorsasag sze-
relmese voltam, afféle sovany bagoly. Ezért nem vallaltam, a pr6>bababa sze-
repét a Vacuum Matracon, érti, doktorn6?”

1978. augusztus 18-an, mar éjszakai szolgalatba is beosztottdk Barsit, ez
komoly feladatokat jelenthetett, hiszen éjjel csak harom kocsi teljesitett szol-
galatot, s csak egy ment6orvos. Az orvos volt az esetkocsin, a masik két auto
igy orvos nélkul - oénekocsi, mondta a szakzsargon - futott. Ha a ment&or-
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vos kivonult egy balesethez, és kdzben befutott még egy hivas, a soros (kovet-
kez6) mentbegység indult ki a neonfényes garazsbél. A riasztastol szamitott
egy percen belul, f6leg, ha azonnali szallitdsrél vagy balesetr8l volt sz6. A
diszpécserked6 f6apold stopperdraval mérte néha a futélépések mindségét.
Az augusztus tizenkilencedikére virrado éjszaka kozuti balesethez riasztottak
az esetkocsit, Barsi ezt onnan tudta, hogy egész éjszaka bent lt a telefonos
szobaban, varta a bevetést, nem pihent, pedig amig nem & a soros, megtehette
volna. De ettél kezdve & volt a kovetkez8, nem izgult, egyre inkabb sze-
retett volna elindulni, valahova messze, nem tul messzire, annyira csak, hogy
hajnalra visszaérjen, hatrad6lni a pil6tafotelt utanzo, hordszékként is hasz-
nalhato els6 Ulésen, bellni a reflektorok mogé, és beleszirni az utakra Ult
éjszakaba a fényalagutat. Kett6kor csorgott is a telefon, a szolgalatvezetd
kiabalt, mert rossz volt a vonal. - Hol? Hany éves? Els§? - harsogott a
kérdéssor kis sziinetekkel, elkésziilt a menetlevél, raiitétte még a piros A pe-
csétjét, Azonnal - Csak nyugodtan, Barsi bajtars, els6 szilés, tizperces faja-
sok, beérnek béven a szulészetre. J6 szerencsét! Barsi Taméas és a mar hu-
szon6t éve a ment6knél szolgalé sof6ér alig félora mulva a hazszamot keres-
gélte a tanyakozpontban. Nem sokaig, mert egy micisapkdban hadonaszé férfi
futott eléjuk, 6 az &rszem, kozolte, a mentbket varja. A felesége szilni ké-
szil, de ezt mar az el6szobdban mondta, a szarvasagancs alatt. - Nem kér-
nek kavét? - nézett a két ment6s kozé. A konyhdbdl kozben elgjott az asz-
szony is, harom-négyéves kisgyerek kapaszkodott a piros kismamaruhaba. —
Ez ki? - csusszant ki Barsi szajan a kérdés. - A kislanyom - felelte az asz-
szony -, Annacska. - Hat nem az els6 sziilése? - rémilt meg a ment6apolo.
- Nem, a masodik - vélaszolta a n6 -, apa, vidd at a gyereket Jézsiékhoz,
aztan menjink - felemelte a taskajat -, menjink, mert a viz mar elfolyt.

- Az a rohadt telefon, az a kib... tt kurva telefon, hat nem értették,
hogy masodik? - szitkozdédott magaban Barsi a kérhaz felé iramod6 kocsi-
ban. Az asszony a hordagyon fekudt, arcat percenként boritotta el a fajda-
lom, nem kiabalt, az apol6 kezét szorongatta, az meg az Ovét. Mintegy egy-
masba kapaszkodtak. - Nem varhatunk, jon - mondta az asszony, Barsi az
Orajara nézett, még legalabb tizendt perc az Gt. - J6, az orrdn vegye a le-
veg6t, mélyeket lélegezzen, a szemét meg csukja be! - szedte Gssze magat a
ment6apolo, hirtelen magabiztossa valt, Ugy jott ez, mint a szél néha, busz-
kén és varatlanul. - Varjon, bemosakszom! - nevetett az asszonyra, el6vette
a gyogyszeres ladat, mindkét kezére jodot oOntott, csipett, f6leg a korém-
agyaknal, aztan az 0Osszes kelléket a hordagy melletti székre rakta, ollo, steril
koldokzsinér-elkété zsineg, vatta, géz, az asszony ala mar kordbban becsisz-
tatta a leped6t. - Most orditani fogok - kiabalta a motorzajban -, segitsen,
kérem! Nyomjon, leveg8, megint nyomjon, nyomjon, mintha kakalna! Micso-
da hilye sz6 - villant at tudatan két toléfajas kozott -, micsoda idétlen szo:
kakalna. A kovetkez6 fajasnal mar azt zigta az asszony hajaba: - Nyomjon,
mintha szilne! - A né arca vorés volt, de szép. Inkdbb készségesen, mint
ijedten remegtek a szempilldi, nem jajgatott - mint azt Barsi annyiszor hal-
lotta a szilészeten az alapvizsga el6tti o6t kotelez6 szllés-megtekintés-
asszisztalas kozben -, nem, csak néha nyogott. Hanyatt fekiidt, labait felhi(z-
ta, kezei most a hordagy széleit markoltak, a fajasokkor a kormok fehéren
csillogtak. A férj beszart - allapitotta meg Barsi, miutdn a sof6r melletti
Ulésen fészkel6d6 férj egy id6 6ta nem nézett hatra a kisablakon. S6t, Ko-
vacs is beszart - gorgette tovabb a gondolatot -, megy, mint a meszes, ra-
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adasul még szirénazik is, éjjel, a nyilt aton! Kézben Barsi fiile dolgozott,
minden tol6fajas utan magzati szivhangokat keresett, talalt is, micsoda muzsi-
ka, micsoda mélységek - hallgatézott. - Szoval, igy kezd mutatkozni a fej -
nyomta a vattat a gathoz -, betakarjuk a seggét, itt ez a csapzott, sziirkés kis
vasgolyé - természetesen csak magaval beszélt igy, hangosan ennyit mon-
dott: - Nyomjon, most nyomjon! Inkabb, mint egy nagy, csatakos Gszibarack,
igyekezett kihdmozni a gyerek fejét. - Te is mit latsz el6szor, egy vattat -
tolta bal keze mutato- és kdzépsd ujjat a kis ember nyaka mentén a valtakig.
- Benyomul a diadalmas Viktéria, Erted, a V villavad alakul, hidba spira-
loskodsz, kihiz a masvilagra végérvényesen, most - és mint a mesében a
csoda? véletlen? - a kocsi nagyot doccent, az asszony feljajdult, s Barsi bal
kezével kisérten a csecsem6 kibuggyant a hordagyra. Sirt a homord hordagy-
fenékben 0sszegy(lt latyakban, bord6é arcdn a magzatmaz csikjai mozogtak. -
Mi lett, kisfid, kislany? - kérdezte rekedten a nd. Barsi felemelte a csUszos
testecskét. - Fid, itt a zacskdja. - Szép - nézett at remegd labai kozott az
asszony -, halistennek megvan ez is.

A ment6 a vasuti atjaré utan megallt. Barsi kinézett az ablakon. - Persze,

a szokolyai sorompd. Mar latszottak a varos fényei. - Mi van? - szuszogott
befelé az oldalajton a sof6r. - Mi lenne? Sinen voltunk, fid lett - nagyké-
plskodott Barsi. - Segits - nézett Kovacsra -, a koldokzsinér. A sof6r

fert6tlenitette az ollét, remegett a keze. - Nesze - nydjtotta -, elkdtotted? -
Miért, mit gondoltal? - valt még szemtelenebbé az apold. Az életlen ollé élei
kozott ide-oda siklott-nyaklott a koldékzsinér, mint a diszn6 fasza, csak hosz-
szabb, morfondirozott tragarul a fogai mdogott Barsi Tamas, csak ne fajjon
senkinek, szoritotta az ollot, a fémfogak kozott él6nek t(in6 bdr recsegett. A
sof6r tudositotta a férjet, aki még mindig nem mert hatranézni: - Fia van,
gratulalok. - Koszondm - mondta a szélvédének a férfi, a  hatracsapott
szemellenz6 nikkelezett szarai a kocsi ablaka mogdtt mar kezdtek pirosodni:
hajnalodott.

A Kkisgyereket becsomagoltdk a hatsé (lés fidkjabdl el6huzott babaruhak-
ba. - Ne gatydzzunk - idegeskedett Kovacs -, itt a kérhaz egy kilométerre,
kosd be az asszonyt, gyeriink! Barsi Osszetekerte az asszonybdl kilégé kol-
dokzsinort, gézzel atkotdtte, aztan vagy még hisz méter gézzel Kkeresztbe-
kasul hurkolta a nd agyékat. - Kész, mehetink - vette karjara az addig a
hordagy végében ordité gyereket, és lelilt az ajtd melletti Glésre. A ment6 ha-
rom perc alatt odaért a ndégydgyaszathoz, Barsi a poélyat szorongatva el6szor
az ugyeletes sziilészn6hoz szaladt, atadta a csecsem6t, aztan visszarohant a
kocsihoz, Kovaccsal egyltt felcipelték az asszonyt, attették a hordagyrol egy
tolékocsira, elkdszontek, s indultak a mentSallomasra. A szilészet ajtajaban
acsorgd férj Barsi nadragzsebébe (a ment&sok zubbonyan direkt nincs zseb)
papirpénzeket csUsztatott. - Mit énekelt a madar? - érdekl6ddtt Kovacs mar
a garazslampak fényében. - H(, kisfiam, jol kezded! Egy ezres! Ide az
egyik lilat! Tedd rendbe a kocsit, itt a vodor, én addig félmegyek!

A ment6apold egyedul maradt a hajnali garazsban, benzin-, olaj- és fém-
szaga volt mindennek. Kirdmolt a kocsibél, aztdn a felmoséronggyal masza-
tolni kezdte az auté padléjan fényl6 nedves foltokat: a sar, vér, magzatviz,
arilék, vizelet keverékét. Amikor a falhoz tamasztott horddgy = mosasahoz
fogott, észrevette a Kkicsuszott fogantydk végén a rozsdakarikdkat. Rozsda-
mard kének, gondolta, s err6l varatlanul (?) eszébe jutott Gyula bacsi, az at-
I6tt arca tanacselndk. Minden vilagos, gondolta végig az éjszaka tortént, és
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az éjszakat megel6z6 eseményeket: oOccs, vas, rozsda, ment6, lyukak, sebek és
a vilagra robban6 fényes kis bomba. Gyula bacsi lenyelte a pisztolygolyot,
aztdn megszilte. Gyula bacsi valészindleg n6é volt. Vagy taldn a segglikan at
tdvozott a golyd, esetleg vesek6ként kipisalta? Elhatarozta, hogy a kdvetkez§
szabadnapjan felkutatja Gyula béacsit, megkérdezi téle: végil is hova tlint az
a toltény. Egyben azt is elmondja majd neki, hogy mégsem lett vasgyuro,
hanem most éppen ment6s. Es a gyorsasdg szerelmese. Hiszen a sziilést is
gyorsan, alig tiz forr6 perc alatt megcsinalta.

Megjegyzendd: a szerzd, amidta eszét tudja, mentésnek késziil. Eddig még
nem sikerlilt azza valnia, minden probalkozasa kudarcot vallott. Kdvér, eset-
len, lassu és éjszakanként szorong. Félelmeit gyors fel- s aldjarkalassal igyek-
szik feloldani, rendszerint a konyhaban, ilyenkor néha kecsesnek, elegansan
szikarnak érezheti magat. Mint egy afgan agar, esetleg arabs 16? A szerz6 so-
hasem volt ment@s, ismereteit és irasa zardjelbe tett vendégszovegeit az
1979-ben Bencze Béla szerkesztésében megjelent Oxyologia cim({ kdényvbél,
valamint Borsi Tamas épitész szines és fanyar elbeszéléseib6l oll6zta Ossze.
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A KOZEP-EUROPAI EMBER

VARGA CSABA

Kelet-Eurdpa

»~A mentém egyik ujja himes,
érzelg6s, forro, ez Kelet,

az ész szavan agyafart, hlivos
Nyugat varrta a mas felel.

S mig itt virrasztok, két kultarat
oszto Kiskarpat-dombokon,
eziist Dunam a mentém csattja
s a kett6t 6sszegombolom”

(Gy6ry Dezs6: Kozép-eurdpai ember)

Mett6l meddig terjed? Ahogy vessziik. Attél fiiggéen, ki milyennek latja.
Meghataroz6, hogy ki  melyik orszagba, s melyik korszakban szlletett. A
nyolcvanas évek kozepén nekem tagas régié ez. Tagasabb, mint a foldrajzi
vagy a politikai fogalom. Nem egyszer(ien a vén Eurdpa keleti és persze
rosszabbik fele. Nem pusztan az egyik peremvidék az eurdpai centrumokhoz
képest. Az sem nyugtat meg, hogy akar ugyanilyen peremvidékként irhat6 le
Spanyolorszag, vagy Svédorszag is, pedig valaha ez a két nemzet is volt a
kontinens kodzpontja. Nekem Kelet-Eur6pa Ausztria is, amely oly’ sokaig az
egyik vezet6 eurdpai hatalom kozepének szamitott. S valtozatlanul Eurdpa
része az orosz siksdg is, egészen az Uralig, amely régéta egy hatalmas orszag
kisebbik, nyugati fele, ha foldrajzi szemmel nézzik ezt a régiot. Kelet-Euro-
pa  sz(ikebb  variansanak  képzelhetem a Duna-Eurdpat; azok-
nak az allamoknak az 0©sszességét, amelyeket a Duna felf(iz, mint
egy gyermek a madzagra a szines golyokat. Szamos halad6 politikust lelke-
radna ki ebbdl az allamszdvetségh6l mondjuk Lengyelorszag és Szlovénia?
Ha pedig politikai hatarokban gondolkodunk, akkor a valasztéyonal északon
a finnek és szovjetek kozott kezdddik, délen viszont megtdrik Bulgaria és
Gorogorszag kozétt. De miért ne lenne kelet-eurépai nép a finn és a go-
rog, amelyekhez egyforman sok szal kot minket, fuggetlenul attél, hogy az
elmult kétszdz évben inkdbb a finn kapcsolatokat erd@sitettik.

Kelet-Eur6pa? Emlegetjik igy, emlegetjik Ggy, am aligha tudjuk, hogy ez
a fogalom pontosan mit jelent. Nincs se hiteles régi, se megfelel6 0j Kelet-
Eurdpa-képiink. Talan nem is nagyon lehet, mert gyakran évszazadokon be-
Iil is gyokeresen valtozott. Németh Laszl6 fogalmazta meg kozel Otven éve:
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~Korulbelll hét-nyolc éve, hogy a mi nyugatias mdveltségliink egyoldalisagat
észrevettem. Ennek az  egyoldalisagnak torténelmi  gyokere  van.
Buda  visszafoglaldsa s  Magyarorszag allitélagos »felszabadulasa«
utan  teljesen megsemmislltek  azok a régi olasz-délsztav-ma-
gyar-lengyel, s6t cseh és roman kapcsolatok, melyek mint egy keleti Golf-
aram melegitették a kelet-eurdpai kis népek életét.” Keleti Golf-aram? Ez az
a hossztengely, amely koril forgott ez a félkontinens évszazadokon keresztiil.
Aztan véltoztak az id6k és az érdekek, s a Habsburg-birodalom sokkal inkabb
a kereszttengelyt tartotta fontosnak. Svajctél Ukrajndig. Ezt a tengelyt szin-
tén sok minden akadalyozta a mozgasban, mert a Habsburg-birodalom és a
cari Oroszorszag kozott a kis népek nem er@sithették egymast. Azért kozben
is voltak olyan évtizedek, amikor az olasz vagy a lengyel kapcsolatok ismét
fontosak lehettek. Ahogy a nagyhatalmi torekvések lehetévé tették. Akarho-
gyan is nézzik hat Eurdépanak ezt a fertdlyat, mindenképpen nehéz megha-
tarozni hatarat és tartalmat. Az Unesco példaul ilyen definiciot hasznal: a
Balkan és szomszédai. Ebbe egyarant beleérti Olaszorszagot, Magyarorszagot
vagy Torokorszagot, hogy a balkdni nemzeteket ne is emlitsik. Ebben a fel-
fogasban most a balkani centrum egyik peremorszdga vagyunk, minden pejo-
rativ beallitds nélkil. Széval Kelet-Eurépa? Mett6l meddig tedjed? Mennyi-
ben része Olaszorszag vagy Finnorszag? Ha Ko&zép-Kelet-Eur6paban gondol-
kodunk, Svajc nem sorolhaté ide?

Valoszin(ileg nincs tehat értelme igy feltenni a kérdéseket. A fdldrajzi vagy
politikai megkozelitések kevés érvényes valaszt igérnek. Ha torténelmi koron-
ként nézzilkk Europanak ezt a felét, akkor szikségképpen mindig mas jelleg-
zetességeket talalunk. Tagitsuk ezért a szemhatart: mi van, ha Eurdpaban
gondolkodunk? Mit is tudunk Euréparol? Az a féldrajzi tertlet, ahol a mo-
dern civilizacié és kultdara megsziiletett? Mindenképpen az, noha Kkissé bar-
gyusag Eurdpa létét csak a gorogokt6l szamitani. Ugyanez az Eurdpa persze
az is, amely szinte rabszijra flizte fel a tobbi kontinenst, ameddig a vilag -
latszélag visszavonhatatlan - kozpontja volt. S Eurépa nevet visel ez a mai
foldrész is, amely a XX. szazadban végképpen elvesztette vildguralmi pozi-
ciojat. Eurdépa egy leszalld6 agban levé kontinens? A vilagcentrum most el-
s6sorban Eszak-Amerika és persze Japan, de ki josolhatja meg, hogy mond-
juk otven év mulva a foldon mely vilaghatalmak uralkodnak majd? Konti-
nensek és nemzetek kerllhetnek végzetesen rosszabb vagy idealisan jobb
helyzetbe. A lift nem all meg? Népek tlinnek el vagy jonnek fel? Vagy a
lift mégis megallhat? Es minden nép igy vagy Ggy megmaradhat? Mi lesz
csak Eurdépaban? Legfeljebb taldlgathatunk. Mindenesetre az, aki ma Europa-
ban kivan gondolkodni, képtelenil nehéz feladatot vallal. Hiaba latja min-
den jozan elme, hogy Europan belil sokkal erésebb Osszefogasra lenne szik-
ség. Nincs sok esély ra. Foldrésziinket irtézatosan kettészeli a politikai mezs-
gye, amelyen a turistak hidba jarhatnak at ide és oda. Eurdpa kdzben vésze-
sen halmozottan hatranyos helyzetbe kerlil mas kontinensekhez képest. Ha
6rzi is még szamos privilégiumat. Nehezen tagadhatd, hogy Eurdpa lakossa-
ga gyors fogyasnak indulhat, de példaul Dél-Eurdpa afrikanizalédasa enél-
kul is bekovetkezhet. Ugyanilyen nyomaszté veszély az amerikanizalodas,
amely éppen Eurépa elit kultdrajat igyekszik agresszivan  érvényteleniteni.
Nem kevesek el6tt lebeg az a szorny(i vizid, hogy ez a kontinens minden jo-
lét, fejl6dés és latszatragyogas ellenére visszavonhatatlanul a bomlas, szét-
esés, rothadas, Onpusztitas jeleit mutatja.
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Vannak persze javithatatlan optimistadk, akik szerint ez a civilizacié csak
egy Ujabb hullamvélgybe csuszott bele, s tanulva az 6ngyilkos vilaghaborik-
bol, a vissza-visszatérd gazdasagi vilagvalsagokbdl, ragyogé eszmék megcsu-
folasabol egyszer még az Uj minlség szimbdluma lehet. Nem a konyortelen
pénzé, nem a tulfeszitett iparositasé, nem a kizsakmanyolasé, nem az ©&nkény-
uralmaké. Demokratikus Eurd6pa? Hogyan valhat azza, amig nincs vilagle-
szerelés? Autonom foldrész? Van-e ra egyaltalan remény, amikor nem csak
az atomhabord a veszély, hanem a kifinomult eszkdzokkel dolgozdé gazdasagi
vildighaboru? Szerves Eurdpa? Hogyan képzelhet6 el, amig kettészeli a nagy-
hatalmi megegyezés? Lehet-e addig barmilyen fejlédés, ameddig, Eurdpan
belil és kivil nem egyenld feltételek kozott folyik a gazdasagi és kulturalis
verseny? Szocialista Eurépa? Hogyan tervezzilk meg, ameddig tartés hatal-
mi-gazdasagi érdekek fliz6dnek ahhoz, hogy ne gy6zhessenek a szocialista
eszmék? Ameddig éppen az elmaradottabb kelet-eurdpai nemzetek nem bizo-
nyitottdk be, hogy ez a jovd jarhatd utja? Mindségi Eurépa? Majd csak ak-
kor, ha Eurépan belil sem lesz példaul egyetlen nemzetnek sem célja, hogy
nemzetiségeit megtorje, erdszakosan asszimildlja. Koélt6i kérdések - hianyzé
valaszok. Mert Eurdpa végul is nem csak foldrajzi fogalom. Kézel sem csak
politikai kategoria. Sokan o©rvendeznek azért, hogy ez a kontinens elvesztette
gyarmatait, de reménytelen a jév6je addig, amig példaul nem vilagos, hogy
Kelet-Eurépéanak sem érdeke Nyugat-Eurépa tonkremenetele. Es forditva.
Ne arrdl fantazialjunk, hogy valaha is legyen Eurépai Egyesilt Allamok.
Ez a koncepci6 tulajdonképpen a nagyhatalmi mania tovabbélése is. S az sem
igazan megoldas, ha a szocialista Kelet-Eurépa allamai valamilyen fodera-
ciot kotnek. Ne ettél varjuk az elnyomott nemzetiségek megmenekuilését.

Mas 0j Eurdépat képzeljink el. Legyen minden nagy és kis allam egyarant
szabad, masoknak nem Kkiszolgalatott. Minden nép élhessen demokratikus tar-
sadalomban és kozben ne szivja el a leveg6t nemzetiségei el6l sem. Lehes-
sen hive mindenki annak az eszmének, amelyet kovetni akar, de ne legyen
olyan eszme, amely mas népek és mas kultirak ellen fordithaté. A nagy
egészben minden rész relative autondm lehessen: gazdasagilag, politikailag,
kulturdlisan. Hogy Eurdpa a fejlédésben hol tart, azt mindig a legtobb baj-
jal kinlédo népek allapotdn mérjik le. Ahogy egy orszagon belll is a sok-
szorosan hatranyos helyzetl telepilések helyzetébdl induljunk ki. A leggyen-
gébb pont az, ahol Eurdpa valodi arca lathatd és ahonnan elindulva egy U
Eurépa felépithet6. Ezzel nem kivanom a leggazdagabb, s legfejlettebb or-
szagok eredményeit kisebbiteni. De a centrumok mindsége 6nmagaban nem
értékeli Europat, kulonben is, valtozatlanul az a feladat, hogy a fejlett és
fejletlenebb régiok kozott csokkenjen a kuldonbség.

Ha Eur6panak szebb jov6t szeretnénk, ha Eurdparol igy gondolkodunk, ak-
kor lesz értelme igazan egy Uj Kelet-Eurdopa koncepciénak is. A mérce ugyan-
az. Mennyiben és hogyan emeli fel orszdgait az eurdpai szinvonalra és ez-
zel igyekszik-e egy nagyjabél harmonikusan egyittmdkodni képes kontinenst
létrehozni? Mert végil is hasznalhatd ez a kategéria. Ha mindségi fogalom-
ként kezeljuk. Ekkor mar nem a kontinens keleti, rosszabbik felérél beszé-
link. Hanem egy torténelmi és erkdlcsi kihivasrél, amelyet éppen a perem-
régiok fogalmazhatnak meg a legtisztdbban. Még akkor is, ha egyel6re Kelet-
Eurépa gazdasagilag, anyagilag egyre novekvé hatranyba kertil Nyugat-Euro-
pahoz képest, amely ugyanakkor szintén egyre jobban lemarad a vilag Uj,
dinamikusan fejl6dé kozpontjaihoz mérve. Egyetlen lehet&ségiink: a megma-



radas. Ehhez egyetlen eszkdziink: a radikalis reform. Méghozza olyan vi-
szonyok kozott, amikor egy ilyen tipusi reformhoz kevés a kedvezd feltétel.
Es nincsenek jol jarhatd, kitaposott utak. Az elmult idészakban divatos lett
Uj keleti szélrél beszélni, s persze hinni vagy kételkedni ebben. Mert valéban
Uj keleti szél fuj a Vereckei-hagd fel6l. Most azok a magyar gondolkoddk, akik
a magyar népet inkabb keleti népnek szerették latni, aligha szégyenkeznek.
Mert nem csak a mult, hanem a jov6 is johet keletrél. De ebb6l nem kovet-
kezik az, hogy nincs vagy nem lesz nyugati szél, s akkor azok a hazai gondol-
kodok orilhetnek, akik a magyar népet mindig is nyugati népnek akartak
latni. Mintha igy el6kel6bb lenne. Csakhogy az Gj magyarsag koncepcié az,
hogy egyszerre vagyunk keleti és nyugati nép Eurdpa kozepén. A fontos az,
hogy mi is egy olyan eurdpai nép vagyunk, amely nem akar elpusztulni, mint
a mocsarban lassan sillyedé ember és ezért hatranyabol elényt kivan kova-
csolni. Uj torekvésekkel, 0j akaratokkal, Gj szellemmel szeretne példat mu-
tatni. Ha lehet.

Ezért ne legyenek illGzidink. Egyre fogyd népességink példaul kiméletlendl
korlatokat szab a kozeljovének is. Az élesen gondolkodék mar azon medital-
hatnak, hogy mikor és hogyan allithat6 meg a népesség fogydsa. Mar ehhez
is tul sok minden sziikséges. Mondjuk legalabb 6tven év béke. Aztan valami
olyasmi, hogy a még azonosulast kinald kés6i feudalizmusbdl kirugdosott nép
- tllélve az iparositds és urbanizacié forradalmait, amelyekben milliok val-
toztattak lakohelyet és munkahelyet - kint és bent Gjra benséséges otthonanak
tekintse ezt az orszagot. Ez lenne a bels6é visszatalalas. Ugyanilyen fontos,
hogy végre otthon legyiink a szomszédaink kozétt, am mostanaban mintha még
tavolabb lennénk attél, hogy a kelet-eurdpai népek egylttm(ikddése lassan
felérjen a testvériség szeretetével. Meg egyébként is. A magyarsag tovabbra
is fogyni fog, marpedig csak ez varhatd, hidba is szeretnénk hinni az ellenke-
z6jét. Mert hidba tlzzik ki azt célul, hogy legalabb csokkenjen a halandé-
sag, hiszen ehhez az kellene, hogy az embereknek ne kelljen ennyit és ilyen
feszitett tempdéban dolgozni. Vagy ,csak” az hianyzik, hogy végre megérteni
akarjuk egymast, ne pedig rafinalt eszkdzokkel ,meggy6zni”. A szabadsag
tudata nélkiil nincs hossz(i élet. Am a szabadsaghoz fejlett ipar, mezdgazdasag
és nyereséges kereskedelem kell. A tovabbi el6relépésekhez viszont nincs elég
téke, s termékeinknek szabad piac, ahol nagy mennyiségben eladhatjuk a nem
éppen j6 minBségl arukat is. Egy-két évtizedig a keleti piacok - beleértve
példaul Kinat is - kisegithetnek minket, de aztdn mar ott is csak magas mi-
néségl termékeket adhatunk el. Ezek gyartdsdban azonban mar alkalmatla-
nok a lojalis munkaer6k, az engedelmes bérmunkasok - ehhez Ontudatos,
kulturalt, folyton megujuld, autondm személyiségek kellenek. Ennek viszont
feltétele az, hogy a gazdasagi mellett permanens tarsadalmi-kulturalis refor-
mokat kezdjiink majd. Ha lesz még kinek. Mert fogy a népesség. gy beza-
rulhat a Kkor.

Akkor aztan eltdprenghetiink a masodik ezredfordul6 utan, hogy a kor-
nyez6 orszagokbdl hazatelepitsiik-e a maradék magyarsagot? Ha lesz itt olyan
orszag és életminfség, amit érdemes lesz valasztani. igy eldéntheti a torténe-
lem, hogy mi fontosabb: a terlilet vagy a nép. Ha nem lesz elég hazahivhato
csalad, vagy ez egyaltalan nem megvaldsithatd terv, akkor meg azon gondol-
kodhatunk, hogy honnan telepitsiink ide mas nemzetiségieket? A kozelbdl:
lengyeleket, romanokat vagy szerbeket? Hogy igy 6k is jobban élhessenek és
mi is megmaradhassunk, feltéve, ha az ide kerll6k is ugy képzelik, hogy
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érdemes magyar allampolgarnak lenni. Vagy mas kontinensrél jénnek, majd
a ,vendégmunkasok”? Mennyi (j konfliktus varhat6 és mennyire felkészilet-
lenek vagyunk erre.

JOl véssuk hat esziinkbe. A magyarsag is csak akkor maradhat meg, ha
Eurépa nem kerll bajba, reménytelen helyzetbe. Nekiink sem j6, ha barme-
lyik eurdpai nép aldatlan viszonyok k&zé sodrodik, amint nekik sem j6, ha
mi kerilink végzetes traumak kozé. Jol véssik hat esziinkbe. A szocializmus
j6 eszme, mert nem az emberi elnyomatasra, kizsakmanyolasra, megalazasra
épll és esze agaban sincs a tarsadalmi elidegenedés allaméat konzervalni. De
az eszme hitele elveszhet, ha tal sokaig tul nagy tavolsag marad gondolat és
gyakorlat kozott. Nekink ezért nem jo, ha nalunk vagy barmelyik orszagban
rosszul megy a szocializmusnak. De azt is eszlinkbe véshetjuk, hogy az sem
hasznal nekiink, ha nyugaton a t6kés-polgari kapitalizmus tonkre megy, s nem
csupan azért, mert egyel6re t6két és modern technolégiat féként onnan im-
portalhatunk. Igy Magyarorszag is belerokkanhat abba, ha Eurdpa béarmelyik
fertadlya bajba jut. Ez az 0j korszak: a népek, s orszagok csak egymast segitve
élhetik meg a kovetkezd szazadot. Ne felejtsik cl hat. Eurépa progressziv
er6i azért szurkolnak nekiink, mert 6k is felismerték, hogy egymasra vagyunk
szorulva. Még akkor is, ha olykor olyan ez, mint a gazdag rokon viszonya a
szegénnyel. Ha optimistdk vagyunk, akkor is csak azt mondhatjuk, hogy Eu-
répa még mindig a hulldmvolgy fenekén van.

A hetvenes évek a legundoritobb és legvalsagosabb évtized volt. Gazdasagi
cs6d, a demokracia korlatozdsa, a baloldal visszaszorulasa. Az egyén nem
lehetett tbb mint alattvald. Tavlatok tortek ossze, hitek bénultak meg. Es
ami a legduhitébb: a tehetetlenség uralkodott. Egyel6re azt is nehéz elkép-
zelni, hogy a népek ne egymasra fenekedjenek, ahelyett, hogy a kdzds bajok
ellen egylttesen tegyenek valamit. Nem konnyd arra szamitani, hogy senki
ne tekintsen valakit azért ellenfélnek - vagy rosszabb embernek -, mert ke-
resztény vagy zsidd, konzervativ vagy kommunista. Vilaghaboruk helyett vi-
lagvalsagok voltak. Ennek ellenére a tulélés nehezebben sikerilt.

Kelet-Eurépa szive mindenképpen Magyarorszag. Nekem és nekink. Nem
azért, mert ez az orszag valahol kdzépen és baloldalon van, hiszen a térképen
inkdbb jobb oldalt, szinte Nyugat-Eurépa hataran talalhatd, kulénésen ak-
kor, ha Kelet-Eur6pat az Uralig szamitjuk. S miért ne szamitanank? Ha Uj
Eurdpa-képiink lesz, nem tlinik majd kisajatitdsnak, ha minden nemzet tagja
ugy érzi, hogy az 6 orszaga a legfontosabb ,testrész” a kontinensen. Ezért al-
litom magam is, hogy Kelet-Eur6paban a mi terlletink a kodzponti ,szerv”,
mert az egyén szamara az a fold a legkedvesebb, ahol sziiletett és él ma is.
Nekem ez kozelebbr6l a Balaton déli partja, a Si6 torkolata és  kdrnyéke.
Ott van az a jelképes covek, amely lathatatlanul odakét. De mert ez a koétél
is hosszi, a magyarsdg nem szorithaté a politikai hatarok kozé: az etnikai
t4j valahol Graznal kezd6dik és mondjuk Csikszentdomokoson végzd&dik, ahol
anyai agon az Osok éltek. De a hossztengely is atlépi az orszaghatarokat,
mert példaul indulhat Csiz-fiird6tél, ahol apam szilletett és véget érhet Ujvi-
déken, ahol csak tobbszoér megfordultam. Ha egyszerre gondolkodunk faluban,
nemzetben s Europaban, akkor sem nekiink, sem masoknak nem lehet sért6,
hogy ez a kontinens, vagy csak ez a Kozép-Kelet-Eurépa egy és oszthatatlan.
Egyik teleplilése sem kisajatithatd. Maradhatok az el6bbi metaforanal: ez a
kontinens szamtalan sziv( él6lény. Vagy fogalmazhaté ugy is: egyarant fon-
tos az agy, a sziv, a lab vagy éppen a lélek. Egyik szerv sem mikddhet a

26



masik nélkil. Ezért az, hogy Eurdpaban akarunk gondolkodni, nem lehet azo-
nos azzal, hogy magyarsagunkat mellékesnek tekintjik. De nem hihetjik azt,
hogy mi jobbak vagyunk, mint a foldrész barmelyik mas népe. Azt viszont
igen is akarhatjuk, hogy ezen a valsagos kontinensen az elsék kozott dolgoz-
zunk az Uj minGségért.

Ujat hozni 6nmagunknak, Kelet-Eurépanak és ezen keresztiil Eurdpanak;
ez lehet a program. Az ,0j” Kelet-Eurdpa eszme valtozatlanul a marxi szo-
cializmuskoncepcid. Ez a demokratikus, humanus szocializmus, amely persze
nem az egyenlék tarsadalma. Minden polgar megkdzelitéleg azonos feltételek
kozott kiizdhessen anyagi jolétéért, tarsadalmi el6rejutdsaért, kozosségi és kul-
mositdsa helyett az allam tarsadalmasitdsa a cél. Ugyanigy nem az egyén al-
lamositasa, hanem az allam egyénesitése: a személyes s kollektiv autonomiak
vildga. Az U(j kelet-eur6pai eszme a mindség eszménye, ahogy ezt Edtvos Jo-
zseft6l Németh Laszloig, vagy Jaszi Oszkartdl Bajcsy-Zsilinszky Endréig mar
szamosan eltervezték. Ezért is hidba akarja ezeket a gondolkoddkat barki
hattérbe szoritani. Tehat nem vadonat (j program ez, am annyiban minden-
képpen annak tekinthetd, hogy itt és most megint napirendre keril, noha is-
mét nincs garancia arra, hogy bizonyosan valéra valthaté. Ez a min&ségeszme
egyarant épitkezik a régi paraszti és az Gjkori munkas ontudatbol s kultdra-
bél vagy példaul a kereszténység etikdjabol és a szocializmus programjabol,
faggetlendl att6l, hogy mindegyiket hanyszor és hogyan gyalaztdk meg. A
magyar egyarant gondolhatja magat a Kelet és Nyugat népének, anélkil,
hogy akadr a tegnapi, akar a holnapi lényét fel akarna adni. Kelet-Eurépa
mindségi fogalma is akkor jelent valamit, ha ez a félkontinens kényszerbdl
vagy Onfelismerésbdl 6sszefog Nyugattal is, anélkiil, hogy a szocializmus esz-
ményérél lemondana. Ha elGitélet-mentes, masok megalaztatasat sem  tdré6,
mindenféle barbarsagtél mentes Européért harcolunk. Gazdasagi, politikai és
kulturélis szabadsagharc ez a foldgolyon. De kozben ne gondoljuk azt, hogy
Eurdpan beldl mindegyik népnek ugyanaz a dolga vagy ugyanolyanok lehet-
nek az erényei. Elég Jocsik Lajos egyik régi intelmét idézni: ,A nagyipari-
polgari termel6 forméakat tehat alig fejlesztheti nyugati tokélyre s igy ebbdl
a szempontbdl mindig alarendelt helyzetben maradt Nyugat-Eurépaval szem-
ben, amig csak mez&gazdasaga el nem éri a nyugati ipari termelés fejlettségé-
nek fokat.” Jocsik Lajos talan azt mondana ma, hogy elérkeztiink mar ide,
am azért valtozatlanul illazié, hogy nagyiparunk utolérje a nyugati tokélyt,
holott nagy sziikségiink lenne vildgszinvonall iparra.

Az Uj Kelet-Eur6pa-kép, tehat része egy 0j Eurdpa-képnek. Egyik sem
olyan, hogy 6sszemosna a kilénbségeket vagy eltiintetné a gazdasagi-politikai el-
téréseket. De fontosnak véli a kozds érdekeket és értékeket. Minden nemzet
és minden tagja lehessen az, ami, vagy amilyen szeretne lenni, anélkil, hogy
kisebbségi helyzete vagy kisebbségi tudata lenne. Kllénboz6ségeink  altal
vagyunk egyenranglak és szabadok. A peremhelyzet(i orszagoknak nem utol-
érni kell a fejlett kézpontokat, mert ugyandgy, s ugyanolyan fejlédési palyat
ugy sem futhatnak be. Nem érdemes szégyenkezni azért, ha ebben vagy ab-
ban tartésan lemaradtunk, mert mindig van vagy lehet olyan, amiben egye-
diek és ezért jobbak vagyunk. Ezek az 0Osszefliggések hatarozzdk meg a kul-
turélis egyuttmiikodéseket. Egyetlen nemzetnek sem lehet jobb vagy szebb,
vagy haladébb kultdraja, mint a masiknak. Ebben altalaban nincs mingségi
kildnbség. Inkabb csak massag van. Es a massag megsziinése a mindség el-
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vesztése. Ezért valtozatlanul az a feladat, hogy egymas kulturajat, irodalmat,
értékeit egyre jobban megismerjik, s egyre inkdbb gazdagodjunk téle, anél-
kal, hogy masolni, feladni vagy megel6zni akarnank. Ezért javaslom régota,
hogy inditsunk egy kelet-eurépai folydiratot, mert rdadasul Magyarorszag van
olyan politikai pozicidoban, hogy leginkabb vallalkozhat egy ilyen kulturalis
missziéra. Ez a folydirat a kelet-eurdpai irodalmak friss termésébdl valogat-
na, s ezeket a miveket nemcsak a fontosabb kelet-eurépai, hanem néhany
nyugat-eurépai nyelven is kozolhetné. Ehhez a munkdhoz nem hianyzik a
forditégardank és nem hianyzik a mas kultdrékat is tisztel6 szellemiink. Ha
akarnank az 0j Eur6pat, s az (j Kelet-Europat, ha jobban felismernénk,
hogy a kozvetlen kozeledés nemzeti érdekiink, akkor a sziikséges t6ke is el6-
teremthetd egy ilyen foly6irathoz. Mert népink és orszagunk, valamint kul-
tarank sorsa végérvényesen fligg Europa, s ezen bellil Kelet-Eur6pa jovéjétol.
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LACZKO ANDRAS

Mazowiai emlékek

Kulturélis jegyzetek Ciechanowrol

A ciechanéwi vajdasagban tett utazads (1985. augusztus 27-szeptember 6.)
soran két emlékezetes meglepetés ért. Az egyik: a szallodanktél szaz méterre
levé épilet falan tablat olvastunk: ,Ebben a hazban lakott H. Sienkiewicz
1865-66-ban.” Irodalmi kapcsolatteremtés (gyében voltunk ott, s lam, szinte
az els6 pillanatban fontos emlékre bukkantunk. A masik: Ciechanéw varos
cimere (Szent Péter a kulcsokkal). Ebben annak szimbolumat lattuk, hogy
az idegennek meg kell taldlnia a kulcsot az ottani emberek megértéséhez . . .
Alig tobb mint egy hét erre nem elegendd, legfeljebb az elengedhetetlenil
fontos ismeretek megszerzésére.

Minthogy Ciechanéw a f@varostél szaz kilométerre sem fekszik, XX. sza-
zadi torténetében ez a tény szerepet kapott. Példaul uagy, hogy 1939-ben -
Lengyelorszag lerohanasa utan - a Harmadik Birodalomhoz csatoltak, mint
-eredeti” német tertletet. A német megszalldas alatt 06nall6 vajdasag volt.
1939. szeptember eleje utan az ott lako lengyeleket hat o6ra alatt kitelepitet-
ték. (Jellemz6 volt a hatalom bizonytalansagara, hogy az elhunyt polgarmes-
tert Németorszagban temették el.)

A ciechanéwi mizeum 0&rzi a habord, az ellenallas emlékeit. Bemutatjak a
kozadakozasbol vasarolt fegyvereket, s képeken azt, hogy a csapatok miként
indultak a frontra. Lathaté a Kurjor cimd lapnak az a szama, amelyik el6-
szOr tudositott a német tdmadasrél, s olvashaté benne a lengyel allamelndk
kialtvanya a néphez. A Robotnik még szeptember 16-an is azt kozodlte, hogy
Varsé szabad, de Ciechanéwot mar 3-an elfoglaltdk. Attél kezd&d6en van-
nak dokumentumok a németek kegyetlenkedéseir6l (a kornyéken tébb mun-
ka- és mas jellegd tdbor volt). Megddébbentd, szoval alig kifejezhetd annak a
német és lengyel nyelvi felhivasnak a szovege, amely szerint, ha valaki két
markat befizet, akkor megkildik neki férje-felesége foldi maradvanyait...

A ciechanéwi muzeoldgusok ezek mellé tették az ellenallas és az Gjraéle-
dés dokumentumait. A negyvenedik évforduld jegyében rendezett emlékkial-
litison a lengyel véarosok emlékmiveinek Kkicsinyitett masai lathatok. Osszes-
ségében olyan benyomassal tavozott a latogatd, hogy a fajdalom és a hdésies-
ség egyltt kapott mélt6 kifejezést.

Az is jellemzd persze, hogy nemcsak a hivatal &rzi a multat. Tadeusz
Grzankowszki sapkas boltjaban példaul katonai kitlintetések és fegyverek so-
rozatat nézhettik meg (s mellettik még szamos érdekes régi targyat). Az
Ureg mester oly szakember lett, hogy a mulzeum munkatarsai jarnak hozza
olykor értékes targyakért. Azt is meg kell emliteni ro6la, hogy hazanak egy
részét bérbe adta, hogy a vajdasagi konyvtar irodait el tudjak helyezni. . .

A muzeum épiletétdl csaknem egyenes Uton cl lehet sétalni a varig. Osz-
szekapcsolddik igy a mult-jelen-jové. Ciechandw vajdasdgban 412 ezer ember
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él, s hatvanhat szazalékuk falvakban. A székhelyvaros félezer lakosi. Meg-
tudtuk, hogy a régi ryneket (vasartér) keskeny, kanyargés utcak fogtak koz-
re. A varos vezet6i és lakdi azt szeretnék, ha mindent megérizve, épithetné-
nek szélesebb sugéarutakat.

A GRUNWALDI CSATATEREN

Ha a multrol kezdtink el beszélgetni, akkor el6bb-utobb el6keriilt Grun-
wald neve. A mulzeumban Kkisplasztikdkat mutattak, amelyek a Kereszteslova-
gok lengyel héseit abrazoltdk: Jurand, Zbyszko, Macko és maéasok arcmasat
lattuk. S hallottunk Jagello Ulaszlorél, a harcias, ifjd lengyel kiralyrél, aki
az egyesilt hadak élén legy&zte a kereszteseket.

-Kimondhatatlan boldogsdg sugarzott a gy6ztesek arcarol, mert mindnya-
jan megértették, hogy ez az este véget vetett minden nyomorusagnak és gyot-
relmiknek. S nem is csak e nap, hanem egész évszdzadok sulyos torédésének.

A kiraly, noha tisztan latta a vereség Oriasi méreteit, mégis mintegy cso-
dalkozva nézett maga elé s véglil megkérdezte:
- Avagy az egész lovagrend itt fekszik-e?

Mire Mikolaj alkancellar, ki jol ismerte Szent Brigitta joslatat, igy felelt:

- Elérkezett az id6, hogy kitérettek fogaik és lelttetett jobbjuk!” - olva-
som Meészaros Istvan forditasdban Sienkiewicz szavait, mikdzben a gépkocsi
suhan vellink a csatatér iranyaba.

A parkolé kornyéke mar az idegenforgalomra készil, képeket, kdnyveket
lehet vasarolni, s arulnak virslit, sort. De mi csak a kanyarg6 utat figyeljuk,
s indulunk a muzeumhoz.

Ignacy Padarwski gondolt arra a csata 6tszazadik évforduldjan (1910-ben),
hogy emlékmiivel kellene tisztelegni a hésok elétt. El is készilt a munka, de
csak harminc évig Aallhatott, mert 1939-ben a németek szétrobbantottak. A
nagy granitkévek ma is Ggy hevernek szerteszét. Az U(j emlékm( 1960-ban
késziilt cl, s természetes, hogy pancélos vitézeket dabrazol. Az ellenséggel
szembenéz6 lengyelek arcvonasait hatalmas kockaba faragta a mivész.

A domb legmagasabb pontjan makett mutatja be, miként alltak egymassal
szemben a seregek. Tatarok, litvanok, oroszok, lengyelek kémlelték 1410-ben
a keresztesek Grunwald melletti tdborat. A makett6l balra épilt hajdan az
a kapolna, ahol a lovagrend nagymestere meghalt (helyét ma mar csak egy
ké 6rzi).

A csata menetét Wladyslaw Jagielko iranyitotta. S hogy az odalatogatonak
képzete legyen rola, megnézheti a nagy siker( filmet. Ha a néz6téren nem si-
kertlt azonosulni a kor hangulataval, akkor a tarlékban elhelyezett targyak,
dokumentumok segitenek abban. A tlzetes nézel6dés meggy6zott arrdl, hogy
a lovagrend fegyvereivel és erejével szemben hasonldé mindség(i allott. Ebbdl
a kiegyenlit6désb6l kovetkezett, hogy a regény és a film egyarant azt sugallja,
a csata kimenetelét a nagymester haldla dontoétte cl. (Nyilvan a jaliusi héség
is bagyasztotta a nehéz pancélosokat.)

Ami legjobban megragadott: a tarlokban ott van az 1410. december 9-én
kotott béke masolata és a toruni megallapodés is sok-sok pecséttel. Ezek a
dokumentumok a béke, a megbékélés gondolatat sugaroztak ...
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PULTUSK PIACTEREN

A torténelmi kisvarosoknak sajatos leveg6je van. Nem Pultuskban ismer-
tem meg ezt a kozkeletli igazsagot, de kétségtelenll tapasztaltam megjelené-
sét. Az autobdl Kkiszallva, ugyanis a goétikus kozépkorig léphettiink vissza a
képzelt idében.

A korai kozépkorbol, a X. szdzadtél vannak feljegyzések a telepuilésrél.
Ezekre hivatkozva magyarazzak, értelmezik a nevét. Egyik allaspont szerint
eredetileg Tusknak hivtdk. De sok tlizvész volt és a lakossagnak csak a fele
maradt meg, ezért tették hozza a pul szotagot. A masik allaspont: a kisvaros
a Pelt nevli folyd mellett fekudt, s arrél nevezték el (hangfejl6déssel alakult
ki a mai valtozat). Nem tudom, melyik valtozat az elfogadhatobb, de az fel-
keltette figyelmemet, hogy a folyd - a szabalyozasok kdvetkeztében - mar
négy kilométerre van.

A helyiek blszkén emlegetik, hogy a piactér (rynek) leghosszabb Eurépa-
ban. Korbetekintve, latszik a gotika, a barokk, a klasszicizmus hatasa az
éplleteken. A hajdani f6térrél az utcak derékszogben vezettek cl, de ezt ma-
napsag nem latni. Mégis, a torténelmi folytonossadg bizonyitéka, hogy 1827-
ben épillt a rend6rség - s ma ugyanannak hasznaljak. Ahogy visszaléptiink
idében a XIX. szazad elejére, mar hallani is Napdleon nevét. 1806-ban jart
arra néhany napig, kovetkezésképpen, a varos neve szerepel a parizsi diadal-
iven. A koérnyékbeli lapos teriileten allt szemben egymassal a francia és az
orosz sereg. Az agyuk parbaja utan kiderilt, hogy francia gardistak rohama
ellenallhatatlan, ezért az oroszok a felszerelést hatrahagyva, elvonultak. Mind-
jart futart kuldtek a vezényl§ tdbornokhoz: ,Minden ember megmenekiilt.”
Ugyanakkor Napoleon is kapott jelentést: ,Veszteség nélkil gy6ztink!” A
csaszar azutan Pultuskban kaszarnyat rendeztetett be, az egyik templomban
pedig istallot...

Megnézzilk a folyopartot is. A varosok kialakulasdban egész Eurdpaban
fontos szerepe van a viznek. A lengyel szokas ugyanez volt. Pultuskban a fo-
lyopart foltdltése utan épitették a varat. El6szor 1120-ban fabol, késébb go-
tikus stilusban, kébdl. Ellenség sokszor tort a varosra, mert gazdag kézmd-
vesek, keresked6k laktak. 1336-ban példaul négyszer romboltak le és épitet-
ték fel Ujra a varat! Kés6bbi szazadokban egy puspok kapta ajandékba, s 6
szép templomot huzatott fel, k6 és tégla kombinacidjabdl, mazoéwiai stilusban.
A tulajdonos a XVIII. szazad végén kozkonyvtarat nyitott meg ott, s a po-
kol tiizével fenyegették meg azt, aki onnan konyvet merészel kivinni. A fi-
gyelmeztetés haszndlt; a XIX. szazad elején tlizvész pusztitott, de a kodnyve-
ket senki nem merte menteni, nehogy az inferno legyen a jutalma...

A viragkor a gotikaval esett egybe. A XIII-XIV. szazadban fejlédott a
kézmdivesség; oOtvendt céh létezett, s szikségképpen kialakult a kereskedés.
A mesterek legszivesebben a piac koré telepliltek. A hazakban alul mdhely,
fent pedig lakas volt. A piacteret a templom és a var zarta le.

A gazdagsag nemcsak az ellenségnek volt vonzer6, csabitotta a miivészeket
is. Nem véletlen, hogy az elsd lengyel iskolak egyike Pultuskban mikodétt,
a krakkdi egyetem filialéjaként. Sok professzor telepllt at a févarosboél. Pul-
tuskban jott létre az els6 mazéwiai nyomda. Kérhdz, szinhaz létezett. Mind-
ez azt mutatja, hogy a kézmiivesek, keresked6k szivesen aldoztak a kultara-
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ral Hogy milyen volt a szinvonal? Jelzi ezt egyetlen adat: tanitott Pultuskban
az europai hirQ, latin nyelvi kolt6, Sarbieski. A XIX. szdzad masodik felé-
ben ott lakott Viktor Gomulicki, a kélt6, aki az 1865-as lengyel felkelés he-
lyi eseményeit megirta. (1974-ben szobrot kapott a helyi kisiparosaktol!)

A hajdani élet szempontjabdl az sem kevésbé érdekes, hogy volt Pultusk-
ban olyan pispok, aki nyilvdnosan tartott szeret6t. Az asszony nevébdl ke-
resztelték el ott a konnydvérd néket aowronkanak . . .

A masodik vilaghdbordban Pultusk szinte teljesen elpusztult. A varsoi épit-
kezések befejezése utdn jutott pénz a pultuski torténelmi varosmagra. A gya-
rakat, s az emeletes hazakat a hajdani hataron kivilre telepitették, hogy érin-
tetlenil megdrizhessék a régit! Igy még ma is régi csaladok élnek ott. Az
egyik Poznan kornyékérdl telepult at, hogy részt vehessen az 1865-as felke-
lésben. Az utoédok kézmivesek lettek. A véletlen Ggy hozta, hogy Pultusk ut-
cain sétalva, taldlkozhattam a csalad egyik leszarmazottjaval, aki szakitva a
hagyomanyokkal, hisz évvel ezel6tt egyetemet végzett. Dantel Ciok 6, a vaj-
dasag titkarsaganak vezet6je tiz éve. Korabban kozel fél évtizedig Pultusk
polgarmestere volt. O beszélt arrél a kuri6zumrdl, hogy Lengyelorszagban
egyedill ott tartanak érettségi talalkozot: oOtévenként, hivatalos keretek ko-
z0tt . ..

A var, amir6l mar sz6 volt, tulajdonképpen egy nagyobb vadaszkastély,
amit mar hosszd ideje renovalnak. Mert 1975-ban dontdtt Ggy a kormanyzat,
hogy ott lesz a kulféldi lengyelek kdzpontja. Anyanyelvi taborokat, tudoma-
nyos Uléseket terveznek, s még azt, hogy a hazalatogatoknak udulési lehet6-
ségeket biztositanak. A Dom Polonia megnyitdsa fontos esemény lesz a Kis-
varosban.

A varbol a folyd partjara érve, hallgattam a beszamol6t az arvizrél, ami
1979-ben pusztitott. Még a kdzpontban, a koérhaz koril is egyméteres viz al-
lott, magasabb szinttel, mint a folyoban. Pontonhidakat kellett verni, hogy a
lakosok kozlekedni tudjanak. Utébb kiderll, hogy a katasztréfa el6tt az ese-
mények tdl gyorsak voltak. A viz nyoméasara a gaton belll buzgarok kelet-
keztek, s oly méretliek, hogy husz perc alatt dontotték a varost. A gyorsasa-
got jelzi, hogy az étterem vendégei és pincérei nem tudtak eltavozni. A fel-
szolgalok az asztalokra allva, kialtoztak segitségért...

Mindezeket hallva, nem kerllhettik meg a kérdést, hogy milyen a jovéje
egy miemlék kisvarosnak? Az akkor Uj, alig egy hénapja hivatalba lépett ta-
nacselnok arrél beszélt, hogy szeretnék befejezni a megkezdett beruhéazasokat,
kett6 alatt hat év munkajat elvégezve. A régi épiiletek felUjitasara az orszag-
bdl szaznegyven szakembert hivnak meg. 1988 tavaszara tervezik a Dom Po-
lonia megnyitasat. Korhaz épitésébe fognak, mert a jelenlegi az 1876-ban ké-
szilt épuletben miikédik. Az iparbél csak annyit és oly mértékben fogadnak
be, amennyi nem rontja a varosképet. A helyi miemlékvédelem sulyat jelzi,
hogy velik minden tervet egyeztetni kell. ,Ez megtorténik - mondta az el-
nok -, de a kovetkezmény, hogy minden beruhazasunk legalabb egy évet ké-
sik. Nem sajnaljuk a pénzt a régi megdvasara. Megtiltottuk példaul a bado-
gos tet6fedést, a cserép az igazi.”

A tanadcshdz és a konyvtar nincs messze egymastol. Az évszazadok mar el-
feledtették a plspoki atkot, mert a mai kdnyvtarosok a forgalomra buszkék.
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Otezernél tobb beiratkozott olvaséjuk van. A Biblioteka Publiczna Joachim
Lelewel nevét vette fel, s jelmondatuk, a névadétol szarmazik: ,A konyv-
tar nem azért van, hogy csomagba legyen bezarva vagy csak diszként szol-
galjon, hanem azért, hogy mindenki hasznalja.”

A KRASINSKIAK FOLDIEN

A husz hektaros, szép parkban all6 neogdétikus mizeum igazgatdja, Janusz
Krolik anekdotéval fogadott. Epp angol vendége volt, amikor meglatogatta
egy kilencvenéves paraszt, aki csodalkozva hallotta, hogy a brit még nem
beszéli nyelviiket.

- ElBszor van itt? - kérdezte.

- Nem.

- Akkor miért nem tud lengyeltl? - tette fel a nemzeti Onérzett6l sugallt
kérdést az oreg . ..

Janusz Krolik el6re jelezte, hogy ebben a muizeumban az irodalom, a mdi-
vészettOrténet és a torténelem egydtt jelenik meg, s ahhoz, hogy értsik a Ki-
allitott anyagot, a XIX. szazad elejéig kell visszalépniink idében az 6 segit-
ségével. Az a fellendiilés id6szaka a lengyel kulturalis életben. A fénemesek,
koztik a Krasinskiak, aldoztak a m(ivészetekre.

A csaladban Zygmunt egyetlen fiG volt, akit nem nagyon érdekelt a gaz-
dalkodas, bar édesapja er6s kézzel igyekezett iranyitani (a fiat azonban nem
sikerilt megndsitenie). Opinogoéra volt a csaladi birtok egyik kozepe, s az
apa épp azért ajanlotta fel Zygmuntnak, mert alkalmasnak itélte a csaladala-
pitasra ... Az épulet attol kezdve a Krasinskiak lakhelye volt. Az els6 vi-
laghdbor( alatt megsérilt, s hosszU ideig nem is renovaltak, mert a csalad
utolsd sarja pénzét varsoi konyvtarépitésre koltotte. A bibliotékat a németek
felrobbantottak, s akkor pusztult el sok értékiik. fgy amikor 1961-ben az opi-
nogoérai kastélyt felGjitottdk, nehézséget okozott, hogy miként rendezzék be
(az els6 években csak 6t targyuk volt, most szazharmincnal tartanak).

A kiallitdas célja, hogy a csalad életén keresztlil bemutassa a latogatéknak
a romantikat (hiszen hivatalos megnevezése: Mlizeum Romantyzmu). Harom
téma koré csoportosit: a Krasinskiak, a neogotika, a napdleoni korszak. Zyg-
munt apja ugyanis a csaszar tadbornoka volt, ami hosszi ideig meghatarozta
a csalad életét. Az Aaltala iranyitott semosierrai csataban tomegesen haltak
meg a lengyelek. Igy neve osszeforrt az értelmetlen &ldozat fogalmaval. S
miért hagyta meg a franciabarat fénemes birtokait a car? - kérdezem. A va-
lasz egyszer(: a tdbornok egy id§ utan atlépett orosz szolgalatba ...

A nagy kolt6k kozil Zygmunt Krasinski az egyetlen, aki nem a Wawelban
van eltemetve. Elet(tja tanulsagos. Parizsban sziiletett és ott is halt meg (négy
hénap utan vitték haza). Vilagfias nevelést kapott, nagyon szeretett utaz-
ni. Minden Utjara pontosan szaznegyven targyat vitt magaval (azokbdl két
kis zomancarckép lathatd a muizeumban). Két hétnél hosszabb id6t sehol sem
birt ki, legszivesebben Drezda és Parizs kozott utazgatott. De érdekl6déssel
fordult Kelet iranyaba is. A gorog szabadsagharc iranti szimpatiaja Irydion
cim(i elbeszél6 kolteményébdl latszik. Az akkori id6knek megfelelGen, altala-
ban név nélkil irt, esetleg annyit kanyaritott ala: Barat. Eletében koltéként
alig ismerték. Legforgatottabb mive a Nem isteni szinjaték (hatarozott cél-
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zassal Dante miivére). Abban az elbuké nemesi osztalyt siratta el, s ezért ma
sokan azt tartjak rola, hogy jostehetsége volt. Dokumentalhaté, hogy j6 ba-
ratsag flizte Mickiewiczhez. Van egy kozos torténetik. Egy alkalommal Ki-
randulni mentek harmasban. Odiniecet Krasinski akkor tanitotta pisztollyal
I6ni, tarsai pedig 6t rimeket faragni.. .

Zygmunt Krasinski levelei mostanaban keriilnek el6, s Janusz Krélik vé-
leménye szerint ezek némileg moédositjak a rola alkotott képet. A tobb ezer
darabban nem konny( az eligazodas, mert csaladi vélemény, hogy nem min-
dig irt igazat, s ezért egy-két kildeményét kés6bb atjavitottak. Emlitettem
mar a nevelését. Jellemz6, hogy nyolcéves kordban harom nyelven beszélt,
tizennégy évesen pedig beirattdk a varsoi egyetemre jogot tanulni. Gyermek-
kora a mdlvészetek kozelében telt el. Az apa ugyanis nagy rendezvényeken
adatott eld klasszikus és romantikus alkotasokat. Ezzel kezd@dott ellentétik.
O apjaval szemben a romantikdhoz vonzédott. Osszeiitkdzésekhez egy ada-
lék. Lakodalmat apja rendezte meg nagy fénnyel. Ez nem tetszett Zygmunt-
nak, ezért a kastély parkjaba, a szépen megteritett asztalok kozé lemosdatott,
ezlist csengls teheneket hajtatott be. Nagy riadalmat okozva ezzel... 1829-
ben az egyetemr6l is el kellett tavoznia, mert nem tlirte a szabalyokat. Volt
persze egy masik ok is. Az apa, a napoleoni h&s, a varsoi hercegség megala-
kuldsa utan, a car helytart6javal egyezkedett. A lengyel hazafiak levele ille-
téktelen kezekbe kertlt, megkezd6dtek a letartoztatasok. A car lengyel biro-
sagot nevezett ki, s abba delegaltdk Wincent Krasinskit is. A birésag nem
hozott itéletet, csak az apa kovetelte a szigorl buntetést. ,A nép megismerte
igazi arcat” - mondta Janusz Krolik. A torténet Ggy folytatédott, hogy a f6-
bir6 temetése nagy hazafias tlntetés lett, elment r4& minden egyetemista, Ki-
véve Zygmuntot. A kdvetkez6 napon egyik tarsa megpofozta. Az egyetemi ta-
nacs javasolta, hogy menjen & Genovéaba .. . Attdl kezdve f6nemesi gd6ggel
tekintett a pénzre. Feleségével utazgatott éppen, amikor périzsi bankéara -
aki egymillional tobbet 6rzétt - tdonkrement és megszokott. Zygmunt azon-
ban azt irta baratjdnak, a pénznél fontosabb két ember j6 kapcsolata.

A csalad fio agon 1940. december 7-ig élt. Az utolsé Krasinski (Edward)
akkor halt meg Dachauban. A csaladi kriptdban Zygmunttél balra 6sei, jobb-
ra utddai nyugszanak. A neves prézairé, Zeromski mondta: ,Ugy kivankozok
ide, mint a muzulmanok Mohamed koporséjahoz!”

Az opinogorai kastélyban 6rzik a targyakat és a mlivek példanyait. A haj-
dani tulajdonosok szellemiségének megfeleléen tartanak az egyik teremben
irodalmi és zenei esteket (1985-ben mar a szazétvenhetediknél jartak). Az el6-
adokra és hallgatékra Zygmunt Krasinski romantikus stilusban megfestett ké-
pe néz le.

TYGODNIK CIECHANOWSKI

A ciechandéwi hetilap szerkeszt6sége nem volt b&vében a helynek. Ponto-
sabb lett volna, ha munkahelyet mondok, hiszen az Ujsagiroknak valahol 6sz-
szegezni kell a riportot, s letisztazni az eszmefuttatast, megfogalmazni a hi-
reket. A néhany barakkszer(i faépiletben ideiglenes kdozfalak kulonitették el
a dolgozoszobakat. A f6szerkeszt6ébe épp hogy le tudott Ulni a tarsasag.

A f6szerkesztd feladataik kozul els6ként az ideoldgiai munkat emelte ki,
masodszor a gondok feltarasat. Torekvésiik, hogy a vajdasagrol minél telje-
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sebb kép alakuljon ki az olvasokban. Ebhez viszont szliknek mondta a terje-
delmet. A tobbszinnyomassal készil§ tizenkét oldal hamar megtelik, ha tar-
sadalmi vagy torténelmi kérdésekkel foglalkoznak, vagy a megye vezetit mu-
tatjdk be a Mazdwiai portrék sorozatban. Torvényszer(i(?), hogy az irodalom-
ra, a kultdrara csekélyke hely jut. A lirAnak egy sarok jut, ahol Aaltalaban
amatér kolték verseit jelentetik meg. Nem kis elégedettséggel mondtak, volt,
akit 6k fedeztek fel. Verseknél szivesebben kozdlnek recenzidkat filmekr6l.
Bemutatnak egy-két rockzenekart. A népi hagyoméanyok &polasa a kulturalis
melléklet kedvenc témaja. Az csak természetes, hogy a Tygodnik egyik-masik
frasa vitat kavar, hiszen a vajdasagi kulturalis osztaly munkatarsai nem min-
dig ugy latjak a kérdéseket, ahogyan a lap.

Miel6tt a kulturdlis rovat gazdajat megkérdezném, a fOszerkeszt6 még ar-
rél beszélt, hogy munkajukat erésen meghatarozza, hogy a Trybuna Luduban
alland6é rovata van Mazowszénak. A vajdasag egy részében olvassak az
olsztyni terileti Gjsagot, igy a tadjékoztatasban van valamiféle verseny is. Hoz-
zatéve, hogy a lengyel televizi6 minden szerdan fél hétkor 6sszedllitast suga-
roz Mazowszérél. (Amikor ott jartunk, akkor épp a vajdaval készilt riport
Ciechandéw fejlédésérél.)

Hogyan foglalkoznak a fiatal kolt6kkel? - kérdeztem a kulturalis rovat
munkatarsat. ,,Azt nem tudom - valaszolta -, mert a verssarkot nem én gon-
dozom, hanem egy kuls6s.” Végul csak kideralt, hogy a bekilddtt mdveket
lektorokkal biraltatjak el, s a vélemény utan dontenek a kozlésrél. ,A vajda-
sagban kevés az irodalom irant igazan érdekl6d6 olvas6” - summazta véle-
ményét. Aztdn meg arrél szolt, hogy minden évben rendeznek irodalmi na-
pokat, ahol val6sagos seregszemle alakul ki... A két allitas kozotti ellent-
mondas feloldasa kés6bb tortént meg - a mdvel6dési hazban.

AZ AMATOROK KLUBJABAN

Meghivast kaptunk a ciechanéwi, nem hivatasos alkotoktol egy kis beszél-
getésre. A miuvel6dési haz klubjaba lépve oriltink annak, hogy nem alaki-
tottak ki kalon elnokségi asztalt, csupan egy kort, ahol barki barhol helyet
foglalhatott.

A vendégeket illette volna az els§ szd, én mégis azt kértem, beszéljenek
magukrél. Az amatér irodalmi klub 1972-ben alakult, kolt6k, irék, népmda-
vészek, szobraszok részvételével. Tobbféle elképzelésiik volt: életkorra ala-
pozott érdeklédési koroket akartak kialakitani, azutan olyat, amelyikben a
nemzedékek egyltt dolgoznak. Az utobbi allaspont gy6zott. Gyakorlatta valt,
hogy elmennek iskoldkba tehetségkutaté célzattal. A teljes nyitottsag egyik jel-
lemz6 vonésa a klubnak.

A héaz igazgaténbje szaz allandé és aktiv tagrol beszélt, de azt is megem-
litette, hogy ennek a szamnak a kétszerese is részt vesz olykor egy-egy fog-
lalkozdson. A honap egyik vasarnapjan tizenharom orakor jonnek Ossze (a ta-
lalkoz6ékat a szesztilalom el6tti id6ben meleg sorrel kezdték). Ezeken G md-
veket mutatnak be. S a legjobbaknak dijakat adnak. Ha valaki haromszor
nyert, akkor kapott egy bronz kupat. Volt, aki sokszor nyert - és hazavihette.
Havonta egyszer a vajdasag székhelyén kiviil is talalkoznak. gy jelezve, hogy
szélesebb korben szeretnének hatéast elérni. A hagyomanyokhoz gy kapcso-
lédnak, hogy két nagy rendezvényiiket huasvétkor és karacsonykor szervezik



MLAWAI DIAKOK KOzOTT

Természetes, hogy a gimnazistdk érdekl6dnek még nem ismert dolgok irant.
Természetes - mondom s kozben az emberben mindig meglevé kivancsi-
sagra gondolok. Ez wlt ki ugyanis a mlawai fiatalok arcadra, amikor két is-
meretlen magyar irét bemutatott nekik a helyi m(ivel6désiigyi feligyel6. Azt
persze nem lehetett mérni, hogy Papp Arpad szavai vagy az enyéim mennyire
voltak fontosak a didkoknak, de az érdekl6désbdl arra kdvetkeztettiink, hogy
sikeriilt felkelteni a figyelmet, kivancsisdgot a Balaton és Somogy megye irant.
Fél 6ra elteltével ugyanis kérdeztek: van-e amatér irodalom, milyen a ma-
gankiadas lehet6sége, nem érezzilk-e a cenzor hianyat? Az meglepetést oko-
zott, hogy nalunk nem kell cenzori engedély. Az egyik tanarné a helyi ama-
térklub xeroxkiadvanyat mutatta, ami huszoldalnyi sem volt, de rajta volt
az engedély jele. Barmi jelenik ugyanis ott meg - akar csak négyoldalas, f(-
zOtt valami -, nem kertlhet§ meg a vajdasdgi tanacs épulletében székeld
cenzor.

A diakok magyar irodalmi kilonéraja a konyvtarban volt. A helyiek fi-
gyelmességhdl az asztalokra el6készitették Szabd Magda (Régimodi torténet),
Munkéacsi Miklos (Fattyl), Karinthy Ferenc (Budapesti tavasz), Barany Ta-
mas (Varos, esti fényben), Boldizsar Ivan (Halalaim) mdveit lengyel fordi-
tasban.

Mi a helyi irodalmi kor kiadvanyat forgattuk érdekl6déssel. A Mlawskie
refleksje valogat a tagok érdemes munkaib6l. Ez tulajdonképpen egy flizet-
sorozat, amiben egyszerre talan tizenot vers jelenhet meg.

A mlawai konyvtar alapossagat az magyarazta, hogy 1901-t6l erednek ha-
gyomanyai. Hajdan a Népszovetség hasznalta az éplletet el6adasok, balok
rendezésére. A haborG utdn természetesen Ujja kellett épiteni a kdnyvtarat, s
akkor alakitottak a feln6tt- és a gyermekrészleget. Az utobbiban — mondtak
- Szab6 Magda Alarcosbalja a legolvasottabb, mert a lengyel televizioban
bemutatott Abigél-sorozat utan érthetéen megnétt az érdeklédés.

TALALKOZAS A VAIDAVAL

A vajdasagba érkezésiink elsé napjan megtudtuk a rank var6 részletes prog-
ramot, Lucyna Kuczynska-Reduch és J6zef Kostrzewa még az Orabeosztast is
kozolték. Csupan egy ponton volt bizonytalansag, hogy a vajda vagy a he-
lyettese fogad-e benniinket. Az adott napon végil is Jerzy Wierchowski, a
vajda szakitott id6t arra, hogy a kulturalis egyuttmdkodés lehetségeir6l be-
szélgessink. Nem hallgatta cl, hogy mennyi gonddal kellett szembenézniok.
Tetszett az Gszinte szokimondas. Meg az is, hogy az irodalmi, mivészeti kap-
csolatok konkrét, programszerli megval6sitdsat szorgalmazta. ,Ismerem a ma-
gyaroknak azt a tulajdonsagat - mondta -, hogy fellobognak, mint a szalma-
lang, és azutan az els6 nehézségnél elalszik a tlz. A kozés munkahoz maés-
fajta hozzaallas kell!”

Sok utazas, a vajdasaggal valé ismerkedés utan bucsuest Plonsk kodzelében.
A szalloda kulontermében ajandékok, javaslatok és fogadkozasok kovetik
egymast. Kossuth szavai jarnak eszemben a megajanlas és a kivételezés lelke-
sedésének kulénbodzdségérdl... S még az, vallaljuk, tehat kozvetitenink kell
Ciechan6w Uzenetét!



JAVOR OTTO

Ismét Grassrol

Gyakran halljuk, leirjuk: humanizmus. Igy, a régi, latinos forméaban, igy
van szarnya a szénak, mint ahogy szép rokonanak: a virtusnak. Egyébként
lefordithatatlan. Talan mert annyi minden van benne. Az is, hogy kotédés.

Ha ez igaz, marpedig - véleményem szerint - igaz, akkor nincs mit cso-
dalkozni rajta, hogy ez a sz6: humanizmus, egymaga a gondolatok lavina-
jat inditja cl, életiink elfelejtettnek hitt mozzanatai elevenednek fél, egy-
mashoz illeszkednek, sulyuk van és sebességiik, benniink vannak és mi ben-
nik, kiderul, nincs elhanyagolhaté élmény, minden Iényeges, mar-mar meg-
hataroz6. Mert nem pusztitd, fojtogaté hogorgetegrél van sz6, hanem az
egyuttlatas, egylttatélés képességérél, mely a lét teljességének a megérté-
séhez segithet. Bizonyara lesznek, akik igazat adnak, ha azt mondom: a
visszapergetett élet er6t, lehetfséget nyuljt a tovabbéléshez. Vagyis folde-
riti kornyezetiinkhoz f(iz6d6 kapcsolatunkat, el6bb-utébb eljuttat az o©n-
magunkkal valé szembenézésig, ezzel feladatot, programot is ad, adhat.
Nemcsak sajat magunknak, akar egy népnek is.

Az ifjusag idézése igy lesz az az anteuszi erd, iréi szemléletet meghata-
roz6 mindazok szamara, akik szinte mar tudatosan fogadtdk els6 élmé-
nyeiket. Befogadtak és meglrizték G6ket. Bel6luk épitkeztek, nabobként té-
kozoltak, mégis veliik és rajtuk emelkedtek egyre magasabbra. Szamos ne-
vet lehetne példanak emliteni Dickenstl T. Mannig, Solohovig. En a sor-
b6l a mai német irodalom vilagirodalmi rangl képvisel6jét emelem Kki:
Gunter Grasst.

~Mit mond a Keleti-tenger?” - hallottam egyszer Grasst, amint sajat
versét mondta. Hangutanz6 szavakkal adta meg a valaszt a kérdésre. Csap-
kodtak, bugyborékoltak, sirtak, sirtak, sirtak a hullamok. Hanyan hallgat-
tdk Mikes Kelemen fiilével? Hany arcot, szivet legyintett meg az elvesz-
tett éden, a honvagy szomorisaga? Az ,eseményre” odaliheg6k kozil szin-
te senkit. Csak azokat, akik mélyen magukban hordjak a tragédiakat és a
megértést. Mert vigyazat, mindezt nem lehet sem nosztalgiaval folhigita-
ni, sem sovén duhdkkel befeketiteni. Grass minden sora ellentmond az
ilyesféle prébalkozasnak. De vajon? - ismét a kérdezd kétkedés, mely jol
illik korunkhoz, az iréhoz, aki kijelenti: ,Minden virag kézil legjobban a
vilagosszirke, egész évben nyil6 szkepszis tetszik nekem. ..”, s egyik h&sé-
nek gunyneve: Zweifel - kétlem - hanyan ismerik igazab6l Grass sorait?
Hiszen - véleményem szerint - maig legjellemz6bb, legmeghatarozébb re-
gényének, A badogdobnak sem volt hazankban atité sikere, pedig kivald
forditasban olvashatd. Igaz, 1973-ban, tizennégy évvel az eredeti megjele-
nése utan adtak ki magyarul. Megkésett, mondhatjdk - mondjak is. En
nem értem, alapvetd, tehat életiinket egyenesben tarté kotédések, ha uagy
tetszik: érzelmek, miként ,késhetnek meg”.
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Az irodalom akkori ,fenegyereke” - rég szétfoszlottak a kuls6ségek,
maradt a lényeg - éppen ezzel a személyességgel valt rokonszenvessé, er-
re a kot6désre épiti motivumait, jelképrendszerét, ez tamogatja mf(ivészi
kvalitasait: a kulénleges képzeletet és a megragadd, plasztikus abrazolast
segit6, rendkivili nyelvi er6t. S mindennek az alapja - nem kétkedve, nem
kérdéjellel irom le - a humanizmus.

Engem is ez ragadott meg Grassban, s els6 lengyelorszagi utam ezért
vezetett az ir6 szul6varosdba, torténeteinek szinterére, Gdanskba. To6bb-
féle meglepetésben volt részem. Az egyiket maga a varos okozta; az (j-
jaépités nagyszer(isége, az eredetihez valé hiség, s mlemlékvédelem hoz-
zaért6 megvaldsitasa. Ezért éreztem nem csak. tornyoknak a tornyokat,
ezért gornyedt szdzadok borzalma, derije a boltivekben, hajlatokban. Ta-
lan a mai ember kezének tdbblete volt bennuk.

A masik élmény aramitésként jart végig. A dobok. A badogdobok. ,A
mama minden hét csutortokjén vasarolt be a varosban. Legtobbszér ma-
gaval vitt. Mindig magaval vitt, ha ismét meg kellett venni a Szénapiac-
nal az Arzenal bazarban Sigismund Markusndl az Gj dobot. Abban az id6-
ben - héttdl tizéves koromig - két hét alatt tonkretettem egy dobot.” (A
badogdob.) Ugyanett6l a helyt6l par méterre egy jatékizlet, kirakata tele
badogdobbal. Higgylink a jelképeknek! Mert minden megvolt a valésag-
ban. Soha nem gondoltam volna, hogy egy zsenialis ir6 ennyire, ahogy
mondjak: egy az egyben - ragaszkodik képzeletének ugrdédeszkaihoz. Az
utcak, a terek, a templomok: a Szent Katalin, Szent Janos, Szent Brigit-
ta. .. a Kandur utca, a Vasmacskakovacs utca, a Raktarsziget , ... a par-
kok friss majusi zoldjéb6l emelkedik ki a varos téglavords latképe...”
(Hundejahre - Kutyaévek). Maga Grass vezet kézen fogva: itt a Lengyel
Posta, itt a saspei temetd, melynek falandl a nacik 1939 szeptemberében
agyonl6tték a Lengyel Posta harminckilenc védéjét, koéztik Jan Bronskit,
a léha, kartyas, gyava és h@s Jant. Most is repllégépek brummognak a te-
metd mogott, megvan a Pestalozzi utca, a sorgyar a vasuti vagany mellett.
~Ha keleti szél forditja meg a sérgyar kéményén a kakast, és a fekete fust
a gesztenyefdk, a sorgyari to, a jégverem és az Indianfalu folott a repul6-
tér felé kering, savanylan lecsapodott: megerjedt éleszt6 aporodottan a
réziustokbdl...” (Kutyaévek). A vasuti vaganyon tual a Jézus Szive temp-
lom (,Vasarnap tengerészeknek lelkigyakorlat” - hirdeti a feliras), itt Ult
bele Oszkar, a ,torpeldbd dog” Maria 6lébe, miutan a ,robbantdé banda”
leflirészelte a szoborrél a Kisjézust. De folytathatnank az Ujrafelfedezést
a varos kornyékén, Sopotban, a kasub vidéken (Grass mindig utal kasub
és lengyel Gseire, kifejezve mindegyik nép iranti rokonszenvét), hol kasub
népmdvészeti mizeum is van, az olivai erdékben, a szomszédos krumpli;
foldeken. Ugy is mondhatnank: minden leirasnak forras-, sét jelképi ér-
téke van. Az ird alakjainak is.

A legismertebb - figurat nem lehet irni, mert annyira démoni, hogy
tiIné a szoén, a ,hdés” megjelolés, pedig nem jon tollhegyre - Oszkar. So-
kan elemezték, ravilagitottak szerepére. Az alulnézetb6l vizsgalt, ember-
ellenessé valt német torténelem torz és korcs hajtasa, a jo ellentéte. A ha-
borG befejezésekor kezd néni, de — Gjra a jelkép: kicsi maradt még az
ember, nem okult eléggé - nodvekedése abbamarad. Ugyanakkor & az iroi
szandék legmarkansabb megtestesitéje, tovabbadd rezondr, eszkdz is egy-
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ben, hiszen —barmilyen furcsa - 6 a szuléfoldhéz a kapocs. Ez az egyetlen
rokonszenves vonasa. Mert ebben érzelmileg azonosul megalkotdjaval,
Grass-szal. A legszebb példa erre az a pillanat, amikor 6rokre elhagyja
Danzigot, és ,mozgékonysagat még meg6rz6” szemével bldcsat int a varos-
nak. Torokszorito.

G Unter Grass miivészi szemhatara egyre tagul, de az er6t ad6 alap, a
lélek pihentetdje, hova akar csak egy utalassal mindig vissza-visszatér: az
ifjasag, a szuléfold, a szilévaros. Mig a Badogdobban (Blechtrommel,
1958) és a hatalmas, lirai korképben, a Kutyaévekben (Hundejahre, 1963)
a masodik vilaghaboru, illetve annak emléke foglalja el a kdzponti helyet,
az 1969-ben irt ortlich betaubt (Helyi érzéstelenités) tovabblép id&ben,
eseményben, a diakmozgalmakkal, azok leszerelésével foglalkozik. A  f6-
hés, a nyugat-berlini tanar, Eberhard Starusch azonban ugyanaz a személy,
aki tizenhét évesen Stortebeker néven a danzigi fiatalkord banda vezére
volt.

Grass ekkor mar kialakult mdvészi elgondolassal tagitja miveinek korét.
Az Aus dem Tagebuch einer Schnecke, 1972. (Egy csiga napldjabél) cimd
regényében, melyben a torténetet gyermekeinek mondja cl, részben még az
ismert szul6fold a szintér (a danzigi zsidosag sorsat ismerteti a naci id6k-
ben és egy rejt6zkéd6é tanar élményeit), ugyanakkor kiallaés ez a kényv a
haladé6 német politikai eszmék, a szocialdemokrata part, személy szerint
Willy Brandt mellett. A régi anarchista lazongas helyébe a jézan, de mar
nemcsak a német népet érintd politikai térekvések melletti érvelés lép, az-
zal a rezignalt felismeréssel, hogy a csiga a haladas.

A lepényhal (Der Butt, 1977) ismét térben és idében kiszélesedd, gon-
dolataival korunk lényeges tarsadalmi kérdéseit folvet6 hatalmas epika,
egy groteszk madachi alkotas. Itt nincs méd foglalkozni vele, csak annyit,
nem a néi emancipaciéo gondolata az els6dleges a m(iben, hanem az a
meggy6z&dés, mely a legktilénb6z6bb mdédon kap hangot, hogy az apro,
embert szolgald cselekedetek - a burgonya elterjesztése példaul - mindig
tobb hasznot hajtottak vildgunknak, mint az er@szakos ,torténelemcsina-
16k” . Sajat nyilatkozata szerint politikai tapasztalatai nélkil nem jott vol-
na létre a regény, de: ,...ir6i tapasztalatok nélkil sem, amelyeket a po-
litikai tapasztalatok mellett gydGjtottem.”

Teljes a kép. Nem ,kdrvonalak” és nem ,kibontakozok”. Készen all a
md. A tudatos ir6i m(. Sok-sok ezer oldal, de egyetlen &ncéld sor nincs
benne. Rettenetes tavlatot fest szamunkra, de az elborzaszté kép is minket
szolgal, téged, engem, mindnyajunkat. Hogy talan még vissza lehet fogni
a halal lovait. ,Az id6, akarcsak a tobbi nyersanyag - elt(in6dik” - irja az
1980-ban kiadott Kopfgeburten oder Die Deutschen sterben aus (Agyszu-
lemények, avagy kihalnak a németek) cim( regényében, melyhez egy ta-
vol-keleti utazds adta az inditékot. Persze jol tudja, nem igy van. Még egy
olyan korban sincs igy, ahol az ,6nmegvaldsitas” lett a divatszd, am csupa
Onpusztitot latunk magunk korial, s az imadsag csak egy helyen maédosul:
~Mindennapi benzinlinket add meg nekiink ma. ..” Az éhség, a talnépe-
sedés altalanos gondja kozt éppen Kindban teszi fol fricskaként a kérdést:
vajon elbirna-e a vildg egymilliard németet? (S folytathatndnk: angolt,
magyart, csehet stb.)

A legutolsé regény: Die Rattin, 1986 (A patkdny - nénemben) a leza-
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rds. Az emberiség, a vilag lezarasa tObbszordsen el6idézett atomkataszt-
r6faval. Mint a halaltancban, ismét megjelennek a régi ismerdsok, regény-
hésok, maga Oszkar is, hatvanévesen, Ujra az emlékek, melyek nélkil nem
lehet élni, Ggy latszik: alkotni sem, s melyeket oly nehéz hatrahagyni. Ha
lesz kinek. Grass elblv6l6 stilusa, arado, sodré kéltdisége, m(ivészi és gon-
dolati ereje a megmaradas, nem a tul-, hanem az okos tovabbélés reményét
tartja meg az olvaséban. O, az idén hatvanéves ir6, a humanista, megtette
a magaét. A tobbi rajtunk malik.

KOVACS Y626

Metamorphosis Transsylvaniae

A cim igy é&ltaldanos. Apor Pétert6l kezdve kétszaz esztenddn at, Ujra és
Gjra napirendre kerilt Erdély valtozasa. Mindig méas-mas szellemi-gondo-
lati toltéssel. Valtozott a néz6pont is, s féként az aktualitdsok sora, ami-
ért leirtdk ezt: Metamorphosis Transsylvaniae. Altalanossagban az elmond-
haté - s jelen irasunkra is vonatkozik hogy mindig korszakhatart je-
16lt. Akar Erdély életét irtdk le, akar utirajzot készitettek. Akartak-e vagy
sem, mindig megragadtak a specifikumot, azt, ami erdélyi. A torténelmi-
tarsadalmi és politikai mozgasiranyok ezt szinte parancsoléan el6irtak.

Jelen sorok iréja mindig érdekl&déssel fordult Erdély felé; mar  csak
azért is, mivel mindkét szil6i 4gon - ha nem is a sz6 szoros értelmében
vett Erdélyrél beszélhetett - e tajhoz kot6dott. Partiumbéliek a szul6k:
Ermihalyfalva (az apa jogan) és Nagyszalonta (a masik agon) e foldrajzi
meghatarozé pontok.

Amint gyerekkoraban is észrevette, az a bizonyos transzilvanizmus tar-
talomban és foldrajzi megfogalmazasban is valtozott. Valami ©Ontudatot,
valamit, ami a magyarorszagitél megkulonbéztette - hordozott magaban.
Ma mar jél tudom, inkdbb a Kirdlyhagon innen- és tali nézépont kozotti
kilonbséget jelentette, jelenthette; akkor, amikor e fogalom és ideologia
- transzilvdnizmus - valamiféle bezarkézast s ugyanakkor valamiféle, igen
sajatos, vilagra tarulkozast jelzett és jelentett.

A hetvenes és nyolcvanas évek Erdélye a Roman Szocialista Koztarsa-
sag része, egészen Uj vonasokkal fogadott. S én éppen e masultsagra, a gon-
dolatisag valtozasaira voltam kivancsi, a sz6 igen j6 értelmezésében. Mert
a tarsadalmi szerkezeti valtozasok, az életmdd radikalis at- és megvalto-
zasa, az urbanizacid, a nagyfok( iparosodas stb. - mindez nem csak Roma-
nia, Erdély sajatja. A szokasok - bizonyos értelemben - a ,felgyorsult
id6” tempojanak ardnydban univerzalédtak. Ezt - némi tdlzéassal - Euro-
pa, vagy Kozép-Kelet-Europa barmely orszagaban megtaldlhatjuk. De en-
gem az érdekelt, s erre végeredményben valaszt is kaptam a tobbszori ott-
létem alatt, hogy miként gondolkoznak Erdélyben az életr6l, a tarsadalmi
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haladasrol, miként 6tvéz6dik a maualt hagyomanya a mai szocialista élet-
mod kdvetelményeivel. Mert mégiscsak arrél van sz6, hogy Erdély sajatos
régidja Kozép-Kelet-Eurépanak, Romania negyven megyéjéb6l tizenhatot
itt talalunk; s a forgészelek kavargasai utan miként sikerult, sikerilt-e tar-
sadalmi egységbe kovacsolédnia e tajnak?

A torténelmet, kivaltképp 1920 ota, jol ismerjik. Erre kar szot veszte-
getni; e tudati szféraban - kdlcsondsen - sok sértettség halmozodott fel.

Amikor Marosvasarhelyen a Ro6zsak terén megéalltam, s aztan ismerked-
tem a varossal, nekem a varosi kérengetegh6l a jellegzetest, a gyokereket
kellett kihAmoznom. Az egységben és szétszértsdgban az @sszetartozot kel-
lett megtaldlnom, a nemes gondolatokat valéban szép nyelvi beszédben
val6 kifejezésben, a mult és a jelen 0Olelkezését, az atszlir6déseket kellett
jol is helyesen kihallanom. Nemcsak Marosvasarhely egyedilalléan szép
varoskdzpontjaban, de a Székelyké alatti csendes Torockén, vagy a mar-
mar kisvarosra emlékeztet§ Székelykeresztur varoskdzpontjdban éppugy,
mint sardagaszté mellékutcdiban. A hagyomanyban mi az él6? Ez izgatott,
s ezt flrkészem maig. Mi az, ami Sztanat (ha alatta, a sikong6 sinparokon
elrobog a vonat), ami Segesvart és Fehéregyhazat (ha surrané auték sivi-
tenek el az egykori csatatér mellett) él6vé teszik?

Bizonyos - pozitiv - valaszt, eligazitast nydjtanak a mar hiressé valt
egyszemélyes szellemi alkot6 mihelyek; Szabd T. Attilaé, Balogh Edgaré,
a mult és jelen sugarzasaban Suté Andras dramaiban.

Mi a kozos benntk és alkotasaikban? Ha velik beszél az ember, ha m-
veiket faggatja?

Az egyetemes, nemes emberi eszmény. Egy hitvallas, mely akar a szo-
ba négy fala kozott, akdr a patinads varoskézpontokban, akar szelid taja-
kon fogalmazédik meg. Ott, a tajban élve, létezve - nem olyan elvontak
e gondolatok: s6t nagyonis vilagra nyitottak. A szlikebb patriat éppugy
magukba foglaljak, mint a tagabb, eurépai horizontot.

A lényeg, s szamomra, barhol fordultam is meg Erdélyben ez volt: Ki-
alakitani dnmagukban, s tarsadalmasitani egy nemesebb embereszményt.

Mikdzben elnéztem a tavolban a varost félig kérbefogd Maros sz6ke-
ségét, marosvasarhelyi baratom csendesen fogalmazott: ,A lényeg a TEST-
VER szén van, csak a gy(ilélkédés vaksaga ezt nem veszi észre. Viszont
erre mindenki »ramehet«, mi is. En személy szerint egyesitem magamban
a harom egyuttél6 nemzetiség jo tulajdonsagait. .. dtvozet vagyok, és ez
igy jo, tiszta faj nincs. Az emberiség végul is egy emberként fog és kell vi-
selkedjen a tavoliovében, ha példaul egy katasztrofa éri. Tehat szerintem
lényeg az EMBER.

Most mar osszeallt itt két nagybetls kitétel: mas nincs is. Optimista va-
gyok, mert félelmemben, hogy eltlinik az emberiség, nem vagyok egye-
dal. ..”

Szamomra megddbbentd hitvallas volt ez. Es én hidba mormoltam ma-
gamban Goethe - &ltalam mar oly sokszor olvasott - szavait: ,veheti ész-
re - mondotta Eckermann-nak -, hogy a kultira alsé fokan a leger&sebb
és leghevesebb (ti. »az a nemzeti gy(lolkédés« - K. Gy.). Van azonban
egy fok, ahol teljesen megsziinik és ahol az ember Ggyszdlvdn nemzetek
folott all, és a szomszéd nép javat és bajat ugyanugy atérzi, mintha a sa-
jat népéé lenne. " - mondom (illetve irom), hidba vagott mindez a tu-
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datomba az erdélyi tdjban - kozben vonaton elindultunk Marosvasarhely-
ré6l Székelykereszturra, a fehéregyhazi csatatér mellett (ahol Pet&fi eltlint),
at Segesvaron - baratom vallomasa, erdélyi volt, mai és hiteles. Amit - és
ahogyan - megfogalmazott, nem koényvélmény, nem definicié volt, ha-
nem XX. szdzadunk romaniai-erdélyi valésaga, egy sajatos - multat-jelent-
jovot regisztralé - tudatvilag csodalatos vallomasa.

A valtozasok (akadr Vargyason, akar Kolozsvarott, akar Szalontan) ér-
telme az: a mult gyotrelmeit felejteni és felejtetni akarni, hisz egy Uj vi-
lag tarult elibénk, melynek megvannak a napi gondjai, s nagy kérdései,
melyekre ott, Erdélyben (is) naponta kell valaszt adni - kodzdsen. A mo-
dern vilag karos hatasainak koézdsen kell ellenszegilni. Sikeriil-e? Ott ég a
gyotr6 gondolat bennik, egyedien és kollektiven: mit és hogyan hagynak
hatra orokil a kovetkezd nemzedéknek. Es itt és ebben kivaltképpen érez-
tem az erdélyi ontudatot. Nem kildntudatot: a kotelezettség tudatat: ko-
telezettségét, mely taplalkozott (s nem is érdemtelentil) a multb6l, munkal
a jelenben, s kilondsen nagy elkdtelezettséget érez a jové irant. A gyerme-
keikért.

Ami még nagyon megragadott: a mar emlitett szép, tiszta beszéd. Nem-
csak a leirt szavakban, az él6beszédben. Szinte megddbbent§ a mi sza-
munkra, hogyan lehet ilyen szépen és tisztan beszélni?! Oly szinesen, oly
képesen, a képi alkotas oly magas szintjén - a mindennapi beszélgetésben,
utcan, boltban, piacon, barhol. Nem elég az a magyarazat: a hagyomanyok-
bol élnek. Vigyaznak a beszédre, a szavakra, mint a régészeti leletekre, a
félévezredes kalyhacsempékre. De nem hivalkodnak ezekkel. Csupan azt
fejezik ki, szinte szuggeraljak: ,Ezek vagyunk. llyenek vagyunk. Ezért
vagyunk”. Ezt megérezni minden mozdulatukban, minden moccanasukban.
A hétkdznapjaikban. Mert valamit megtanultak: a gorogtiizes Unnepek,
~Ccsindlt” diadalkapuk - elmulnak, szerteszallnak, clfonnyadnak. Soha nem
beszélnek kdzmondasokban, valamiféle ,eredetieskedd” bdolcsességgel. Ki-
apadhatatlan tiszta forrast érez az ember, ha 6ket hallgatja. Miként tisz-
ta és szép a taj (amelyet Kazinczy leirt, Orban Balazs monografikusan fel-
dolgozott). Igaza van Beke Gydrgynek, amikor igy fogalmazta meg egyik
legutébbi kotetének cimét: ,Itt egymasra taldlnak az emberek”. Egyszer(,
hétkdznapi mondat, miként ama taj embereinek élete (a bihariak), akik-
rél szol.

Néhany erdélyi Gt, megannyi beszélgetés - s maris érthet6 lett szdamom-
ra, miért olyan taldléak irasaik, az irasok (konyvek, cikkek) cimei. Az élet
nyljtia a megoldasokat - és 6k élnek ezzel. Ovatosak, de nem félnek az
élettél. Kemények, de nem nyersek. Igazodnak a vildg dolgaihoz. A haza-
iakhoz, s a vilagéihoz. Kemény leckét tanultak és nagy oOrokséget hordoz-
nak. HG safarok akarnak lenni és maradni. A Maros mellett, meg a K U-
killé(k) tajan ezt tanultam meg t6luk. Nem szégyelltem tanulni. Van mit
tanulni téluk.

42



TUSKES TIBOR
Bacskai szép napok

ANYANYELV

Visz az aut6busz Szegedrél a Bacskaba, Kanizsara. El6ttem két gyaszruhéas
asszony Ul. Magyarorszagon jartak, temetésr6l mennek haza. Beszélgetnek.

- Tudja, agy elfasult a labam ... - sz6lal meg az Oregebbik, és megnyom-
kodja a térdét.

Meghokkenek. Ismerem a szd jelentését, de a hasznalatban régen talalkoz-
tam vele. Folidézem rokon értelmd megfelelSit: clzsibbad, megmacskasodik,
szédaviz ment a ladbadba... Kostolgatom a szavak izét. Mindegyik kifejezés
mas nyelvi réteget idéz fol. A legszirkébb a koznyelvi ,elzsibbad”. Képsze-
riien eleven s a nyujtézkod6, nehezen mozduld allat képét jeleniti meg a ,mcg-
macskasodik”. Szellemes, jokedvl fiatalok taldlmanya lehet a ,sz6daviz ment
a labadba”. S ennek az id8s bacskai asszonynak a beszédében még természe-
tes formaban él a népnyelvi kifejezés: ,elfasul”.

A sz6 nemcsak fogalmat jel6l, nemcsak megnevez. A hovatartozast is ki-
fejezi.

A Kkanizsai aut6buszon egyetlen szd elarulta, hogy ez az id6s bacskai asz-
szony még az anyanyelv szintjén ismeri és hasznalja a nyelvet.

KANIZSA, HUSZONKILENCEDSZER

1952-ben rendezték meg Kanizsan az els6é ir6i tabort, az idén a huszonkilen-
cediket.

Kanizsa mintegy tizenkétezer lakosu béacskai kisvaros a Tisza jobb partjan.
Gyogyfurddje régt6l ismert, korszerl gyogyszalléja nemrég nyilt meg. A Kis-
varosban keramiagyar miakodik. Roévidesen a majolikagyar is megkezdi a ter-
melést.

Az idei irdtaldlkoz6 minden korabbinal népesebb. A vajdasagi magyar irék
mellett itt vannak a Vajdasag tobbi nemzetiségét és a koztarsasdgokat képvi-
sel6 irok is, s a kulfoldrél, Csehszlovakiabol, Kelet-Németorszagbdl, Magyar-
orszagrol, Szovjetuniobdl, Kindbdl, Franciaorszaghol érkezett kollégakkal va-
lésagos nemzetkozi irdtalalkozova kerekedett a tabor.

A taldlkozon korulbelll hetven ird vett részt.

Délel6tt szakmai tanacskozasok, vitdk, gy(lések, fogadasok zajlanak, dél-
utan és este kirajzanak az ir6ok a szomszédos falvakba, Gizemekbe, hogy az ol-
vasoOkkal taldlkozzanak.

NEVEK

Nagykanizsa: csaknem Otvenezer lakosli varos Magyarorszagon, Zala megyé-
ben, a Dunéantulon.
A Tisza jobb partjan, a torokt6l hamarabb felszabadult tertleten fekvé
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helység korabbi neve: Magyarkanizsa, illetve Okanizsa (a templom mellett
allé, lefejezett Nepomuki Szent Janos szobor talapzatan ez a felirat olvas-
hat6: ,Az Okanizsai ajtatos hiveknek adakozasabol 1866"), illetve Stara Kanjiza.
Ma egyszer(ien Kanizsanak, illetve szerbll Kanjizdnak mondjak.

A Tisza bal partjan fekvd, a hodoltsagot hosszabb ideig nyog6é banati tele-
pulés neve Térokkanizsa, illetve Nova Kanjiza.

A helységnevekben, a foldrajzi nevek valtozasdban benne van a torténelem.

SZEMBESITES

Aligha gondoltam valaha, hogy lesz id6, amikor Térdkkanizsa féutcajan Sza-
bé Frigyesnek, a Jozsef Attila konyvtar vezet6jének a gépkocsijaban fogom
a népdalt énekelni:

Hej halaszok, halaszok,

Merre mén a hajotok?

Torokkanizsa felé,

Viszi a viz lefelé. ..

MIRE JO AZ IROTALALKOZO?

Miel6tt Magyarorszagrol Kanizsara érkeztem, a korabbi taladlkozasok alkalmé&
val mar tizenegy vajdasagi magyar irét megismertem. Kozulik hatan Kani-
zsén is ott voltak. Az Otnapos talalkozé alkalmaval tovabbi, mintegy tizen-
nyolc-hlsz vajdasdgi magyar iroval kotdttem szorosabb kapcsolatot. Olyanok-
kal, akiknek nevét, irasait ismertem, de személyesen még nem taldlkoztunk,
1981 @sze Ota arcvonasaikat is oda tudom fényképezni nevilk mellé, ha majd
egy iras alatt vagy egy kényv cimlapjan olvasni fogom.

MARADEK

Az egyik esti poharazgatas kozben mesélem Tolnai Otténak:

- Néhany éve egy remek irast olvastam az Uj Symposionban. Nem emlék-
szem a szerz6 nevére, annal jobban az irds hangulatara. Azért is megfogta
a figyelmemet, mert teljesen elitétt a folydirat avantgarde szellemd kozlé-
seitdl. Nyers, realis szociografiai latlelet volt egy szerémségi magyar falurol.
A falu neve meg az irds cime ugyanaz volt: Maradék. Meg kellett jegyezni,
mert ebben az esetben igazolédott a latin szélas: Nomen est omen. A név -
megjeldl.

Tolnai Otté a véllamra teszi a kezét:

- Nem ismered a szerz@jét? Itt Gl a szomszéd asztalndl. Dudas Karolynak
hivjak.

Kemény nézésl, fekete haju, kunarcl fiatalember nydjtja a kezét.

Ma mar azt is tudom, hogy a fiatal, tehetséges irénak két kitlin6 prézai ko-
tete jelent meg. A Szakadd novellakat, a Jartatas riportokat tartalmaz. Az
utébbiban a Maradék cim( iras is olvashato.

KIEGESZITO MUSOROK

A tabor szervez6i j6l tudtdk, hogy hetven ir6t nem lehet egy hétig a tanacs-
kozbasztalok mellett tartani. Ezért a szakmai tanacskozasokat, a vajdasagi
irok egyesiilete elnokségi Ulését, a vajdasagi irodalmak fejl6désérél rendezett
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vitat, az Uj vajdasagi irodalmi lap elinditasardl hirdetett beszélgetést, a Fo-
rum Konyvkiadd mellett mikodé alkoték gy(ilését hasznos és élvezetes kiegé-
szit6 mi(isorokkal kapcsoltadk ossze.

Az irotabor keretében nyilt meg a zombori sziletési festémivész, Husvéth
Lajos (1894-1956) emlékkiallitasa: a nagy képek vazlatai is megéreztetik a
bacskai népélet szineire, az alfoldi fényekre, a tanydk hangulatara érzékeny
festd sajatos vilagat. A gyégyfird6é szallojanak kilontermében négy kanizsai
fest, Dobdé Tihamér, Bicskei Zoltan, Nagy Jozsef és Csikds Tibor kiallitasat
Tolnai Otté nyitotta meg: mind a négyen Kanizsan élnek, fiatal, kisérletezd,
Utkeres6 mUivészek, talan egy sajatos ,kanizsai m(vésztelep” els6 bemutatko-
zasa, egy ,kanizsai festéiskola” elindulasa volt a kiallitas.

A kanizsai tabor ideje alatt négy olvaso-ird taldlkan vettem részt. Kispia-
con tiz felndtt és ot gyerek jott Ossze. Kevesebben voltak, mint a talalkoz6
utan rendezett paprikascsirke-vacsoran. Martonoson az egész altalanos iskola
vart benniinket a tornateremben. A gyerekek szép musort adtak, de az iskolai
konyvtar helyett csak néhany, zéld posztéval letakart, poros és elnydtt kdny-
vet tudott a konyvtaros mutatni. A kanizsai keramiagyar beépllt mar a va-
roska életébe: az Uzemben elmondtdk, hogy a gyerekek varosi aszfaltrajz-
versenyén motivumként gyakran szerepelt a gyar képe. En arrdl beszéltem a
taldlkozén, hogy j6 volna, ha a gyerekrajzok is megjelennének egyszer a gyar-
ban készitett csempelapokon. Vagyis: ha a mdlvészet is beépiilne a gyar és a
gyariak életébe, munkajaba. De a kanizsai keramiagyarnak még sajat tzemi
konyvtara sincs. A negyedik iré-olvasé talalkoz6 a kanizsai tabor zardéinnep-
sége volt. A musort a szabadkai radié hangszalagra rogzitette.

TEVETORONY ES TISZA-GAT

A zarélnnepség misoraban a kulfoldi vendégek kozott Nagyvaros sziletik ci-
m(i kényvem egyik részletét olvastam fol. A kdnyv a Magyarorszag felfedezése
sorozatban jelent meg, szociografia, azaz tarsadalomrajz. Egy dunantdli varos
mai életének tikrében az urbanizacié kérdéseit faggatja. Hiaba tudom, hogy
a varosiasodas vilagjelenség, s hullamai a tizenkétezer lakosu Kanizsat is el-
érték mar, aggédtam, vajon mit tud mondani egy Pécsrél szélo iras, a kényv
egyetlen részlete a vajdasagi Kanizsan, az itteni embereknek.

A masnapi kozds blcsiebéden Balint Rudolf, a kdzségi képviselStestiilet el-
noke mellé kerulok.

- Erdekes volt tegnap este a mdsort hallgatni - mondja Balint Rudolf. -
Amikor te olvastal fol, a feleségem hozzam hajol, és azt mondja: Tudom,
hogy mire gondolsz... Abban a részletben ugye arrél volt sz6, hogy amikor
épllt a pécsi tévétorony, és a meglazult lépcs6fokok lezuhantak, az emberek
kételkedni kezdtek: sose fog elkészilni... nem lesz ember, aki fél mer men-
ni ra... Hat nadlunk még nem épul tévétorony, de épll az (j Tisza-gat. A
dozerokkal meg kellett mozgatni a foldet, s a tereprendezés, a partépités sok
szObeszédre adott alkalmat. Mi lesz, ha megint jon az arviz? - kérdezik az
emberek... Az el6adas utan ranéztem a feleségemre: Igazad volt, nekem is
ez jutott eszembe...

A Dunéantdl és a Vajdasag két kiilon vildg. Pécs és Kanizsa messze esik
egymastol. De van, ami az irodalmat és az embereket az orszaghatarokon at
Osszekoti. ..
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ZENTA

Vendégnek lenni a kanizsai irotalalkozon: kellemes és kitlintetd meghivas.
Kulfoldi vendégnek lenni: kétszeresen az.

Gion Nandor, a Vajdaséagi Iréegyesiilet elndkségének tagja, a kit(ing pro-
zaird, az irétabor egyik szervez6je mar az els6 nap megkérdezte:

- Van-e valami kivansagod? Kivel szeretnél taldlkozni? Hova vigyink cl?

- Talan Zentara ... - vélaszoltam.

Zentan él Varga Zoltan ir6. Még évekkel ezel6tt a Hidban olvastam egyik
remek, kozépkori targyl, parabolisztikus elbeszélését, akkor jegyeztem meg a
nevét. Varga Zoltant a betegség szlletése 6ta nem engedi a hazbol kimozdul-
ni, tolészékhez koti. 1d6s édesanyja gondozza. A tollat bal kezének két ujja
kozé fogja, ugy ir. A beteg, béna test nagy szellemet - Ady szavaval - ,lam-
pas szép fejet” hordoz. Kodolanyi Janos jut eszembe, a nagyszerd proézairo,
akit a testén elhatalmasodd idegsorvadas sem tudott megakadalyozni az ir6i
munkaban. Varga Zoltdn élete és m(ivészete is arra példa, hogy a szellem
ereje le tudja gy6zni a test esendfségét. Kodolanyirdl konyvet irtam. Most itt
Ulok Varga Zoltdn szobajaban. Hamar megtalaljuk a kozds szot.

Varga Zoltdn nevét természetesen jol ismerik a Vajdasagban, irdsait kozlik
a folydiratok, konyveit megjelenteti a Férum Kiad6. Varga Zoltan azonban
nem vehet részt a tanacskozasokon, nem lehet vendége a kanizsai irétalalko-
zonak.

Amikor délutan elindultunk Szabd Frigyes konytarvezetdvel Zentara, tobb
kolléganak mondtam, hogy kihez megylnk. Az auté két hatsé (lése mégis
Ures maradt.

UZENET

irodalmi, mdvészeti, kritikai és tarsadalomtudomanyi folydirat. Megjelenik
havonta. Szabadkan szerkesztik, ott is adjak ki. A lap immar tizéves multra
tekint vissza. A vallalkozas lelke, f6 mozgatdja, szervez6je Urban Janos iro.
Az Uzenet évente palyadijat oszt. E letjel-miniatlirdk cimmel - tébb mint har-
minc fiizetbél all6 - sorozatot ad ki. A nagyobb terjedelmii Eletjel Kényvek
szdma is elérte a tizenhatot.

Az Ujvidéken szerkesztett, nagymultd Hidat sokan ismerik, olvassédk. Az
Gjvidéki Férum Konyvkiadd tevékenysége okkal népszer(. De ki tud a tizen-
egyedik évfolyaméba 1ép6, Szabadkan megjelend, magyar nyelv(i Uzenetr6l?

A folyoirat cime széjatékra csabit. ,Uzenet”-e, aminek csak feladdja, kil-
déje, kibocsatoja van, de nincs, aki varna, befogadna, meghallana?

FESTOK, KEPEK, KERETEK

Szeptemberben Szabadka nem az irodalmi, hanem a latvanyosabb, a képz6-
mivészeti arcat forditja a vendég, a latogatd felé.

A képzémlivészeti taldlkoz6 szalonjaban, ebben a szép, szecessziés, Lechner
Odén stilusdban (talan valamelyik tanitvanya &ltal) tervezett épiiletben a fia-
tal skopjei fest6, Trajce Dimcevski képei lathatok. A szalon mellett, a talal-
kotésaibdl véasarolni is lehet.

A varos kozpontjaban, egy kis Uzlethelyiségben, a Francer Galéridban az
id6s mester, a Parizst megjart Milan Konjovic tiz (j festményéb6l nyilik kial-



litds. A beszéd mar elhangzott, amikor a galéridba lépiink. A vernisszazst itt
is, akar Parizsban, fogadassal kotik egybe. A méreger6s bacskai kortepalinka-
b6l még a késve érkez6knek is jut. Megismerkedem a galéria tulajdonoséaval,
aki egyszemélyben hires képkeretez6. Minden festménynek mas, igy mondja:
a kép egyéniségének megfelelé keretet készit.

Szabadka, valéban, a képz6mi(ivészetek varosa. Itt még a képkeretezést is
muvészi szinvonalon mdvelik.

MI TESZ JOT EGY VAROSNAK?

Zenta lazként felszoké varosiasodasat annak koszonhette, hogy 1896-ban egy
tiszai atkelési hadgyakorlat alkalméaval a felséges Ferenc Jézsef csaszar és Ki-
raly a varosba latogatott. Zenta akkor kapott villanyvilagitast, aszfaltoztak
az utcadkat, s megépilt a betonozott rakpart.

A monarchia uralkodéi nem latogatnak mar a Vajdasagba.

Aki j6 par éve jart Ujvidéken, alig ismer a varosra. A sz(ik utcak helyén
tdgas korutak és sugarutak nyiltak. Eltlintek a zorgé villamosok. Megépiilt az
Uj szerb szinhaz és opera. Tataroztak a szallodakat. Uj épuletbe koltdzott a
tudoméanyegyetem...

1980-ban Ujvidéken rendezték meg az asztalitenisz-vilagbajnokséagot.

TANYASZINHAZ

Az egylttes az Ujvidéki magyar szinhaz tagjaibél és a véallalkozé kedv(i aka-
démistakbol alakult. Ahogy neve is mondja: a bécskai apré telepulésekre, fal-
vakba, tanyakra viszik el a mi(vészi szo6t. Wedres Sandor Holdbéli csénakosa
huszonharom vidéki el6adas utadn bekdltozott az ajvidéki szinhaz falai kozé.
A falusi el6addsokon a parasztudvaron all6 nyarfa és szénaboglya is a darab
.szerepl6je” volt. A nyilt szini jatékot most a zart kérnyezethez kell alakitani.

Az Ujvidékiek vallalkozdsa a korabbi budapesti bemutaté, a gy6ri opera-
véaltozat és a pécsi szinhaz el6adasa mellett is megéallja a helyét. A szinészek
igazi népi, vasari komédiat jatszanak. A nyers szinek jél valtakoznak a lirai
hangulatokkal. Amikor mar-mar harsdnnya valna a jaték, atcsap lagy idillbe.
Amikor a bant6é szentimentalizmus clontené a szinpadot, a vaskos hang vissza-
rdnt a valdsagba.

Az el6adas utdn Hernyak Gydrgy rendezdvel és a kitlin6 Vitéz Laszléval,
Soltis Lajossal beszélgetink. Mondjak, Magyarorszagra is szivesen elhoznéak a
Holdbéli csénakost. Ha valahol, leginkdbb Szentendrén, a varoska f&terén, a
nyari szabadtéri jatékokon volna otthon.

HUNGAROLOGIAI INTEZET

Az uajvidéki tudomanyegyetem U0j épuletének egyik hivés, emeleti szobajaban
tljuk korual az asztalt. A héazigazda Bori Imre professzor. Az intézmény, ahol
vagyunk, pontos neve: A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutata-
sok Intézete. Se szeri, se szdma a kulonféle kiadvanyoknak, kdnyveknek, fi-
zeteknek, amelyek az intézet munkatarsaitél, az intézet kutatasi tervének ré-
szeként, az intézet gondozéasadban jelennek meg. iréi bibliografiak (pl. Sinko
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Ervin a horvat irodalomban), irodalomtudomanyi dolgozatok (pl. Danyi Mag-
dolna disszertacioja Czébel Minkarol), a Hungarolégiai Intézet tudomanyos
kozleményei, Tanulmanyok cimmel egy masik kiadvanysorozat, nyelvészeti fi-
zetek (pl. a Vajdasag helységeinek foldrajzi nevei), sorozaton kivil megjelend
kényvek... Mennyi szellemi er6feszités és eredmény, a kutatoi elhivatottsag
bizonyitékai! Eltin6dém. Vajon bekeriilnek-e az anyanyelvi kultdra vérkerin-
gésébe? Vajon 0sztdénzd, gazdagitd, alkalmankint vitara sarkall6 forrasai lesz-
nek-e a magyar nyelv(i tudomanyos életnek?

Hogy konnyitsek lelkemen, elfogadom és elhozom Bori Imre ajandékat: egy
jokora konyvcsomagot - sllya legaldbb 6t Uveg vinjakkal folér - az intézet
elmult évi kiadvanyaibol.

A TELEP

Egykor ez volt a varos ,érdes része”: a foldszintes hazakat magyarok lak-
tdk, gyari munkasok, varosi nincstelenek, szegények. Aki tehette, azéta lako-
telepi hazba koltozétt, s itthagyta a telepet. A kornyék lakossadga az elmdult
évtizedekben jorészt kicserél6dott. De itt maradt a negyven éve épitett egy-
emeletes épilet, az Ujvidéki Pet6fi Sandor M(ivel6dési Egyesulet.

Amig Fulop Gabor kolt6, az Gjvidéki radid dramaturgja az egyesiilet mel-
lett m(ikéd6 tanacs tagjaival targyal, én egy masik szobaban, a haz életével,
az egyesiilet munkajaval ismerkedem. Az egyesilet a zagrabi Ady Kor testvér-
intézménye, de programja annal valtozatosabb, gazdagabb. A hazban konyv-
tar, énekkar, zenekar, harom tanccsoport mikodik. Rendszeresen tartanak iro-
olvasO talalkékat. Az egyesulet tdbbszor szerepelt Magyarorszagon.

Lassan besttétedik. A homaly koruldleli a hazat. A kivilagitott ablakok az
utcara szérjak a fényt. Az emeletes épllet szigetként all a telepre boruld éj-
szakéban.

EGYPERCES NOVELLA

Két apréhirdetés a Magyar Széban, melyet a véletlen, a legjobb rendez6 tor-
delt egymas ala:

~Férjem, Devecseri Janos szeptember 16-an elhagyott, tetteiért és addssa-
gaiért felel6sséget nem vallalok. Devecseriné, Temerin.”

~Adan egy elkéborolt kan német juhaszkutyat gazdaja atveheti a Duro Da-
kovic u. 50. szdm alatt.”



BOJTAR ENDRE

Bathorytol maig

Litvdnia magyar szemmel

Volt a XVI. szdzadban torténelmiinknek egy olyan pillanata, amikor litva-
nok és magyarok igen kozel alltak egyméshoz, hiszen Steponas Batoris,
vagy magyarosan Bathory Istvan személyében magyar volt a litvan-len-

gyel kozés allam, a commonwealth uralkoddja, s nem kisebb tett f(iz6dik
a nevéhez, mint a vilniusi egyetem megalapitasa.

Elsd litvaniai latogatdsom utdn, mikor is alkalmam volt a televizidéban
is néhany sz6t szolni terveimrél, Algirdas Sabaliauskas baratom, a kitdng
nyelvész azt irta, hogy lehet, én leszek Bathory folytatoja. Szeretném, ha
Sabaliauskas josnak bizonyulna, s ha nem is egy egész egyetemet, de egy
litvdn vagy baltisztikai tanszéket sikertilne felallitani a budapesti egyete-

Barmily hihetetlen, de van egy olyan vallalt feladatom is, ami kozvet-
lentl Bathory idejéb6l nyulik & a maba.

Ismeretes, hogy Bathory szivesen id6zétt Vilniusban, s vele egyltt had-
vezére, Békés Gaspéar, aki ott is halt meg. Mivel Békés antitrinitarius
volt, csak a véroson kivili dombon engedték eltemetni, amit azéta is
Békés-dombnak hivnak.

Ugyancsak elsd vilniusi latogatasomkor Vincas Zilinas, az Etnogréafiai Mu-
zeum azota elhunyt felejthetetlen igazgatdja kozolte velem, hogy Békés
Gaspéar csapatzaszloja Magyarorszagra kertlt, s ha megtaldlom és vissza-
juttatom jogos tulajdonosanak, Litvanianak, akkor szentté avatnak. Csa-
bité ajanlat: sohasem voltam szent. . .

Annyit mar sikerdlt kideriteni, hogy a zaszl6 1941 els6 felében kerilt
Magyarorszagra, amikor a Szovjetunié barati gesztusként visszaadta azokat
a hadi jelvényeket, amiket az orosz csapatok 1849-ben, a magyar szabad-
sagharc leverésekor zsakmanyoltak. (Hogy csapoédott ezekhez a Békés-zasz-
16, az rejtély.) Most mar csak ezeket a visszakapott zaszldékat kell megta-
lalni. ..

Bathory halala utdn hossz( id6re megszakadt minden kapcsolat a  két
nép kozott, ha csak azt nem szamitjuk, hogy milyen furcsa jelentést kapott
a ,vengras” sz6 a XIX. szazadi litvan nyelvhasznéalatban: azt a falurdl falu-
ra vandorld embert jelentette, aki kdnyvekt6l kezdve a bolhaporon at min-
denfélével kereskedett, s aki mindenhez érté kisiparos, hirvivg, lédoktor,
kuruzslé volt egy személyben. (Persze, ezek a magyarok nem igazi ma-
gyarok voltak, hanem ,hungaricusok”, Hungaria lakoi, az akkori Eszak-
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Magyarorszagrol lengyel féldon at vandorutra indult szlovakok vagy ci-
ganyok.)

Ezenkivil azonban - semmi, egészen a legUjabb id6kig. 1945 utan két
részre oszlik kapcsolataink torténete. Az els6 korilbelil az 1960-as évek
végeéig tart, s az jellemzi, hogy a litvan irodalom egy volt a szovjet irodal-
mak kozul. Ma mar olvashatatlan ,szocialista realista” mdveit oroszbdl
forditottdk, kotelez6 penzumként: minden koéztarsasagi kultirab6l meg
kellett jelentetni bizonyos szadzalékot. E nivellal6 szemlélet aldozata lett
a talan jobb sorsra érdemes Eduardas MiezZelaitis, az els§ litvan kdlt6,
akinek ©onall6 kotete jelent meg magyarul (Kardiogramm, 1967) - am az
értelemzavard hibakkal teli, gyengén forditott kdnyv észrevétlen maradt a
tobbi szovjet konyv kozott, s méltdn merult feledésbe.

A maésodik szakasz ezen az aldatlan allapoton valtoztatott azaltal, hogy
megkezd&dott a litvan irodalom eredetibél torténd forditdsa, és ami talan
még fontosabb: eredetib8l torténd megismerése és megismertetése.

S itt elnézést kell kérnem az olvas6tdl, mert - barmilyen szerénytelentl
is hangozzék -, beszamolém hangneme a tovabbiakban még személyesebbé
fog valni. Ennek az az oka, hogy tudomasom szerint én vagyok az egyet-
len ember Magyarorszagon, aki tud litvanul (nem szamitva a néhany, na-
lunk él6 litvan feleséget, illetve férjet). Illetve... Egykori évfolyamtarsam
Voigt Vilmos, jelenleg a Budapesti E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem Nép-
rajz Tanszékének tanszékvezetje, aki kitlind ismerdje a svéd, a finn és az
észt nyelvnek és kultdrdnak, a balti finn népek folklérjaval foglalkozvan
annyira megtanult lettil és litvanul is, hogy legalabb e munkajahoz szik-
séges szakirodalmat tudja olvasni. (Voigt neve azért is megemlitendd, mert
az 6 tollabdl szarmazik gyér kulturdlis kapcsolataink eddigi legjobb 6sz-
szefoglalasa, tobb mint tiz évvel ezel6ttr6l: Report of Baltic Studies in Hun-
gary, ,Journal of Baltic Studies”, 1973/4.)

Egyedul lenni egy kultira gazdajanak halas, am ugyanakkor nehéz sze-
rep, hiszen barmilyen balti gy akad - meghivélevelek kiildésétél kezdve
a litvan nevek helyesirasan at egészen a kilonb6z6 konyvkiadoknak készi-
tett ajanlasokig vagy a nyersforditds rabszolgamunkajaig - mindent egye-
dul kell végezni. Ezért - ezért is - irtam botcsinalta nyelvészként egy litvan
nyelvkdényvet (Kevés széval litvanul, 1985. Tankdnyvkiadd): hatha kény-
nyebben akad néhany magamfajta megszallott, akivel késébb esetleg meg-
oszthatjuk a munkat.

Litvan barataim gyakran kérdezték csodalkozva: hogyan kezd6dott? Ho-
gyan juthat valaki eszébe, hogy litvanista akar lenni?

A dolog nem olyan rejtélyes, mint amilyennek els6 pillanatban latszik.
Kozel hisz évvel ezel6tt, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia Iroda-
lomtudoményi Intézetének munkatérsa (azéta is, jelenleg is ez a munka-
helyem) a XX. szézadi avantgarde koltészettel foglalkoztam. A cseh, len-
gyel, ukrén, orosz és a tébbi szlav, valamint a magyar irodalom némi is-
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meretében arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a balti irodalmak valoszi-
nlileg hasonlé tipustak lehetnek, s ahhoz, hogy a kozép- és a kelet-eurdpai
kultarakrol teljesebb képet nyerjink, nem artana ezeket az irodalmakat
is bevonni az 0Osszehasonlitds korébe. A kémikus Mengyelejev példaja le-
begett el6ttem, aki bizonyos adatok birtokdban el6re latta addigi ismeret-
len elemek létezését. En is agy okoskodtam: ilyen és ilyen tipusa irodal-
maknak kell lennitik ezen a tajon...

Levelet irtam Vilniusba és Rigdba (Tartuba nem kellett, mert az észt
irodalomnak —rokon nép lévén - volt és van szakért6je hazankban), a
tudomanyos akadémia irodalomtudomanyi intézete igazgatéinak. S ekkor
ért az els6 meglepetés. Rigabo6l semmiféle valasz nem érkezett. (A lettek
- hogy finoman fejezzem ki magam - hivds viszonya sajat kultarajukhoz
és annak terjeszt6ihez azota is érthetetlen szamomra. Nagy nehezen ugyan
megtanultam lettil olvasni - s Voigt Vilmoson kivil az egyetlen irodal-
mar vagyok e tekintetben is Magyarorszagon -, s egy-két nagyszer( barat-
ra szert tettem Rigaban, de semmiféle rendszeres tdmogatast, s ami a leg-
fajobb: kényveket nem kapok télik.)

Vilniusbdl viszont hosszU levél érkezett valaszul, valamint egy kozel 20
oldalas bibliografia, s kdnyvek: a Litvan irodalom torténete és - egy
nyelvkényv.

Amint kés6bb kiderilt, a feladé a vilniusi intézet igazgatdja, Kostas
K orsakas akadémikus volt. Akik ismerik, tudjak, hogy Korsakas milyen
zarkozott, a ridegségig szigori ember. Es mégis, ez a magas allasi vezet6
nem atallott azonnal segiteni egy ismeretlen fiatalembernek, csupan azért,
mert az valamiféle érdeklédést tanusitott Litvania irant.

Ez volt az, ami megragadott, s ami azéta is fogva tart. Tobb k&zép- és
kelet-eurépai irodalomnak vagyok népszer(sit6je és forditdja, de egy nép
sem veszi korul olyan szeretettel és halaval az iranta érdekl6d6t, mint a
litvan. Egy nép sem becslli meg jobban, &rzi félt6ébben sajat kultarajat,
mint a litvdn. Hogy mit jelent az irodalom, a mdvészet egy nemzet életé-
ben, a fennmaradéasért folytatott kiizdelemben, azt én Litvaniatél tanul-
tam meg, s 6rokké halas leszek a leckéért.

A nyelvkényv segitségével megtanultam litvdnul, s kezdtem olvasni a
litvan avantgardistdk mdveit. S ekkor ért a masodik meglepetés. A ,Ke-
turi vejai” cim( folyodirat egyik szamaban cikket taladltam Kristijonas Do-
nelaitisrél, mint olyan kolt6ér6l, akit az avantgardistak &stknek ismernek
cl. A Binkisékhez hasonlé futuristdk masutt majdnem mindenitt vadul ta-
gadtdk a hagyomanyt, s minden multat ,ki akartak dobni a jelenkor g6z-
hajojabol” - itt viszont ellenkezéleg: még a leglazaddbb Gjitdk is ragasz-
kodtak a nemzeti kultira bizonyos részéhez.

Kivancsisagbol a kezembe vettem az Evszakokat, s nyomban éreztem,
hogy a XVIIIl. szazadi kozép- és kelet-eurdpai koltészet alighanem legna-
gyobb remekét olvasom. Errél sikeriilt meggy6zndm az Europa Konyvkiado
osztalyvezet6jét, Gerencsér Zsigmondot is - aki azota is lelkes hive a litvan
irodalomnak agyhogy az 1970-ben megjelent Evszakok, lett az els6 olyan
litvdn kdnyv, amit eredetibdl forditottak.
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A litvan kultdra iranti érdeklédésem tehat tisztan tudomanyos indittata-
st volt, de aztdn fokozatosan atalakult. A tudomanyos célt - a litvan
avantgarde bekapcsolasa az 0sszehasonlitd vizsgalatba - egy 1978-ban meg-
jelent kismonografidban véltem megvalositani (A kelet-eurépai avantgarde
irodalom. Bp. Akadémiai Kiadd), s az International Comparative Litera-
ture Association keretében készilt hatalmas osszefoglalasban is én irhattam
néhany roévid lapot a litvan és a lett avantgarde-rol (Les avantgarde litte-
raire au XXéme siecle. 1—I. 1984. szerk. Jean Weisberger).

Eddig arrél beszéltem, hogy milyen jo szerencse iranyitott engem Litva-
nia felé. Most azt kell elmondanom, hogy milyen szerencséje volt a litvan
irodalomnak Magyarorszagon azzal, hogy Donelaitist Tandori Dezs§ for-
ditotta magyarra.

Régi hagyomany, hogy a kevéssé ismert, ,kis” nyelvekbél filolégiai vagy
un. nyersforditast készitenek, amit aztan egy kolt6 fordit véglegessé, tesz
at formah( versbe. A forditas sikere ilyenkor azon mulik, hogy sikeril-e a
megfeleld kolt6t megtalalni.

Miutan lenyerseltem az Evszakokat (ami nem volt gyerekjaték: harom-
ezer sor XVIIl. szazadi hexameter - bizony igénybe kellett vennem a cseh
és az orosz valtozat segitségét), Tandori Dezs6t valasztottam partneremiil,
s az Eurdpa Kiadd beleegyezett a valasztasba. A kiadd részérél nem volt
kockazatmentes a dolog, hiszen Tandori Dezs6 els6 verseskotete akkor még
csak megjelenés el6tt allt, s csak néhanyan tudtuk, baratai, azt, ami ké-
s6bb beigazolodott, hogy a XX. szazadi magyar irodalom egyik legnagyobb-
ja valhat bel6le, s ugyancsak nem latott még napvilagot a Méra Kiadonal
az altalam valogatott és szerkesztett Lengyel kolték, antolégiaja, melyben
Tandori mint mdfordité el6szér mutatkozott be terjedelmesebb anyaggal.
Nos, az Evszakok forditasa Tandorit egy csapéasra a gazdag magyar fordi-
tasirodalom legjobbjai k6zé emelte, s elinditdja lett egy paratlanul gazdag,
termékeny miforditoi palyafutasnak. Az Evszakok klasszikus alkotas lett,
a magyar miforditas-irodalom aranyalapjaba tartozik.

Donclaitison kivil azutdn csak egy oOnallé6 verseskdtet jelent meg, Jus-
tinas Marcinkeviciustél, ugyancsak Tandori Dezs§ forditasaban (T4aj lato-
massal, 1978). Sokéves munka eredményeként viszont 1980-ban napvila-
got latott a Litvan kolt6k antologidja, amely feldleli az egész litvan kolté-
szetet, Mazvydastol egészen a legfiatalabbakig.

Az antoldgia egy szempontbdl érdekes: a hazaiak mellett szerepelnek
benne emigrécios kolték versei is.

Az, hogy bevélogattam az antoldgidba Oket, egybehangzik a magyar kul-
tarpolitikaval. Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy eredetileg szerepelt
valogatdsomban Alfonsas Nyka-Niliunas, Henrikas Nagys, Bernardas
Brazdzionis, Kazys Bradunas és Tomas Venclova is, 6ket azonban a kiad6
- szovjetuniobeli kérésre - végul kihagyta. (A sors ironidja, hogy kés6bb
igen magas helyr6l az emigréacié szerepeltetése miatt dicsérték meg a ko-
tetet, mondvan, hogy az Helsinki szellemében készult...)
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Ha a litvan préza magyar Gtjarél beszéliink, megint csak egy kiting
forditd nevét kell emlitenem. Maraz Laszl6 ugyan nem tud litvanul, de
valahogy elkotelezettje lett Litvanianak, a litvan irodalomnak. Marazzal
nagyon szerencsés munkamegosztast alakitottunk ki, ami aztan mas fordi-
tokkal is altaldnossa valt: az oroszbdl forditott széveget a litvan eredeti
alapjan igazitom ki-egészitem ki, s ily moédon ha nem is egészen, de nagy-
mértékben Kkikuszobdlhet6k a kozvetitd nyelv okozta hibak, zavarok.

Maraz vallalt oroszlanrészt annak az antolégianak a leforditasaban,
amelyik az 1956 utan irt elbeszélésekbdl adott valogatast (A csikos troli-
busz, 1970.), leforditotta Mykolas Sluckis tobb regényét, legnagyobb telje-
sitménye azonban az volt, hogy - tdbbéves munkaval - elkészitette Vincas
Mykolaitis Putinas Oltarok arnyékaban cimd regényének remekbe sikerilt
forditasat (1976).

Az emlitetteken kivil 6nall6 novellaskdtet jelent meg Juozas Grusastol
Leany galambokkal, 1972 (megint egy ok némi bilszkeségre: GruSas ha-
boru el6tt kiadott elbeszélései el6bb jelentek meg Budapesten, mint Vilni-
usban) és Kazys Sajatél (A sz6ttes, 1981).

A kép teljessége kedvéért megemlitend6 a Moszkvaban és részben Bu-
dapesten szerkesztett Szovjet Irodalom cim( folydirat, amelyik meglehe-
t6s rendszerességgel kozél litvan szerzdket is; ezek kivalasztasaba termé-
szetesen nincs beleszélasom, de szerencsére a folydirat szintén alkalmazza
a litvan eredeti alapjan torténé szovegellen6rzés modszerét.

Aminek koszonhetéen nekem csak azokat a mveket ,kell” leforditanom,
amelyek szivemhez kozel allnak, amelyek megjelentetését feltétlentl sziik-
ségesnek tartom, de amelyeknek nincs orosz forditdsa. A szamos novel-
lan kivil eddig harom ilyen hosszabb proza akadt: Kazys Saja zsenialis
meseregénye, a Kik laknak a nagyb8g6ben (1973) s két koényv, amelyik
1986-ban fog megjelenni: Saja fura kisregénye, Az 06rokds és Saulius To-
mas Kondrotas A kigy6 pillantasa cimli kodnyve, amit a legjobb litvan re-
génynek tartok, vilagirodalmi szintl alkotasnak.

Barcsak minél tobb ilyen feladatra ,kényszeritenének” a litvan irok...

A harmadik minemr6l, a dramarél szélva, a szaraz adatok arrél tanus-
kodnak, hogy harom ©6nall6 dramakdtetet jelentettink meg: egyet Kazys
Sajatol (J6néas, a proféta, 1971.) egyet Justinas Marcinkeviciustdl) (Harom
drama, 1979), és egy antoldgiat, amelyben Saja, Saulius Saltenis és Ro-
mualdas BaltuSnikas mdvei szerepelnek (Lélekcsere, 1983.). Magyar szin-
hazak harom litvan darabot jatszottak: Sajatol egy babjatékot, Marcinkcvi-
gius Székesegyhazat (Radnéti Szinpad, 1980) és Saltenis Sicc, halal.. . ci-
md mdvét (Miskolci Nemzeti Szinhaz, 1983). A miveket feleségem, Bojtar
Anna, Maraz Léaszl6 és én forditottuk.

Ez bizony, elég kevés, ha nem lenne itt valami, ami hatalmasan meg-
emeli a litvan drama magyarorszagi jelenlétét. Ez pedig a Magyar Radid.
Mivel a Magyar Radi6 dramai osztalyanak Maraz LaszIl6 a vezetdje, a lit-
van irodalom enyhe protekciot élvez az orszag legnagyobb szinpadan. En-
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nek is koszonhetéen az emlitetteken kivul tobbszor is el6adtdk Grusas,
Vytaute Zilinskaite, Sluckis és masok dramatizalt miveit.

Saulius Saltenis darabjat Miskolcon Vilniusbdl érkezett vendég: Irena
Buciene allitotta szinpadra. Az alatt a két hénap alatt, amig nalunk dol-
gozott, annyira megszerette Magyarorszagot, hogy nemcsak férjét, Algiman-
tas Buclyst, az ird-kritikust tette a magyar kultdra hivévé, hanem fiat, And-
tiust is ravette, hogy magyar szakra iratkozzon a leningradi egyetemre.

Vannak néhanyan, akik a masik oldalrol, Litvania fel6l épitik a hidat.

Els6sorban is Janina ISganaityte, aki autodidakta modon tanult meg
magyarul és lett irodalmunk els6 szam( forditéja; vagy Vitas Agurskis,
aki a magyar konyvek gondos recenzense; aztan a Karpat-Ukrajnabol szar-
maz6 Marija Rubazeviciene, aki Vilniusba ment férjhez, s, aki tobbek ko-
z0tt egy litvan Pet6fi-kdtet megjelentetésénél babaskodott.

Aztan azok, akik nem tudjak ugyan nyelviinket, mégis barataink. A
kélt6 Mykolas Karciauskas, aki Vilniusban a magyar kultira nagykoveté-
nek szamit, aki nemcsak, hogy leforditott egy kotet verset Tandori Dezs6-
t6l és Juhasz Ferenctél, nemcsak, hogy kdnyvet irt magyarorszagi élményei-
rél, de fiat is - Bucienéhez hasonléan - magyar szakra kildte.

Vagy az a harom kitlind kolté: Sigitas Geda, Alfonsas Maldonis és Vlu-
das Simkus, akik forditéi voltak az altalam valogatott, 1972-ben megje-
lent antolégianak, amelyik 6t XX. szazadi magyar kolt6 - Ady Endre, J6-
zsef Attila, Radnéti Miklds, Nagy Laszl6 és Wedres Sandor - 1000-1000
sorat tartalmazta, s amit a litvan olvas6k o6rak alatt szétkapkodtak.

Korilbelul ezek lennének kapcsolataink tényei.

Ha arra a kérdésre akarunk valaszolni, hogy e tények alapjan, de e té-
nyeken tulmenéen, milyen kép alakult ki Litvaniarél Magyarorszagon, ak-
kor felelhetiink fellengz6sen is, felsorolva az ,eredményeket”, ahogy mond-
juk egy termelGszovetkezet év végi szamado kozgy(ilésén szokas - az ilyen
valasz azonban hamis lenne.

Az igaz azonban, hogy huasz évvel ezel6tt, amikor elkezdtik a mun-
kat, joforman semmit sem tudtak nalunk Litvaniarél, s, ha egyaltalan szé6-
ba kerult, biztos Osszekeverték Lettorszaggal. Ez ma mar nem fordul el6,
s6t, az emberek tobbé-kevésbé ismerik azt a tragikus torténelmi utat is,
amit a litvan nép végigjarni kényszerilt. (Természetesen mindig az olva-
sO, az érdekl6d6 emberrdl beszélek. A nem olvasé ember tovabbra sem tud
semmit Litvaniardl, de az ilyen ember Amerikar6l, Magyarorszagrol, semmi-
rél sem tud semmit.) Ismerik nemcsak a litvan kodnyvekhez irt el6-és uto-
szavaimbol, hanem els6sorban a j6 muvekb6l, amelyek minden kommentar-
nal hivebben vallanak arrél a termdétalajrél, amelyb6l fakadtak. S erre a
kis eredményre, szerintem, biszkék lehetiink.

Itt kell beszdamolnom az egyetlen nagyon fajé pontrél, az egyetlen ku-
darcrél, ami litvan ugyekkel kapcsolatosan ért. Hat-hét évvel ezel6tt a
Corvina Kiadé felkért, hogy irjak kisérészéveget Racz Endre fotom(ivész
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kb. 200, Litvaniaban készitett pompas fot6jahoz. Gondoltam, megragadom
az alkalmat, hogy megjelenjen az els6é baltisztikai kényv Magyarorszagon,
s ezért nem egyszer(i kisér@szoveget készitettem, hanem egy 150 oldalas
Litvania-torténelmet, vagy inkabb kultartorténetet, az 6si id6ktél napjain-
kig, amely enciklopédikusan tartalmazza a legfontosabb adatokat, szamo-
kat, datumokat stb., s talan még az az el6nye is megvan, hogy a szokasos
elfogultsagoktél mentes.

Kdzben azonban nalunk is bedllt a gazdasagi valsag, s a kiad6 az eleve
veszteségesnek itélt Litvania-konyvet félretette szebb id6kre. Ez kb. &6t év-
vel ezel6tt tortént, s a szebb id6k azéta sem akarnak felvirradni.

Kulén lapra tartozik a torténelem- és irodalomtudoméanyban uralkodé
Litvania-kép. Annyit sikerult elérni, hogy torténészeink legaldbb azt tudo-
masul vették, hogy a litvan torténelem nem azonos Lengyelorszag torté-
nelmével, s azon kevesek, akik a térség torténelmével foglalkoznak, figye-
lembe is veszik e felismerést. (Egy j6 negyedszazada megjelent Lengyelor-
szag torténetében példaul a legképtelenebb allitdsok szerepelnek, arrél nem
is beszélve, hogy a szerz6 még Bathorynal sem emlitette meg, hogy annak
valami koze volt a litvanokhoz is.)

Az irodalomtudoméanyban jobb a helyzet, els6sorban a Viladgirodalmi le-
xikonnak kdszonhet6en, amelyik most tart a 10. koteténél. Ennek balti cim-
szavait én irom, s tartalmazza a haromkdtetes litvan lexikon irodalmi anya-
ganak kb. a kétharmad részét.

Az avantgarde utdn a mult szazad irodalmaval kezdtem foglalkozni.
Ennek eredménye egy 1986-ban megjelendé vékony kdnyvecske (A felvila-
gosodas és a romantika a kozép- és kelet-eurdpai irodalmakban), mely tu-
lajdonképpen a XVIIIl. szdzad végétdl az elsd vilaghaboruig terjed6 ma-
dartavlati ©sszehasonlitdsa a térség 15 irodalméanak, koztik a litvannak
is. Donelaitis kilon fejezetet kapott benne, egyébként pedig a litvadn iro-
dalmat is azokkal az altalanos jegyekkel jellemzem, mint a tobbit, vagyis:
a nyugat-eurdpaihoz képest megkésett fejlettség, ami azutan a kilénbdzé
irodalmi iranyzatok egyszerre tortén6é befogadasat és az ebbdl kovetkezd
stiluskeveredést, a stilusok egymasra torlédasat okozza; a lira joval fejlet-
tebb, mint a csenevészebb préza- és dramairodalom; az irodalom ideoldgiai
szerepének tulhangsllyozasa, ami abbdl fakad, hogy az irodalom kényte-
len magara vallalni nem esztétikai funkciokat is stb.

Végezetil néhany sz6 arrdl, bennem milyen kép él Litvaniarol, s ami
ebb6l kovetkezik: milyen terveket tliztem magam elé.

El6szor is helyesbitenem kell. Nagyképlség nélkil csupan a litvan iro-
dalomrél beszélhetek, vagy legfeljebb arrél a képrél, amit ez az irodalom
tikroz. Magat Litvaniat, a hétkdznapi életet, azokat az embereket, akik
nem irodalommal, mdvészettel foglalkoznak - nem ismerem. Nem is is-
merhetem, hiszen a Litvan Irdszovetség vendégeként dsszesen hét-nyolc al-
kalommal voltam Litvaniaban, hét-tiz napos rovid latogatason (egyetlen -
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az els6 - alkalom Kkivétel, amikor a tudomanyos akadémia vendége-
ként egy hoénapot toltottem ott). A févaroson, Vilniuson kivil egy-egy fél
napot lattam Kaunasbol, s egy izben felkerestiik egy Uj kisvaros, Elektrinai
irodalommal kiemelten foglalkoz6 gimnaziumat. ,Magat az életet” azon-
ban csupan az irodalombdl ismerem, s ezzel az ismerettel nem art 6vato-
san banni.

A kozép- és kelet-eurdpai irodalmak egyik legf6bb sajatossagat abban
latom, hogy a nemzeti élet kereteinek hianya miatt hianyzik bel6lik az a
fajta valésaghd 4abrazolas, az a fajta proza, amely a szilard nemzeti kere-
tekkel rendelkez6 népekre, mondjuk az angolra, vagy akar az oroszra oly
jellemz6. E tdjon nem nagyon volt torténelmi id6 és tér, amelyen belil
kibontakozhatott volna valami szilard és folyamatos értékrend (ez a nagy
prézairodalom tarsadalmi alapja, hattere); itt rendszerint rovid tava elkép-
zelésekhez kellett igazodni, vagy éppen a nemzet, az anyanyelv életben
maradasaért kellett kuzdeni. (A pillanatot tiukrézé lira alkalmas erre -
ezért is van annyi kitn6é kolténk). Ennek kovetkeztében van irodalmaink-
nak - a magyarnak is! - valami gdércsésen hazafias jellege, mintha minden
valami ideoldgiai sz(rén at latszédna, olyan szlrén at, ami kisz{dri magat
a valoésagot is.

Bar tudom az okat, s6t, a legtdobbszdér még kikertlhetetlen sziikségét s
értem, mégis, untat ez a fajta irodalom, untat és egyre inkabb szégyenke-
zésre késztet, ha azt latom, hogy egy litvan (vagy magyar) miben a lit-
van (vagy magyar) eltakarja el6lem az embert.

Ezért azokat az irokat kedvelem, akik képesek voltak kilépni (vagy éle-
tuk arra kényszeritette 6ket, hogy kilépjenek) a kdzép- és kelet-eurépai irok
altalanos szerepébdl, s talaltak valami olyan pontot, valami olyan koztes
helyet, ahonnan ralatasuk nyilt a valésagra. (Furcsa médon szamomra ezek
a legnemzetibb irék.) A litvan irodalomban - a nagyszerd lirikusokon Kki-
vil - Donelaitis volt ilyen, aki két haza, két nyelv senkifoldjérél latta be
Eurépat, ilyen volt Antanas Skema, akinek az emigréaciés lét kinalt tavla-
tot, s ilyen a legnépszerlibb magyarorszagi litvan ir6, Kazys Saja, vagy
Saulius Tomas Kondrotas, akik a mese, a csoda, a mitosz vardzsszemivegén
keresztul képesek felcsillantani a valdsagot.

Az elkovetkez6 6t évben szeretném megirni a litvdn és a lett irodalom
0sszehasonlito torténetét. Nem a hagyomanyos, a szokasos irodalomtorté-
netek szamat akarom eggyel szaporitani, hanem olyanra gondolok, amelyik
egyrészt szélesebb kozép- és kelet-eurdpai 0Osszefiiggésbe helyezi e két balti
irodalmat, masrészt azokat az irOkat és azokat a mozzanatokat emeli ki,
akik és amelyek tulmutatnak a nemzeti kereteken, a vilagirodalom felé mu-

A ,torokot fogtam, de nem ereszt” Kkifejezést a magam szamara rég Ugy
modositottam: ,Litvant fogtam, de nem ereszt”. Szeretném, ha az elkdvet-
kezend6kben minél tobben elmondhatnak magukrél Magyarorszagrol ugyan-
ezt.
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VALOSAGUNK

CSONGRADY BELA
Utjelz6 a jov6be

»Az Uj idének 0j utakra és
reményekre van sziiksége.”
(Romain Rolland)

A fenntartdst - hogy vajon mit lehet még elmondani s plane a lap jellegének
megfelel6 megkdzelitésben az SZKP XXVII. kongresszusardél - komoly el-
lenérvek mérsékelik. Belathatd, hogy egy ilyen nagy hordereji politikai ese-
mény, egy kozép-, illetve hosszi tdvra programozott allasfoglalas nem kony-
nyen vesziti el aktualitadsat s - mint szdmos jel mutatja - kiléndsen nem kell
ett6l tartani a XXVII. kongresszus esetében. S6t, a tobb honapos tavlat al-
kalmat ad a meditacidkra, néhany szintetizalt gondolat kiemelésére és az el-
hatarozasok megvalodsitasdban szerzett kezdeti tapasztalatok szambavételére is.

Az elemz8, méltaté irasok, beszédek egyik leggyakrabban visszatér6 fordu-
lata torténelmi jelent&séglinek tituldlta a szovjet kommunistak soros kong-
resszusat. E jelz6 tudatos hasznalata azt a meggy6zd&dést erdsiti, hogy a ta-
nacskozas analdg szerepet tolt be a szovjet tarsadalom fejl6désében, a szo-
cialista vilagrendszer, s egyaltalan a nemzetkdzi helyzet alakuldsaban, mint
amelyet a XX. kongresszus betdltétt. Csakhogy a harminc évvel ezel6tti don-
tések kildetését, hatasat visszamenéleg, sok-sok tapasztalat birtokaban érté-
keljuk —teljes joggal - torténelminek és legfeljebb elt(in6dink azon, hogy az
1956-ban érett fejjel gondolkodék - szovjetek és nem szovjetek - mennyire
érzékelték, hogy mérfoldkovet jelz6 dokumentum megsziletésének kortarsai,
netan részesei voltak. Most viszont mar jé el6re, a kongresszus el6készitésének
idején megjelent a mindsités s onkéntelenil addédik a kérdés: miért, milyen
indokkal?

A valasz egyrészt belpolitikai, masrészt nemzetkdzi tényez6kben keresendd
és nem kothet6 szigorGan 1986 februarjdhoz. Ugyanis a tarsadalom valdsa-
gos szikségleteibdl, folyamataibol kibontakozé valtozasok jeleit mar a kong-
resszust megel6z8 harom év soran lehetett érzékelni. igy a legmagasabb szin-
td politikai testilet arra volt hivatott, hogy atfogd koncepciot, stratégiat dol-
gozzon ki, fogadjon el a kor kihivasaira. A nagy formatumd kérdések -
egyebek kozt: a termelés tudomanyos, muszaki bdazisanak dinamizalasa, a
gazdasagiranyitds reformja, a dolgozé emberek jolétének novelése, a szocia-
lista Onigazgatds, a demokracia fejlesztése, a nyilvdnossag kiszélesitése, a tar-
sadalmi gyakorlat, a mindennapi élet valés problémaira érdemben reagal6
ideoldgiai munka sziikséglete - azt igazoljak, hogy nem volt kicsi a tét a
bels§ fejl6dés szempontjait tekintve sem, de végul is a hattérben a szocialis-
ta épitémunka perspektivaja allt, s ez mar talmutat egy part, egy orszag bel-

57



Ugyén. Hiszen ha a célkitlizések megvaldsulnak, a nyolcvanas évek kozepe
mindségileg Uj korszak nyitanyaként irddik be nemcsak a Szovjetunid, hanem
a szocializmus fejlédésének torténetébe is. Az pedig mar valéban torténelmi
léptékl kérdés, hogy e rendszer milyen poziciokkal érkezik a XXI. szazad k-
szObére s teljesit6képességével, nemzetkdzi vonzerejével hogyan tudja befo-
lydsolni a tarsadalmi Utvalasztas kérdését, az emberiség sorsanak alakulasat.

A kongresszus dokumentumaiban egy mer6ben UG politikai filozofia kor-
vonalazédott. Ennek egyik fontos vonasa az a belatds, hogy a kommunista
tarsadalom megteremtése egyel6re irredlis program s létjogosultsdga a szo-
cialista viszonyok tokéletesitésének van. Egyre jobban tudatosodik, hogy a szo-
cializmus jelen formajaban nem befejezett, nem Kkifejlett tarsadalmi rendszer,
s6t fejl6édésének megalapoz6 szakaszan taljutva, most kezd formalddni igazi
- egyetemes és nemzeti - arculata. E folyamat azonban sokkal hosszabb id6t
vesz igénybe s nehezebben - dilemmak, ellentmondasok, bonyolultabb kérl-
mények kozepette, fesziiltségek, buktaték, valsdgok aran - valdsithaté meg,
mint kordbban feltételezték.

A fejlédés szocialista utjat jaré - féként eurdpai - orszagok szaméara nagy-
jabol egyszerre teremt6dtek meg a feltételei és fogalmazédtak meg a kdve-
telményei egy magasabb szintli - mondhatni fejlett - szocializmus épitésé-
nek. Tobbek kozdtt ez magyarazza a részikr6l tapasztalt nagy érdeklédést az
SZKP kongresszusa irant, de ide vezethet6k vissza az egyes orszagok politi-
kajaban észlelt parhuzamok is, amelyek azonban nem jelentik a kérdések ke-
zelési maédjanak uniformizalasat. Nem célravezet§ tehat azt firtatni - ahogy
egyesek nalunk is teszik -, hogy ki kit utdnoz, hiszen a hasonl6 tarsadalmi
jelenségeknek kozos gyokerei vannak, hasonld konzekvenciai lehetnek.

Bar a szocializmus eddigi eredményei tiszteletet parancsoléak, az elmdult
évtizedek tapasztalataira mar nem lehet kdzvetlenll tamaszkodni, hiszen ma
masok a feladatok, s masok a lehetfségek is. Mindaz, ami kordbban jénak
bizonyult, nem biztos, hogy most is elegendd, a fejl6dést nem lehet tobbé a
régi modon biztositani. Tovabb mar nem szabad haboritatlanul varakozni,
mert a késziil6dés idejét mar felemésztette a mult. Erdekes, hogy elég sokan
- Magyarorszagon is - nemkivanatos oOnostorozasnak fogjdk fel a gondok
szokatlanul @szinte feltardsat, a realitdsokkal valé szembenézést. Pedig mar
Lenin is figyelmeztetett ra: ,...a keser( igazsag hasznosabb a felemel6 ami-
tasnal, értékesebb a diplomatikus mellébeszélésnél és kontorfalazasnal... Ne-
kink allandéan ellendrizniink, kell magunkat azzal, hogy tanulmanyozzuk a
politikai események lancolatat egésziikben, okozati 0sszefiiggésiikben, ered-
ményeikben. Amikor a tegnap hibait elemezziik, tanulunk abbdl, hogy ma és
holnap elkertiltik, azokat.” Napjainkban a szovjet part a kritikai szellemet
konstruktivan értelmezi. Egyrészt tudatdban van annak, hogy a valtozas igé-
nye nemcsak a hibakbdl ered, masrészt a problémak feltarasat és tanulmanyo-
zasat kiegésziti a megszintetésiket eredményezd hatékony mddszerek, utak
keresésével. Ez a szellem tukroz6dik a korabban patoszra hajlamos politikai
terminoldgia moddosulasaiban, a protokollaris, er6sen tekintélytisztel6 gesztu-
sok keriilésében is.

A masik elvi jellegi modosulast az a felismerés jelenti, hogy a kapitaliz-
musbdl a szocializmusba, illetve a kommunizmusba valé atmenet egy ,ellent-
mondasos, de kolcsdndsen dsszefiiggd és sok mindenben egységes” vilagban
zajlik. A kongresszus politikai beszamoléja és az Uj szOvegezésli partprogram
egyarant sokoldalian elemzi a t6kés és a szocialista tarsadalmi rendszer bo-
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nyolult viszonyat, egyidejli szembendllast, harcat és egymasrautaltsagat,
egyuttélésiik, s6t az emberiség létkérdéseinek, globdlis problémainak megol-
dasdhoz nélkilozhetetlen kozds fellépésiik, cselekvésiik sziikségességét. A
kongresszus a vilaghelyzetet arnyaltan, differencialtan, az alapvetd tényez6k
kozotti érdekazonossagok  és eltérések feltarasaval jellemezte. Osszegezte,
megerdsitette és egységes rendszerbe foglalta a kapitalizmus és a szocializmus
békés egymas mellett élését szolgalé f6bb szovjet javaslatokat, kezdeménye-
zéseket. Ujszer(ien - kolcsondsséget és a kiegyensulyozottségot hangsilyozva
- kozelitette meg a nemzetkozi biztonsadg kérdéseit. Figyelembe vette, hogy
a Szovjetunié hatékony védelme elképzelhetetlen a gazdasag dinamikus fej-
lesztése nélkil, de szamolt azzal is, hogy a bels§ épitémunkahoz, a magasabb
életszinvonalat biztositdé termel6munkahoz elengedhetetleniil sziikséges a nyu-
godt nemzetkdzi kornyezet. Mindez talalkozott minden békeszeret§ ember
egyetértésével, de kulénosen azokéval, akik maguk is atélték a habord bor-
zalmait, de legaldbbis felidéz6dik bennik egy-egy masodik vilaghaboruas film-
hez, regényhez, emlékmihoz, vagy mondjuk a leningradi piszkarjovéi temet6-
hoz fliz6d6, megraz6 élményiik. Mert barmennyire a torténelemre, az egész
emberiségre orientdlt az SZKP politikaja, természetesként kell azt is felfogni,
hogy els6sorban a szovjet allampolgarok szamara szeretne tobbet nydjtani,
akik a legnagyobb aldozatokat hoztdk - és hozzdk ma is - a békét fenyegetd
er6k fékentartasaban. Arra épit, hogy a tarsadalmi makrocsoportok konkrét
egyénekbdl allnak, akiknek sajat érdekeik, ©6romeik és dramaik vannak, s
csak azok figyelembevételével lehet alkotd energidikat mozgositani. Hisz' az
ember minden atalakulas értelme és mércéje.

Szintén nemcsak belpolitikai jelent6sége van annak az atmoszféranak,
amelyet a kongresszus a tarsadalom minden szektorara gyakorolt, illetve var-
hatéan gyakorolni fog. A megujulds - ha Ugy tetszik, radikéalis reform - nem
korlatozédhat csak a gazdasag teriiletére, hanem feltételezi a tarsadalmi vi-
szonyok fejlesztését, a politikai intézményrendszer korszer(sitését is. Az ide-
ologiai élet megitélésében a kongresszus abbdl indult ki, hogy ma a marxista-
leninista tanitdshoz valo hiség, az alkotod szellem( tovabbfejlesztést és alkal-
mazast jelenti. De az eszmék ©6nmagukban, barmennyire vonzdk is, még nem
alakitjdk ki automatikusan az integrans és aktiv vilagnézetet, ha nincsenek
Osszekapcsolva a tomegek tarsadalmi-politikai tapasztalataival. A szocialista
ideolégia a progressziv eszméknek és az épitémunka gyakorlatanak kolcsénds
kapcsolatab6l meriti bels6 impulzusat.

A tarsadalom moralis egészsége, szellemi klimaja nem kis mértékben az
irodalom s altalaban a mi(ivészetek helyzetének fiiggvénye - hangsulyozta a
kongresszus. Ennek tudhaté be az a felel6s szamvetés, amely a filmm(ivészek
tanacskozasat vagy a nyolcadik irékongresszust jellemezte. Azt sugallta, hogy
az alkot6 értelmiségieket tomorité szovetségeknek gyorsan kell reagalniok, al-
kalmazkodniok a vilagban és a kozvetlen koérnyezetben végbemend valtoza-
sokhoz. Nem engedhet§ meg, hogy példaul az ir6szovetségi tagok létszama
magasan felilmulja azoknak a kodnyveknek a szamat, amelyek nyomot hagy-
nak az olvas6k emlékezetében. Az irodalom erkdlcsi, esztétikai kildetése,
hogy teljes bonyolultsdgaban tukrézze a jelent s arra torekedjen, hogy a ké-
s6bbi korok éppugy megismerjék a mivek alapjan a huszadik szazadot, mint
amilyen hitelesen tudésit a mult szdzadrél a klasszikus irodalom. Az ir6 a
népnek és az emberiségnek egyarant felelsséggel tartozik. Ez a gondolat tik-
roz6dik a vilag iréihoz intézett felhivasadban is: ,Vildgunk bonyolult, ellent-
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mondasos, olykor kegyetlen. De az élet maga gyonyor(. Jobbitani lehet és
kell rajta, de ma a legfontosabb megvédem. Megvédeni gyermekeinket, jo-
vénket és mdaltunkat. Ennek érdekében kell egyesiteni er8inket, folemelni
hangunkat, odaadni egész er6nket és tehetségiinket.” Szamottevd valtozasok
zajlanak a szovjet képzéml(ivészeti és szinhazi életben is. Csokkentik a tulsza-
balyozottsagot, fokozzdk a demokratizmust, az alkotomihelyek ©nallosagat,
felel6sségét. Szintén figyelemre mélté tendenciak vannak kibontakozéban a
kozoktatas reformja terén.

A XXVII. kongresszus oOta eltelt kozel egy esztend6 azt igazolja, hogy a
szovjet emberek millioi akartak, igénylik a megujulast, tamogatjak a politi-
kat. A kongresszus nyoman mozgasba lendilt az egész tarsadalom. A valo-
sagismeretnek, a problémaérzékenységnek, az Gszinteségnek, az igényességnek
az a légkore, amely ott uralkodott, mozgdsité hatasi a gyakorlati munkaban
is. A népgazdasag adatai szerint valamennyi kulcsteriileten fokozédott a tel-
jesitmény, novekedett a termelékenység, emelkedett a dolgozok jovedelme:
Osszességében biztatéan indult a kongresszusi hatarozat végrehajtdsa. Aprd,
de bizonyité erejli példdja a valtozdsnak, hogy ma a Szovjetunioé egyik leg-
népszeriibb misora a - mi hiradénkhoz hasonlé - Vremja esténkénti adésa,
mert szakitott az egysiki eredménypropagandaval, csokkentette a tultengé,
sablonos diplomaciai hiradasokat és az élet valos kérdéseivel - koztik a fo-
gyatékossagokkal is - foglalkozik. A tdomegek aldozatkészségét, hazafisagat,
szervezettségét példazza a csernobili katasztrofa, melynek elharitdsa kemény
probatétel volt, de a tragédia tisztitd erejli katarzisa felhajtd energiaként
szolgalhat a tennivalok realizalasaban.

Mindemellett nyoma sincs az elbizakodottsagnak, ©nelégiltségnek, ,hurra-
hangulatnak”. Ismerik sajat gyengeségeiket, tudjak, hogy kevés volt még az
id6 és tll nagy az orszag ahhoz, hogy azonnal latvanyos fordulat kdvetkezzen
be az évtizedek OGta megszokott, sokszor megmereviilt gondolkodasban, mun-
kastilusban. J61 érzékelteti a helyzetet a Pravda egyetlen - 1986. julius 5-i -
lapszamaban megjelent harom irds cime: Nem tlr halasztast; A tehetetlen
ség ellen; Kozelebb az emberekhez. Bizonyos teriileteken - példaul a koz-
szUkségleti cikkek gyartasadban, a szocidlis kérdések megoldasadban - kiléno-
sen lassi az el6rehaladas. Nem megy megrazkodtatasok nélkul a személyi
feltételek biztositasa sem. A vezet6k egy részének szemlélete, magatartasa
nem valtozik a sziikséges Utemben, tapasztalni a koézony, esetenként az ellen-
allas jeleit is. Vannak ,gogoli figurak. .. akik abban  reménykednek, hogy
majd minden elcsitul és visszatér a régi kerékvagasba”.

A folyamatok tehat még ellentmondasosak, de reményteljesek. Semmi két-
ség: az igazi er6feszitésekre, kuzdelmekre ezek utan keril majd sor, hiszen -
az impondald tervek szerint - a kovetkez6 masfél évtizedben annyit kell ten-
ni, mint amennyi a szovjet hatalom csaknem hét évtizede alatt tértént. Ahhoz
pedig, hogy a gondolatok impulzusa tettekben is kifejez6djon, nem elég az
okos sz6, a megfontolt dontés. Az irdnyvonal gyakorlati megvalositasahoz
konkrét lépésekre, forradalmi cselekvésre van szikség. A tavolabbi jové si-
kere napjainkban gyokerezik. Ez is altalanosan érvényesitend6 tanulsdga az
SZKP  XXVII. kongresszusanak, amely eszmei tarhazat képezi a szocialista
épités gyakorlatdnak hazankban is. A tdrekvéseket megismerni, megérteni —
s a magunk maodjan segiteni - kdlcsonds érdekiink.
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WINTERMANTEL ISTVAN

A megujuléds igérete

A tarsadalom kérdései a szovjet ir6k kongresszusan

Az olvasét, s az irodalmart is természetesen mindig els6sorban a mivek
érdeklik. Az irodalmi élet barmilyen eseményénél a regények, a novellak,
a versek, a dramak a fontosabbak. Hogy ezlttal a szovjet irodalomrol szol-
van mégsem mdavekr6él szamolunk be, példaul Csingiz Ajtmatov Vérpad
cim( regényér6l, Andrej Voznyeszenszkij verseir6l, Mihail Satrov A lelkiis-
meret diktatdraja cimd dramajarél, Viktor Asztafjev Szomor( detektiv ci-
m( kisregényér6l, hanem a szovjet irodalmi életnek egy 6t napon at tarto
eseményérdl, annak harmas oka is van.

Mindenekel6tt: a szovjet irékongresszusokrol korabban mindig elég
részletesen szamolt be a magyar sajt6. Ezen a kultarpolitikai, tajékoztatas-
politikai gyakorlaton tdlmen6éen azonban érdemibb vonatkozasok is arra
késztetnek, hogy beszamoljunk a szovjet irok idei, nyolcadik kongresszusa-
rol.

A szocialista orszagokban mindig is az irodalom volt a kulturalis élet
legérzékenyebb teriilete; az ideoldgiai élet szamos problémaja, konfliktusa
az irodalmi életben jutott kifejez6désre. Természetes hat: arrél, hogy a
Leotiyid Brezsnyev halala utan a Szovjetunidban megindult belpolitikai és
gazdasagi valtozasok miként hatnak a koézgondolkodéasra, és hogy a szov-
jet értelmiségnek egy mindig is igen aktiv, kozéleti része - az irétarsada-
lom - milyen problémakat és feladatokat 14t maga el6tt, az irékongresszus
adhat leginkabb képet. A februarban tartott partkongresszuson Ujjaszerkesz-
tett partprogramot fogadtak el, az (j partvezetés a tavaly aprilisban tartott
KB-ulésen elhangzott programbeszéd 6ta mind hatarozottabban a tarsada-
lomnak (a gazdasagnak és ennek el6feltételeként a koézgondolkodasnak)
radikalis, legujabb megfogalmazasban forradalmat jelent6 atépitését, at-
alakitasat tdizi ki célul. Erthetd, hogy ez idehaza, Magyarorszagon is jelen-
t6sen megnovelte az érdekl6dést a Szovjetunioban zajlé folyamatok irant.
Az irokongresszus az irodalmi élet szférajan keresztil arrél adhat képet,
miként viszonyul a kodzgondolkodas ehhez a tarsadalmi atalakitast célzo
programhoz. Masodik okként tehat ez a varakozas indokolja a napi- és he-
tilapok tudositasainak terjedelmén tdlmend beszamoldnkat.

A harmadik ok az, hogy az irékongresszus meghaladta a hozza flizott
varakozasokat. Kozéleti szenvedélyessége és az irodalmi élet problémait
elemz8 biralatok mélysége miatt egyarant jelentésebb, mint tdbb megel6z6
ir6kongresszus. Jdllehet, magam azokat az id6ket csak kés6bbi olvasma-
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nyaimbdl tudom rekonstrualni magamnak, agy vélem, csak a Sztalin hala-
la utan, a XX. kongresszust el6készit§ id6ben, 1954-ben tartott Il. szovjet
frokongresszusnak lehetett ilyen a hangvétele, a szerepe. Es ez az végiil is,
ami miatt nemcsak kell, hanem érdemes is képet adnunk arrél, mi min-
denrdl esett sz junius 24. és 28. kdzott a Kreml kongresszusi palotajaban.

Az irokongresszust megel6z&en, julius 19-én az SZKP Kozponti Bizott-
sagaban taldlkozéra kerult sor a szovjet part fétitkara és szamos szovjet iré
kozott. E talalkozé6 nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy az irokongresz-
szus eredményes legyen, hogy a Lityeraturnaja Gazeta, a kdzponti irodalmi
hetilap kés6bb gy értékelhesse, hogy ez az irékongresszus nagymértékben
kilonbozott az el6z6ekt6l, mégpedig éppen nyiltsagaban, vallomasos jelle-
gében, elvszerliségében. Amit Mihail Gorbacsov e talalkozén az iréknak
mondott, az hatarozott batoritas volt a nyilvdnossag fokozasara, az ir6szo-
vetség burokratizmusanak lekiizdésére, a szépirodalom és a publicisztika
tarsadalomkritikai szerepének er@sitésére: ..A szocialista rendszer demokra-
tikus alapjainak fejlesztését, a kritika és az oOnkritika, a széles kor( nyil-
vanossag fejlesztését szilardan és kovetkezetesen, ingadozas nélkil fogja
folytatni a part.” ,Az élet demokratizalasa atalakitast kovetel, a pangasos
jelenségek leklizdését koveteli valamennyi tarsadalmi szervezetben, igy az
alkotd szovetségekben is.”

Peliksz Kuznyecov kritikus, a moszkvai irészervezet vezet6je igy ©ssze-
gezte a kongresszuson e taldlkoz6 tanulsagat: ,A partnak sziiksége van az
irodalom segitségére, mert az orszag fejl6édésének, ez a fordulatot jelent§
korszaka az emberrel, a kialakult lelkivilag és koztudat atalakitasaval kez-
dédik”

Mihail Satrov dramairé pedig még hatarozottabban fogalmazott: ,A Koz-
ponti Bizottsdg azt a feladatot tlizte az irék. elé, hogy tegyék visszafordit-
hatatlanna a demokratizalast, amit a ’85 aprilisi KB-plénum inditott el
és a XXVII. partkongresszus folytatott.”

Andrej Gyementyev, a legnagyobb példanyszama irodalmi folydirat, a
Junoszty f6szerkeszt8je is ezt a mozzanatot emelte ki: ,Mihail Szergejevics
arrél beszélt akkor, hogy meg kell tanulnunk a demokracia feltételei kozt
élniink. En mindvégig, amig a kongresszusi palotaban iléseztiink, ezekre a
szavakra gondoltam. Es miként ezt néhany felszélalas és a teremben ta-
pasztalhaté reagaldsok, mutattak, nem kénny( lecke ez”

Ennek megfeleléen lettek az irékongresszus kulcsszavai a demokratizmus,
a nyilvanossag, az erkdlcsi megujulas. Legf6bb igényként az fogalmazédott
meg, hogy biztositani kell a féligazsagok helyett a teljes igazsag kimonda-
sanak lehet6ségét. Az irékongresszus utan a Lityeraturnaja Gazeta szer-
keszt6sége beszélgetést szervezett kritikusok részvételével. Igor Zolotusszkij
a prézar6l és nemcsak a prozarél mondta a kovetkezdket: ,Nagy az igény
a szabadsagra. Azok. szdmara persze, akik. a soros utasitast varjak, mikoz-
ben irnak, semmit sem jelent, de az irodalom szamara, mely menekil a ha-
zugsag eldl, korlatlan ez az igény. Itt szabadsagra van sziikség. A viselke-
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dés szabadsagara az éleiben, a gondolkodas szabadsagara, az iras szabad-
sagara. Amiota Asztafjev Szomoru detektivje megjelent, valami valtozik az
irodalomban. Mintha emelkedne a szabadsag szintje. Es ez nemcsak. a
kritika szabadsaga, mint egyesek, gondoljak, hanem a kérdésfelvetés sza-
badsaga is: Miként éljink tovabb?”

Nos, az irokongresszust éppen az tette jelent6ssé, hogy alapkérdéseket
felveté forumma valhatott.

3.

Az irdkongresszus 6t napja alatt a plenaris Uléseken otvenketten, a ml-
fajonkénti szekciolléseken szazharmincnyolcan szoélaltak fel. Valamennyien
egységesek voltak abban, hogy a '85 aprilisi kdzponti bizottsagi Ulés és a
XXVII. partkongresszus hatarozatainak megvalésitasat vallottak feladatuk-
nak, s ennek alapjan mindannyian sziikségesnek mondottdk az irészovet-
ség munkajanak megujitasat. Ezen az alapvet6 egységen bellli azonban -
ha nem is teljesen nyiltan, sokszor inkabb csak hangsulyokban - val6séa-
gos vita folyt, Iényegi kérdésekrél. A leglényegesebb hangsulykiilénbség a
tekintetben érz6dott, hogy a tarsadalmi élet demokratizalasanak feladata
a koradbbi tevékenység folytatasaként, vagy azzal val6é szakitasként fogal-
mazddott-e meg. E hangsulykulénbség ugyanis az irodalmi életben és a
kozélet egészében tapasztalhatdé problémak elemzésének mélységét is meg-
hatdrozza. A kontinuitds és diszkontinuitds kérdésér6l van itt sz6, amirdl
a magyar tarsadalomfejlédést illetéen, nalunk is élénk vitak folytak és ami-
r6l a kozgondolkodasban jelent6s nézetkilonbségek vannak ma is. A szov-
jet irdkongresszuson e vonatkozasban tapasztalhaté hangsulykilonbségek
a szovjet tarsadalom fejl6désében megfigyelt, a XXVII. kongresszus altal
birdlt pangasos jelenségek mélységének megitélési kilonbségeib6l adddnak
- nyilvanvald, hogy hatarozottabb polarizaciét a kdzelmalt tarsadalma ku-
tatéinak elemzései tehetnek lehetévé. Mihail Gorbacsov vlagyivosztoki be-
szédének az a fordulata azonban, mely a Szovjetuniéban megindult val-
tozasokat forradalommal egyenértéklinek nevezte, azok elemzését igazolta,
akik nem egyszerlien tovabbi demokratizalasrol, nem egyes birokratikus
jelenségek Kkikliszobolésérél, nem egyes hibdk lekiizdésének sziikségessé-
gér6l beszéltek, hanem, akik az irodalmi élet problémait a kozélet problé-
maibol eredeztették, vagyis tineti kezelés helyett mélyrehaté atalakitas
mellett szalltak sikra.

Hibakrél szinte mindenki szélt. Kevesebben voltak azok, akik az iro-
dalmi élet dnmagaban létez8, helytelen tendenciairol, karos divatjelen-
ségekrdl szoltak anélkil, hogy mélyebb okokat feltartak volna. A felszé-
lalék tobbsége rég nem tapasztalt nyiltsdggal és szenvedéllyel elemezte az
irodalmi életben tapasztalhaté sulyos problémakat. Szamos tekintélyes ird
az irodalmi élet torzuldsanak okait kutatva, mélyebbre hatolt, és a koz-
életben régo6ta tapasztalhaté negativ jelenségeket, a tarsadalom fejl6désé-
ben hosszd id6 6ta megfigyelhet6 torzulasokat biralta. Egyértelmien meg-
fogalmazodott, hogy Uj torténelmi helyzet allt el6. A '85 aprilisi KB-plé-
num és a XXVII. kongresszus megteremtette a birdlat lehet&ségét, az iro-
dalom és a kozélet megujitasanak, a tarsadalom egésze erkdlcsi megujita-
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sanak a lehet6ségét. Az irokongresszusi felszélalasok zomébdl, a sziksé-
gesnek tartott valtoztatasok irdnyanak megjeloléséb6l hatarozott tarsada-
lombiralat rajzolédik ki a '85 aprilisa, illetve az Andropov fétitkarsaga
el6tti id6szakrél, pontos id6beli lehataroldas nélkil. Egy helyben topogés
id6szaka, egy bizonyos id6szak, az elmult id6szak - id6ben ilyen koril-
hatarolatlan a birdlatok zome. Van, aki egy évtizedrdél beszél: egy fel-
sz6lalds, Raszul Gamzatovk azonban az irodalmi élet bUlrokratizmuséara
vonatkozéan, Tvardovszkijt idézve mar 1959-r6l Ggy szo6l, mint amikor
radikalis megujulasra lett volna szikség, ami mind mostanaig nem kovet-
kezett be; Szergej Zaligin pedig az 1934-es, els6 ir6kongresszust kovetd ve-
zet6ségi Uléseket hozta példaként az igazi vitakra.

Mihail Gorbacsov az erkélcsi megujulas sziikségességérdl beszélt az irdk-
nak - az irok kozéleti, tarsadalmi problémak egész sorat nevezték néven,
mintamivel szembe kell fordulni ahhoz, hogy a szovjet tarsadalom megujul-
hasson. Antidemokratizmus, a demokratizmustél valo félelem, a nyilvanos-
sdg hianya, az igazsagtol vald félelem, az igazsag kimondasanak aka-
dalyozasa, féligazsagok, illaziok, ©namitds, a tulovatoskodék gatlo
szerepe, kétarcisag, az értékfogalmak  Kkilresedése, az egyértel-
m(iség és az igényesség hianya, kontdrmunka, hozzda nem értés,
k6zémbosség a szinvonaltalansaggal szemben, térvénytelenség, korrupcio,
megvesztegetés, a szocidlis igazsagossag megsértése - a szovjet irok elem-
zése szerint ezek a gigantikus szocialis problémak gyodtrik a szovjet tarsa-
dalmat, szocialis faradtsagot, tarsadalmi pangéast, névekvd szkepszist idéz-
ve el6. Szamos rangos felszdlalo, tobbek kozt Baklanov, Vladimir Beek:
man, Gamzatov, Jevtusenko, Feliksz Kuznyecov, Rozsgyesztvenszkij és
Satrov szolt a kozélet ilyen torzulasarél. Legdramaiabban Voznyeszenszkij
fogalmazott: , Veszélybe kertilhet hazank, ha nem megy végbe a teljes de-
mokratizalas, az atépités, ha nem gyéz az Gj gondolkodas.”

4.

E mélyebb 06sszefliggésrendszerben az irodalmi életr6l elhangzott bira-
latok és az ir6szovetség munkdajanak és az irodalmi életnek a demokrati-
zalasara iranyul6 javaslatok nemcsak az irodalmi, hanem a tarsadalmi nyil-
vanossag megteremtését is szolgaljak.

A publikacios nehézségekrél szamos iré szélt. Részben a birokratikus
nehézségeket, a tulkdzpontositast biraltak, ami eleve harom-négyéves at-
futast tesz csak lehet6vé, a nem orosz irodalmak esetében pedig sokszor
olyanok kezébe adja a dontést, akik az adott nyelvteriilet irodalmat nem
is ismerik kell6képpen. Emellett pedig biradltak a tulévatoskodast, ami
a realis tarsadalmi problémak abrazolasa esetén megnehezitette, tébb mi
esetében pedig lehetetlenné is tette a megjelenést. Szamos példat hoztak
az ir6k arra, milyen miveknek kellett hosszu éveken at a megjelenésre
varniok, valamint hogy milyen életmivek teljesebb kiadasa volna mar
nagyon is id6szer(i. A teljes igazsag bemutatasa, a nyilvanossag megterem-
tése, az irodalmi - és a torténelmi - mult és koézelmult teljesebb ismere-
te a leglontosabb igényekként fogalmazédtak meg ezen az irékongresszu-
son. Kozvetlenil vagy kodzvetve ezekhez a kérdéskorokhdz kapcsolédott
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valamennyi konkrét javaslat a kodnyvkiadassal, folyoiratkiadassal, irodal-
mi muzeumokkal és az ir6szovetség szervezeti szabalyzatdanak modositasa-
val kapcsolatban is.

Mindezekr6l a javaslatokrol és a szervezeti szabalyzat maddositasarol az
ir6szbvetség hatarozata alapjan az irdszovetség Uj vezet6sége a kongresszus
utan fog donteni. Ahhoz, hogy az irodalmi életben tényleges megujulas
kovetkezhessen be, természetesen a személyi feltételeknek is meg kellett
teremrédniok. A kongresszuson e tekintetben torténtek bizonyos valtoza-
sok, s hogy ez elegend6-e, arr6l majd az elkdvetkez6 id6szak, a tényleges,
gyakotlati Iépések alapjan lehet majd itélni.

A tarsadalom demokratizalasat illetéen, azt illetéen, hogy az atalakitas
programja tovabbfejlesztést, vagy radikalis valtoztatasokat jelent-e, mint
jeleztem, megfogalmazasbeli kilénbségekbdl lehetett nézetklldénbségeket
felfedezni. Az ir6szdvetség eddigi munkajanak megitélésével kapcsolatban
és a korabbi vezet6séggel kapcsolatban azonban hatarozott vita alakult ki
a kongresszuson. Egyesek név szerint biraltdk az irészovetség egyes korab-
bi vezetdit, vezet6 funkcidkat betolt6 irékat, volt felszélald, aki mint ki
nem elégit6t, elfogadhatatlannak mondta az irészovetség els6 titkaranak
a kongresszus elé terjesztett beszamolojat, a felszolalok tobbsége nagyon
komoly hibadkra mutatott ra az irészovetség tevékenységében (hatalmi visz-
szaélés, bilrokratizmus, formalizmus), tébben beszéltek arrél, hogy visz-
sza kell adni a vezet6ség tekintélyét. A tobbségikben elmarasztalé fel-
szOlaldsokkal szemben voltak, akik védelmikbe vették a korabbi vezets-
séget, egyesek éppen azzal, hogy néhanyan az eddigi vezet&ségbdl tettek
lépéseket azért, hogy miivek, melyek megjelenését a birokratizmus és a
tulévatoskodas gatolta, megjelenhessenek, Vlagyimir Karpov, a Novij
Mir f@szerkesztje pedig azzal allt a korabbi vezet6ség mellé, hogy, akik
most biralnak, azok is megszavaztak kordbban minden dontést.

E vita eredményeként szlletett a kongresszus lezarasaként olyan hata-
rozat, mely az elhangzott rendkiviil kemény birdlatok ellenére is jovahagy-
ta az irészovetségnek a beszamolasi id6szak alatt végzett tevékenységét, s
vezetéségének munkajat megfelelének mindsitette. A hatarozat konkrétu-
mok nélkul irja el6 a XXVII. kongresszus hatarozatainak végrehajtasat, a
kritika szinvonaldnak emelését, az iréi kozvélemény figyelembevételét a
mvek értékelésében, az irodalmar-tovabbképzés fejlesztését, a szovetség
szervezeti szabalyzatdnak maoddositasat és az ir6kongresszuson elhangzott
javaslatok hasznositasat.

A szbvetség vezet6ségében bekdvetkezett személyi valtozasok azzal biz-
tatnak: van lehet6ség arra, hogy e hatarozatok ténylegesen a megujulas
szellemében, az ir6kongresszus radikalis valtoztatasokat kivané felszélala-
sainak szellemében valosuljanak meg.

A vezetBség személyi Osszetételében a folyamatossdg és a valtoztatds
elve egyarant érvényesilt. Az ir6szovetség élén tovabbra is Georgij Mar-
kov all, de nem mint els6 titkar (tizenét éven at toltotte be ezt a posz-
tot), hanem mint az irészovetség elndke. A szovetség Uj elsd titkart valasz-
tott, az egyik korabbi titkar, a Novij Mir f6szerkeszt6je, Vlagyimir Kar-
pov személyében. A reviziés bizottsagnak Gjra Viktor Tyelpugov lett az



elndke. Az Ujonnan valasztott vezet6ség a kongresszus utani els§ Ulésén
megerdsitette tisztségében az irdszovetség kilenc flggetlenitett titkarat:
Genrih Borovikot, Jurij Gribovot, Nyikolaj Gorbacsovot, Jegor Iszajevet,
Alekszandr Mihajlovot, Pjotr Proszkurint, Alekszandr Szalinszkijt, Konsz-
tantyin Szkvorcovot és Jurij Szurovcevet. (Otiiket még az el6z6 kongresz-
szuson valasztottak titkarra.) Az ir6szovetség szervezd titkara Ujra Jurij
Vercsenko lett. Lényeges valtozast jelenthet az, hogy ezlttal a titkarsag
tagjaibol nyolctagl irodat is valasztott az irokongresszus, melynek feltehe-
téen az lesz a feladata, hogy a hatarozatban emlitett ir6i kdzvéleményt
képviselje, s annak szellemében irdnyitsa az irészovetség tevékenységét.
Ennek az irodanak hivatalbol tagja az ir6szovetség elndke és els6 titkara,
mellettiik pedig Ajtmatov, Baklanov, Bondarev, Bikov, Honcsar és Zaligin
vesz részt munkajaban. Reményt keltd tovabba, hogy a 323 tagu vezetBség
altal megvalasztott 64 tagu titkarsagban - a halalozasok és egyéb okbdl
meglresedett 30 helyen - olyan nevek szerepelnek Uj irészovetségi titka-
rokként, mint a prézair6 Baklanov, Bikov, Vladimir Beekman, Granyin,
Raszputyin és Zaligin, a koélt6 Dugyin, Jevtusenko, Pavlicsko, Szulejme-
nov és Voznyeszenszkij, a dramair6 Rozov és Satrov, valamint a kritikus
Gyedkov, Gyementyev, Mihajlov és Szidorov. Tekintélyiik, munkéassaguk
igazi rangja alapjan azt hihettik volna, hogy mar régen az iroszdvetség
szlikebb vezet§ testiiletének tagjai...

Mindezek a személyi valtozasok érdemi valtozasok bekovetkeztét igérik.
A Lityeraturnaja Gazetanak a kongresszus utani hetekben folytatott publicisz-
tikai tevékenysége is azt jelzi, hogy a nyiltsag az irodalmi életben nemcsak az
irokongresszus kivaltsaga volt. Ezt jelzi az az interja is, melyben Csingiz

Ajtmatov mondja el, mir6l beszélt volna 6 az irékongresszuson, ha szemé-
lyes okok miatt nincs akadalyoztatva.

Tobb felszélalé is megfogalmazta: a nyilvanossag nem ©Onmagaért van,
hanem azért, hogy valtozasokat sikertljén elérni. E tekintetben a leg-
nagyobb biztatast az adja, hogy a szibériai foly6k megforditasaval kap-
csolatos tobb, igen éles hangu felszolalasra, mint a kdzvéleményre hivat-
kozva, koOzponti bizottsagi hatdrozat szuletett a megkezdett munkalatok
besziintetésére. Ez azt jelenti: egy nagy horderejli, nem is irodalmi, ha-
nem tarsadalmi kérdésben a partvezetés visszaigazolta az irékongresszust.
Ez pedig azt igéri: bekdvetkezhet a tobb ird altal is régen vartnak mon-
dott megujulas.
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KIRALY ISTVAN
Németh Laszlo korszer(sége

A recepcidesztétika térhoditasa nyoman kozhely ma mar az irodalomtudo-
manyban, hogy egy-egy mivet Iényegében mindig ketten irnak: egyrészt az
ir6, masrészt az olvasé. Egy-egy alkotas nagysagat, erejét végsé soron mindig
az méri, meddig és milyen mértékben akadnak olvasék, akik ujja tudjak élni
a maguk szamara, kiknél végbemegy egy Uj hangsulyG befogaddi realizacio.
Vajon mi a helyzet ebben a vonatkozasban Németh Laszléval? Vajon van-e
mdveinek oly jelentésrétege - mélyvonulata mely napjaink szikségletei-
vel kapcsolodik egybe? Belesz6l-e ma is az irasaival indulé fiatalok sorsaba,
életébe? Hiszen radikalisan megvaltozott a torténeti helyzet mdvei nagy ré-
szének sziletése Ota. S a torténelem szigora kritikus. Mindenkinél tavolabbra
iat, mindenkit birdl. Biralta igy Németh L&szl6 nem egy nézetét is. Az iré vi-
szont ennek ellenére valtozatlanul hat, él. Ha mas nem, szinte nap mint nap
tanusitja ezt a fogyé mivek szdma. Vajon mi nem sz(ind hatasanak titka? Va-
jon mi élteti?

Természetesen mindenekel6tt az, hogy nagy mdivész volt. De ez Onmaga-
ban egy ily hatdshoz kevés. Féleg az az 6 esetében. Hiszen Németh nem egy-
szerlen a mdivész-artifexek, a mdvész-pontifexek, nem a b(ivészek, de a va-
teszek sorédba tartozott. [roként is pedagdégus volt: nemcsak gydnyérkodtetni
- mindig hatni akart. Szdmba kell venni igy ut6élete vizsgalatanal a mf(iveit6l
hozott Uzenetet is: a némethi mondanddét. Mi abban a jelenhez sz6l6? - ez
a kérdés var els6sorban megvalaszolasra. A magam részér6l mindenekel6tt a
min6ség kérdésében vélem meglelni ezt.

A technikai-civilizatorikus fejl6dés kiteljesedésével parhuzamosan mind fon-
tosabb lesz ugyanis az élet egészében a mindség szempontja. A megnyert
mennyiség minden vonatkozasban ez utan kialt; a tarsadalomban éppugy,
mint a termelésben. Az elgépiesedé vildgban kell az emberi ellensily: meg-
né a nem materialis, hanem masfajta igények sulya, szerepe. Nem  véletlen
példaul, hogy a marxizmus sziikségletrendszerében is mind er6teljesebben
el6térbe kerlll ez a kérdés. Az elementaris és a mennyiségi szikségletek mel-
lett mar mind tébbet foglalkozik a min&ségiekkel a tedria. A marxista onto-
légiai és antropoldgiai vizsgalodasok megélénkiilése egymagaban  bizonysag
erre. S nemcsak az elméletben: a praxisban is megmutatkozik a min8ség no-
vekvd szerepe. A mindségi szikségletek megugré igénye hoz el6térbe példaul
olyan kérdéseket a mindennapokban, mint amilyen az életmdd, a kornyezet-
védelem, a részvételi demokracia, a kozmf(ivel6dés, a kornyezetkultira stb. S
Németh Laszl6t nem utolsosorban talan épp ez élteti, ez az el6remutatd szel-
lemi sziikséglet: a mindség igénye. Mert ha olykor vitathatéon, romantikus an-
tikapitalista, s harmadik utas illdzidkkal elvegyillten is, de kdzponti mondan-
d6 volt ez mindvégig 6nala. Eppen ezért - réla beszélve - ennek a fogalom-
nak téle adott értelmezését szilkséges megkeresni mindenekel6tt.

lgaz: valtozott Némethnél a kilonb6zd palyaszakaszokon a mindség értel-
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me. Egyvalami azonban folyvast allandé maradt: nem ismeretelméleti-logikai,
de etikai kategoriaként jelent meg ez néala. Antropologikum volt; humanum,
etikum, emberi sugarzas. Egy magatartasnormanak, életreceptnek vagya, aka-
rata. Valaszkeresés arra a kérdésre, hogyan kell hat élni? Miképp kellene ki-
licitdlni énmagunkbol s kérnyezetiinkb8l a legértékesebbet, a mindenkiben ott
rejl6 oromtermészetet, megvalésitani ,,az erkdlcsi magasabbra torést” az értel-
mes szép emberi életet? Az életm(i kulcsdt megadé mindség-fogalomnak ezt
az etikai meghatarozottsagat tudva és latva lehet Ugy szolni Németh Laszlo-
rél, mint aki nem csupan nagy iré, de nagy moralista is; az egyik legna-
gyobbja ennek a szdzadnak. Csak innen szemlélve lehet a maga val6sagaban
felmérni alakjat. Ezt bizonyitja nem pusztan a nagy moralistdkra jellemz6
stilus, a nyelv profétikus megemeltsége, a vonzédas a szakralis szdkincshez, a
szentenciaszer(i gnomikus, s(irit6 mondatszerkesztéshez, de a palya egésze is:
az azt végigkiséré sajatos, egyéni élményszerkezet.

Az alapvet6 Németh Laszlé-i iroi élményt keresve, a Tanu nyitocikkének
hiressé valt megfogalmazasa kinalkozik kiindulopontnak: a ,szorongd tajé-
kozatlansag” volt a folydirat életre hivoja, ezt tekintette a fiatal Németh a
maga ,muzsajanak”. Ha ezt a metaforat leforditjuk a fogalmak nyelvére: a
huszadik szazad nagy értékvalsagat értette 6 rajta. A kapitalizmus altalanos
valsagaval egyltt, annak mintegy ideoldgiai megfelel6jeként, a hagyomanyos
individum-kézpontu értékrendszerek is valsagba jutottak, moralis, intellek-
tualis bizonytalansagban élt a mf(velt emberiség. Ez az értékvalsag volt az
(az expresszionizmust lehet idézni erre jellemzd példaként), mely apokaliptikus
életérzéseket, képeket idézett, ,udvozulésr6l” s ,karhozasrol” beszélt. Utdpia
és tragédia, remény és kétségbeesés végletei kdzt hanyddott a gondolkodo
egyén.

Ott hatottak ezek a végletek a Németh Laszl6-i életmdben is, ezek hata-
roztdk meg annak alapszerkezetét. Az Isteni szinjaték nagy dramajara rajat-
sz6an nem véletlendl volt els§ regényének cime: Emberi szinjaték.. Megélte 6
a huszadik szazadnak azt az Aaltalanos s mély értékvalsagat, mely az egykoru
vildgirodalom egészét atjarta. De ugyanakkor megélt egy mas valsagot is.
A nagy, 6sszemberi értékkor megélt egy nemzetit: a kis néppé valast, a ,szét-
szorodas el6tt” fenyegetettségét. Magyarorszag, amelyik az Osztrak-Magyar
Monarchia egyik uralkodé nemzeteként élve birodalomnak vélte 6nmagat, az
els6 vilaghabord utdn mas nemzetkdzi statusba kerult: kis néppé valtozott.
Az egymassal verseng6 imperialista, t6késhatalmak Uj vilagdban aggddnia kel-
lett a maga létéért. Ez a valsagélmény érteti, hogy oly mélyen atjarta a
Németh-életmdlvet (igaz: nemegyszer elzark6zo, kisnépi nacionalizmussal el-
keveredetten) egy fajdalmas, szoritdé patriotizmus: antiimperialista patriotiz-
mus.

Ez a két élmény - az Osszemberi és a nemzeti valsagé -, a kett6 egymasba
jatszasa, a nemzeti aggodas er6s jelenléte formalta sajatos szindvé, jellegze-
tesen kelet-europaivd Németh életm(ivét. Az altalanos értékvalsag  sodraba
\etvc ugyanis azok az irék, akik nem éreztek valamiféle tart6, szorit6, pozi-
tiv tartalmG kozosségi kotést, a megélt valsagnak inkdbb nemjeire vetették
a hangsulyt. Er6sebb volt bennik az ,elkarhozas”, a diszharmonia, a disz-
szenancia érzése, mint az ,udvozulés” vagya. Er6sebb volt a nem-et mondas,
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az értékhiany kikialtdsa, mint az (j értékek utani nyugtalan vagyoédas. A
tragédiaérzet elnémitott minden utopiaigényt, a kétségbeesés megolte a re-
ményt. Azok az irok viszont, akik valamiféle el6remutato, kozosségi élmény-
nyel éltek, akaratlanul is az igenek vagyat, a kiUtkeresést érezték fontosnak.
Hiszen az egyén elkarhozhat, de egy koOzodsségért érzett felel6sség sosem en-
gedi meg az Onelengedést, az Onpusztitd, akart elkarhozast. Csaladirtast csak
az Orllt végez: helytallast parancsol a felelés élet. Minden pokol-élmény el-
lenére is édenért kialt az. Németh Laszl6 esetében is felel6sségébresztd,
megtarté er6 volt az el6remutatd kdzosségi élmény: antiimperialista patriotiz-
musa. Az igenek keresése, az éden akarata valt erdsebbé az életm(ivében.

Igy vélt maés tipusavd Németh miivészete, mint a nyugat-eurépai irodalom
f6 vonulata. gy lett jellegzetesen kelet-eurdpai, huszadik szazadi mivészetté
az. A széleken, a peremvidékeken épp a kodzOsségi, a népi-nemzeti sors meg-
oldatlansaga kovetkeztében erdsebben érz6dott a kozosségi felelsség, annak
szoritasa. Ez ad sajatos szint az itt keletkezett irodalmaknak a XIX. szazad
masodik felében, s a XX. szazadban. S hozzatehetem: sajatos értéket. Meg-
élte ez az irodalom a ,szorongd tajékozatlansagot”, az értékvalsagot, a ve-
szélyeztetettséget. De megélte ugyanakkor a szorito, vallalé felel6sséget. S a
Németh Laszl6-i miivészet sajatos tragikus patoszaban ez jelentkezett. Tragé-
diaélménye realista volt és nem clabszolutizalt. Katarzist valtott ki és nem
sokkolni akart.

Mert kilénbség van e kozott a két esztétikai élménytipus kozott. A katar-
zis mindig fellilemelkedés, a tragédiaban is tavlatot villant, sugallja a re-
ményt, Uj utat kerestet. A sokk csak megddbbent. Felmutat egy meghokkentd
képet az emberr6l, az emberi létr6l: hatrahagyja a kiuttalansagot, az emberi
természet borzalmain érzett meddd, veszejtd keser(iséget. Az egyikben az
emberbe vetett hittel, bizalommal - antropolégiai optimizmussal -, a masik-
ban cs6dérzéssel, reménytelenséggel, antropoldgiai pesszimizmussal tarsul a
tragédiaérzet. Ott életigenld, itt élettagadd az. S Németh Laszlénal mindig
az elsd valtozat volt meghataroz6. Egyértelmlen bizonyitja ezt a regényei-
ben, dramaiban fellelhet6 poétikai alapképlet, az ott megmutatkozé érték-
hierarchia: a tipikus Németh Laszl6-i hés, s a tipikus Németh Laszlo6-i
szituacio.

A tipikus hést nézve az etikus ember torténetét irta  folyvast  Németh
Laszl6. Kiemelhet6 szinte mdveib8l annak lélektana: az etikus emberség ti-
polégidja és fenomenoldgidja. Majd minden alkotdsaban adott valaki, ki mo-
ralis zseni, vagy legaldbbis etikailag szerfolott érzékeny. Ez keril be mint
tipikus szitudciéba, a moralis magany allapotdba. Ami a legszebb, legtisz-
tadbb, legnemesebb benne, az nem lel tdmaszra. Kérilfogja a vaksag, értet-
lenség, a lelki siketség a masra érdemest. Adott korilétte a mordlis magany
szituacidja.

Mi a jellegzetes Németh Laszl6-i valasz az igy feltett kérdésre, hogy ala-
kul a moralis kivalésag sorsa a moralis maganyban? Harom lehetéség kisért
mivei tanUsaga szerint ezzel kapcsolatban. Az egyik a szOrnyeteggé valas. Az
emberi kozonségességet, kicsinyességet, galadsagot latva a nemes lélek ma-
ga is eltorzul. Ellenkez6 elGjellel, nemet mondoéként bar, de hozzdhasonul a
kornyezetéhez. Hisz a puszta tagadas maga is feladott autondémia, vesztett
onallésag. Asszimilacié a t6link idegenhez. Mint fajo, zavard, ellenséges
elem, mint ,szornyeteg” él az ily tipusd, csak vétot mondd ember a sorvaszto,
riasztd, masfajta vilagban. Megéli, szenvedi a moralis maganyt, az egyedil-

69



létet, a kapcsolatnélkiliséget, az ember nemesebb énjének visszhangtalansagat
a szoritd, torzitdé hétkéznapokban. - A masik lehetséges Ut a kivonuldsé, a
modern, huszadik szdzadi, szerzetesi lét. Adva vannak a Németh Lé&szl6-i, nagy
kivonulok, az exodus-emberek, akik teljesen szakitva a korottik levd, adott
valésaggal valamiféle elképzelt szigetre, utdpia-, alomtelepre probaljdk men-
teni a maguk tisztasdgat. Végul harmadik lehetéségként felsorakoznak a jel-
legzetes, Németh LészI6-i, modern, evilagi ,szentek”. Ok azok, akik megki-
sérlik a maguk példajaval, bels6 emberi tisztasagukkal, erkdlcsi fényikkel,
sugarzasukkal, a lélektdl fejlesztett emberi meleggel felolvasztani a korllottik
levé megfagyott vilagot, a morélis maganyt, a kietlenséget, akik Egetd
Eszterhez hasonléan megprébaljdk megszeliditeni a boldogsagtipré 6rileteket.

S a Németh Laszl6-i értékrendben nem a tavlatok nélkdl él§ ,szérnyeteg”,
sem az illuzérikus, utoépisztikus tavlattal éI6, ,kivonulé”, a modern szerze-
tes, de ez a valosagon belul tavlatot keres6 tipus, a ,szent” all els6 helyen:
az itt az eszmény. Nem véletlen, hogy egy ,szentet” megjelenit§ téma, az
Irgalom témaja kisérte végig egész életatjan. 1926-t6l kezdve élete végéig
foglalkoztatta ez. Meg akarta irni a megvaldsult erkdélcsi zsenit, az emberi
kozdnségességet, durvasagot feloldd életet: azt a héstipust, ki tavlatot adott,
ki a lélekben hatd, bels6, moralis energidkkal belatassal, emberszeretettel
meg akarta menteni az éden, az otthon, a boldogsag almat az ember sza-
mara.

Igaz (s masfajta, nem az affirmacié, de a negacié elemeit hangsulyozé ér-
tékelésekkel szemben sziikséges err6l nyomatékkai szo6lni): egészében nézve a
Németh-életmivet, nyilvanvalé az, hogy felgomolyog abban a démoni elem:
adottak a szornyetegek, torzok, a maganyba hull6 dacos kivonuldk: tragé-
dia, diszharménia sotétlik a mélyben. De ugyanakkor nyilvanval6 az is, hogy
a démoni életeket nézve Kafka démonibb életeket irt meg, a modern amerikai
drop ount irodalom Kkivonuloi végletesebbek, s nyilvanvalé az is, hogy
Beckettnél példaul a tragédiaérzet sokkoldbb és reménytelenebb. Németh
LaszI6 értéke épp a démoni, veszejt6 és a felemelS, a tavlatot nyitd feloldott
egysége; azaz: a katartikus valasz a tragédiara. Ha ezt nem vessziik szamba,
fél6, hogy egy sajatos tipusu, huszadik szdzadi irodalomnak, a kelet-eurdpai
tipust irodalmaknak kulon értékei mellett megytink cl vakon, egy az emberi
lét alapkérdéseire vilagirodalmi szinten véalaszolé, nagy irodalmat mérink
nem hozzarendelt idegen mércékkel, szegényitiink el, s idomitunk hozzad mas-
fajta eszményhez.

Az életmi lényegét add, etikus jellegl affirmaciot - igenmondast, tavlat-
akaratot - szem el6tt tartva, ennek meghatarozé, dominans voltat vilagosan
latva lesz nyilvanvaldva az életmd egysége s tlnik el mindenfajta m(ifajok
kozti megkulonboztetés, értékhierarchia. A fikcion alapuld jellegzetes szép-
ir6i miufajokkal, a regénnyel és a dramaval szemben nem szorul hattérbe in-
nen vizsgalva a nonfiktiv mdfaj: az ©néletrajz és tanulmany. Nem értékel6-
dik le Németh, az esszéista.

Mert volt és van hajlam erre a leértékelésre. 1946-ban (s az intellektua-
lis tisztesség azt kivanja, hogy nyiltan szoOljak err6l) a magam részérél is ir-
tam egy tanulmanyt, melynek f6 mondanddja ily tipusd kilénbségtevés volt.



A marxista kritika orokét folytatva, Gaal Gabor egyik 1936-os cikkének kon-
cepcidjahoz hasonloan, a realizmus diadalanak lukacsi elvét prébaltam alkal-
mazni Németh Laszléra. A szépiroi alkotdsokat ugy fogtam fel, mint a ta-
nulmanyokban kifejtett nézetek feletti, a valosag fel6l jové biralatot.

Meggy6z6désem ma is: van igazsdg ebben a nézetben. Hiszen masfajta a
tanulmanyiréi és mdvészi hozzadllas. Pusztdn a két mlinem k&zotti kilénbség
folytan is, jobban kényszeriil szembesulni az utébbiban a valésaggal mindig is
az ir6. Koénnyebben leplez6dnek le és buknak el itt a téves nézetek, cafoldd-
nak meg mind az utdpiak. De ez a valés tartalmi kilénbség sem indokolja
Némethnek, a mivésznek és Némethnek, a tanulmanyirénak egymassal vald
szembeallitasat. Egykori irasomban (igy latom ma mar) egy részigazsagot
nagyitottam fel: nem utolsésorban irodalomszociolégiai tényez6k hatasa alatt.

Egy-egy kritikai allasfoglalas elvalaszthatatlan ugyanis altaldban attél a
konkrét torténelmi szituaciotél, melyben megfogan. 1946-os cikkem megirasa-
kor Némethet, mint ,katmérgez6t”, mint az ,irodalom fasisztajat” biraltak,
tdmadtdk. Néhany jogosan vitatott nézete miatt az egész életmiivet megbélye-
gezték, anatémat kialtottak ra. Ily’ szituacioban érthetd volt egy oly hozza-
allas, mely arra kivant figyelmeztetni: Németh nemcsak vitathatd nézetek
megfogalmazoja, de mindenekel6tt jelentds, nagy ir6. lly alapon tortént a
miivész és a tanulmanyir6 kozti hatarvonds. Ma viszont (az azoOta sziiletett
mivek, s a teljes életm(i ismeretében) egyre inkdbb latom: indokolatlan min-
den ily tipusi kulonbségtevés. Nincs értékhierarchia a kulonb6z6 mifajok
kozott. Mindegyiknek egy a sugarzasa. Egyazon eszme szO6l mindegyiken at: az
erkdlcsi magasabbra torés, a mindség igénye. A tanulmany nem tudomanyos
értekezésnek, de sokkalta inkdbb iréi tettnek, mualkotasnak foghatd itt fel,
azaz: esszének. (Nem véletlen, hogy a nagy moralistdknak mindig is ez volt
a kedvelt mifaja.) Nem a konkrét tételek, s f6leg nem a téves nézetek Ié-
nyegesek itt, de az indulat, mi ott munkal a mélyben: a stilus izzasat biztosito
patosz, a magasba tér6 moralis akarat.

A huszadik szadzad egy masik, Németh Laszléhoz hasonlé6 moralistajardl,
Simone Weilrdl irta Eliot: ,Elképzelhetetlen szamomra, hogy barki is elfo-
gadja minden véleményét, és ne utasitson el koziluk néhanyat, mégpedig
igen hevesen. Az egyetértés és annak hianya mindazonaltal masodlagos, a
f6 dolog az, hogy érintkezésbe lépjiink, egy nagy lélekkel.” Ervényes ez a
megallapitds Németh Laszléval, a tanulmanyiréval kapcsolatban is. Csak a
vak, nem gondolkodé elfogultsdg az, mely nem érzi elutasitandénak egyes né-
zeteit. De hasonloképpen csak a vak, nem gondolkodd elfogultsag az, mely
mindenekel6tt ezekre figyel, s nem veszi észre, hogy a Németh Laszl6-i lénye-
get, a moralistat, szem el6tt tartva még legtdbbet biralt elméleteire is mas-
ként vetll a fény. Az etikai patoszra figyelve masképp értékel6dik (csak két
legtobbet vitatott elméletét felidézve itt) még a mindségszocializmus és a Kki-
sebbségben gondolata is.

A min@ségszocializmus kapcsan inkabb a politikai és az etikai megkdzeli-
tésnek, illetve a kett6 kozotti elkerilhetetlen kilonbségnek problémaja lesz
az, ami a célt is érint6, elvi, lényegi ellentétnek latszott. Vilagossa valik,
hogy azonos itt a cél: az emberhez méltd, szabad, fényl§ élet. De mig a po-
litikus szamara els6dlegesen mindig az a fontos, milyen utakat enged a val6-
sag eléremenni a messzi cél felé, addig a moralista csak a célt latja, s a
még oly szikséges keriil6 utakra is gyanakodva néz. Nem az lesz lényeges
ezt a klldonbséget figyelembe véve Németh nézeteiben, hogy mindségi szocia-
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lemusrdl beszélve, idejét multnak, tizenkilencedik szadzadi értékrendet tik-
rézének vélte a marxizmust. A gondolatban él6 etikum ugrik innen nézve
szembe. Az valik fontossa, hogy az elementarisak és a mennyiségiek mellett
ez az ir6 mindig a mindségi sziikségletek fontossagara figyelmeztetett, hogy
hangsulyozta az erkdlcsi személyiség: a példa szerepét a torténelemben. Minden
vitdn tal osszekdtd szal lesz igy Németh Laszlo és a marxistdk kozott a gon-
dolatok etikai meghatéarozottsdga, a moralis patosz, a mélyen ott haté antro-
polégiai optimizmus, az elkdtelezettség a minéség mellett.

Nemcsak a mindségszocializmus vonatkozasaban, de modosul a hangsuly a
kisebbségben gondolatkorét tartalmazé irasok esetében is. A moralistat szem
el6l nem vétve, nyilvanvalo lesz, hogy erkdlcsi tettet, antiimperializmust, szel-
lemi ellenallast jelentett els6dlegesen Németh Laszénal, a kisebbségben elve.
Nem a xenofébiara hajlo, kirekeszt6 nemzetszemlélet volt fontos abban, ha-
nem a hiség, az antiimperialista patriotizmus; az odahajlas a nemzeti veszé-
lyeztetettség nehéz éveiben egy, az imperializmus koraba felkésziiletlen és sze-
gényen érkezett, létét félt6 néphez. Az els6k egyike volt Németh, aki ennek
az (j tipusy, huszadik szazadi - antiimperialista, kvazi-antiimperialista -
nemzettudatnak létére felfigyelt, aki észrevette, hogy ez hatott ott az induld
népi ird6i mozgalomban. Az & gondolatat idézve: a feltdimadé német imperia-
lizmus - Hitler, a hitleri hdditas fenyegetése - ébresztette ra az irékat ar-
ra, hogy nemcsak tarsadalmi kérdések vannak, de nemzeti sorskérdések is:
a nemzet léte, megmaradasa; a nemzeti személyiség6rzeés.

Némethet, a moralis embert szem el6tt tartva nyilvanvalé lesz az is, hogy
a veszélyeztetett nemzeti létre megoldast keresve nemcsak az elzarkézés, az
etnocentrizmus  xenofébiat idéz6 jogosan biralt valasza taldlhaté nala, de
a nyitottsagé is. A nemzeti kérdés elvalaszthatatlan eszmerendszerében az er-
kolcsi igényt6l, a min6ség elvétdl. Elvalaszthatatlan attél a meggy6z6déstdl,
hogy egy kis nép az egységesiilni akard, kitagult vildgban, ha létezni akar,
csak mint min6ség tarthatja magat: kotelez6 ra a ,muszdj minden népnél
jobbnak lenni” adys parancsa. S ez a megoldas a ,kisebbségben” elzarkdzast
hirdet6 valaszaval szemben a nyitottsagé mar. Mint ilyen mindmaig érvé-
nyes.

Mutatja mindez, hogy Németh Léaszlénak még a legtdbbet vitatott kérdé-
sekben sem csak tévedései voltak, de igazsagai is. S ami még fontosabb:
adott volt mindvégig eszméiben az az erkdlcsi fény, amely az életmi{ egészé-
ben ott hat; adott volt bennik a ,nagy lélek” vardzsa. Nem az tehat, véle-
ményem szerint, a maga kotelességét helyesen értelmezé irodalomtudomany-
nak elsédlegesen ma a feladata, hogy Ujb6l meg Gjb6l hangsilyozza a torté-
nelemt6l nyilvanvaléan megcafolt, s az életmdlvon belll pusztan esetlegessé-
get jelent6 téves nézeteket (féleg ha nem helytalld, de feliiletes, téves olvasa-
tok alapjan teszi ezt). Az ellentmondasokat biralva, nem elhal Igatva, masra
kell a felel6s kritikAnak ma inkabb Ugyelnie. Arra, hogy tudatositsa, s eleve-
nen tartsa az életmd lényegét, a Németh Laszl6-i nagy orokséget: a muvek-
ben hatd erkdlcsi sugarzast.

Részeire bontva (egy rogtonzott szemponttal, a hagyomanyos, pszicholégiai
f6 aktusokat figyelembe véve) a sajatos némethi moralt, a min6ség moral*
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jat: jelenti ez egyrészt a gondolkodas, az ész etikajat. Az igazsag szerelme él
Németh hdéseiben; az (zi, hajtja 6ket akdr énmagukat elpusztitva is. S ugyan-
akkor folébe tud szokni az ész itt mindig, az élet poklainak. Benne él a ki-
sérletezés vagya, szenvedélye. Laboratériumma tudja valtoztatni akar még a
galyapadot is az értelem folénye. A folényes, okos ész magatartast jelent itt:
nem csupan logikat, de egyben etikat. Jelenti masrészt a mindségetika az
akarat moraljat: a képességet arra, hogy ha kell, hat mint ,erkdlcsi szem-
bendszd” éljen az egyén; a cinizmus, a nihil vildgaban is ragaszkodni birjon
a messzi csillagokhoz, az életet élni érdemessé tevd alapértékekhez. Jelenti
ez végll az érzelmek moraljat: az élet- és emberszeretetet; a képességet ar-
ra, hogy tallépjen az én puszta dnmagan, s jol tudva azt, hogy nem 6 a leg-
fontosabb, hogy nem & a minden, nyitottd valjék a vilag egészére. Ezt a ma-
gatartast, az érzelmek moraljat s(ritette egybe Németh szdtardban a bela-
tds fogalma.

Ez a gondolat, a belatas eszméje az irotél kikiuzdott erkdlcsi vilagképnek
talan a legnagyobb vivmanya, az élet summazata. Mint a fogalom 1945 utani
megjelenése mar egymaga mutatja: az iré Onbiralata volt ez s ugyanakkor az
életm(i kiteljesit6je. Ennek a gondolatnak a jegyében élve, tudomasul véve,
hogy mindig ,a valésadg a gazda”, s még a ,legsdmsonibb” embernél is oko-
sabb, er6sebb a torténelem, az objektivitas, valt képessé Németh, a maga
evilagi szentjeinek, az onfelaldozé j6sag asszonykoveteinek, Eget6 Eszternek
és Kertész Agnesnek, a megrajzolasara. Itt valt a mindség végleg etikumma:
maradéktalanul végiggondolta az ir6 az ,allatinak” nevezett agresszivvel
szemben a ,ndvény etikat”, a maga erkdlcsét: a belatas moraljat.

Magaban hord ez a Németh LaszI6-i etika egy néma aldzatot, csondes
meghajlast a valésag el6tt, a torténelem el6tt, egy jo értelemben vett, nemes
onfeladast, elkotelezettséget, kozosségi érzést. S nem utolsésorban magaban
hordja ez azt a gydngédséget, okos, ért§ tartast, mellyel az Irgalom hd&sndje
Kertész Agnes Olelte szerelmét, a kissé santitva jar6 Halmi Ferit: ,,S kdzben
Ugy érezte, mintha nem is csak Ferit, de az anyjat, apjat, Bolcskeynét, a
haldoklé6 Matat, az egész elfekv6t, a nagy emberiséget hizta volna mellére -
a santa emberiséget, amelynek hitet kell adni, hogy futni tud, s a labara is
vigyazni koézben, hogy santasagdban bele ne gabalyodjék.” Magaban hordja a
némethi beldtas az eurdpai észtisztelet egyik legnagyobb vivmanyat: a va-
l6sag bonyolultsagaval, @sszetettségével, nehezen alakithatésagaval mindig
szdmot vev6 emberaladzatot: a toleranciat.

Egy oly igényt villantott Németh Lé&szl6é - belatast idézve - a szazad de-
rekan, melynek id6szer(iségét a szazad vége felé érzi csak at igazan, a maga
teljességében az emberi vildg. Hisz nyilvanvaldva valt azéta, hogy elpusztit-
hatja az (irbe kijutott s a legmodernebb technikéaval felszerelt ember a fol-
det s 6nmagat. Megmérgezheti s beszennyezheti sajat kdrnyezetét, adott élet-
terét: a természeti rendet. Puszta alkatrésszé, gépszer( eszkdzzé aldzhatja le
egy tllszervezett létben Onmagat mint embert. S tovabb lehetne sorolni a
fejlédéshozta Uj kérdéseket, melyeknek lényege végs6é soron mindig ugyan-
az: embertelenné teheti az ész az emberi létezést, ha nem lesz pusztan telje-
sitményre, eredményre néz6, instrumentalis észbdl egyben empaétia: beleérzé
ésszé. Ha hianyzik bel6le a konfliktusokon tdlemelni tudé megért§ emberség
- a dialoéguserkélcs; a Németh Laszlo-i belatasmoral.
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MUHELY

PETROCZI EVA

Naplo helyett IV.

.,és szerelmet roncsol az Ember, békolva maganya el6tt”
Charles Algernon Swinburne: Himnusz az emberr6l

(Gergely Agnes forditésa)

Nyar elején, a legutobbi feljegyzések utan nehany honappal folytatom.
Epp azokban a napokban, amikor lejar a Soros-6sztondijam. Pillanatnyilag
- béar tdménytelen apré-cseprdé munkat felvallaltam - még nem tudom,
mib6l, hogyan fogunk ezutdn megélni. Sajnos, nem vagyok képes ,gazda-
sigosan”, azaz Osszecsapva irni - még egyflekkes konyvismertetéseket
sem. Hazudnék, ha azt mondandm, szorgalom, igényesség, lelkiismeretes-
ség ez bennem. Kétségkivil ebbdl is, abbdl is egy kicsi; a Iényeg mégis a
sz(kol6 hilsag (ugyanaz, mint a sajtohibas cikkeim megjelenését kovetd
napokon, amikor egy stréber didk dolgozat utani 6nmarcangold allapota
telepszik ram!): jajj, csak ne vegyék észre, mit nem tudok, mit tudok rosz-
szul. .. Valoszinlileg ez a lelki macskajaj az oka, hogy verset Iényegesen
kénnyebben, kevésbé gorcsdsen irok; egyszer azt mondtam egy elGadason
meglehet, épp Salg6tarjanban, a koltészet napjan): olyan nekem a vers-
irdés - kulondsen, ha biztosan érzem, j6 vers van szllet6ben -, mint a jo-
ginak a teljes légzés. ..

Latvanyos el6relépésrl nem szamolhatok be az utébbi id6ben. Mégis,
sikernek, munkara 6sztonz6 gesztusnak kodnyvelem el, hogy egyre tobben
kildik el nekem U konyveiket ,feln6tt”, nemegyszer gyermekkorom oOta
ismert palyatarsak: Lator Laszl6, Gergely Agnes, Rakos Sandor... Ag-
nes két konyvet is: verseit é mliforditasait. Igy, az 6 jovoltabdl talaltam
ra a mottéul hasznélt Swinburne-sorra. Elképesztéen pontos kifejezése an-
nak, amit mi, emberek mdvelink egymassal. Korulottem, amerre nézek,
mindenki szeretetet és szerelmet roncsol maga koril, hogy aztan elégedett
megbantottsaggal tobzddhasson a maganyban. Sokszor én magam is. lgaz,
nehéz Ugy jonak, szelidnek, és megértének lenni, ha az embert Iépten-nyo-
mon megalaztatasok érik és krajcdros gondok kozt 6rl6dik. Még szeren-
cse, hogy képes vagyok a legaprobb 6romekbdl is hosszi tavon haté ,,pszi-
chovitamint” Kicsikarni. Mint - tobbek kozott - legutdbbi goncruszkai
latogatasunk emlékképeib6l. Abbol, ahogy szobaszin(i varosi csemetéink a
megérkezést kdvetd percben mar nyulat kergettek, ugraltak a szér(in, de
abbdl is, ahogy a sOtétbarnara cserzett arcu falusiak (a férfiak a ,kalap-
korona” bOrikbe égett nyomaval!) ahitatos-sutan hallgattak a templom-
béli hangversenyen az el6zetes és utdlagos ,,radolgozéssal”, vagy kevés
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pihend idejiilk megszakitdsaval megszolgélt zenét. .. Erdekes és tanulsagos
lenne montazst késziteni réluk és egy pesti koncert kdzonségérdl.

Ugyanilyen oromtartalékot adott (nemcsak nekem, az egész csaladnak!)
az a két délelétt is, amelyet a nem tudom hanyas szama délegyhazi ténal
toltottink, ugyanannal, amit Evike valamikor ,tav”-nak nevezett, a rago-
zott format vélve alapszénak. Ahogy a vizen lebegtem, hossz( percekig,
évek és kotelékek foszlottak le rélam, minden pontosan olyan volt, mint
hasz évvel ezel6tt. Alsdbélatelepen. A viznek is ugyanolyan dinnyeszaga
volt. Ha tehetném, Magyarorszag minden tavat-kacsalsztatéjat végigusz-
nam; hiaba vagyok harmincét (és egynegyed!) éves, a ,vizibabasag” nem
kopott ki bel6lem. Mas szokadsaim is - akar a vizimutatvanyok - hasonlé-
képpen ,o6rokéletlinek” bizonyultak. Példaul az aldhlzas-jegyzetelés a
kdnyvekben. Az idei koényvheti kiadvanyokban nem végeztem tul nagy pusz-
titast. Egyetlen olyan részletre bukkantam - Nadas Péter: Emlékiratok
kényve cimd regényében -, amelyt6l elfogott a ,helyettem irtdk” érzés:
.,En azonban a szerelmes ember teljes elfogultsagaval ezt is szerettem,
egyetlen lélegzettel szivni magamba szépséget és cslnyasagot, gyengédsé-
gig finomitott megértéssel egyszerre és egyforman erésnek érezni vonzast,
taszitast; tokéletlensége altal volt nekem tokéletes ...e csekély szépség-
hiba, e majdnem plpocska, aminek hianyaban tan kézonséges szépfiu valt
volna bel6le, semmi mas, igy azonban az 6rokds védekezésben él§ ember
természetével, érzelmileg kissé rideg, érzékileg kissé hideg, minden Kkicsa-
pongasa ellenére az! Am nagyon okos, mintha e testi forma adottsaga al-
tal visszavonulasra kényszeritve olyannyira féler6sodott volna gyengédségre
vagyo, de gyengédségre képtelen figyelme. "

Ezeket a sorokat szdmtalanszor Ujraolvasva, az jart a fejemben: nincs,
nem lehet megiratlan, megirhatatlan egyéniség ezen a foldén. Mert az
egyszerliek, attekinthet6k mellett a legbonyolultabb lelkek is tollvégre ke-
rilnek el6bb-utébb. Es ilyenkor Ggy érzem: mégis hatalom az iras. Liraban
persze, nehezebb personat teremteni, a terjedelmet az intenzitasnak kell
potolnia.
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MUTEREM

LOSKA LAJOS

Harom mdvész — harom ma

Napjainkban mélyrehaté atalakulds zajlott le és zajlik a hazai képz6-
m(ivészetben. Mar nem beszélink egyetlen hegemén 4brazolasmaédrol,
mint példaul a hatvanas években a posztimpresszionizmusrdl, az &sszké-
pet a stilusok és szemléletmddok sokszinlisége hatdrozza meg, amin
belil  természetesen  megfigyelhet6k  bizonyos er6vonalak, csomo-
pontok. Ugy tlnik, visszaszorulnak az avantgarde térekvések, jelentSsen
csokken a szerepe a pop arttél Osztonzott, a md targyvoltat hangsulyozo,
a hulladékot, a civilizacié kacatjait felvonultaté alkotasmodnak. Elsor-
vadoban vannak, vagy stagnalnak, a minimal artos, az Ujkonstruktivista
és a konceptualista tendencidk. Tért hddit viszont a modern mivészet em-
lékezetkiesését megsziintetd, az archaikus és klasszikus mUvészettorténeti
motivumokat akar hommage-ként, akar parafrazisként feldolgozé irany-
zat: a transzavantgarde. Hogy a hagyomanyok, a kilénb6z8d mi(ivészet-
torténeti stilusok vallalasa, illetve felhasznalasa Gjbdl el6térbe kerilt a
m(ivészetben, ez az analizald, antiesztétikus iranyzatok kifulladasanak a
logikus kovetkezménye. A részekre bontds egy fokon tul, értelmét veszti,
ismét kitagul, gazdagodik a képzdéml(ivészet formavilaga és témakore. Tob-
bek kozott ezért sziiletett meg a posztmodern épitészet, szobraszat és fes-
tészet, mely irdnyzatok szerepe végs6é soron meghatarozé napjaink képz6-
m(ivészetében. A hagyomanyvallalds, a folytonossagtudat meger6sodése, a
mUivészettorténeti stilusok és korszakok beépilése fordulatot, valto-
zasokat eredményezett a modern képz6éml(ivészetben. A posztmodern szem-
lélet szakitott a szazad tizes évei Ota él6 és a hetvenes évekig fontos sze-
repet jatsz6 avantgarde felfogassal, mely a minimal és a koncept arttal
eljutott a végsé redukcidig, de a hegeli joslattal ellentétben a miivészet
nem szlint meg, s6t, Ujjasziletett, talalt egy Gj format, amelyben megvaldsit-
hatja dnmagat.

A new wave alkotasok mellett természetesen tobbféle mi(ifajpan és kife-
jezésmodban is késziltek és készilnek mi(ivek. E sokszinliséget bizonyitan-
do, harom eltér6 szemléletl és kilonb6z6 anyagokkal, technikaval dolgozé
alkotd egy-egy munkdjat szeretném bemutatni. E harom képz6émlivész fest-
ményét, szobrat és installaciéjat sem stilarisan, sem tartalmilag nem kap-
csolja egyméshoz semmi igazan. Csak egyvalami emeli egymés mellé 6ket: a
mindség.

SZIRTES JANOS: A nagy kép, textilfestés, 182x280 cm, 1984. Szirtes
alkotdi atja is azt a fejlédésvonalat koveti, amit a nyolcvanas évek legele-
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jétél szamos hazai avantgarde mdlvész palyaja mutat. A konceptudlis (Er-
dély Mikloés), vagy Ujkonstruktivista (Bak Imre, Nadler Istvan) kifejezés-
moddal dolgozdék kézil sokan stilust valtottak és eljutottak a transzavant-
garde-ig. Ez tortént az akcidkat szervezd, rendezd, de klasszikus m{ifajok-
ban is tevékenykedd, festményeket és grafikdkat is készit6 Szirtes Janos
esetében.

Az Ujfest6iség megjelenése a hazai képz6éml(ivészetben kulénbozik mas
orszagokban torténd elterjedését6l. Magyarorszagon el6bb volt meg az
iranyzat elmélete, és csak ezutdn szilettek meg az ebben a felfogasban ké-
szilt mvek. Itthon tehat mintegy belen6tt a mas szemléletet vallé avant-
garde a transzavantgarde-ba, annak ellenére, hogy a két kifejezésmod sok
mindenben kilonbozik egymastol, a stilaris kérdéseken tul, olyan jelentds
szemléleti kérdésekben, mint a torténelem, illetve a mivészet folytonossa-
gadnak a megitélése.

Szirtes Janos az els6k kozott csatlakozott az Uj iranyzathoz, a transz-
avantgarde kiallitasoknak szinte mindegyikén részt vett. Ott volt 1984 tava-
szan az Ujfest6i kifejezésmoddal dolgozé miivészek els6é csoportos, viszony-
lag szlik kord és szinte kritikai visszhang nélkuli tarlatdn a pécsi galéria-
ban, szerepeltek mivei a néhany nappal kés6bb a Fészek Miivészklubban
nyiléon, és természetesen részt vett az igazi sikert hozén, a Frissen festve
cim(in. Szirtes ez utdbbi tarlaton bemutatott munkaja az Inkdk kincse
(1984.) szemléletileg és stilarisan is érezhet§ rokonsagot mutat az 1984-es
Stadio-kiallitason szerepl6 A nagy képpel (1984). Mindkét festmény ma-
gan viseli a transzavantgarde meghatarozé jegyeit, a mdvészet-
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torténet, a népml(ivészet elemeinek a kompoziciéba valé beépitését, illetve
az Ujszubjektiv-expressziv el6éadasmodot. Az Inkak, kincse nemcsak cimé-
vel, hanem a képfelileten megjelend motivumokkal is utal a prekolumbian
m(ivészetre. Ugyan e kultarkodrre vald hivatkozasok, tovdbba az absztrakt
expresszionizmust, a gesztusfestészetet idéz6 kifejezésmod jellemzi A nagy
képet is. De ez utobbin az indian kultdrkérbe tartozé jelek meg-
idézése mar szinte formalis, hiszen a festmény lényegét a gesztusok 0sztonds
hompolygése és a szinek tobzédasa adja. Ha Szirtes kifejezésmddjanak roko-
nait keressiik, els6sorban A. R. Penck mivészetében a gesztusfestészetben ta-
laljuk meg, tovabba a varosi folklor falifirkainak, spray-vel fujt abrainak a
vilagaban. A fehér vaszonra felhordott, nagyrészt fajt, szines gesztusok nyug-
talan formaik és er6s szinkontrasztjuk révén, egyfajta vibralast kolcsonoz-
nak a festménynek. Mindezt, a formak és szinek spontan aradasat, a ter-
mészetességet és az oOnfeledt jatékossagot a nagy méret aldhlzza, kiemeli.

Szirtes Janos legujabb festményeinek és grafikdinak stilaris jellemzgi
alapjan a transzavantgarde szubjektiv, Gjfest6i, formailag a gesztusfesté-
szetbdl meritd alkotdi kozé sorolhaté.

TORNAY ENDRE ANDRAS: Kotédés, fa 77x80x30 cm, 1984,

A hazai miivészetben egy meghatarozé, szinvonalas iranyzatot képvise-
16, a népi targy- és formakultarabdl, a prehisztoroikus mivészetbdl, vala-
mint a népi épitészetb6l merit6 alkotok legtehetségesebbjei kozott tartjuk
szamon Tornay Endre Andrast, aki fahazak o0sszeillesztett gerendainak, a
székelykapuk 4acsolt szerkezeti elemeinek atértelmezett formaibol épi-
ti fel plasztikait. (Virrasztok, 1982). Tornay érdekl6dési kore, formavi-
laga és anyagvalasztasa - mindketten faval dolgoznak - rokon e kifejezés-
moéd masik jelentés képvisel6jének, Samu Gézanak muvészetével, de cl is
tér téle. Samu fellletkezelése hangsllyozottan darabos, elnagyolt, Tornayé
finomra megmunkalt, csiszolt, artisztikus. Samu egy az egyben is felhasz-
nalt targyakat szobrai készitésénél, Tornay a legritkabb esetben indul ki
direkt motivumokbdl, nem épit be ,talalt targyat” kompozicioiba.

Az Erdélybdl szarmazdé Tornay Endre Andras, a hetvenes évek maso-
dik felében Magyarorszagon érett igazdn muvésszé. Fém szoborkisérletei
utan az Unnep cimi{ munkajan mar sajat hangjan szélal meg és az anyagot
- a fat - is megtalalja, mellyel legjobban ki tudja fejezni magat.

A Parkak (1983) cimid szobran, a mar néhany mondattal jellemzett for-
maelemekkel dolgoz fel eredeti mdédon egy mitologiai témat. Stilizalt két-
kerek( kocsin keretben harom gombolyitett végl oszlop all. A harom osz-
lop mindegyikérél fabdl faragott lanc l6g le, a végikdn korong alakd ne-
hezék. A cim altal sugallt mitoldgiai torténetet a szoborra vonatkoztatva:
az élet fonalai, lancai. De az alkotas esetében nem a kifejezett ,story" az
érdekes, hiszen az tul van a verbalitason. A plasztikai elemek feszilt-
ségére, tdmbszerlségére, illetve a kdnnyed mobilis forméakra épul a md: a
behatarolé forma, a keret altal rogzitett, hangsulyozott harom oszlop erét
sugaroz, szemben a leldgd falanc esetleges, amorf alakzataval.

Az 1984-es Studio-tarlaton kiallitott Kotédés (1984) ciml faszobra, mint
cime is mondja, a valahova valé tartozasra, a valamihez valé kot6désre
utal. Természetesen a plasztika nyelvének ilyen direkt, a cimb6l kiindulo
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Jleforditdsa” Ohatatlanul is mondanivaléjanak a leegyszer(sitéséhez
vezet. Miel6tt véleményt alkotnank réla, vizsgaljuk meg alaposabban a
szobrot. S bar leirdsa bizonyos szempontbol kicsit mar értelmezése is, azért
megproébalom a munkat a lehet§ legsemlegesebben bemutatni. Egy deszka-
lapra emlékeztet§ talapzatbo6l két majdnem fligg6leges, egymastdl eltéré
iranyba dél6 poézna és egy félkorong forma emelkedik ki. Mindharom fo-
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nallal egymashoz kotott targy, jellegében és funkci6jdban mas és mas: az
elsé, a legmagasabb, egy felil vékony, majd kiszélesedd, aztan ismét clvé-
konyodo6 figurara, vagy arbocra utal, ez hozza van er@sitve egy po6znahoz,
amely mintegy segit fogva tartani a félkoronggal egyutt. A latogaténak,
a két vékonyabb fligg6leges rud az arboc, a harmadik, masszivabb forma a
hajo tatja. De egy id6 mulva ezt a felvilland képet elvetjik, hiszen a cim
is mast sugall, és igy eljutunk egy k6éhoz kotézott alak képéhez. A kompo-
zicié elején magasodod, kifelé dél6 figura el akar szakadni az 6t fogvatar-
t6, ugyanakkor a kompoziciét is kiegyenlit6 félkorongtol. A két targy ko-
zott levé covek Osszekoti a két, tdmegében ellentétes format, ugyanakkor
segit visszatartani az cliparkodo, stilizalt figurat. Szamtalan dologhoz ko-
tédhet az ember: egy eszméhez, a kedveséhez, a szil6foldjéhez, de akar
egy hétkdznapi targyhoz is. Az elszakadas kinjat és a maradas terhét egy-
arant sugallja a szobor, illetve éppen azt az érzékeny egyensulyi helyze-
tet rogziti, amikor még nem délt el, mi torténik majd: elszakad a szal,
fellazul egy beidegz6ddtt kapcsolat, és 0j irdnyba indul el valaki, levetve
minden terhet, de ugyanakkor kiszakad a megszokott biztonsidgos hely-
zetb6l; vagy esetleg tul szorosak a kotottségek és Orokre ott marad a
figura, minden terhével egyiitt, esetleg e terhét vonszolva Iép tovabb?

A munka azért tokéletes, mert mindezt az érzést a forméakkal, az ara-
nyokkal és a tomegekkel tudja érzékeltetni.

JOVIAN GYORGY: Mediterran szertartas, vegyes technika, 140x180
cm, 1984. Jovidan Gyorgy tevékenysége a hazai képz&mivészetnek a pop
artban gyokerez6, a pop miuvészet altal megtermékenyitett vonulatahoz
kapcsolodik. Ide koti anyaghasznalata, fellletkezelése, dolgozzék barmi-
lyen miifajban, készitsen rajzot, festményt, vagy installaciét. Jovian mda-
vészete tehat a Lakner Laszl6 munkdassagaig visszamend ujtargyias kife-
jezésmodhoz kothet6, de nem kozvetlenul, hiszen az Erdélyben él6 al-
kot6 csak a hetvenes és a nyolcvanas évek forduldjan Budapestre kerilve
kapcsolodik be igazdn a magyarorszagi muvészeti életbe, ahol viszont Ki-
forrott stilusaval, kitiin6é rajzkészségével, hamar felhivja magara a figyel-
met. Az 1982-es salgdtarjani orszdgos rajzbiennalén szereplé, az elmu-
lasnak emléket allit6 munkaja az Exitus (1982), majd az 1983-ban késziilt
Maganpiramis még a kozvetlen pop art hatast, a targyias szemléletbdl vald
konkrét kiindulast tukrozik. Az 1984-es Studio-kiallitdson bemutatott Me-
diterrdn szertartas (1984) viszont mar az Gjtargyias szemlélet és a transz-
avantgarde ideadloknak az 6sszefonodasat, egyéni hangld miiben valo 6tvo-
zését példazza. A nagy méret(i installacio fels6 része falra akasztott plaszti-
kus kép, a tépett, enyészetet, elmulast idézé feluletb6l egy antik fej emel-
kedik ki. E mult el6tti tisztelgés, az antikvitds témava emelése mar az Uj-
eklektika sajatja. A falra fliggesztettel egyenld nagysagu foldre fektetett
reliefen a mar bemutatott téma kiall6 megrongalédott antik szoborfej, a
test részeire utalé toredékek, illetve a pop artos, plasztikus hattér a mault-
nak és a targyaknak ez az OtvOozése jellemzi a munkat. A direkt ki-
fejezésmdd mindenképpen elényére valik az alkotasnak, mert meggy6z6vé,
szinte életszer(ivé teszi a bemutatandd targyat. A hommage-jelleget ala-

8c



hizva, gyertyakat is allitott kompoziciéjara Jovian Gydrgy. Emlékezés,
tiszteletadds tehat a Mediterrdn szertartds. A miuvészettérténet modern mi-
vészet altal tortént Gjrafelfedezésének az emlékmive, melyen Jovian a
szinekben és formakban gondolkodd képzémilivész a hétkdznapi targyak és
anyagok direktsége, nyersesége segitségével idézi meg az antikvitas szel-
lemét.

A fest6-grafikus munkassagat a transzavantgarde-nak nem a szubjektiv-
expressziv, elssorban a piktardban hodité vallfaja termékenyitette meg,
hanem az Ujeklektikdhoz kozel all6, személytelenebb, hangsulyozottan a
torténelemre, a kilénb6z6 stiluskorszakokra épité aga.

A bemutatott harom eltér6 maédon kiteljesedd m(ivészpalya, illetve ennek
a dolgozatban vazolt egy-egy konkrét allomasa, azt dokumentalja, hogy
a sokszin(iség, az egymas mellett 1étez6 kifejezésmodok, az egyéni kezde-
ményezések biztositjAk a modern magyar mdvészet idealis fejl6dését, csak
ebben a légkdrben szilethetnek valéban szinvonalas alkotasok, csak egy
nyitott, nem monolitikus mivészet lehet a min6ség garanciaja.
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TORTENELMI FIGYELO

Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky

irasok tdle és réla

1986-ban orszagszerte megemlékeztek az 1944 karacsonyan martirhalalt halt
Bajcsy-Zsilinszky Endre szilletésének 100. évforduléjarél, irasok, emlékmiiso-
rok tucatjai idézték fel, méltattdk az ellenforradalmi rendszer egyik legis-
mertebb ellenzéki politikusdnak palyafutasat, emberi arculatat. A centenari-
um alkalmabdl Budapesten felavattdk a nemzeti hésok soraba emelkedett
Bajcsy-Zsilinszky Endre szobrat.

A Bajcsy-Zsilinszkyre emlékezd irdsok kozott el6kelé helyet foglal cl Til-
kovszky Lorantnak, az ellenforradalmi rendszer torténete és Bajcsy-Zsilinszky
munkassaga ismert kutatojanak a konyve. Fenntartom ezen Aallitasomat még
akkor is, ha azt kell mondanom, hogy kissé csalédott voltam, amikor el8szor
nyitottam ki Tilkovszky Lorant konyvét és a cim alatt a kovetkez6 alcimet
olvastam: lrasok téle és rdla. Csalédottsagomat - mely végiil is gyorsan el-
mult - a négy sz6 okozta. Az el6zetes beharangozokbol, de a kotet cimlapja-
bél is arra kovetkeztettem, hogy egy alapos Bajcsy-Zsilinszky életrajz olvaso-
java valhatok; de mint kiderilt, erre még hosszabb-révidebb ideig varnom
kell.

Tilkovszky Lorant munkajaban nem a szerz6 (szerkeszt§?) rajzolta meg
Bajcsy-Zsilinszky Endre portréjat, hanem Bajcsy-Zsilinszky Endre egykori -
eddig csak részben publikalt - irasai mutatjdk be a politikus, a kdzéleti em-
ber arcéat.

A Tilkovszky Lorant altal kdzreadott irasok a masodik vilaghabora éveiben
keletkeztek. Tobbségiikben vezet§ politikusokhoz, katonakhoz, kd&zéleti sze-
mélyiségekhez irt memorandumok, de megtalalhatéak kozottik el nem hang-
zott beszédrészletek, naplofeljegyzések is. Valamennyi dokumentumot szinvo-
nalas bevezet6 és bGséges jegyzetapparatus tesz teljessé.

A kozreadott egykori irdsokbdél megismerkedhetlink azokkal a politikai kiiz-
delmekkel, amelyeket Bajcsy-Zsilinszky Endre folytatott a habord ellen, a
figgetlen Magyarorszagért, a nemzetiségiek egyenld jogaiért, a magyar nem-
zet becstiletén esett foltok eltlintetéséért. Annak ellenére, hogy azt mondhatjuk,
Bajcsy-Zsilinszky Endre kovetkezetesen és szivosan kiizddtt a maga igazéért,
elitélte a torvénytelenségeket, nem mindenben latta vildgosan a helyzetet.
Kilpolitikai és katonai kérdésekben megfogalmazott véleménye nem egy eset-
ben figyelmen kiviil hagyta az adott id6szak realitdsait. A politikai, gazdasa-
gi és katonai problémak megoldasat - eléggé leegyszer(isitve a fogalmazast
- a magyar politikai és katonai vezetésnek az ,arjaktol” - értsd német szar-
mazasuaktol - valé megtisztitdsaban latta. Természetesen ettdl, illetve ennek
a jelzének a hasznalatatél minden olyan esetben tartézkodott, ha az egyéb-
ként ,arja” politikus, vagy katona - példaul Keresztes-Fischer Ferenc belligy-
miniszter, Csatay Lajos honvédelmi miniszter stb. - ,j6 magyar ember”
volt.
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Nem kivdnom minden esetben kétségbevonni Bajcsy-Zsilinszky Endre meg-
allapitasainak igazat, de ugy vélem, Magyarorszag masodik  vilaghaborus
szereplését, politikai és gazdasagi lépéseit az ,arja kérdésbdl” levezetni a
problémakor leegyszer(sitése, csakigy, mint megallni a Szovjetunié elleni
hadbalépés koriilményeinek vizsgalataban a torvénytelenség hangoztatasanal.
Mivel mindkét emlitett kérdés rendszeresen vissza-visszatér Bajcsy-Zsilinszky
Endre Tilkovszky Lorant altal kozolt irdsaiban, kiemelését ezért tartom fon-
tosnak - és talan irasomban ezért szorul hattérbe Bajcsy-Zsilinszky Endre
egyéb, mindenképp figyelemre mélté gondolatainak ismertetése. Egyben ezek
azok a (csak részben) Bajcsy-Zsilinszky-i eredetli gondolatok, amelyek napja-
ink publicisztikajaban, de egyes torténészek irasaiban is tovabbélnek. Meg-
itélésem szerint elédeink munkassagat, emberi nagysagat tisztelniink kell, de
megallapitasaik kritikajatdl nem szabad eltekintenink.

Ugy vélem, Tilkovszky Lorant talzottan is tisztelte a centenariumi évfor-
dulot és csak a legsziikségesebb esetekben mutatott ra Bajcsy-Zsilinszky el-
képzeléseinek, véleményének hibaira, tdmadhatosadgara. A kotet szerz6je ar-
ra torekedett, hogy az ellenforradalmi rendszer egyik legkiemelked6bb ellen-
zéki politikusanak masodik vilaghabora alatti allasfoglalasat, politikai szerep-
lését bemutassa, az altala készitett irasok tikrében. A kotet szerz6jének (szer-
keszt6jének?) ezek az elképzelései - Ugy vélem - megvalosultak, még akkor
is, ha mint olvasé szivesen vettem volna mas dokumentumokat, szélesebb id6-
hatarokat a kotetbe.

Ez az érdekes és fontos ,dokumentum-tanulmanykotet” bizonyara sokunk
szamara jelentett hasznos olvasmanyt, még akkor is, ha velem egyltt masok
is eligazitonak mindsitettek volna egy Bajcsy-Zsilinszky Endre emberi arcat
bemutato, politikusi palyafutasat részleteiben is értékeld életrajzot, hiszen nem
biztos, hogy mindenki el6tt ismeretes az a nagyivi és ellentmondasoktél nem
mentes életit, amely az Achim Andras meggyilkolasdban val6é részvételtsl, a
szegedi Nemzeti Hadseregen at, a Fajvéd6 Parton keresztiil a Fuggetlen Kis-
gazdapartig, a kovetkezetesen vallalt ellenzéki politikdig, a nemzeti ellen-
allas szervezéséig és a sopronkéhidai martirhalalig vezetett.

Bajcsy-Zsilinszky Endre emberi és politikusi -  tévedésekt6l és hibaktol
ugyancsak nem mentes - élet(tja, nagysaga csak igy érthet§6 meg igazan, igy
lehet a ,h6s”-b6l mindenki szdmara ,ember” az ember.

Nem érezném teljesnek irasomat, ha eltekintenék att6l a néhany (és sajnos,
szamos torténeti és publicisztikai munkaban is visszak6szong) apré hiba fel-
emlitését6l, amely nagyobb figyelemmel elkerilhet6 lett volna.

Els6 helyen emlithet6 Nagy Vilmos és Miklés Béla nevének ,kovetkeze-
tesen” nagybetlvel irt nemesi el6névvel torténd hasznalata - Nagybaczoni
Nagy, Dalnoki Miklés. Ugyancsak rendszeres a honvéd vezérkar  fénoke
elnevezés helyett a vezérkari f6nok megnevezés haszndlata, jollehet a  két
fogalom teljesen mast takar. Legsajnalatosabbnak a Magyar Frontban aktiv
szerepet betoltott legitimista Kett6s Kereszt Szdvetség nevének elirasat tar-
tom, mely a konyvben mint Kett6s Kereszt Vérszovetség jelenik meg, pedig
ezen utdbbi szervezet a huszas évek eleje tucatnyi titkos tarsasaganak egyike
volt és a masodik vilaghaboru alatti magyar ellenallasi mozgalomhoz nem
sok koze volt. A jelzett aprosagok nem vonnak le Tilkovszky Lorant kdny-
vének értékébdl, de ismételten felhivjak a figyelmet, hogy ilyen tipusd mun-
kadk esetében szerz6t6l, szerkeszt6t6l egyarant nagyobb  pontossagot varunk,
mindannyiunk érdekében. (Kossuth)

SZAKALY SANDOR
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MERLEGEN

Verseskotetr6l verseskotetre, a koltészet

napjatdl az Unnepi koényvhétig

Koltészet napja - 1986. E Jo6-
zsef Attila emlékét idéz6 napon -
a kialakult hagyoméanyokhoz ill6éen
- két ismert ,kozéleti kolténk” je-
lentkezett valogatott verseivel (Ga-
rai Gabor: A tiszta zengés; Szépiro-
dalmi, 1986; B uranyi Ferenc: Vala-
mi mindig kozbejon; Zrinyi, 1986).
Eletkoruk szerint alig nyolc-kilenc
év valasztja cl 6ket egymastdl; tu-
datunkban mégis két kilénbozé
korszak  reprezentansaiként rakta-
rozédtak el; Garai az 1958-as T(z-
tanccal valt ismertté; Baranyi vi-
szont a hatvanas évek els6 felében
volt az értelmiségi ifjusag ,Villo-
nosan merész” dalnoka. Aztan az
utébbi két évtized ,koOltészeti szen-
zaci6i” mintha feledtették, s6t el-
temették volna akkori lazadé, Ujat
teremteni akar6 lendiletiket. . .

Garai Gabor 1961-ben irt nagy
verse: a (tankdnyvekbe is bekerllt)
Tiszta szigorisdg - az idék folya-
man Tiszta zengéssé finomult. A
kélt6 most a ,bensd ligetek” meg-
hitt tajaira csalogatja a szavara
odafigyel6ket: taldn az ezerhangu-
ezerszin(i madarsereg ,0sszhangzat-
ba” olvad6 csicsergése elnyomja a
lapi békak ,csuf vartyogasat.” A
kor, amelyben sziletett, s élnie ada-
tott, Nessos-ingként tapad ra:
-akar a sorsom, egy velem”. Az
Eg6 ing ciml ciklus verseinek ta-
nisaga szerint a koltének rengeteg
kinzé tarsadalmi élménnyel Kkellett
megbirk6znia, s most mint egy-
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kor Seb6k dedk (azaz Tindédi Lan-
tos Sebestyén) - lélekben magara
hagyatva jarja atjat. Kozvetlenil e
ciklushoz kapcsolédnak - mintegy
keretbe fogva a személyesebb prob-
léméakkal vivodo Fajsuly és No-
vemberi szél cim( ciklusokat - a Lu-
ther-monolégok., amelyek a kizde-
lem kezdetétd6l a Kkivivott gy6zele-
mig, majd a ,hatalmi pozicioba”
kerillt, és az elért eredményeket
veszélyeztetni mar nem akaré em-
ber belsé dilemmainak feltarasaig
ivelnek. Ugyanez a pszichikai dra-
ma bomlik ki a kotetet lezaré da-
rabban (A reformator): Luthernek
be kell latnia, hogy eszményei -
az eszmeharc gyakorlataban - er6-
sen megtépazodtak; mégis uagy ér-
zi: ,nem tehetett masként”, mint,
ahogy cselekedett.

Baranyi Ferenc korabbi kotetei-
nek anyagabd6l egy er6sen megros-
talt, am annal gazdagabb (csiszol-
tabb) valogatast allitott 0ssze; te-
matikus ciklusokba szervezve az
élet ,alappilléreit” add élményeket
és az ,bneszmélés” folyamatat. Uj-
raolvasva a jol ismert verseket, Ugy
tlinik: érvényességiiket mindmaig
meg06rizték. Egy igazabb, tisztes-
ségesebb - mert emberre szabottabb
- erkolcs korvonalai rajzolédnak ki
ezekbdl a versekbdl. Vasvirag alakjat
szemiinkben a meghittség és a nél-
kilozhetetlenség csondes fénye ra-
gyogta koril; az érzékien cseng6-
bong6-bédité Campanella kontraszt-



jaként 6 a ,megtarté néi varazs”
szimboluma lett. Az Gt a ,foglar-
matkasag” -tél az emberi egyenran-
gusagra épulé ,maganéleti kdodex”
belulrgl vallalt, tiszta torvényeinek

kidolgozasaig vezet (,egy szere-
lem csak harc aran kapcsolédhat
szOvetséggé”), ami azéta nemze-
dékiink megszenvedett-kiklizdott
élettapasztalatavda  mélydlt.

Taldan éppen emiatt olvastuk
megddbbenéssel a hetvenes  évek

elején az egyik ES-szamban a Va-
lami mindig kdzbejon cimd verset
(s ime, most ez emelkedett kotet-
cimmé!). A  krisztusi életkor” ta-
jékdn tudomasul kellett vennunk:
a mi nemzedékiink reprezentansai-
ban (s bennink magunkban is) meg-
bicsaklott a prometheuszi lendulet.
igy, a kotet-egészben nézve, maés-
ként hat mégis ez a vers: az esz-
mények és megvalésulasuk kont-
rasztjat a hit és a tennivagyas old-
ja fel. A Betlehemi csillag ma s
sit ,almaink egén”; nem a csillag
hazudott — csak mi nem tudtuk a
.kKisdedet” ,kirallyd” noévelni. Ez
a kontraszt hivja életre a Kalap-
igazsagok. cimd ciklus ironikus-6n-
ironikus miniatGrjeit. ,Ladanyis”
hetykeséggel, ugyanakkor mégis
sbaranyis” visszafogottsaggal —mu-
tatja fel kolt6nk tarsadalmi-embe-
ri valésagunk fonaksagait (Onmér-
sékl6, 3+ 1 magyar igazsag, Irka-
firka, Rebellis '77 stb.). ,Totagast”
allt értékeink karnevali forgata-
gdban, mégis ott sejditi az értékek
megvalodsithatésaganak (barmily
csekély) esélyeit is (Mefisztétagas).

A kotet zaréciklusa (Rekviem a
jov6ért) a nemzedéki és egyéni On-
ismeret  nagyiv( szintézisverseit
fogja 0Ossze. Kiemelkedik kozuluk
a tizenodt részes ,mesterszonett” :
Kerget6zés a valtozé szelekkel,
melyben a haboratol a ,fényes szel-
16k” lengedezéséig, majd a ,fényte-
len szell6k” hatborzongaté dider-

géséig egész legUjabb kori  torté-
nelmink feltarul. A hattérben itt
is a dolgok ,helyreigazodasaba” ve-
tett hit munkal: ... subat dobott
rank a jobb jovendd, s ez a suba
szakadtan is melenget”.

A nép - barhanyszor kelljen is
csalédnia - hisz abban, hogy vég-
re val6ban maga veheti kezébe
sorsat.

Ugyancsak ,koltészet-napi meg-

volt Csiki Laszlé6 (a ro-
maniai magyar un. ,Forrds-nemze-
dék” masodhullamaéaval indulé kol-
t6) Kisértetbajé cim(i kotete (Mag-
vetd, 1986). A ,hajon” egyitt
utaznak nemzedéke legjobbjai -
koztik a ,hdsi halottak” is: ,Szisz,
Kobak, Gizi és a tobbiek... N.
Kalméan el6bb, B. Pali utébb, F.
Pista, B. Laci mar eljutott..”. A
megmaradtak ,a halal telefonsza-
mat” sorra hivjak, s igyekeznek
meg0rizni hilségiuket nemcsak nem-
zedékiik eltavozottaihoz, hanem a
nagy kolt6-el6dokhoéz is, a ,vég-
leg-biztosak”-hoz, a ,nem valto-
z6khoz” : a rég halottakhoz (Balas-
si, Mikes Kelemen, Petéfi, Ady,
Radnéti, Lorca stb. - 6k a ,mér-
foldkovek” a Koltészet egén; hoz-
zajuk kell az él6knek ©nmagukat
mérniok).

A  torténelem

lepetés”

»Szkilla-Kharib-

disz” sziklaszorosaba szorulva, ez
a nemzedék igyekszik megérteni
sorsat, helyzetét. Az utodokra a

tisztanlatas igényét kivanja orokul

hagyni: nehogy feladjak utols6 -
egyetlen - fogdédzéjukat: a torté-
nelmi, kozosségi tudatot, mert

anélkul a biztos halal var rajuk. A
Majalis cim{ rész versei szinte Ki-
vétel nélkul e kérdés korul forog-
nak. Az Ujrasziil6fold cimd részben
pedig Csiki Laszl6 megkisérli Ujra-
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értelmezni - helyesebben: a szét-
hullt ,tikorcserepekbdl” djra 6sz-
szedllitani — konstans, semmi aron

fel nem adhatd, legfontosabb érté-
keinket. A versek egy részét szel-
lemi  szovetségeseinek (Méliusz
Jozsef, Székely Janos, Farkas Ar-
pad, Sz6cs Géza stb.) ajanlja;
egész ciklust szentel a nemzedék

két ,hési halottjanak” (A Szilagyi
Domokos foldrész felfedezése;
Koszord Hervay Gizella kordl).

Tudja: az Elet Varanak akkor is
allnia kell, ha mindannyian Kémi-
ves Kelemenné sorsara jutnak.
Fajdalmas kényszerliség, torténel-
mi parancs ez, ami el6l nincs kité-
rés. ,Szavaimmal, fehér botokkal /
kopogtatom egy templom falat. /
Ide egy mészaros koltézott:/ Csu-

pa his és eltdort csigolyak” (Buvo-
patak) Lehajtott fejjel, néman tu-
domaésul veszi a kolt6: szadmaéra
sincs (nem lesz) menekvés. ,Ra-
omlik a falbavé patak.”

A, koOltészet-napi” Ujdonsagok
kozott egy furcsa cimd antoldgia is
szerepelt: A koltészet masnapja
(Kozmosz Kdnyvek).

Az elmult masfél évtizedben
hozzaszoktunk a fiatal kolt6k raj-

ban folreplléséhez: kozilik néha-
nyan aztdn valédi szarnyakat no-
vesztve integralédtak A koltészetbe.
A legutébbi antolégia (Madaraton,
1979) népes csapatabol is ,befu-
tottak” mar néhanyan (hogy csak
a legismertebb neveket emlitsem:
Csordads Gabor, Lezsdk Sandor,
Petr6czi Eva, Szervac Jozsef, Szka-
rosi Endre, Téth Erzsébet, Zalan
Tibor). Nagyjabdl velik egykoru-
ak a most induldék is - harom ,iga-
zan fiatal” kivételével (Lazar Ja-
lia és Filip Taméas 1960-ban, a
hamvasan ifju Szilagyi Eszter Anna

pedig 1964-ben sziletett). A  tob-
biek tul vannak a ,Lkrisztusi élet-
koron”, sziletési évszamuk 1948-
56. kozott ,szorodik”. Mar ez a
tény dnmagaban is elég indok a bi-
zarr cimvalasztashoz.

A cimad6 vers a ,csapat” egyik

legérettebb, legkiforottabb  egyé-
niségétél: az 1949-ben  sziletett
(tehat 37 éves) Marno Janostol

szarmazik. A koélt6 (nemzedéktar-
saival egyltt, talan éppen a fe-
jukre mért tal sok és tal erBs utés-

t6l kabultan) ,masnaposan”, on-
magat a ,kozdlhetéség”  szintjére
lefaragva, némi szégyenkez8 esdek-

léssel all olvasdi és birai elé: ,csak
ne él6széban koveteljék a vissza-

vonulast!” Tudja: nincs sok va-
lasztasi lehet6sége: ,ha kizd, hat
abba -, ha pedig kibékul: ebbe

fog belehalni”, - amint azt egyko-
ron Jozsef Attila megfogalmazta
- eléttak, értik, helyettik (is).

A fent emlitett harom - valo-
ban fiatal - kolt6 még nem ismeri
e dilemma mélységeit. Azt hiszik,
ha ,okosan”, dvatosan”, ,terepszi-
nden” fogalmaznak, elkertlhetik
ezt a sorsot. Megrenditd, ahogyan
a még szinte ,gyermeki” Szilagyi
Eszter Anna Ovo-figyelmezteté ,le-
veleket irkai” Jozsef Attilanak:
Jholtdban tanitom hosszaban fe-
kidni / két sinszar kozott mozdu-
latlan”.

E nemzedék szemsugarabdl (mi-
nél id6sebbek, annal inkabb) el-
tlint az eddig biztosnak remélt jo-
v6. Ezért inkabb a mualtat faggat-
jak. Fellazitva tér és id6 kereteit,
.az érdes szazadok végtelen szél-
fatta alagltjaiba” alamertlve, igye-
keznek ujrafogalmazni a személyi-
ség mélyebb régidira vonatkozo6 sza-

badsag-képzetet. Almaikban illat-
td - Orvénnyé - halhatatlannd és
mindenhatéva valnak; ébren a va-

l6sagban, ,takarék-kapcsolatokban”,
.visszafogott langon” égnek, ,zaré-



jelek kozt forgolédva”, ,feszesre
hazott arccal” (Fab6 Kinga, Endré-
di Szab6 Erné versei).

Ez a ,megkotozott labu”, a Tor-
ténelem alakitasabol - egyel6re -
kirekesztett nemzedék minden ,Em-

beri” élményt felfokozottan, a ma-
ganélet sikjara transzponalva akar
megélni; s voltaképpen ebbél fa-

kad fullaszto ,bezartsag” -érzete
(Holl6 Andras: Utazasok egy hely-
ben, Testamentum; Kelényi Béla: A
ZAR; A kapu helyén - részletek
egy nagyobb szabasi versciklusbdl;
Tasnadi Attila itt k6zolt versei).

Az 1956-ban szuletett Garaczi
Laszl6  keresetlen szokimondassal
vonja le a ,tanulsagot”: ,Jobb, ha
befogom a pofam... ebben a kékre-
z6ldre simogatott életben”; s csak
almaiban gondol hdéstettekre (Elba-
nok a medvékkel). Valéjaban tud-
ja: ilyesmire soha nem lesz lehet6-
sége (A szinkopa-hal rejtély, A szin-
képa-hal Gtja a belatasig és az Egy-
ig stb.).

Csoda-e hat, ha ,maéasnaposak”?
Kozérzetiket talan legpontosabban
Bodor Béla Utak és ajtok cimd ver-
se fejezi ki. Az at, amelyen jarni
szerettek volna - nincs sehol; s, ha
kinnal-veritékkel 6k ki is tapossak
az osvényt, nincs, aki kovesse Oket
-, s ha mégis akad(na), az oly
messzire elmarad, hogy ,nem be-
varhaté”. S ha mégsem vesztik el
batorsagukat, és mennek Uatjukon -
hova jut(hat)nak? ,,Nyitott tér” var-
ja Oket, ,a tajékozodas legalapve-
t6bb miitargyai nélkal”. A  valodi
tagassagrol, a téren tali Végtelenrdl
csak sejtésik van: ,a falak mogott
van minden, ami kulonbozik ettdl
az uttol.”

Golgotajaras ez bizony! a meg-
valtds reménye nélkul. E nemzedék
valédi aranyait, kolt6i felkészultsé-
gét s a megbékly6zottsaghdl fakadd
tétovasagat Algol Laszl6 - még itt
is csak részleteiben kozolt! - vers-

folyama sejteti. A cselekvési lehet6-
ségtél, a jelenlét biztonsagatél meg-

fosztva, valamiféle kinz6é elkésett-
ség-tudat bénitja 6ket: ,meg nem
tortént beavatkozas riaszté  seb-
helye a tartésitott fellleten” - éget

és faj; s nem tudnak ra gyogyirt.
Egyfajta quasi-léttudat alakult ki
bennik: azonosulni nem akarnak a
szamukra kijelolt létkeretekkel; de
teljesen elszakadni sem mernek
azoktdl. ,Lebegnek” a Semmiben.
A nemzedék ,sorstorténetét” —
véleményem szerint - legpontosab-
ban Szikra Janos monumentalis, to-
kéletes formafegyelemmel szerkesz-
tett polifon verskompozicioja, a
Fekete doboz tarja fel. Rejtjeles -,
de valdjaban konnyen dekdédolhato
Uzenet ez Aalmaikrél, kudarcaikrol,
topreng6 vivdadasaikrol, a JovEeért
- O6nmagukért s az utanuk jovékért
- érzett felel6sségtudatukrél.  Va-
jon remélhetnek-e meghallgatast?
Ok mar iskolas korukban - ,a tiki-
taki jaték javaban divott még!”
beneveztek a ,rokkantkocsihajto-
vilagbajnoksag”-ra, ahol a staféta-
valto jelsz6: ,memento mori!” Né-
hadnyan kozilik a hetvenes évek
elején, az ifjakor kiiszobén , kilép-
tek” a sorbdl, s aztan jottek a le-
velezélapok: ,Otthon lesziink, mire

az els6 hé lehull...” A tipografiai
kiemelések is érzékeltetik: a gyer-
mekkori ,tiki-taki” ekkorra mar

monoton és konydrtelen  végzetja-
tékka valtozott (,eltalal engem s
elébb-utébb az 6rok TAKI"). A
Himnuszbol beépitett részletek kita-
gitjak a versvilagot, s a jelen ége-
t6 kérdései a torténelmi folyamat-
ba &gyazédnak. Igy a vers nemze-
déki sorstorténetbdl fokozatosan tor-
ténelmi tabléva széleslll; a jelenre
ravetitédnek a mualt - a habord, a

tarsadalmi katasztrofak - képei; a
tipografiailag is széttordelt segély-
kidltdas, a dadogéast vizudlisan s

felidéz6 kétségbeesett Uzenet (,,...ott-
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hon lesziink...”) halalsikolyként jut
cl hozzank. Az ,Ejh kiskacsa...”
cim( betétrész fajdalmas séhajként
perel az eltlint otthonossagért (ho-
va lett az anyacska?...”), majd egy
ironikus kép megidézi a  (kozel)-
multat, mikor ,0kollel idomitottuk
emberarcivd a demokraciat” (Bal-
lada az igazi id6krél). S a jelen? az
sutolsé el6tti tarsadalom”? (egy
lIépésnyire az ,utols6 tarsadalom”-
tol, a kommunizmustol!): a felold-
hatatlan paradoxonok vildga. Ezért
lett e nemzedék létallapota az ,ide-

iglenesség” és az ,idegenség”, s
barhol jar, reményked6 reményte-
lenséggel  Uzeni: ,,...otthon le-
szunk...”

Ugy hiszem: e nemzedék na-
gyobb odafigyelést, tobb tor6édést
érdemel. Kolt6i csupan kifejezik
azt, amit a tdbbiek is megélnek-

éreznek-gondolnak.

Konyvhét 1986. Kalnoky Laszlé
megrendit§ posztumusz kotete (HEs-
tettek az Ul6kadban, Magvet8) és
Orban Otté Osszegylijtott versei
mellett a Parnasszusra érkezett kol-
ténéink (nékoltéink!) léptek elénk
életdsszegzd koteteikkel. Most csak
réoluk szeretnék szélni, taldan némi
~noéies” elfogultsaggal.

Nemes Nagy Agnes klasszikus
méltésagl  versvalogatasa bizonyit-
ja: 6 mar felért ama Hegyre,
amelynek magaslatan  szdzadunk
legnagyobb szellemeit latja és lat-
tatta szép esszéiben (Adyt, az ,égi-
lovast”, Babitsot, a ,hegyi kolt6t”
Kassakot, az ,6sfogalmaknak” Uj
értelmet add dinamikus er6forrast
sth.). Versein kezdett6l fogva va-
lami megfoghatatlanul finom éteri
tisztasadg lebeg. ,Fény, fény, nap-
foltok, illatoz6é szinek /szivem he-
lyén, ahogy szokas - virdg” - igy
jellemzi 6nmagat mar a korai Naplo
cimd ciklusban. A  fegyelmezett
formékat at attéri a ndéiesen rajon-
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g6 lobogas (Naplo, Szarazvillam
cim({ ciklusok). Néhany makacsul
visszatér6 motivum -, mint tarto-
pillér a versek szbdvetében - szin-
tén bels6 kotddéseirdl arulkodik: a
16-motivum példaul egybekapcsolja
az Ady-hagyomanyt a kassaki a
nagy sorsszimbdélummal (,A 16 meg-
hal...”); s a képsor egészen a kor-
tars Nagy Laszléig (Bucsuzik a lo-
vacska) ivel. Hasonléképpen a
tolgy és a (kulonféle) fa-képzetek
(a szazados életliek, az orokké uj-
jasziletd, 0ajravirdgzé termékenység
jelképei) a ,tolgyek alatt” pihend
Arany Janost és a ,szazados Fak”-
ban megkapaszkodd Kassak Lajost
(A tolgyfa levelei) egyarant elénk
idézik (A fak, Széndioxid, Diofa,
Tolgy, Feny6, Fugefak stb.) Téluk
tanulja a kélt6(nd), hogyan teremt-
heti meg 6nmagaban UGjra és Ujra a
bels6 egyensulyt. A villamszaggat-
ta taj, a meg6szilt fold és a fel-
dult értékek lapjaban a ,Sziget”
hivos tisztasaga utan szomjuhozo6
vagy Vorosmarty El6szo6jahoz, il-

letve a kései Babits fajdalmas-6n-
marcangolé  verseihez csatolnak
vissza.

Az 6si pogany ciklusok (Ekhna-
ton naphimnuszai, Hindu énekek
stb.) pedig a leg6sibb arche-éImé-
nyekhez koétédnek. Nemes Nagy
Agnes - tdl a 60. évén - a fold-
anyaval érzi azonosnak ©nmagat,
lelke ,rancaiban” ott rejtezik a
szdzad minden szuverén ~nagy
szellemének” pokoljarasa. A Fold-
anya - az Arche-asszony! - elvisel,
elraktaroz mindent, s deriis bdlcses-
séggel Ujrasziili az Eletet. Ezért
emelked(het)ett a Fold emlékei ci-
m(i prézakdltemény szimbolikus ko-
teteimmé, amely mogé a  kolténé
maga ,rejtezik”. Amint a zar6rész
Harom torténete is bizonyitja: egy
ember személyes életanyaga ,nem-
zedéki sorstorténetté” tagult: egy
darab toérténelemmeé.



Mar-
amint

Egészen mas jellegli Szécsi
git élményformaldsi maodja
azt a Betlehem blues cimd kotete
(Szépirodalmi) mutatja. Egy ,el-
herdalt fényes nemzedék” nevében
szor itt e Jaszai Mari-léptékl tra-
gika oOtestamentumi atkokat a Foéld
és az Eg uraira. E lemészarolt nem-
zedék utolsé kivansaga: ,Lehessen
a Vadak jegyében rohanni arvan”;
slegyen elég a sz6r, a vér - lelkiink
ne kelljen”.

Az egész kotetet a félreérthetet-
len Nagy Laszlo-utaldsok szovik at
meg &t; 6t emeli ,megvaltéi” ma-
gaslatra a harom monumentalis kol-
temény (Vadak jegyében, Betlehem
blues, A Glériak ura). Az utolso
ciklusban ,,Cassandra” -i erével
hangzik fel az iszonya Jéslat, amely
az ,égi-lovas-buktat6” torpe kor-
nak, melyben a Megvalté Igéket
hozokat UGjra és UGjra megfeszitik,
szornyld véget igér: a ,homallyal
hodit6 Robur” elpusztit ,torpike-
bombaival” minden értéket, lemé-
szarolja személyiségiinket, megdli
lelkiinket. Tgy csatol vissza az utol-
s6 vers motivumanyaga (s foglalja
hangsulyos keretbe az egész kotetet)

a Betlehem blues-hoz: ,Isten m(-
vét oldokolve /Isten  milive 06ldo-
kol”.

Gergely Agnes valamivel fiata-

labb, igy indulasa is kés6bbre - az
un. otvenes évekre - esett. Alkata
szerint kozelebb all Nemes Nagy
Agnes -, illetve az Ujhold koré-
hez: élmény-feldolgozasmodja  le-
szlirtebb, attételesebb, objektivebb.
Ahogy ©Onmagat jellemzi: ,konok,
maganyos herceg a leigdzott tajon...”
(Varazsdomb, 1958.). Ifjukordban
almokbol-képzeletbdl megalapitot-
ta a Koltészet Metropolisat:  Ar-
nyék-varost. Ez az 6 ,birodalma”,
itt rejteznek gyokerei; itt érzi ott-
honosan magat. Tizendt részes
nagyszabasu  szonettkoszoriba (Jo-

hanna) vetiti bele lirai Onportré-

jat; ugyanakkor ironikusan lattatja
korunkat, amelyben nincs sziikség
Johannékra, hianyuk mégis fajdal-
mas (rt hagyott maga utan: ,amer-
re elment, ritkul a vadon /nem
jonne vissza akkor sem, ha hagy-
nak”.

Joachim-Johanna egy ,szallas-
mester” képébe rejtézve jegyzi le
mindazt, ami a hétkdznapisag vi-
lagaban: Kobaltorszaghban torténik,
ahol minden fémes fényben csil-
log, s Enceladé Szulfaté Elet és
Halal g6gds ura. E birodalombol
megszokott a Koltészet, az Eszmei-
ség mert minden aldrendel6dott
a praktikumnak: ,Encelado éli tes-
ti életét - /van mindenféle szép
szokas / csak egy nincs benne: szar-
nyalas”. Csupan a ,szalldsmester”
6rzi még - almaiban - a valddi
értékeket. Mint a remek humord
ciklusban (Magyar cinterem) a kol-
t6, ki ,életében nem tudta elnyer-
ni jussat”, s varja a feltamadast.

Ugyanezen gondolat jegyében
Osszegzi Kiss Anna is - immar tual
a negyvenen! - liraian 06sszefogott
csaladtorténetében (Az id6, Szép-
irodalmi) életének ,tanulsagait”.
Reflexiokkal tarkitott, kicsit iro-
nikus-kdénnyes-humoros mosollyal

mereng a csaladi fényképeken; meg-
elevenedik az ,eltlint id6” : a gyer-
mekkor vilaga, a nagyszil6k: D ari-
ak és Vikolok ¢rék harca az uno-
kak génjeiben. Anna, a legkisebb
- ,a kigyé Samael” leszarmazott-
ja - megtagadva anyja és ,balke-
zes Szent Virgil”, a csaladi védé-
szent intelmeit, a létezés mélyebb
értelmét  probalta ,kitapogatni”.
Lassanként megértette: az életre
nincs (nem lehet) ,recept”, a vila-
gon mindennek és mindenkinek
sorsa van; ,a haz élete - gy lat-
szik - éppen annyiféle, ahanyan
éljuk. De ett6l nem konnyebb”.
Hiszen mégiscsak kell valamiféle
Rend, Egység, amihez mindenki
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sigazodhat” valamiféle tampont,
Jhiradas a Jovének”. O ezért ki-
sérli meg ,jelekkel teleirni a lapo-
kat”. Igy tagul az ,itt és most” a
Végtelenbe, s lesz a jelen a kozmo-
goniai 1d6 (az orokkévalésag) egy
pillanata: a mi jelenkorunk. Lassan
a torténelem.

S végezetil néhany sz6t a Szép
Versekrél. Mintha lassan-iassan itt
is lezajlana valamiféle ,nemze-

dékvaltasi” folyamat: az id&sebbek
kozul az igazan jelent6sek bentma-
radnak, a ,kihullottak” helyére pe-
dig belép az 0j nemzedék. Ugy hisz-
sziilk: ez a folyamat koltészetliink
valés erdviszonyait tikrozi; s oOr-
vendetes lenne, ha a tovabbiakban
a ,protokoll-lista” helyett az iga-
zan tehetséges (de ©6nall6 kotetig
még cl nem jutott) korosztaly leg-
jobbjai is szét kap(hat)nanak itt.

G. KOMOROCZY EMOKE

....mindig az élet egészére gondolok.”

Dobossy Laszl6: ElGitéletek ellen

Osszegezéskor legtobbszor szélesebb a
horizont; a kitertl6 id6 nagyobb tav-
latokat nyit meg. A rendszerez6 ér-
telem kiemeli az esend6bbet, és fi-
gyelmeztetén  mutatja magasba a
megszivlelend6t, a  mindnyajunknak

fontosat.
Dobossy Léaszlé esszé- és tanul-
manykotete igen gazdag elemzés-

anyag meghatarozott szempontu valo-
gatasdnak Osszesitése. A kitling tu-
dos, filolégus és ir6 gazdag gyfijte-
ménye mindabbdél, ami innen a kor-
nyez6 népekre, onmagunkra és az
eurdpai kultarara Kkivetithetd, illet6-
leg ami velik 0Osszekapcsolhato.

Vizsgalédasai egyforman vonatkoz-
nak mind az iréi életpalydkra s az
egyes miuivekre, mind az alkotasokat
és a népek sorsat mozgaté eszmei-
politikai-m(vészeti  aramlatokra. -
Hiszen hossz(i és tanulsagos volt az
élményekkel teli életit Vagfarkasdtdl
Pragan at Parizsig és Budapestig; a
nemzetiségi irodalom hullamaitél a
Sarlo és a francidk ellenallasi moz-
galméan at a demokratikus Magyar-
orszagig.

A szerz6 az 500 oldalas mf(vet ha-
rom szerkezeti egységre bontotta.
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Az |. rész a huszitizmus irodalmi
visszacsengésérél, Comenius hatasardl,
A csehek Magyarorszagbhan téma ma-
gyar, szlovak és cseh feldolgozasarol,
a két ,legnagyobbrél”: Széchenyirdl
és Palackyrél - valamint mas XIX.
szazadi irodalmi, torténelmi, nyelvé-
szeti és tarsadalmi jelenségrél szél -
gondos elemzés, sok 0Osszehasonlitas
kiséretében.

A Il. részben a XIX-XX. széazad
irodalmi, tarsadalmi-szellemi  6ssze-
tev6ir6l  olvashatunk - leginkabb

Salda, Nejedly, Bartok, Capek és a
HaSek-jelenség kapcsan.

A 1ll. rész a XX. szazad mocca-
nésait, a ,testvérré valas” lehetGsé-
geit, Ady, Moricz hidépit6 erényeit,
a miforditdsok hasznat és a tobb-
nyelv(iség szorgalmazasat  elemzi,
partfogolja.

A torténelmi-tarsadalmi témak és

korszakok kovetése, a tarsadalmi és
irodalmi d&sszefliggések boncolasa ar-
nyalt és sajatos képet rajzol Kozép-
Eurépa szellemi mozgasarél. Ennek
a mozgasnak - kozvetlenll vagy koz-
vetve - mi magyarok is a minden-
képpen részesei vagyunk.

Dobossy esszéi, tanulmanyai olyan



szemléletet, felfogast, magatartast
tlikroznek, amelyek  mindenképpen
segitik az itt él6 népek sorsanak

megértését, egymashoz kozeledését.
Tanulmanyainak kimagaslo erénye,

hogy irasaival nem tamad, nem per-

lekedik, nem akar leleplezni. Csupan

gondolkodtatéan topreng, vizsgalo-
dik, kérdez - s a tanusitd tényeket
vallatja. Minden részletet korilte-

kintéen megvizsgal, és kimondja az
igazsagot akar faj, akar biztatdé. Nem
kerili meg a Kozép-Eurépaban még
ma is oly’ ,kényes” kérdést: a nacio-
nalizmust sem. Tudja, hogy csak az
vezet eredményre, ha mindenki el-
végzi a maga allaspontjanak becsiile-
juk egymas kezét! - Akkor a ,porul
jart” majd nem ,csehil all” és a
slustdnak” nem ,magyar betegsége”
lesz. Elmosédnak majd ezek a félre-
hallasok, ezek a téves belemagyara-
zasok, éaltalanositasok. S nem lesznek
.elfeledett magyarok”, ha megsziv-
leljiuk Jan Kollarnak, a XIX. szazad-
ban Pesten firott szavait: ,csak az
mélté a szabadsagra, aki megbecsiili
a masét”.

A szerz6t dicséri az a torekvés is,
hogy minden 0Osszefiiggést igyekszik
feltarni. A teljesség alapjan akarja
megérteni a jelenségeket, a mf(iveket.
A tarsadalom mozgasa, a politikai
helyzet, a torténelem, az irodalom,
a folklér, a zene — mind, mind ha-
sonld hatast gyakorol rank és a
kornyez6 népekre, hiszen mindnyajan
és egyltt itt élink Kozép-Eurdpaban.

Tudja, esszéivel és elemzéseivel
bizonyitja, hogy a kor &sszekét. Azo-
nos korban él6 népek eszméi, a kor
szellemi mozgalmai Osszekapcsoljak az
itt éléket. Akkor is, ha mas-mas
nyelven beszélnek! - Egyébként Do-
bossy ugy kozép-kelet-eurépai, hogy
egyuttal mindenesttl eurdpai is.

Kilféldon és itthon egyarant sza-
mon tartjadk Dobossy kitling elemzési
modszereit. Pragaban, Parizsban vagy
Szofidban egyarant  elismerik, hogy

pontosan, sokoldaltan, logikusan,
kovetkezetesen elemez. Tartozkodik a
belemagyarazasokt6l, az elhamarko-
dott kovetkeztetésekt6l. A  tényeket
vallatja, az 0sszefliggéseket vizsgalja,
hogy az igazsagot kideritse.

Esszéi, tanulmanyai jelent6sen hoz-
zajarultak ahhoz, hogy ma Magyaror-
szagon helyesebben itéljik meg a
cseh irodalom értékeit. Az Osszeveté-
sek, a torténelmi parhuzamok és a
mielemzések nyoman szamos meggon-
dolkodtatdé tény kertl elénk. Példa-
ul a huszitizmus visszhangjat kovet-
ve miveivel és vélekedéseivel szdba
kerul Palacky, Havlicek, Nejedly ér-
tékelése - masfell a kronikaird
Thuréczy Janos, Székely Istvan, Ma-
tyads kiraly, valamint Kazinczy Fe-
renc, Katona Jozsef, Josika Miklos,
Ko6s Karoly, Németh Laszlé, Santa
Ferenc dramaja, irasa.

Olvashatunk a halad6 felfogasu
Zdenék Nejedlyr6l, aki kozép-euro-
paian gondolkodva olyan kérdéseket
fogalmazott meg, amelyekre igazan
csak a mi korunk felel. Dobossy -
mint diakja és kortarsa - részletesen
idézi Nejedly felfogasat a kisebbségi
kérdésr6l és a nemzetiségekr6l. A
sarldsokrél  szolva Nejedlynek volt
batorsaga kimondani - tdbbek kozott
- hogy ,Kildénbeknek tartom O6ket a
cseh ifjisagnal, mert volt batorsaguk
elszakadni minden hivatalos ideolo-
giatol. "

Erdekes mozzanatokat ismerhetiink
meg a morc és bator esztéta F. X.
Salda életéb6l és vélekedéseibdl.

Tobbszor visszatér a szerz6 a Ha-
Sek-jelenség vizsgalatahoz. A  kotet
tobb tanulmanya részletesen megvila-
gitja az élvonalbeli regényiré és kitd-
né szatirikus mivét. Egyébként Ha-
Sek jol ismerte a Felvidéket (Szlova-
kiat), Budapestet, s tobb bizonyiték
alapjan az is kiderll, hogy HaSek
tudott magyarul is. Tehat az a ma-
gyarsagkép, amit Svejk tikroz, bizo-
nyos tényismereten alapul - de a cél-
nak megfelel6en atszlrten, olykor
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torzitva jelentkezik - a md egész vi-
lagdhoz, helyzeteihez, hangneméhez
igazodva. Igy abrazolja a szerzé a
kelet-kdzép-eurépai nemzetek egymas
kozotti viszonyat, kiszolgaltatottsagat.

Kilon figyelmet érdemel a Karel
Capek és  Bartok Béla ,szellemi
egyuttmdkodését” vizsgalo  esszé.
Megtudjuk, hogy mindketten dolgoz-
tak a Szellemi Egyuttmi{koédés Nem-
zetkOzi Bizottsagadban. Kolcsonds ro-
konszenv kapcsolta Oket &ssze, de
szemléletik, felfogasuk is egyezett.
Capek igy nyilatkozott: ,,K6zép-
Eurépa népei egymasra vannak utal-
va. . Beszédes parhuzamokkal és
elemzésekkel igazolja Dobossy, hogy
Adyt és Moriczot az europaiak kozul
igazdn a szlovdkok, a horvatok, a
szerbek, a roméanok értik. Nemcsak
értik, értékelik is. Példaul M. Krleza
Ady-nekrol6gjaban - tobbek kozott -
ezt mondja: ,A magyarsagot Ady je-
lenti."

Dobossy tanulmanyai szamos koz-
vetlen kapcsolatra utald, Karpat-me-
dencei kot6édést példazéd, olykor ku-
ribzumként hatdé adattal lepnek meg.
llyenek: Stanislav Kostka Neumann
szegedi, illetve kiskundorozsmai Kka-
tonaskodasa idején irott versei s uta-
zdsa Csehszlovakia magyar lakta te-
riletein. Levelei, megnyilatkozasai el-
gondolkodtatéak. - Szinte anekdota-

nak hat: hogyan lett  Vorosmarty
Sz6zata - Kkisebb atkoltéssel - cseh
hazafias vers, s6t kozkedvelt dal!

Vagy Pet6fi Ha férfi vagy, légy férfi
cim( versének forditasa atdolgozva a
cseh mozgalmi Unnepélyek  kdzked-
velt kolteménye lett; s6t késébb mun-
kasmozgalmi dalla lépett el6! De ar-
ra is van példa, hogyan valtozott at
egy régi cseh népkdényv krénikaja ki-
ralyokrél szol6 magyar népmesévé.
BoZzena Némcova pedig - aki a cseh
irodalmi népiesség lelkes mdvel6je
volt - RoOzsa Sandorrél szélo legen-
dat is foljegyzett stb.

A kotet tobb tanulméanya ismételten
hangsulyozza a tobbnyelviiség jelentd-
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ségét. irok és tuddsok sora: Comeni-
us, Bartok, Féja Géza, Németh Lé&sz-
16 stb., kulonféle alkalmakkor felhiv-
ja a figyelmet arra, hogy egymas kol-
csonds megismerésének és megbecsi-
lésének kulcsa a tobbnyelviség. -
»JO0 néhanyunk nevében szégyenke-
zem - nyilatkozta Barték Béla -:
németil, franciaul, angolul még csak
beszél némelyikink, de szerbil, hor-
vatul, szlovadkul, romanul ugysz6lvan
egyikink sem.” Azota valamelyest
javult a helyzet, de ez még korant-
sem elegendd!

Dobossy irasait mindenkor az 6szin-
teség, a haladd szemlélet, a humanus
magatartas jellemzi. Es ezt varja a
koérnyezd népek esztétaitol, tudosaitol
is.

Példat mutat a mitoszok lebontésa-
ban is. Karosnak tartja az értékrend-
szerek elfogult kezelését - akar ma-
gyar torténelmi hagyomanyokrél, akar
éppen Svejkrél van szo. A tarsadal-
mi-torténelmi alaphelyzet, a foldrajzi
kornyezet, a politikai, mdvészeti to-
rekvések egyértelm(ien meghatarozzak
az alkotasok helyét, szerepét, jelent6-
ségét.

Bar Dobossy els@sorban, a tények
és adatok pontos elemzésével operal,
gondolatait, megallapitasait egyuttal
tiszta érzelmek is kormanyozzak. A
lendtlet, az atérzés azonban soha nem
ragadja cl. Szabatosan értelmezi a
tényeket, a fogalmakat, a szavakat -
de azt is érti és atéli, ami a szavak
mogott all Grt!

E tanulsagos konyv szellemében mi
is valljuk és vallaljuk Dobossyval:
~A mi dolgunk most az, hogy ...
gyarapitsuk a megértés, a kiegyenlit6-
dés, a megbékélés folyamatat.”

A NEMZET ¢é EMLEKEZET
sorozatban megjelent ElGitéletek el-
len cim( kotet - az el6z6khéz hason-
I6an - mindnyajunk emlékezetes ol-
vasmanya. (Magvet6)

SZIRMAY ENDRE



Két konyv

Kozép-Kelet-Europabol/rol

Visszavetitve a torténteket a
multba, hadd idézzik mindjart Révai
Jozsefet, aki a Szabad Nép 1946. no-
vember 24. szdméaban - tobbek ko-
zOtt - azt irta: ,,Romaniaval Parizs-
ban komoly vitdnk volt, amely elle-
nunkre délt el, de a demokratikus és
a magyarsdg jogait tisztel§ Romania

irant nem érzink miatta keser(isé-
get.”
Aligha tévediink: Révai - kimon-

datlanul - Groza Péterre is gondolt,
mint politikai zalogra. Aligha vélet-
len, hogy mar 6t évtizeddel ezel6tt
ilyen politikai zalognak tudta és is-
merte 6t Balogh Edgar. Az Ekések
(Groza Péter partja) és a MADOSZ
(Balogh Edgarék) népfronti szdvetsé-
ge valéban szovetkezni tudott a fa-
sizmussal, a sovinizmussal, a népeket
egymasnak uszitdé demagogiaval szem-
ben. A fasiszta parancsra kettészaki-
tott Erdély halad6 szellemiségei ko-
z0tt sokszor kozvetitett Groza Péter.
Magyarok, romanok, székelyek  ko-
zott. Sajatos modon, még a bortén-

ben is, 1943-1944-ben is. Megannyi
megrenditd részletet ir le: miként
volt hasonl6 sorsa a kiralyi Roma-

niaban és a Horthy-Magyarorszagban
(Dél-, illetve Eszak-Erdélyben) a
csak egy kicsit is haladé gondolkoda-
su embereknek.

Groza Pétert - az embert és poli-
tikust - a torténelem és a valdsag
tanitotta bolcsességre.  Arra, hogy
még egyszer ne jatsszak ki egymas
ellen a Duna volgyében éI6, egymas-
ra utalt népeket; hogy ne legyen tob-
bé - politikai értelemben - Eszak-,
illetve Dél-Erdély. Ne legyenek tob-

A BORTON HOMALYABAN

(Petru Groza bdortonnaploja)

... -EQyedll alltam ebben az orszag-
ban, amikor minden hats6 gondolat
nélkul, egyes-egyedil a fajtam, a
nemzetem és hazdm érdekeit tartva
szivem és szemem el6tt, batran ki-
alltam a roman-magyar baratsagért...”
- mondotta Petru Groza, vagy aho-
gyan 6t Magyarorszagon jobban igy
ismerték, Groza Péter, 1946-ban, egy
beszélgetésben. Kétségtelen, hogy ha-
gyomany és a huszadik szazadi prog-
resszi6 6tvoz6dik itt: a népét-nemze-
tét szeret6 politikus demokratikus al-
lasfoglalasa a népek  baratsaganak
igenlésével.

Ko6z6s dolgaink cimmel, a Gondo-
lat Kiadd sorozatot inditott cl, s en-
nek egyik els6 kotetér6l  beszélek,
amely E. Fehér Pal markansan és
kell6 politikai hatarozottsaggal meg-
irt el6szavaval jelent meg.

Mert valé igaz: meg kell hajolni
amaz ember el6tt, politikus el6tt, aki
népét ugy szereti, hogy azzal egyutt
a kornyezetében él6 méas népeket ba-
ratként, s6t testvérként fogadja cl.
Ezért aktuélis most is e kotet, az
1945-6s els6, romaniai kiadas utan.
Igaz az, mit E. Fehér Pal, az emli-
tett el6szoban leirt, hogy ti, ,kivéte-
les hatdst politikus volt, ezt éppen
itt, a mi tajainkon Kozép-Kelet-Eu-
ropa térségében érzékelhetjik a leg-
inkdbb. Ott, ahol szinte a feudaliz-
musbol kellett - a torténelem Iépté-
kével mérve - villanasnyi idé alatt,
az id6k parancsat megértve a szocia-
lizmus épitését elkezdeni.
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bé nagyhatalmaktél egymasra uszitott
jatékszerek. A boértdbnmagany homa-
lya és csendje - értheten - még in-
kabb fokozta e meggy6z6dés erejét
Groza Péter gondolatrendszerében.

O megvetette és nem tartotta korsze-
rinek a régi, autarkias szemléletet,
sem a gazdasagi életben, sem az élet
és az allamkoézi kapcsolatok egyéb te-
riletein. Ismét egy 1946-os interju-
részlet: ,,... minden koérilmények ko-
z6tt az illeté tertleten alkalmazom a
demokraciat.. Ez 6sszhangban all a
borténnaplé utols6 mondataval: ,Reg-
gel felé elalszom. Azt almodtam,
hogy minden ember, a vildg minden
szegletében szabad...” Szebb &lma,
nagyszer(ibb torekvése nem is lehet
egy politikusnak. Groza Péter tanult
tehat a torténelembdl: a borton ho-
malyaban is. Gondolatai nem voltak
homalyosak, telitve hats6 indulatok-
kal. Amit a ,bortén homalydban”
atélt és megtanult, mindazt késébb,
demokratikus keretek kozott, a nap-
fényben is, meg merte vallani, s6t, le-
het6ségeihez képest - valositani. A
bortén homalydban - mint az emberi
gondolatok pokoljarasaban - megér-
lel6dott benne, hogy a nacionalizmus-
sal szemben a demokraciat lehet és
szabad szembeadllitani.

A borton homadlydban - mint ez
vilagosan kidertl - egy korabbi vi-
lag, régi emberi kapcsolatok  sora
sz(inik meg, s egy Uj, mer6ben mas-
fajta alakul ki. Mint ilyenkor lenni
szokott, az ember, az emberek probat
allnak ki, vizsgaznak emberséghdl,
politikdbol. Egész emberi sorssorozat
bontakozik ki a kotet lapjain. E so-
rozat fokuszdban él Groza Péter.
Oriasi nyoméas terhe és salya alatt.
De szilardan eltdkélt gondolatrend-
szerrel és mély bolcsességgel. Pedig
6 is kerdlt nehéz helyzetbe. Harapo6-
fogoban - amint napldja els§ fejezeté-
nek nem véletlenil adta ezt a ci-
met. Belsd lelkirajzot is nyujt e bor-
tonnapld, olyan emberéét, ki rend-

94

kivil mozgékonyan figyeli a  vilag
eseményeit, aki gondolataiban és to-
rekvéseiben - még a bortén homalya-
ban is - mar-mar az an. nagypoli-
tikai mezsgyéket surolja. Ime, egyet-
len példa: ,Egyedill maradok gondo-
lataimmal Kulonésen a tarsadal-
mi igazsagtalansag gondolata (ldoz,
amely a mdalt habord utdn a mun-
kasnép alsd rétegébdl szarmazd és
életlehet6ségekt6l megfosztott fiatal
értelmiségieket érte ...” Gondolatai
- a bortdnben is - atfogodak, elemz6-
ek, torténelmileg is, szocioldgiailag is.
Ez fontos és lényeges  mozzanata
Groza Péter gondolkozasanak; még
akkor is, ha ugyvéd volt, ha az Eké-
sek Frontja vezet6je is volt. A forra-
sokat keresi, az akkori jelen visszas-
sagainak rugéit prébalja feltarni.
Am ide kivankozik egy masik gon-
dolatsor is, Groza Péteré, aki a ,ket-
tévagott Erdélyr6l” beszélt  Josika
barénak és Teleki gréfnak; ti. hogy
mit nyertek a romanok és magyarok
a méasodik  bécsi dontéssel. Ezt:
»~Mindegyik fél holttesttel a karjaban
ment haza, az egyik részben ordlt,

hogy nyert valamit, a masik, hogy
nem vesztett el mindent... A torté-
nelem itél6széke el6tt mindkét fél
tanisagot tett rola, hogy nem igazi

anyja a megkinzott Erdélynek: sem

Budapest, sem Bukarest akkori po-
litikusai Es mégis Erdély is meg
fogja talalni igazi édesanyjat ...”
Mit lehetne, mit volna szabad hozza-
tenni ehhez, kodzel o6tven esztend6
tavlatdbol? Ismerve a  torténelem
megannyi nyilvanvalé, vagy  azota

nyilvanossagra keriilt mozzanatat.

Meg kell hajolni - a tisztesség és
a torténelmi igazsagérzet is ezt kove-
teli - egy roman politikus és hazafi

gondolatai, emléke el6tt. Olyan em-
ber és politikus el6tt, aki - ismétel-
juk - szerette népét és nemzetét, s aki
becslilte és megbecsulte a  népével
egyutt él6 mas nemzetek fiait. A bor-



tonnaplé ezt kivanja az utokortal,
mely még karnyujtasnyira él az egy-
kori eseményekt6l.

KASSAI NAPLO 1918-1929

Altalanosabb  érvényli  észrevétellel
kell kizdenink. Mar egy ideje kitd-
néen észrevehetd: a tarsadalomtudo-
many legtdbb &gazatdban mindinkabb
a mikrofilologia felé fordul a kutatoi
tekintet. A forrasokat igyekeznek fel-
mérni; nemcsak azért, hogy minden
aron Ujat nydjtsanak, inkadbb azért,
mert nyilvanvalé (s mindegyre er6-
sebben), igen sok korabbi allitds szo-
rul korrekciora, arnyalasra, kiegészi-
tésre. Tehat az ©sszefoglalé miiveket
mostansdg a részfeladatokat kozép-
pontba allité igény valtja fel.

Ez a jelenség, gy tlnik, nem allt
meg a nemzeti hataroknal, meglehe-
tésen tag tereket olel fel. lgen, sok,
kordbban  beidegzett felfogast kell
korrigdlni stb. Sok az az anyag,
melynek feltardsa, értékelése filold-
giai apromunkat igényel. Ezek sora-
ba illeszkedik Gylre Lajos munkdja,
mely a Kassai Naplé kozel masfél
évtizedes torténetét (1918-1929) veszi
szemigyre. A pozsonyi Madach Ki-
add ilyen és ehhez hasonlé adatfel-
tar6 munkaval igen hasznos érték-
mentd és értékfclmutatd missziot val-
lal.

Az el6ttink fekvé kotet két nagy
részre oszlik: (1) Gyure Lajos beve-
zet6jére és (11.) meglehetésen arnyalt
Kassai Naplé (KN)-bibliografiara.

Ami a bevezet6t illeti: egy (j al-
lamalakulat (Csehszlovakia) egyik
vezet6, polgari haladé  sajtéorganu-
manak induldsat, bels6 vitait, virag-
zasat és valsagat, dilettantizmus el-
leni harcat, esztétikai igényesség-ki-
sérleteit mutatja be. Mindez latszdlag
egy lap bels6é dgye lenne, ha kbzben
nem alakitotta volna a koztudatot;
legalabbis egy jelentés réteg koéztuda-
tat, esztétikai értékrendszerének Kki-

alakitasat. Ez pedig mar - plane az
1920-as éveket figyelembe véve -
nem belsé Ugy.

Egy nemzedék indult el akkor és
e lap adta lehet8ségek Utjain. Miként
Fabry Zoltan irt err6l: ,Az induld
magyar iras lényegében itt és innen
startolt: Darkd Istvan, Foldes San-
dor, Gy6ry Dezs6, Jarno Jozsef,
Komlés Aladar, Marai Sandor, Me-
rényi Gyula, Mihalyi Odoén, Sebesi
Erng, Simandy P4al, Tamas Mihaly,
Vozari Dezs§ és jomagam a Kassai
Naplé Vasarnap-jaban leltink meg-
ért6 otthonra...” Tehat az un. elsd
nemzedék derékhada indult innen,
sok tervvel, sokfelé tekintgetve, de
azzal a szandékkal, hogy megteremtik
az Uj korulmények kozott a ,szlo-
venszkoi” magyar kultarat és irodal-
mat.

Nem véletlen, hogy szabalyos kis
vita alakult ki - ha kozvetve is -, a
Kassai Napl6o eredete korul, hogy ti.
mily’ mértékben lett folytatoja a KN,
a korabbi Fels6émagyarorszagnak, s
mily’ mértékben alakitottak ki  pro-
filjat az emigransok. Ugy latjuk:
Turczel Lajos (Két kor mezsgyéjén),
Varga Ro6zsa (Keressétek, ami 0ssze-
kot. ..), a Fabry-levelezéskotet sth.
alapjan Gyure Lajos helyesen mutat
abba az iranyba, mily’ mértékben
volt folytatoja bizonyos hagyoma-
nyoknak, s mily’ mértékben emelte a
lap szinvonalat, esztétikai értékét
Ignotus, Barta Lajos sth. Itt érezhe-
téen annak sdlya dont, ki - ti. kuta-
t6 -, mily’ mértékben tudott élni az
emlitett mikrofilologia lehet&ségével.
Nyilvanvald, hogy példaul Fabry
Zoltan, amikor a KN torténelmi s
esztétikai értékrendszerérGi irt, s az
emigraciénak sok mindent tulajdoni-
tott, ebben az vezette: Ignotusék az
igényes irodalmat igyekeztek megte-
remteni. Gyure Lajos abban megy to-
vabb, hogy megmutatja, milyen bels6é
harcok, rosszindulat, gancsok koze-
pette tudott egyaltalan megfelelni en-
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nck a varakozasnak (,elvarasnak” -
mondanék ma) a lap. Miként ugyan-

csak Fabry irta a Kdria, kvaterka,
kultdra cimd kotetében (1964), a
Kassai Naplé gécpont  tudott és

akart lenni, ,és el lehet mondani: a
szlovenszkdi  értékirodalmat 1921-t6l
1925 els§ feléig, de mindenesetre
1922, '23 és '24-ben a Kassai Naplo
jelentette.. Tehat mindenfélekép-
pen kozponti szerepet toltott be a
KN a nem kevés szamu, kérészéle-
ti lap és folydirat kozott. Szinte még
a Pragai Magyar Hirlap sem tudta
atvenni funkcio6jat, sem irdnya, sem
értékrendje, sem szerz&dardaja szem-
pontjabol. Amikor a KN megszint,
mert elgancsoltak, a nyomaban alig
akadt hasonl6 értékszintd lap. Majd
egy évtized multan, de mas tajékozo-
dési irdnnyal és még inkabb elitd po-
litikai toltéssel a Fabry-szerkesztette
Az Ut, vagy a népfrontos Magyar
Nap. Széles tomegeket a KN raga-
dott meg. Nem véletlen, hogy példa-
ul Gy6ry Dezs6 1974-cs (pontosab-
ban 1973 novemberi), alighanem utol-
sO versében (Verses tavirat - magam
helyett) éppen a két szerkesztét, Sze-
pesi Miskat és Dzaranyi Laszlot em-
legeti név szerint. Nem csak nosztal-
gias visszaemlékezés, kegyelet-meg-
emlékezés ez részér6l, de tényleges,
tartalommal bird torténelmi realités:
az induléds, az ©sszefogd erd - ezt
jelentette szamara a KN. Fabry Zol-
tan véleményét mar ismerjuk. A KN
egy héskor viszonylag széles tomege-
ket Osszefogd sajtborgdnuma volt. Ez
torténelmi érdeme és tette. Vitaival,
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gancsaival egyutt. Errél készitett fel-
mérd leltart Gyilre Lajos.

A masodik rész: a szakkutatd sza-
mara a pozitiv tényanyag. A sokféle
és sokszempontl feldolgozas (mely
igy is csak valogatds lehet), a meg-

kozelitéen négyezer cikkével. Gyire
Lajos - els6 megkozelitésre - rend-
kivil arnyaltan igyekezett plasztikus

képet nyujtani e nagyhatasi lap éle-
térél. A bels6é vitakrdl, fesziltségek-
rél, kisérletekré6l. Mindennél tobbet
mond, hogy tizenot-féle felosztassal
szdndékozott bemutatni a KN hato-
sugarat. Erthetéen a szlovékiai (szlo-
vénszkoi) magyar irodalom és a kul-
foldi irodalom, valamint a kultarpo-
litikai cikkek kaptak a legnagyobb
teret e valogatasban. Persze - most
mar a tovabbi kutatasokra forditva a
tekintetet - a szakmai érdekl6dés a
KN bels6 életét veszi majd alaposab-
ban szemigyre. Bizonyos, hogy e ko-
tet - bevezetSje és a bibliografiai fe-
jezet - alapoz6 és feltétlendl uttor6
jellegli. Nemcsak arra alkalmas, hogy
e szalon a tovabbi kutatasok tovéabb-
induljanak, hanem arra is, hogy mas,
hasonlé organumok feltérképezését is
elvégezzék. Mert az vitathatatlan: a
szintetizal6 munkdk mellett, a mik-
rofilolégian alapulé szigord rendsze-
rezésre éppoly szikség lesz ezutan is.

Ehhez pedig a forrasokhoz kell
visszanyulni. Az éltet6 forrasokat kell
felkutatni. gy lesz érdemes - szinté-
zist és részmunkalatokat - a leltart
elkésziteni.

K. Gy.
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