MERLEGEN

Horvath Karoly: Madach Imre

Varakozas és fenntartds egyszerre ki-
sérte az Ujabb Madach-kdtet hirét.
A Tragédia-kolt6 szlikebb patriaja
szamara kilondsen oOrvendetes, hogy az
1983-as kettds jubileum elmultaval
sem fogyatkozik az érdekl6dés Ma-
dach élete, munkassaga, muvei irant.
Hisz még Andras Laszl6 Madach rej-
télyére sem derilt igazan fény, maris
itt van egy masik monografikus igé-
ny(i feldolgozés. Es ez volt a forrasa
a kétkedésnek is: ugyan mit tud még
mondani barki a tobb mint szazhlsz
éve halott Madéachrél, akinek kulon-
leges sorsa, vilagirodalmi rangu élet-

mive konyvtarnyivd duzzasztotta a
a filozofiai, esztétikai, filologiai és
annyi mas jellegli vélekedéseket?

Van-e értelme egy olyan elemzésnek,
amely nem részkérdésekben Kkivan el-
mélyulni, hanem - mint a lakonikus
cim is jelzi - teljes attekintésre val-
lalkozik?

A dilemmat megoldani egyrészt a
kiadd, masrészt a szerz6 segit, illetve
segithet. A kotet a Nagy magyar irok
sorozatban latott napvilagot, amely-
nek eleve az atfogd bemutatas a célja.
A fulszoveg” igérete szerint Horvath
Karoly a ,mai olvasokdzonség igényei
szerint, az életmd és a szakirodalom
teljes ismeretében Kkiséri végig kony-
vében Madach Imre pélydjat. .. A
legtjabb kutatasok figyelembevételé-
vel rajzolja meg Madach politikai sze-
replését”.

S valéban az lehet Horvath Karoly
érdeme, hogy évtizedek oOta mintegy
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Lbeltlré!l” ismeri a Madach koruli vi-
tdkat, a mi korunk hozzajarulasat az
L,évszdzados kuzdelemhez.” Szamos
tanulmanykotetet, kiadvanyt szerkesz-
tett e targykorben, de o©nall6 publi-
kacioi, el6adasai szintén azt jelzik,
hogy el6szeretettel foglalkozik Madéach-
csal.

A kotet szigord kronologiai rendben
épitkezik. A csaladi kordlmények, a
sztregovai gyermekévek, a pesti ta-
nulmanyok, az irodalmi és politikai
kezd6lépések, baratsagok, szerelmek
sorjaznak az els6 fejezetek lapjain.
Mar ezekben koérvonalazédik a szer-
z6 - kés6bbiekben is konzekvensen
alkalmazott - munkamddszere. A bi-
ografiai tényeket jO érzékkel elegyiti
Madach-idézetekkel, mf(vek, levelek
részleteivel. Mikdzben tudatosan hi-
vatkozik az el6zetes véleményekre,
mindig kifejti sajatjat is. Jellemz8 er-
re a Csak tréfa cimd drama megité-
se: ,, A Madach-kritika ezt a fiatal-
kori mi(vet altalaban inkabb csak
eszmei gazdagsagaért értékeli, mint
dramat elhibazott alkotasnak tartja.
Madach kés6bb a drama gondolati-
lirai anyagabol EGY ORULT NAP-
LOJABOL cimmel versciklust allitott
ossze; vannak, akik azt értékesebb-
nek tartjak, mint magat a darabot.
Véleményiink szerint a ciklus nyelvi-
leg valéban fejlettebb, a kés6bbi Ma-
dach kiforrottabb  stilusat mutatja,
maguk a gondolatok, hangulatok azon-
ban a dramai szituaciobol kiragadva



kevésbé hatnak hitelesen, mint az
egyébként dramaturgiailag gyenge mda-
ben”.

Horvath Karoly gazdag ismeretei
birtokdban olyan mozzanatokat is ké-
pes taldlni, melyekre eleddig kevéssé
figyelt fel a Madach-kutatas. igy
példaul ramutat arra, hogy a Férfi és
né cimd - ugyancsak korai - drama-
ban Lantos monolégja Madachnak a
koltészetrél vallott romantikus szem-
léletét tikrézi. A Maria kiralynd on-
allé fejezetben valé targyalasa viszont
azt példdzza, hogy miként vezet be U
szempontokat az értékelésbe. A Ma-
dach-kritikatél eltér6en - amely ezta
mivet is a fiatalkoriak kozott emle-
geti - Horvath agy véli, hogy két ok-
bél is helyesebb ezt kulon kezelni.
El6szOr, mert csak az 1855-0s feldol-
gozas maradt fenn, masodszor, mert
nem olyan lirai fogantatasi, mint az
el6z6ekben targyaltak és nem mond-
haté rdla, hogy a kolt6 valamilyen
eszméjének vagy élettapasztalatdnak
drdmai formaban valé kozvetlen Kki-
fejezése lenne. Ugyancsak eredeti mo-
don itélkezik a Csesztvén kelt Dal-
forrasrol, melyet Pet6fi Dalaim cim(
kolteményével  szoktak kapcsolatba
hozni. Elfogadja, hogy az abrandozas,
a szerelem, a hazafias érzés ©sszekap-
csolja a két kolteményt, de a ritmus
és a strofaszerkezet teljesen kulonbo-
z6, ami arra utal, hogy Madach mon-
danivaléja egészen mas, mint a ha-
borgé  hangulati Pet6fi-versé: ,a
Dalforras a kolté lelkének a termé-
szettel valo lirai dsszeolvadasat énekli
meg, a harmonia megtalalasat termé-
szettel, szerelemmel, halallal és haza-
val.” Ezen az sem valtoztat, hogy a
vers lezarasa szolidan hangot ad a
hazafi kiizdésre vald elszantsaganak is.

Madach - mint ismeretes - héazas-
sagkotése utan is kozéleti ember ma-
radt, aktivan részt vett a reformkori
mozgalmakban, funkcidkat viselt Nog-
rad politikai életében. Horvath Karoly
szemléletesen mutatja be elveinek ra-
dikalizalodasat, egyuttérzéen szol a

Madéach csaldd szabadsagharc alatti
sorsarol és jol érzékelteti Madach kol-
t6i valaszat a nagy nemzeti kizde-
lemre és annak végkifejletére. Megal-
lapitja, hogy a ,tragédiak ihletében
sziletett versek méar Madachnak Az
koltészetét, altalanositd, filozofikus
hajlamat idézik.” Ezt er@sitik a bor-
tonéveinek élményei és valsagba ju-
tott csaladi életének keservei is, bar
ez utdbbiak jelent6ségét a valas utani
sztregovai évek vonzébb abrazolasa-
val egyre inkabb csokkenteni igyek-
szik a kutatds - mutat r4& Horvath.
Hasonl6képpen Ujabb forrasokra apel-
lal, amikor magaéva teszi azt a fel-
fogast, mely szerint A civilizator -
mint a Tragédia kozvetlen el6zménye
- els6sorban a Bach-rendszer biréla-
ta, s a nemzetiségi kérdés csak masod-
lagos szerepet jatszik benne. A Tragé-
didhoz vezet§ ut értelmezésében fon-
tos az a fejezet, amely Madach vilag-
nézeti valsaganak okait - egyebek kozt
a németorszagi un. materialista vitak-
nak, valamint a pozitivista-scientista
gondolatoknak a koltére tett hatasait
- elemzi. ,Nem tudta O6ket sem el-
fogadni, sem elvetni" - 0Osszegzi Hor-
vath a jelzett eszmei aramlatok be-
folyasat, ezzel 6 is magyarazatat adva
az ellentmond6 megitéléseknek.

A kotet kozéppontjaban természe-
tesen Madach fémivének, Az ember
se all. A huszonnégy fejezetbdl kilen-
cet szentel e célnak Horvath Karoly.
A keletkezés, fogadtatas ismert tényei-
nek kozlése, Arany Janos szerepének
méltatasa utan egy csokorba gydjtve
jeleniti meg Madach nyilatkozatait a
Tragédiarol, amelyek igy még hitelt-
adobban igazitanak el, f6leg a ml
céljait illetéen. Az irodalomtudds igé-
nyességével fejtegeti Az ember tragé-

diajanak helyét az eurdpai ,emberi-
ség-koltemények” sordban. Az el6z-
mények Daniéig, Miltonig nydlnak

ugyan vissza, de - véleménye szerint is
- jellegzetesen XIX. szazadi mdiforma-

89



rél van szd. Az emberiség-poéma egyik
megjelenési formaja a dramai kolte-
mény, amelynek legmagasabb cstcsat
Goethe Faustja képezi, de ide sorol-
tatnak - tobbek kozdtt - Byron és
Shelley mdvei is. Az epikai formaju
masik tipus féleg a francia irodalom-
ban altalanos. Ez legteljesebben Vic-
tor Hugo Széazadok legendaja cimd
munkajadban val6sult meg. ,, Madéach
egyesiti a fausti drdma mitikus keret-
jellegét és eszmei kérdésfelvetéseit,
valamint az alkoté torekvés, kulzdés
és szerelem embermegvalto erejének a
gondolatat a torténelmi fejl6dés meg-
jelenitésére térekvd francia romantikus
emberiség-epika m(ivészi céljaval, és a
két nagy vilagirodalmi hagyomanyt
egy rendkivul sikerllt kompoziciéban
egyesitette. Ez az egyesités egyedilallo
a viladgirodalomban, és mar ez is biz-
tositja a mi eredetiségét” - irja Hor-
vath Karoly, s ezzel parhuzamossagok,
eszmei rokonsagok nagyon fontos, so-
kat vitatott kérdéseiben igazit el.

Az 0©sszehasonlité irodalomtorténet
eszkozeivel él a szinek elemzése so-
ran is. Az els6 harom szint a kon-
vencioknak megfeleléen 6 maga is a
talmazza a voltaképpeni cselekmény
meginditasat, a torténelmi kuzdelmek

szimbolikus abrazolasanak kezdetét.
Kiemelten kezeli a Tragédianak a f6-
h6s un. ,tragikai b(nébdl” vald ki-
bontasanak  problém4jat. Ramutat,

hogy ez nemigen felelt meg Madach
kolt6i gyakorlatanak - s6t a felvila-
gosodas humanisztikus eszméinek ha-
tasara az ,6sblin” teoldgiai értelmezé-
sét Az els6 halott cim( versében fel-
valtotta Kain testvérgyilkossaga -,
mégis alkalmazza. Erre a magyara-
zatot Horvath a XV. szinben véli
megtalalni, amelyben ,a tudas, a nagy-
ravagyas” torekvése ,nagysag és erény”
lesz az Ur szavai szerint is, a vétek
6nmaga ellentétévé valtozik az ember
ktzdelmei folytan, s etikai felemelke-
dését eredményezi.
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Az els6 négy torténelmi alomjelenet
egyik tanulsagaként e kotetben az
eszményeket  képvisel6 hésnek -
Adamnak - és az eszményt visszajara
fordit6 tdémegnek az ellentéte fogal-
mazodik meg. A szerz6 azonban jol
érzékelteti Madach ingadozasait -
Lucifer véleményével val6 kacérkoda-
sat - is a nagy torténelmi személyiség
szerepének kérdésében. A parizsi szin
jellegzetességeit keresvén ,az alom az
alomban” kulonleges szerkesztési mo-
dot teszi els6 helyre, egyetértvén a
kritikaval, hogy Madachnak ebben a
forradalmi eszmék iranti nosztalgiaja
is megnyilvanul. A szabadversenyes
korai kapitalizmus bukéasat Madach -
Horvath szerint sem - az osztalyharc
kovetkezményének tekinti, hanem mint
egymast keresztez§ er6k  kolcsdnos
megsemmisitésének  eredményét. ,Az
egyetemes pusztulasbol csak Eva alak-
ja magasodik fel. A kor altal réafes-
tett alacsonyrend(iséghdl a goethei 6rok
néi magaslataig emelkedik”. Az ut6-
pikus szinek soran sziikségszer(ien itél-
tetik meg Madach torténelemfelfogasa,
jov6képe, amelyet - Erdélyi Janostol
indittatva - oly sokan véltek mar
szocializmusellenesnek.  Horvath -
Madéach onvallomasara hivatkozva -
hangstlyozza a falanszteri szin koz-
mogoniai jellegét. A Tragédia végs6
megoldasdhoz a harom fészereplének
megfelel6 harom életszféra elemzésé-
vel kivan kozeljutni, allast foglalva
abban az ellentmondasban is, amely
a torténelemhez kot6d6 kidbrandult-
sag, illetve az etikai értékd bizalom,
kiizdés kozott fesztl: ,Ebben az ES
MEGIS megoldasban - mely egyéb-
ként a Tragédia egész folyaman érez-
het6 - van a m( katarzisos ereje.
Esztétikai hatasossaga pedig éppen az
ellentétek okozta feszlltségben rejlik.”

A szabadsagjogokhoz és a nemzeti fiig-
getlenség eszméjéhez vald elszant ra-
gaszkodas jegyében keriilt egy fejezet-
be Madach 1861-es kozéleti szereplése,
Politikai hitvallomésa és az ekkor ké-



szllt Mozes cim{ drama, amelyben -
lehdmozva a bibliai allegéria burkat -
a 48-as torvények, a halad6 polgari
torekvések, hazafiti remények igazo-

lédnak. Sz6l még a szerz6 Madach
palyajat - ha késén is, de - ékesit6
irodalmi  sikerekrél, a Kisfaludy

Tarsasagba és az Akadémiaba vald
bevalasztasarol, utolsé értekezéseirdl,
kolt6i munkairol, majd a zarofejezet
Madach életm(ivének utééletét, dramai-
nak szinrevitelét mutatja be, a fontos
mozzanatokra koncentralva.

Horvath Karoly munkaja szép pél-
daja a tudomanyos ismeretterjesztés-

nek. A Madéachcsal ismerked6k nagy
haszonnal forgathatjak tényszerd, vila-
gos gondolatvezetés(i, higgadtan itél-
kez8, szabatos fogalmazasu konyvét,
melynek értékeit noveli a jo érzékkel
valogatott képanyag, valamint a fig-
gelék életrajzi adatsora és bibliogra-
fiai tajékoztatéja. A kotet azonban -
épp a szakirodalomban valé jartassa-
ga, eligazit6 szandéka révén - arrol
is meggy6z, hogy a Madach-téma szin-
te kimerithetetlen, ki tudja, meddig
0sztbnéz még tovabbi kutatasokra.
(Gondolat)
CSONGRADY BELA

Leblancné Kelemen Maria:
Madach Imre-dokumentumok
a Nograd Megyei Levéltarban

A recenzens elfogult. Elfogultsaga
tobb iranybol eredeztetett. Egyrészt
ismeri a szerz6t. Olvasta korédbbi mun-
kait, ismeri, mit és hogyan dolgozott
mint pedagogus, s kés6bb mint megyei
levéltaros Nograd irodalmi és torté-
nelmi emlékeinek feltarasaért, s igy
szerzett ismereteit milyen kovetkeze-
tességgel adta at, elsésorban az ifju
nemzedéknek.

A birdlé vitathat6 magatartasanak
masik oka, hogy madfelett elfogult az
ismertetésre kerl§ kotet témajaval,
illetve f&szerepl6jével. Nem irodalom-
torténész, de mint nogradi, beléle
Madach Imre élete és irodalmi (tja
minden vonatkozasban a legnagyobb
érdeklédést valtja ki. Ha Madachrol
irnak valahol, maris felcsillan a sze-
me, s mohon elolvassa. gy aztan ité-
leteiben nem is mindig objektiv, ha
Madachrol van szo6.

Felkészlltebb olvasé e bevezet§ so-
rok utdn minden bizonnyal legyintve
hajtja at ezeket az oldalakat, mond-

van, hogy amit ezutdn olvasna, az
mar nem a targy h(vos, szenvtelen, a
szaktudomany és a miifaj irott és irat-
lan szabalyai szerinti megkdzelitése.
Minden bizonnyal igaza van, s ezért
kérve kérem; Leblancné Kelemen
Méria Madach Imre-dokumentumok a
Nograd Megyei Levéltarban cimd
mivét mindezektdl fuggetlendl is ré-
szesitse kiemelt figyelmébe.

Mar csak azért is, mert meggy6z6-
désem, hogy nemcsak a Madach-ku-
tatasban, de a magyar irodalom-
torténet-irdsban is kiemelked6 szinvo-
nald és fontossaglh m sziletett. Hadd
hasznaljak nagy szavakat: klasszikus
munka hagyta el a kecskeméti Petdfi
Nyomdat ez év tavaszan. Klasszikus
a mind@ségét illetéen, s abban is, hogy
minden bizonnyal évtizedekig - ha
ugyan nem hosszabb tavon - a ma-
dachi életm(i kutatasanak egyik alap-
konyve lesz Leblancné Kelemen Maria
munkaja.

Mivel magyarazhatdé mindez? Az-
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zal, hogy mind a mai napig nincs
alapvet6 Madach-monogréafiank, s a
kozeli jovében nem is készil el a
madachi életm( kritikai Kkiadasa. Az
el6bbi sziikségességérdl mar tébb he-
lyen irtak, magam is hanytam a fal-
ra néhany véka borsot. ..

A kritikai kiadas elkészitésének re-
ménytelensége azért fajdalmas, mert
egy olyan magyar alkotd életm(ivérdl
van sz0, akinek hatasa az elmult szaz
évben valéban vilagméretlivé valt.
Egy kritikai kiadas pedig - a maga
rendkivil szigort szabalyai szerint -
a lehet§ legmélyebb részletességgel
koveti az alkotoi életutat, mutatja be
az 0Osszefliggéseket, keresi az anald-
giakat, helyezi el az alkotét a ma-
gyar és az egyetemes irodalom egé-
szében.

Egy ilyen irodalomtérténeti munka
rendkivil jol felkészilt alkotogardat,
tobb éves-évtizedes filoldgiai el6- és
alapkutatasokat, anyagi hatteret és
meglevdé kiad6i kapacitast igényel.
Gondoljunk csak a Mikszath kritikai
kiadasra. Az els6 kotet (a regények
els6 kotete) 1956-ban jelent meg. A
75. (1) kotetet 1985-ben olvashattuk,
s a cikkek még mindig csak 1890-nél
tartanak. Hatravan még Mikszath
publicisztikai tevékenységének két év-
tizede. Maga a kiadas lelassult, s jo,
ha évente egy kotet jon ki. Igy min-
den bizonnyal irodalmargeneraciok
valtjak egymast, amig unokaink az
utolsd kotetet kézbe veszik.

Feltehet6, hogy a Madach krtikai
kiadas nem nyulik el ilyen hosszan az
id6ben, s terjedelme - természetesen
- kisebb lesz. Eget6 hianyat viszont
naprol napra érezzik, amikor egymas-
nak ellentmondé adatokat olvasunk,
amikor jelenkori tankdnyveinket Kkell
csodalkozva korrigalnunk. Leblancné
Kelemen Maéria viszont most letett az
asztalra egy kritikai kiadas igényd ko-
tetet, annak szigor( szabalyai szerint
szerkesztve és adatolva!l

Vallalt feladata szerint kozreadta
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a Nograd Megyei Levéltarban eddig
megtalalt, s els6sorban altala felkuta-
tott Madach-vonatkozasu iratokat,
szdm szerint kétszazkilencvenharmat
(2931). Ennek tobb mint a fele most
el6szor kerdl nyilvanossagra, azaz bar-
melyik Madach-kutaté el6szor veheti
kézbe, illetve olvashat masfélszaznyi
eredeti Madach-dokumentumot. Hogy
ennek milyen hatdsa lehet a tovabbi
Madéach-kutatasra, azt barki végig-
gondolhatja.

Raadasul, mint Leblancné irja, nem
is ad kozre minden Madach-vonatko-
zast, mert hiszen példaul a birtok-
perek anyagabol itt csak egy valoga-
tés jelent meg. El6zményként néhany
dokumentumot ko6zol a csaladrol, id6-
sebb Madach Imre életérdl, politikai
szerepér6l, majd zarasként ugyancsak
néhany dokumentumot ad kozre a
Madéach halala utéani évekrél, amelyek
tartalma még korabbi évek eseményei-
hez kot6dik. A kozbensd rész a kotet
gerince, s ebben valéban benne van
minden amit Madéachrél tudni lehet, s
tudni akarunk. Természetesen a Tra-
gédiarél egy sz6 sem esik, de olyan
szemléletes kép rajzolodik elénk ma-
gardl a kolt6rél, hogy felér egy nagy-
ivd életrajzzal.

Ezt az érzésilinket elBsegiti az is,
hogy Leblancné nagyigénylien gazdag
és preciz jegyzetapparatussal dolgozik.
Minden forrads végén az adott anyag-
tol fuggé bdséggel ad kiegészitést. A
jelzetek az irat lel6helyének pontosi-
tasat végzik el. A keletkezéstorténet-
ben az adott dokumentum megszile-
tését rekonstrualja, s felsorol minden
adalékot, amit az iratra vonatkozban
Osszegy(ijtott. A targyi magyardzatok a
legérdekesebbek. Itt a dokumentum-
ban szerepl6 személyek, foldrajzi ne-
vek, torténelmi események, csaladtor-
téneti vonatkozasok ismertetését olvas-
hatjuk, nem egy esetben ,mini”-tanul-
many szintjén.

Igazolasként hadd hivjam fel az ol-
vasO szives figyelmét a 173. szamu



dokumentumra, amely A pozsonyi ke-
rileti katonai parancsnoksag altal le-
kildott kérdépontok és valaszok ké-
rése Bory Istvan és Madach Imre
vadlottak (gyében cimet viseli. Az
1852. szeptember 1-én kelt irat ma-
gyarazata remekmiv(i &sszefoglalasa
mindannak, amit Madach hadbirdsagi
perér6l és bebdrtdonzésérél  tudunk.
(Megjegyzem, hogy itt is és minden
mas esetben az idegen nyelvl szove-
gek mellett ott a magyar forditas is,
tehat a nagykozbénség is megérthet
minden dokumentumot!) S ha mind-
ehhez hozzéolvassuk az e részben fel-
lelhetd hadbirésagi vonatkozasu ira-
tokat, akkor Spaczay Hedvig tanulma-
nyaval egyetemben (Négrad megyei
Muizeumok évkonyve 1983 és Paldc-
fold 1983/1. sz. - a szerk.)) Madéach
Imre életének e dramai periodusarol
Uj és megdobbent6en érdekes Ossze-
foglalast kaptunk.

A kotet kozel otszaz lap terjedel-
m(i. Gondoljunk bele, ez csak egy le-
véltar kozel sem teljes dokumentum-
anyaga. S mennyi helyen lelhet6 fel
még madachi irat! Mennyi adat ko-
rialhet el6, amely tovabb gazdagitja
ismereteinket a koltér6l. Ennek szik-
ségességére csak egy elrettent6 ada-
lék. Valamikor Noégrad megye levél-
tardban &rizték Madach Imre 1856. no-
vember 3-an kelt levelét, amelyben a
birtokan feldllitani tervezett szesz-
gyarba (palinkaf6z8) sziikséges g6zka-
zan hat6sagi megvizsgalasat kéri. A
levélnek itt lenne a helye Leblancné
kotetében, de nincs, mert az irat a
szekszardi levéltarban van, ha ugyan
ott van még...

Az tortént ugyanis, hogy 1947 (1)
szeptember 11-én  Balassagyarmaton
Nograd és Hont varmegyék Arvaszéke
~ugyet intézett”, s papirja nem lévén,
hirtelenjében az ott porosod6 levél-
tari iratok egyikének hatoldalara irta
meg feljegyzését. Szépen lepecsételték,
Osszehajtogattdk, s elkuldték Soshar-
tydnba. Ott a gyarmati posta pecsét-
je mellé a helyi posta is Utott egy
pecsétet, a korjegyz6ség is racsapta a
maga iktatojat, s a Madach Imre ke-
zeirdsat és alairasat 6rz6 okirat most
mar alkalmassa valt a hivatalos Ugy-
intézésre. Hogy hogyan kerilt Szek-
szardra, azt ma mar nem tudja senki.
Miként azt sem, hagy vajon mennyi
pétolhatatlan érték(i irat veszett el,

semmisilt meg a megyei és a magyar
levéltarakban az emberi pusztitdsok és

butasdg kovetkeztében.

Ezért is nagyszer( érzés lapozgatni
Leblancné kotetét, hogy mi az, ami
a miénk, ami a tudasunkat szolgalhat-
ja, ennyi viszontagsag utan is. S ezért
is kivanjuk, hogy a N&grdd Megyei
Levéltar végezze tovabb toretlendil
forrasfeltar6 és kozreadé munkajat.
Ezzel is bizonyitva, Nograd teljesiti
onként vallalt feladatat: amig elhi-
vatottabb intézmény, szervezet nem
akad, a szul6fold jogan, korszer( fel-
késultséggel és elkdtelezett h(iséggel
folytatjuk, 0Osszehangoljuk a madachi
Orokség kutatdsat, s annak atadasat.
(Nograd Megyei Levéltar, Salgdtar-
jan)

PRAZNOVSZKY MIHALY
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Madach noégradi

tarsadalmi-politikai kdzege

Az Orvendetesen
dach-kényvészet

gyarapodé Ma-
fontos darabja
Praznovszky Mihaly Madach és
Nograd a reformkorban  cimmel
1984-ben publikalt kotete, noha ta-
nulmanyai nagyobbik felében a kol-
téré6l nem, vagy csupan kozvetetten
esik sz6. De amikor nem koézvetle-
nil réla beszél a gydjtemény iroja,
akkor is sokat mond Madéachrol,
hiszen a XIX. szdzad derekanak
Ndogradja, amit megelevenit, a kol-
t6 életének nemcsak keretet, ha-
nem sokban tartalmat is adott, s
mindenképpen azt a kozeget je-
lentette, amelyben a Tragédia szer-
zG6je élt és eszmélt. Mindez meg-
forditva is igaz. Praznovszky Ma-
dach-tanulmanyai sem merilnek ki
abban, hogy Uj adatokkal gazdagit-
jak azt, amit Ndgrad nagy fiarél és
kivalt palykezdésérdl tudunk, ha-
nem valamennyi mély bepillantast
enged a nemesi udvarhazak vilaga-
ba és a megyei kozélet reformkori
viszonyaiba is.

Az olvasé a bevezet§ tanulmany
révén kap atfogé képet a sok szem-
pontb6l mezsgyén all6  varmegye
egykort gazdasagarol, tarsadalma-
rol, kdzml(vel6dési allapotairdl. A
kép természetesen madartavlati, de
nem elnagyolt, hanem részaranyos,
valoban alkalmas az A&ltalanos ta-
jékozodasra. Talan éppen a megye
regionalis peremhelyzete érdemelne
erGteljesebb  hangsllyozast, az a
sokban meghatarozo korilmény,
amelynek egyes elemei fel-felvillan-

nak ugyan az el6adasban. Nem
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mell6zott tény tehat, de nagyobb
figyelmet érdemelne az, hogy a me-
gye az AIlfold peremén helyezkedik
el, de maga jorészt hegyes, a torté-
neti Magyarorszag kodzépponti fold-
rajzi fekvésl megyéi kozé tartozik,
de tulnyomé része nehezen koze-
litheté meg, s ezért is fejletlenek az
arupiaci kapcsolatai, ugyanakkor ke-
vés szamu varosaban viszonylag
eleven élet luktet.

Az ellentmondasok feloldasanak
magyarazatat alighanem jérészt ma-
gukban rejt6 tarsadalmi viszonyok-
rél szélva Praznovszky nem elég-
szik meg a rendi struktdra felvazo-
lasaval, hanem igen helyesen jelzi
az egyes kategoriakon beltl mutat-
koz6 er6s differencialtsagot. Lehet-
ne azonban némileg konkrétabb
mind a jobbagyparasztsag, mind pe-
dig az orszagos atlagot meghalado
aranyl nemesség és a varosi lakos-
sag magas hanyadat kitev6 zsidosag
rétegz6désének bemutatasa  terén.
Az a megallapitdsa, miszerint ,a
nemesség ekkor mar nem egységes”,
azt a hiedelmet erG@sitheti, mintha
korabban az lett volna, noha valoja-
ban sohasem volt homogén téarsa-
dalmi értelemben, s egysége legfel-
jebb jogi, illetve politikai fikcioként
hangsulyozddott. Amit viszont a k-
16nb6z6  tarsadalmi  kategéridkba
tartozok, s legkivalt a kéznemesség-
nek a Madach csaladot is magaban
foglalé fels6 rétege életkdrilményei-
r6l mond, ebben és a tobbi tanul-
manyban, az nagy figyelmet érdem-

16 értéke Ujkori tarsadalomtorténe-



tinknek. Praznovszky ugyanis nem-
csak létviszonyaikat, hanem életvi-
teluket is kivételes sokoldalusaggal
vilagitja meg. J6l érzékelteti, mi
vélasztotta cl 6ket a kdznemesség
mas rétegeinek soraiba tartozoktol,
még inkabb az arisztokraciatol.
Mentalitasbeli kérdéseket is érintve
nyudjt ugyanakkor olyan mfivel6dés-
torténeti adalékokat, amelyek a
polgarosodo rétegek kozti kotelékek
egyidejd er8sodését sejtetik Nograd-
ban is.

A kotetbe foglalt tanulmanyok
eredményei kozul kiemelkednek a
palyakezd6 Madach megyei hiva-
talnokoskodasara, korai  politikai
publicisztikajara és a reformkori
személyes kapcsolataira, koztik a
Sréter Janos hatasara vonatkozok.
Legfontosabb kozllik kétségtelendl
a Pesti Hirlap két olyan nogradi
tudositdsanak kozreaddsa és elem-
zése, amelyeknek egyike minden bi-
zonnyal Madach irasa, mig a masik
Madach és-a Kossuth lapjat rend-
szeresen tudodsitd -  Szontagh Pal
k6zos mivének tekinthet6. Amellett,
hogy a nogradi kozgydlési fejle-
ményeket hiven és a reformellen-
zék torekvéseivel teljes 0Osszhang-
ban tolmacsoljak e tudositasok, ar-
ra is utalnak, hogy Madach aligha
csupan a centralistakhoz val6é von-
z6dasa miatt vallalta at baratjatol
1844-ben a nogradi tudosité felada-
tdt. A magyardzat mindenekel6tt
abban talalhaté, hogy a szerkeszt6-
séghdl kiszoritott Kossuthtal szoli-
daris Szontagh visszavonulasa utan
sziikségessé, egyben  lehetségessé
valt - a Praznovszky-kodtetben pub-
likalt két kozlemény  bizonysaga
szerint — az alkalmilag Madéach al-
tal mar kordbban is betoltott sze-
repkor Gj tudoésitdé altal valé rend-
szeres ellatésa.

Fontos és kitin6 az a
amit - Madach szavéaval

portré,
Llel-

kem jobb felérél”, a koltd igaz hi-
vér6él és baratjarél, Szontagh Pal-
rol fest Praznovszky Mihaly. A ko-
zel félszdz oldalas tanulméany tob-
bet ad kapcsolatuk vazlatos torté-
neténél. Ugy képes érzékeltetni en-
nek a baratsagnak a termékenyitd
voltat, hogy elharitva mind a le-
egyszerdsitd behelyettesitéseket,
mind az ihlet6 mozzanatok sommas
tagadasat, végul is arrol gy6ézi meg
olvaséjat, hogy ,Szontagh val6ban
nem lehetett Lucifer, pusztan csak
egyes vonasainak mintadja Madach
szamara”. Szontagh a kotet tanu-
saga szerint mégsem a Madachhoz
fliz6d6 baratsdga miatt érdemel fi-
gyelmet csupan, hanem azért s,
mert kiemelked§ reprezentansa a
reformellenzékhez csatlakozé euro6-
pai mdveltségld és latokord fiatal
nemeseknek. Praznovszky felvazolva
palyaképét pontosabba teszi isme-
reteinket Szontagh 1848-49-ben jat-
szott szerepérdl, mindenekel6tt koz-
rem(ikodésérél Bem tabornok Ma-
gyarorszagra szoktetésében, amit az
onkényuralom vasra veretéssel és
varboértonnel honoralt. - Megemliti
Szontagh politikai aktivizalédasat az
onkényuralom valsaga idején, nem
tér ki azonban arra az elvi jelen-
t6ségl vitara, amely a Madach és
baratja altal az 1840-es években
élesen biralt kovetutasitdsi rendszer
felelevenitésére inditott konzervativ
ihletési kampany kapcsan Nograd-
ban is kibontakozott. Pedig annak
torténeti irodalmunkban szadmontar-
tott konyvészeti lecsapodésa is van,
éppen Szontagh noégradi vitapartne-
rének buzgalmabél. (Ld.: Bodnar
Istvan Igénytelen nézetek az utasi-
tasi jog és a felel6s minisztérium-
nak a megyei rendszerrel @ssze-
egyeztetése tdrgyadban. Ezen ropirat
a szerz§ és Szontagh Pal ar kozti
elvharcnak  meginditasa. Balassa-

gyarmat, 1861.)
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A nemesség valaszUtjainak Szon-

taghétol nagyon eltér6 agat jarta
meg az a Krudy Kalman, akinek
viszontagsagos  palyajat szépirok

utan most hiteles forrasok nyoman
rekonstruadlta Praznovszky Mihaly.
Legendaoszlaté racionalitassal ma-
gyardzza, hogyan valt torzitd, sét
gerincroppanté - Krudy Kalman
esetében zilleszt§ hatasu - kozeggé
a szécsénykovacsi kisnemesek koz-
birtokossdga. A sz6 szoros értelmé-
ben utonéallova zull6 kisnemest nem
mentegeti, s6t szamba véve garaz-
dalkodasanak vitathatatlan tényeit
jol érzékelhet§ szkepszissel kezel
minden olyan hajdani szandékot,
amely egy szabadsaghf6s vonasait
akarta a banditanak koélcsdnézni.
Praznovszkynak igaza van ebben is.
De a kortars Lényay Florentina és
Etelka altalam maér felhasznalt fel-
jegyzései azt is tanasitjak, hogy
Krady Kalman mint bandita sem
vetette meg a népszer(iséget igérd
hazafias szerep lehet&ségét, nem is
szolva arrdél, hogy tarsadalomellenes
indulatait minden bizonnyal tényleg
fokozott hévvel forditotta az 6t sze-
mélyében is proskribalé ©nkényura-
lom és reprezentativ személyiségei
ellen. Elképzelhet§ tehat, hogy a
Praznovszky &ltal indokoltan valo-
sagos duvadként jellemzett Krady
Kalman a Lortyay-kastélyba betop-
panva valéban azzal dicsekedett,
milyen kitiintetd fogadtatasban ré-
szesitette 6t az egykortlan a magyar
nemzeti Ugy partfogéjanak tartott
I1l. Napdleon csaszar, amikor ajan-
dékba vitt darvakkal megrakodva
felkereste a parizsi udvart. Fullenté-

seihez azonban igaz toténetet s
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csatolt, Pallavicini Roger kirabla-
saét. Megtudva, hogy az 6rgrof ud-
varh(i vendégsereget hivott kasté-
lydba diszn6torba, Kossuth és Sze-
mere nevére keresztelt hizott disz-
nok ,kivégzésére”, rajtuk Utdtt csa-
pataval. Kilritette a hazigazda pan-
célszekrényét, kirabolta, majd csuf-
fa tette a vendégkoszorut, s végll
Kossuth és Szemere nevében nyug-
thzta a  zsdkmanyt. Magukkal
Lonyayékkal udvariasan bant ugyan,
de azt allitva, hogy seregtoborzo
Uton van, személyenként 200 forin-
tot zsebelt be a jelenlevé férfiaktdl,
arra hivatkozva, hogy ,ki karddal
nem szolgal a szabadsag szent ligyé-
nek, tegye azt pénzzel”. A bandi-
tava zallétt Krady Kalman hazu-

dozasainak, gonosztettekkel elegy
scsinytevéseinek” — id6szakosan
legaldbbis - volt tehat tarsadalmi

és aktualpolitikai toltete.

A megye reformkori viszonyai-
nak altaldnos jellemzése, a megyei
hivatalok hétkéznapjainak, illetve a
kozgy(lések és a valasztasok lefo-
lydsdnak felidézése, a tisztségvise-
I6ként példat addé Sréter Janos, a
politikussa fejl6dé Szontagh Pal, a
banditava zill6 Krady Kalman pa-
lyaképének megrajzoldsa  6nmaga-
ban is érdekessé, értékessé teszi
Praznovszky Mihaly kotetét. Tanul-
manygy(jteménye a Madéchcsal
kapcsolatos (j kutatasi eredmények
mellett éppen azért fontos, mert at-
vilagitja azt a tarsadalmi-politikai
kozeget, amely egyszerre volt neve-
16je, békly6zdbja és ihlet6je Noégrad
legnagyobb fianak. (Palocféld Koény-
vek, Salgotarjan)
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