VALOSAG

ANDRASSEW IVAN-PAL JANOS
Prolilét-ra*

Apam elvbdl ellenezte, hogy megndsiljek. NDK-bdl egy levél: megismer-
tem. Masodik levél: a menyasszonyom. Harmadik: feleségil veszem. Tudod, én
szentil meg voltam gy&z6dve arrdl, hogy elronthatja az ember az életét husz-
éves koréban is, meg késébb is. Teljesen mindegy, mikor nésil. Ez lutri. En
tizenkilenc voltam. Ugy éreztem, 6 az igazi. Nem csal6dtam.

Apam jott azzal, hogy ,fiam, minek nésilsz...”, meg a tdbbi link duma-
val. Kijelentette: ,ha meghazasodsz, ne is almodj arrol, hogy mi egyltt fo-
gunk lakni!” Nem tudom mit gondolt, hogyan képzelte. Abban a lakasban!
Azok utdn, hogy még kolyokkoromban otthagytam 6ket, a feleségemmel fogok
visszamenni abba a garzonba?

Szoba-konyha? Konyha se volt.

Maig banom, hogy az eskiiv6 dolgdban engedtem. Mi ott kint akartunk 0Osz-
szehazasodni. Lazan, szépen, csondben, barati korben. Erre irtdk a leveleket
- de egy hatalmas stocot -, hogy ,ne csindlj mar ilyen hilyeséget, hat mit szol
a rokonsag, minket is meghivtak ... mit szolnak ... lehetetlenné tesztek min-
ket az egész rokonsag el6tt...” Aztan erre a feleségem is mondta, hogy le-
gyen meg az oromik. Ugysem értink van ez az egész, hanem a hiilye nasz-
népért.

Apam, aki elég jo beosztasban volt, szerzett valami kultdrtermet. Marha-
nagy dinomdanom. HUG, te, nagyon régen éreztem magam olyan rosszul, mint
a sajat mennyegz6mon. A feleségem mondta is, hogy nehogy lelépjek. Mond-
tam: ,gyere, észre se veszik, ha elmegylink. Itt az az egyetlen cél, hogy min-
denki hilyére egye, meg igya magat. Az senkit se zavar, ha mi nem vagyunk
itt.” Jottek a hilye nyomorisagos, pajzan megjegyzések.

Azt az idilli, paraszti lakodalmat mar UGgysem lehet megcsinalni. Minden-
esetre sikeriilt Ggy elszdrni az egészet, hogy egy kellemetlen emlék maradt.

Képzeld el, jon-megy ott egy krapek. Kérdezem a feleségemet, ki ez a csa-
v6? O nem tudja. Te - mondom - én se. Talan becsapddott ide, a csaladja-
val egyitt elvegyll a nasznép kozott... Aztan anyam megmagyarazta: hat per-
sze ... az unokatestvéred. Az életben nem lattam még. De kotelezd volt oda-
hivni. Puszi-puszi, mert mi rokonok vagyunk &am! Es hoz nekem ajandékba
egy olyan pulévert, ami alig ért a konydkémig. Félhazni is alig tudtam. Sze-
rintem ez furkd dolog.

Azért is fontos err6l beszélni, mert szerintem Magyarorszagon nagyon gya-
kori az ilyen nyomorisagos lakodalom. A hagyomanyok a sajat karikataraju-
kat teremtik meg. Na mindegy. Aztan el is jottink elég hamar, mert igencsak
her6tom volt az egésztdl.

*Részlet egy hosszabb szociografiabdl.
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Az, hogy apam nem nézte j6 szemmel a dolgot... egy kicsit talan segitett
is abban, hogy azért végeredményben osszejott a hazassagunk. Neki példaul az
sem volt szimpatikus, hogy a feleségem vékony alkati volt. Es az is maradt.
Olyan karcsi most is, mint akkor.

Lettek problémaink - mint mindenkinek. Nem is kicsik. Ugye egyutt lak-
tunk any6somékkal. Nehezen fogadtak el. De hozza kell tennem: nagyon sok
olyan dolgot megcsinalt az anyésom, amit mas nem tett volna meg. Egy ro-
hadt sz6t nem szélt, amikor két hénapig nem dolgoztam, csak hordtam mun-
kahelyrél-munkahelyre a batyumat, nap-nap utan. EI meg vissza. Es minden-
nap azzal jottem haza, hogy megint nem tudtam elhelyezkedni. Egy sz6t nem
szolt. Erted: eltartott. Soha a szememre nem vetette. Az ilyen dolgokat na-
gyon a javara lehet irni.

Azt mar kevésbé, hogy olyan rettenetes majomszeretettel szerette a lanyat.
Meghulyitette. A lanygyerek sokkal inkabb kétédik a szileihez, plane, ha azok
oregek. Mert Ancsurka éppen végszora jott. Negyvenéves koraban szilte az
anyosom. Kegyetleniil magahoz kototte.

Matriarchdlis volt a csalad. Amit az anyésom mondott, az mindig agy is
lett. Az ap6s meg egy bab volt. Mint ahogy ma is elvaras a melés férjektdl:
dolgozik, megissza a két korsé sort, hazamegy, zabal, megnézi a tévét - és
masnap mindezt el6lr6l. Ez a jo férj. Nem szol bele semmibe. Majd az asz-
szony! Ebbe a képbe nem fért bele, hogy én foglalkozni akartam a dolgokkal.

Féztem. ,Hehe, ilyen hilyeséget!” Vagy példaul vallom a mai napig is,
hogy nadragot szépen vasalni csak egy férfi tud. Egy né erre képtelen. Bar-
melyik nét megtanitom. Még azt is, amelyik azt allitja magardl, hogy 6 tud.

Az ilyen hilyeségeimet nehezen fogadta el. Vagy példaul: a fizetést - a
szalaggal - nem adom oda. Hat miért? Elhanyom a pénzt? Vagy eliszom? Itt
van, nem dugom el. De nekem ne mérje ki senki reggel, hogy tessék, itt van
cigire egy tizes. Ezt nem ... soha nem vettem volna be. De nem is kisérelte
meg senki.

A feleségem roppant nehéz helyzetben volt. Engem is szeretett, meg az
anyjat is. Ketténk kozott 6rlédétt. Bitang rohadt lehetett neki. En ezt meg-
értem. De at nem érzem.

Mert egyszeren nem tudom. Az anyja panaszkodik ram, én megaz anyjara.
Ezt hallgatni! Igazat ad nekem? Haragszik az anyja, aztan forditva. Ezt lehet
a végletekig bonyolitani.

Egyetlen egyszer eljutottunk odaig is, hogy elvalunk. Kész... most mar
nincs tovabb. En félreallok, elmegyek.

Az anyosom er6ltette ezt is. Szisztematikusan bizonygatta, hogy hiilye vagyok.
Nem vagyok normadlis, tehat nem val6 nekem csalad. Plane gyerekek - holott
akkor mar két gyerekiink volt.

Tudod Ivan, nekem a hadsereg kegyetleniil betett. Erzelmileg. Leszerelés
utan jottek a gondok. Ha azt mondta valaki, ,csinald meg”, mar valami &gas-
kodott bennem. Nem! Ne dirigaljon nekem senki! Végre bizzak ram, hogy mit
csinalok! Nekem ne mondja senki, hogy ezt kell.. . Ez bennem volt, nem tud-
tam levetkdzni.

Iszonyatosan sért6dékeny voltam. Talan a gyerekkori komplexusom is sze-
repet jatszott ebben. Mindenki bantott a koévérségem miatt. ,Digidagi daga-
nat, kergetjuk a halakat” ... minden ilyen verses rigmust elmondtak nekem.

Nem, ma mar kevésbé ...

Te, nehéz lehetett nekik is. Tényleg sért6dékenyebb voltam az atlagnal.
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Egyszertien jél meg kellett gondolniuk, hogy mit mondhatnak nekem.

En piszkosul haragtartd vagyok. Valaki megsért, képes vagyok ... nem sz6-
lok hozza hetekig. Lazdn megvagyok egy pisszenés nélkiil.

Ezzel szemben ott volt az apdsom, mint férj- és férfitipus. Egy nimand, egy
senki. Az eszét elitta. De kozel sem volt olyan b(inds, mint én. Legalabb nem
gondolkodott még jézanon sem.

Amikor nagyon szarul alltunk anyagilag, én éppen olyan jogokat kdveteltem
meg, mint a csalad barmelyik tagja. Hogy azt a pénzt hova tesszik, azt ne-
kem ne intézgessék el a hatam mégétt! En nem akarok kényelmes lenni! A
leszerelés utan, ha valaki hatalmi széval proébalt... én még abba is belelat-
tam, aki nem avval élt. Nagyon rohadt év volt.

Az anyosom mar el is vitte a gyerekeket. Meg volt beszélve, hogy a felesé-
gemmel 6sszepakolunk, és... na koltozhetsz!

Akkor nem alltam a dolog elé, hanem elmentem a haverommal moziba.
Jol meggondoltam a dolgot és megbeszéltem a feleségemmel, hogy figyelj
ide, hat valo6szinlleg velem sokkal tovabb leszel, mint az anyaddal. Ez leg-
alabbis valdszin(i. Es szeretjilk egymast...” Mert akkor is nagyon szerettem.
De egyszer(ien nem akartam, hogy tonkremenjen a ketténk harcaban. Mert 6
itta meg a levét. Es én tényleg nem azért jéttem volna el, mert 6t nem sze-
retem mar.

Egyszerien kinyirtuk. Erted? Tonkretettiik. Ezt nem szabad a végletekig
hazni. Valakinek menni kell. Es én voltam az, aki legutoljara jott.

Biztos, hogy nagyon boldogtalan lettem volna. Nagyon rohadt volt... amig
kiokumlaltam, hogy egy szintre korlatozzuk a kapcsolatainkat anydsomékkal.
Es azon tal - semmi. Nem kell f6zni! Nem kell egyméassal foglalkozni. Pré-
baljuk meg egymast elhanyagolni. Ezt mondtam el a feleségemnek... hogy
tényleg a gyerekek miatt is... ,Probalj meg leszallni az anyad mellérél! Le-
gyen elég! Eljink mi, 6nalléan! Nem kell mindenben meghallgatni az anyai
j6 tanacsokat, amik nem is olyan jok .. .”

Sikerult ezt kettesben lerendezni. Az any6somnak megmagyaraztam, hogy
prébaljon meg j6 pofat vagni az egészhez, a sajat lanya érdekében. Ahhoz,
hogy én itt vagyok. Ne tegye tonkre a hazassagunkat. Mert a lanya akkor is
boldogtalan lesz, ha maradok és esszik tovabb egymast, akkor is, ha elkdlto-
zém. Jol meg kellene ezt gondolni. . .

Jellemz6 volt r& hogy ezt azonnal, teljes mértékben megértette. Es attol
kezdve nekiink a vilagon semmi bajunk nem volt egymassal. Ossze se vesz-
tink. Kész, lezartuk. En tisztelem és becstlom 6t, mert hatvanharom évesen
képes volt megujulni.

Amig élt, ez igy is maradt. Kolcsdnosen tiszteltik egymast. Tudom, hogy
6 vetélytarsat is érzett bennem. Ugye, mar ketten voltunk a lanya életében.
Bajok voltak a pénz beosztasaval is. En skot tipust vagyok. Osszegydjtém a
pénzt, Ggy tudok 6riilni, amikor dsszekuporgatom! Erted?

Mondom, mint embert, nagyon becsiltem &t. Plane, amikor elkéltoztink.
Olyat megtett, hogy lelkiismeretfurdalasom is van miatta.

Tudniillik, én mindig tengerész akartam lenni. De amidta élek. Majd meg-
Orultem érte. A keresztanyamék hazdban, az els6 emeleten lakott egy tenge-
resztiszt. Ugy behiilyitett az a pali is... ez annyit mesélt nekem ... Nekem
tengerésznek kell menni! Es olvasom az Ujsagban, hogy tengerjaré hajéra em-
bert keresnek. Eljott az én idém!

En mar azel6tt is jelentkeztem. Akkor azt mondtak, ha szilkség lesz em-
berre, meghirdetik. Meghirdették. Irany Csepel, szabadkikdtd, tengerhajézas ...

19



Meg is beszéltik a feleségemmel, hogy gyakorlatilag tobbet lettem volna
itthon ... Hiszen taléraztam orrba-szajba. Szombat, vasarnap, délutanonként...
a rohadt pénzért. Erted? Hogy egyaltalan létezziink.

Az aposom akkor is rohadt tetl volt a lanyaval. Mentem vasarnap birkat
vagni. Bevittem a radi6t, hogy legalabb zenét hallgassunk koézben. Es egész
vasarnap etette a feleségemet; Hah4a, tudod hol van? Nem dolgozik az. A
kurvakndal! Hozzajuk viszi a radiot.” Ezt elmondja egyszer, kétszer, 6tddszor-
re méar bosszanto.

Megyek haza délutan. A feleségemnek lila a feje.

- Mi van?

- Semmi.

- Rad van irva. Mi bajod van? - Es persze jokedvem volt. Olyan, mint-
ha éppen a csatabdl tértem volna meg. Az ap6s meg majd szétcsattan, Ugy
orult.

- Kipihent. Hat gondolod, hogy ez egész nap dolgozott? - Allandéan men-
tek ezek a hiillye dumai. Es bogarat rakott a lanya fiilébe. Holott tényleg nem.

Mert soha nem voltam hive ... szeret6t tartani... Szoval ebben is nagyon
gyokér volt az apdsom.
Te, annyit meléztunk a vagéhidon ... Es én bizonyitottam, hogy ha elme-

gyek, sokkal tobbet lehetek itthon. Akkor mar volt érettségim, tehat lehet&sé-
gem arra, hogy tiszti iskolara menjek. Minden évben egy csalddtagomat ma-
gammal vihetem. A kolykeim a vilagot bejarjak, amire masképp soha nem
lenne lehet6séglink.

Mondtam a fénokémnek, hogy milyen szandékaim vannak. Nagyon sajnal,
meg izé, flizott, hogy maradjak. ,De értse meg: ez az utolsé lehetéségem. Ha
most kihagyom, kifutok a korbdl. Imadok utazni, egyszerlien vilagot latni,
menni...” Meg is beszéltilk, hogy elmegyek. Es akkor jétt a Mongdliaba vald
utazas lehet6sége. A fénok szélt, hogy elintézi nekem, ha a vagéhidon mara-
dok. Ez nagyon rendes volt téle. Bizonyitotta azt, hogy tényleg sajnalna, ha
elmennék. Igy egy évre mentem, de utana vissza ...

Azéta nem is banom, hogy elmentem, mert tényleg nagyon sokat ragédtam
ezen a tengerészségen. Ezerkilcncszaz forintot fizettek. Abbdl éljen meg a fe-
leségem két gyerekkel.

A matrozok napidija nyolcvan cent. Azt én clcigizem. Ha hajésinas leszek,
ez folmegy egy dollar, mit tudom én mennyire. Hat az se nagy pénz. Jo, ké-
s6bb lehet csencselni.

Kicsiben kezded, aztan egyre nagyobban ,utazol”. Végil is ez egy jo Uzlet,
és aranylag rovid id6 alatt felfutott volna. Harom hdnap és hajésinas vagyak.
Letettem volna a matrdzvizsgat, aztdn a kormanyvizsgat. Akkor mar komoly
a pénz.

Te, ez le volt irva. Azéta valtozhatott, de az aranyok biztosan maradtak.

Ok is azt ajanlottak, hogy legyek hajoszakacs, hiszen az volt a szakmam.
De ebben is... ha nem is maximalista vagyok... de mindig az igazit szere-
tem. Erted? A vagohidon is évekig fliztek, hogy véllaljam el a konyhat. Nem
vallalom! Ertsiink sz6t: én nem szeretem a hadtapot. Ha én mel6s vagyok,
akkor szeretek izig-vérig melos lenni.

Még a hadseregben sem tetszett nekem az irnoksdg. Szerettem volna katona
lenni. Sokkal jobban tetszett volna, mint a napestig valé kdérmolés. Annak
semmi értelmét nem lattam.

Nem hajoszakacs, hanem tengerész szerettem volna lenni. Nem olyan kise-
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git6. Pedig j6 pénzeket ajanlottak. Nem! Teljesen magyaran: nem szeretek
senki laba kapcaja lenni...ide fuss, oda fuss, hall6 Jean! ...Nem!

Az any6som beteg volt. Mellrak. O is tudta. Szemét, kegyetlen dolog, mert
6 érezte, hogy csomd van benne. Es nem mert orvoshoz menni, mert félt az
igazsagtol. Mert amig a szemébe nem mondjak, nem vesz réla tudomast. A
hagat is ezzel mitétték - meg is halt azonnal, illetve egy hénap mdulva. Azt
mondta, ha 6t is megoperaljak, & is meghal.

Akkor kezdték el a tévében rekldmozni, hogy id6ben el kell menni a vizs-
galatokra ... Es az anyésom azért nem ment el, mert én Mongélidba utaztam.
Mert akkor ottmarad a feleségem... mar harom gyerekiink volt. Segiteni
akart. Majd, ha én hazajovok! Es egy év alatt annyit romlott, hogy mar egy
blazt is alig tudott magan elviselni.

Akkor bement a korhazba. Persze régton elajult mindenki. Es én azért ha-
ragszom is (gy az orvosokra, mert... megvagtdk a Mamat. Erted? Minden
dohanyt elszedtek t6le. Pedig mindenki tudta, hogy menthetetlen ... az dris-
ten nem fogja meggyogyitani. Kild, ot kilo, ezer-két ezer ide, oda, amoda. Pe-
dig aki operalta, aki foglalkozott vele, tudta, hogy hetek... esetleg egy-két
honap van hatra. Nem tobb. Es hiilyitették szegényt.

Igen, akkor még naluk laktunk. Amig Mongélidban voltam, addig kaptunk
lakast. Pont akkor koltozhettiink, amikor hazajottem szabadsagra. Nagyon jO
volt, hogy a kollégdim a vagohidrol eljottek segiteni. Holott csak egynek mond-
tam: ha raérsz, gyere el. Es tizendten jottek. Képzeld el, nem dolgoztam bent,
be se jartam és mégis megjelent a fél tarsulat. Azok kozul mar csak egy-kettd
van itt. Szétszéledtek.

Akkor mar nagyon beteg volt. Tényleg alig birta magat. Es végignézni a
szenvedéseit. Még aki annyira szerette, mint a lanya... 6 is azt mondta, hogy
csak halna mar meg. Csont és bér volt. Felfekvések. Minden nap &sszecsindl-
ta magat. Mondtam az orvosnak én is, hogy nézze, a lanyat mellétehetem a
koporsoba.

Mindig ilyen vékony volt, mint most. Képzeld... cipelni az anyjat. Gyesen
volt. Az any6som éjjel-nappal kiabalt. Jajgatott. Nem tudott magarol. Ezt vé-
gignézni ... és a gyerekek is ott voltak.

A korhazban mégis szakért6k apoljak. Mert teljesen mindegy volt, nem tu-
dott magérol. Osszehanyt mindent. Napi o6t-hat agynemd. Allandéan mosni,

sarolni, hypozni... mert ugye fél az ember... tudja, hogy valaki halélos
beteg.

Borzaszté sokat szenvedtiink, amig meghalt. Es utana ... utana a tévében
mutattak.

Igen, harom hénap mulva a mellrakrél volt valami sorozat a hiradéban. Az
anydsomat mutattak: ,igy néz ki egy el6rehaladott mellrdk.” A feleségem mar
kezdett volna megnyugodni. Megint hetekig nem birt magaval.

Verje meg az Uristen: most meg egy kényv jelenik meg. A képe megint ben-
ne van. Erted? Szegény a tévében még a masodik kiadast is megnézte, mert
egyszerien nem tudott menekiilni. At kellett kapcsolni a kettesre. Biztos, hogy
6? Biztos. Ezer kozil megismerné.

Persze, hogy zsebre vagtak a pénzt. Ezt én rohadt, szemét dolognak tartom.
De engem is furdal a lelkiismeret, azota is.

Az apésom? A Sobri Jéska? Folhivom tizenkilencedikén, hogy jojjon el,
mert nagyon rosszul van a felesége.

- Nem megyek, mert Jozsef-napot tartunk.

Masnap meghalt a Mama.
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Felépll végre a hazunk?

Ha hihetiink a hivatalos statisztikanak, akkor az elmult évtized semmilyen
iavulast nem hozott lakasfronton. 1980-ban kozel 450 ezer volt a lakasigényl6k
szama, megkozelitéleg ugyanannyi, mint a hatvanas évek végén. Ma ismét 440
ezerre tehet6 azoknak a szama, akik ©nall6 lakas utan vagynak. Ezek a sza-
raz tények. Ugyanakkor egy, a hetvenes évek els§ felében készilt felmérésben
azt prognosztizaltak, hogy példaul a f6évarosban 1983-ra 8 ezerre csokken az
akkori 121 ezres lakashiany és 1986-ra nemhogy megszlinik, de tizezres lakas-
tobblet lesz. A lakasépités korili bonyodalmakrol és ellentmondasokrél beszél-
getiink dr. Petschnig Maria kodzgazdasszal, aki az utébbi években behatéan ta-
nulmanyozta a hazai lakashelyzet neuralgikus pontjait, a lakashiany Ujjaéledé-
sét, az épitkezési koltségek hihetetlen mértékl novekedésének okait és mind-
azokat a tarsadalmi fesziiltségeket, amiket el6idéztek.

- Mennyiségi és mindségi lakashiany mindig is volt Magyarorszagon,
Am ennyire feszit6 politikai és szocialis kérdéssé sohasem valt, mint az
utébbi években. Miért alakulhatott ki ez a mai - elviselhetetlen - hely
zet?

- A gyokerek a szocialista gazdasagi berendezkedést meghataroz6 ideoldgiai
tételek kiformalédasaig nyulnak vissza. A korabeli felfogas szerint se a lakas,
se a munkaer§ nem aru. A bér- és az araranyok meghatarozasanal abbdl in-
dultak ki, hogy a béreknek nem kell tartalmazniuk a lakasvasarlashoz sziksé-
ges Osszeget, mivel a lakas allampolgari jog, azaz az allam fog arrél gondos-
kodni, hogy mindenkinek legyen lakdsa. A hatvanas években megindult ma-
ganlakas-épitkezések, az allamositott lakasok egy részének repatridlasa kovet-
keztében kiszélesedd cserealap, majd a megindult els§ 15 éves lakasépitési terv
mozgasba hozta a lakdspiacot. De a lakasarak jelent6sebb mértékben a hat-
vanas évek végét6l, a hetvenes évek elejétél kezdtek emelkedni. A lakas igy
aru lett, anélkiil azonban, hogy a munkaer6aru érvényesiteni tudta volna a
bérben ennek kovetkezményeit. A lakasarak és a munkajovedelmek kozotti ki-
Ionbséget kulonféle allami akcidkkal kisérlik meg athidalni. A hetvenes-nyolc-
vanas évek forduldjatol azonban a felgyorsul6 lakasar-névekedéssel nem tudott
lépést tartani az allami segélycsomag, tehat az egyének egyre inkabb rakény-
szerlilnek az ,0nsegélyezésre”. A dolog lényegét Ugy lehetne megfogalmazni,
hogy amig az allam egyik oldalrol a lakashiany felszamolasat igérte, masik
oldalrél nem szamolt azzal, hogy tarsadalmunk rendkivil alulteljesit6 tarsa-
dalom.

- Mit ért ezen?

- Azt, hogy az igéretekhez redlforrasokra lenne sziikség, ezek azonban nem
termel6dnek meg. Amig extenziv médon volt bevonhaté a felhasznalhat6é for-
rés, az alléeszkdz, munkaer6, infrastruktira, addig nagyobb az eloszthaté real-
jovedelem is. A hetvenes években a gazdasdg bels6é forrasait kilsd hitelekkel
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egészitettik ki. Most kertltink abba a kutyaszoritoba, amikor mar kualféldi
hiteleket kell torleszteniink, a bels6 forrasképzédés feltételei pedig rendkivili
moédon lelassultak. Ezek természetesen kihatnak a lakasépitésre is. A hetvenes
évek végétdl folyamatosan csokkent a lakasépités és tovabbi csokkenés var-
haté.

Megvaltozott a lakasépités Osszetétele is, az allam egyre kisebb hanyadot
vallal fel. Mig kordbban az ©sszes lakasépités 70-80 szazalékat finanszirozta,
addig a VII. &téves tervben mar csak 10-15 szazalékat vallalja. A fizikai tel-
jesit6képesség és a telekhiany korlatai miatt varhatéan csokkenni fog a ma-
ganerds épitkezés is. A masik komoly probléma, hogy a lakotelepi lakasok
nem teszik lehet6vé az Ujratolt6dést, a munkaer6 Ujratermelésének - egyéb-
ként joggal elvarhaté - szinvonal-emelkedést. Az 50-55 négyzetméteres lakd-
telepi lakasok alkalmatlanok arra, hogy az egyén differencialt fejl6dését el6-
segitsék. Az egyént olyan létfeltételek kozé zarjuk, ahol uniformizalédnia kell
a butortdl kezdve, csaladon belili és kivili viselkedéséig egyarant.

- Ez lenne az egyik oka a ma mindséginek nevezett lakashianynak?

- lgen. A tomeges allami lakasépités keretében olyan lakasokat készitenek,
amelyeket az épitési feltételek alapjan, optimalisan kivitelezhet6nek tartanak és
nem olyat, amilyenre sziikség lenne. Hianyzik a kivitelez6k és a hasznalok
kozti kozvetlen kapcsolat. A fogyasztok helyett a tanacs a megrendeld, tehat
elvileg neki kellene kozvetitenie az igényeket. A tanacs azonban csak egyet-
len igényt tamaszt, mégpedig, hogy minél toébb lakas épulljon, minél kevesebb
pénzbbl. A tanacson a tomeges lakasépitést ugyanis politikai kérdésként kérik
szdmon. A tandcs pedig alkalmazkodik ehhez az elvarashoz és a felilr6l meg-
szabott pénzalapokhoz. Ha a beruhazé az OTP, akkor a tanacs az OTP-vel
kot egylttmikddési megallapodast. Az OTP a masodik kozvetit6 és innen
kezdve egyszerlen reménytelen szamon kérni a tényleges fogyasztdi kereslet kép-
viseletét. Az esetek tobbségében az OTP megbizotton keresztll bonyolit, igy
megjelenik a harmadik kozvetit6. E kozvetit6k dijazasat a beruhazas értékeé-
nek szazalékaban allapitjdk meg. Ebbdl kdvetkezik, hogy mindannyiuk érdeke
a minél nagyobb épitési koltség, ami kifejezetten ellentétes a fogyasztok érde-
keivel. Tehat nemcsak egyszer(ien kozgazdasagi paradoxon, de sulyos tarsadal-
mi problémak el8idéz6je, hogy a lakas termelése soran a fogyasztéi autonoé-
mia nem fejez6dik ki, azaz a fogyaszt6 nem képes érvényesiteni elemi Iétér-
dekeit, kiszolgaltatotta valik. S mivel a tomeges lakasépitésben Kkifejez6d6
mennyiségi teljesités kap politikai értékelést, biztos vagyok abban, hogy isten-
karomlonak mindsitenek mindenkit, aki e teljesitmény értékét kétségbe vonja.
Mégis ra kell mutatni, hogy a mennyiségi lakashiany megsziintetésére tett ter-
melésvezérelte eréfeszitések egyben a lakashiany-, lakasfelesleg UGjratermelésé-
nek tényezdi. Sorozatosan a kovetkezd folyamat jatszodik le: a mennyiségi la-
kashianybdl min6ségi és abbdl Gjra mennyiségi lesz, mikdzben bizonyos laka-
sokra egyaltalan nincs igény, az emberek csak kényszerbdl viselik el.

- Ezek szerint mégis elegendd lakas lenne Magyarorszagon?

- Ezt nem lehet mennyiségi kérdésként kezelni. Ha az orszagos képet néz-
zilk a maga 0Osszességében, akkor azt mondhatjuk, hogy a lakasmutaték vald-
ban javultak az utébbi id6ben, mert minden héaztartasra jut egy lakas. Csak az
a baj, hogy nem az, amire annak a haztartdsnak sziiksége lenne, s nem oft,
ahol kellene. Tehat f6leg mindségi és strukturdlis problémak jelentkeznek, ezek
csapnak at mennyiségi lakashianyba, f6leg Budapesten és a nagyvarosokban. A
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globalis egyensuly a tarsadalmi-politikai vezetésnek azt sugallja, hogy rend-
ben mennek a dolgok. De az emlitett strukturalis egyensulytalansagok a lénye-
gesek, ezekre kell figyelni.

- Ugy tiinik a szavaibdl, mintha kétségbe vonna, hogy az illetékesek meg-
felel6 informécidkkal rendelkeznek a lakaspiaci helyzetr6l.

- A lakaspiac nem lebecsiilhet6 hanyada statisztikailag is ismeretlen. Ennek
kovetkeztében nincsen teljes kord, megbizhatd informacio, ezért mindig késve
fogannak a lakaspiacot érint§ allami intézkedések, s nem is lehetnek atfogdak.
A hitelosszegek emelése csak az elosztasi szférara iranyul és nem a legfonto-
sabbra, ami a termelési lenne. Ugyanakkor a hazai lakdsarak joval nagyobb
mértékben emelkednek, mint a hivatalosan kimutatott fogyasztéi arndvekedés.
A magyar inflacié nagy goca a lakas- és épitGipar. Az atlagbér novekedéséhez
képest, amely viszonylag egyenletesnek mondhatd, a lakasar-névekedés inga-
dozé Utem(i, de a nyolcvanas években egyértelmiien gyorsulast jelez. Az 1971-
1983 kozotti id6szakban az atlagbérek megkétszerez6désével szemben az OTP-
lakasarak megharomszorozddtak. Nominalértékben szamolva: amig 1971-ben
9,3 évnyi atlagfizetésb6l lehetett lakast venni, addig 1983-ban 10,7 évnyibdl.
A hivatalos helyekrél kapott, egymasnak ellentmondé informaciok alapjan nem
tudtam kideriteni, hogy a lakdsarak emelkedése miként keril be a fogyasztdi
arindexbe. Az bizton allithatdé, hogy az Ugynevezett kiskereskedelmi arindex-
ben a lakasarak nem szerepelnek. 1971-hez képest 1983-ban a kiskereskedelmi
arak kozel 90 szazalékkal emelkedtek. Ha ezzel az indexszel csokkentjik az
évi atlagbért, az derdl ki, hogy 1983-ban 20,1 évi bérbdl lehetett megvéasarolni
egy OTP-beruhazasu lakast.

- Hasonlo eredményre jutott Brody Andras is, aki azt irta egyik tanul-
manyaban, hogy mig , 1938-ban egy peremkerileti, egyszobas hazat egy-
évi szakmunkasfizetésb6l meg lehetett vasarolni, addig 1980-ban a csa-
ladi haz vagy lakas ara a millié forint korul jar, -amire mar hiszévi at-
lagfizetést kell 6sszegyfijteni.” Folytassuk talan az arakkal!

- 1970-73 kozott az atlagbérek kozel 120 szazalékkal emelkedtek, az egy
fire jutd élelmiszer-kiadas ugyanannyival. Emellett a fiités, a haztartasi ener-
giakoltségek egy fére jutd tétele pontosan megharomszorozdédott, a lakasszol-
galtatasi kiadasok 3,28-szorosukra emelkedtek. Az adatok egyértelmien jelzik,
hogy a csaladi koltségvetésekben az atlagbérekbdl nagyobb hanyadot kellett
1983-ban a feltétlendl kielégitendd sziikségletekre forditani, mint 1970-ben. Ha
most ebben a tukorben tekintjik, hogy ugyanezen id6szakon belil az OTP
adatkdzlése szerint a négyzetméterenkénti lakasarak megharomszorozédtak, ak-
kor vilagossa valik, mennyire elneheziiltek a lakasszerzés terhei, hogy az els§
gazdasagbeli jovedelmeken belul csokken a lakasszerzésre fordithatd pénzosz-
szeg. A munkaer6aru és a lakasok aralakuldsa kozt szétnyilé olléra az ab-
szolut értékek nagysaga fel6l is kozeliteniink kell: amig pl. 1983-ban az egy-
szazalékos béremelkedés 40 forintot jelentett, az egyszazalékos lakasar-emel-
kedés 6000 forintot.

- Az 0on &ltal emlitett szétnyild oll6 els6sorban azokat la fiatalokat érinti
érzékenyen, akik az els6 lakasra gydjtenek. Azaz csak gydjtenének, ha
lenne mibdl. Mert ez a nagymérv(i aremelkedés meghatarozza gondol-
kodasukat, jovéstratégiajukat is. Ha valaki havi 4500 forinttal a zse-
bében azt olvassa, hogy 50 négyzetméteres alomlakasanak -az egymilliét
surolja az ara, s mig fizetése j6 esetben évente 2-300 forinttal emelke-
dik, az alomlakasé 50-100 ezer forinttal, akkor egyszerlen nincs miért
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takarékoskodnia. Es akkor nem szoltunk az al- és agybérlék reményte-
len helyzetér6l. Van-e felhasznalhaté adat arra vonatkozéan, hogy ha-
nyan laknak ma Magyarorszagon al-, illetve agybérletben?

- Sajnos, a Kozponti Statisztikai Hivatal sem rendelkezik népszamlalaskori
adatokon kivil informacioval sem a lakasukat kiaddkrol, sem pedig az al- és
agybérletekrdl, ezért becslésekre vagyunk utalva. Azt tudjuk, hogy a hézassag-
kotések, a valasok szama és a varosokba koltozés noveli, mig a nett6 lakas-
szaporulat csokkenti ennek a rétegnek a szamat. 1980-84. kozott valamivel
kevesebben kotottek évente hazassagot, mint a megel6z6 id6szakban, de a ha-
zassagkotések szama csupan Gtezerrel mérsékl6dott. A valasok szama azonban
sajnos emelkedett, évente 1000-1500-zal. A varosokba aramlasnem

csokkent.

Az ideiglenesen a varosokba telepllék szama a jelzett  id&szakban meghaladja

a kétszazezret. Nagyobb hanyaduk al-, illetve agybérletben lakik. Ugyanakkor
a nyolcvanas évtized eddigi éveiben 13-14 ezer lakassal kevesebb épult, mint
az 1980-t megel6z6 két-harom évben. Mindezek alapjan talan nem tlnik tal-
zottnak a becslésem, mely szerint 1984-ben 250-300 ezer koril mozgott az al-
illetve agybérlék szama.

- Van-e tudomasuk e népes tabor dsszetételérdl?

- Az albérlet a legnagyobb aldozatot azértelmiségtdl, f6leg a fiatal diplo-
masoktol koveteli. Azoktdl, akik elvileg atarsadalmi fejl6dés motorszerepére
hivatottak. Ismerve a kezdd&fizetésiiket, Osszehasonlitva az azonos korosztaly-
beli szakmunkasokéval, mar a tanulas vallalasat is aldozatnak kell mindsiteni.
A diplomaval megszerzett tudas a varosokban, egyes terlileteken pedig szinte
kizarolagosan a févarosban hasznosithaté a legjobban. Ezeken a helyeken biz-
tositottak leginkdbb azok a feltételek, amelyek lehet6vé teszik a megszerzett
tudas alkot6 jelleg(i érvényesitését, tovabbfejlesztését. A varosokba, féként a
févarosba telepiil6 fiatal diplomasok egy része kénytelen albérletben kezdeni.
A 30 év alatti fiatal budapesti diploméasoknak egyharmada rendelkezik ©nallo
lakassal, nagyrészt a sziil6k jovoltabdl. Ez az albérletben él6 fiatal diplomasré-
teg az, amely a maganépitkezéshez sziikséges szakismeret vagy valamilyen jo-
vedelemndvel§ stratégia kialakitasdnak hidnya miatt a legkevésbé tud magan
segiteni. Az esetek tobbségében csak ugy képes masodik vagy harmadik gaz-
dasagot vallalni, ha feldldozza moralis tartasat és belenyugszik péalyaja részle-
ges vagy teljes feladasaba.

- Kovetik-e az albérleti arak a csillagaszati lakasarakat? Az ©on becslésé-
vel ellentétben a hivatalos statisztikai adatok szerint csokken az albér-
16k szama, mig a lakaskiaddéké stagnal. A klasszikus kereslet-kinalat tor-
vénye értelmében csokkennie kellene az albérleti dijaknak.

- Sehol nincsenek kozzétett albérleti dijak, mégis minden bérbead6 tiszta-
ban van azzal, mit kérhet a kiadand6 lakéasért, szobaért. Aki albérletet keres-
ve jarja a varost, meggy6z6dhet, milyen helyesen kovetik az aranyok a laka-
sok haszndlati értékaranyat. Az albérleti dijak meglehet6sen gyorsan emelked-
nek a hetvenes évek 6ta. Mig a hetvenes évek elején egy vidéki varosban
4-500 forintot kértek személyenként egy szobaért, addig ma ugyanazért 1300-
1400 forintot kell fizetni. Egy budapesti atlagalbérlet ma kétezer forintnal kez-
dédik, egy személy részére. Igy becsléseim szerint 1971-83 kozott az albérleti
dijak minimdlisan is haromszorosukra emelkedtek.

- Miért és hogyan emelkedhetnek ilyen \sebességgel?

- Az emlitett haromszoros novekedés a lakashiany kitiiremkedése. Lakas-
hianynal az albérleti dij meghatarozoja a bérbeado, aki azért osztja meg laka-
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sat idegenekkel, hogy jovedelemre tegyen szert. A bérbeadd az albérleti dij
emelésénél a konkrét aremelések mértékére hivatkozik, de nem a hivatalosan
kimutatott fogyasztéi arindexhez, hanem az &ltala megélt inflaciés ratahoz. A
bérbeadé a novekv6é arak mellett nem akar rosszabbul élni, ugyanakkor ra-
gaszkodik az altala eddig megszokott életszinvonal-névekedéshez, amit csak
Ugy tud elérni, ha megemeli az albérleti dijat. Teheti, hisz tudja, hogy az al-
bérl6k altaldban nincsenek olyan helyzetben, hogy fellépjenek az araikat emeld
bérbeaddkkal szemben. Legfeljebb annyit tehetnek, hogy leszallitjak igényeiket
és belenyugszanak a rosszabb életkdrtilményekbe.

- A min6ségi lakashianyrél mar sz6 esett, de nem beszéltiink, még a meg-
lev6é lakasallomany mindségi romlasardl, a lakasfeldjitasok elhanyago-
lasarol.

- A lakéasfeltjitasok, lakaskorszer(sitések elmaradasa miatti lakasallag-, il-
letve lakasmingség-romlas tébb oldalrél is noveli a lakashianyt. A lakas alla-
ganak romlasa noveli a lakassal szembeni elégedetlenséget, kilondsen akkor,
ha az egyre inkabb romldé bérleményt névekvd arral kell fizetni. A lakaskor-
szer(sités elmaraddsa noveli a mindségi lakascsere igényét. A teljesen lerob-
bant lakdsok lebontasa szintén noveli az abszolut lakashianyt. A koérnyezeti ar-
talmaknak egyre erdsebben kitett, magara hagyott lakdsallomany nap mint nap
bévitetten termeli Ujra a mindségilakas-hianyt.

- Mely lakéasokra jellemz8 leginkdbb az allagromlas?

- A lakasok mingségromlasa megitélésem szerint tipikusan az allami bérla-
kasokra jellemz6. Ez persze nem jelenti, hogy a fogalom ismeretlen a magan-
tulajdonban lev6knél. Mivel azonban magantulajdon esetén a tulajdonos koz-
vetlendl érdekelt vagyonanak a védelmében, lehetéségeihez képest, folyama-
tosan karbantartja a lakasat. Mas a helyzet a masodik vilaghdbord utan alla-
mositott lakdsoknal. A szikséges felGjitasok tobb cikluson keresztil elmarad-
tak, s ezt nem mindsithetjik masnak, mint a nemzeti vagyon eme részével tor-
téné rablégazdalkodasnak. Egy példa ennek igazolasara. Az EVM és a F6-
varosi Tanacs 25 évben jeléli meg azt a hataridét, amikor egy-egy épiiletet
feltétlendil fel kell Gjitani. Méasok szerint - figyelembe véve a hazai anyago-
kat és kivitelezést - 15 év a realis ciklusid6. A hetvenes évekbeli tapasztala-
tok szerint a févarosban ez a ciklusid6 55 év, azaz tdébb mint kétszerese a leg-
lazdbb normanak is. Ez egy atlagszdam, ami szamtalan olyan épuletet rejt,
amelyekhez megépitésiik, a szazadfordulé o6ta nem nyudltak. Az a furcsa az
egészben, hogy az allamot sajat maga alkotta jogszabaly kotelezi a tulajdona-
ban levé lakasallomany allaganak védelmére, ez a kotelezettsége azonban nem
kérhet6 kozvetlenll szamon rajta. A tarsadalomnak végsd soron elemi érdeke
a lakasallomany allaganak védelme, de a tarsadalmi érdek eredményes képvi-
seletére eddig még nem akadt vallalkoz6. Szomord, hogy az éallami lakasgaz-
dalkodasnak sohasem volt gazdaja, érdekképviselete.

- Az utébbi években mintha az allam is felismerte volna, hogy védeni
kell a régi lakasokat, nem lebontani, hanem korszerdsiteni.

- Ez tagadhatatlan, de mindaddig nem lesz lényeges valtozas ezen a teri-
leten, amig politikai értékként az (j lakasok épitését ismerik csak el, s ha nem
véltoztatjak meg az ingatlankezel6 vallalatok jovedelemérdekeltségét. Ma 775
ezer allami bérlakdsnak legalabb a fele szorul felGjitasra, tébb mint tiz szaza-
léka ezen tulmend korszer(sitésre, s folyamatosan gondoskodni kellene a teljes
lakasallomany karbantartasardl. A vizsgalatok szerint az allami bérlakdsok 21
szazaléka nem felel meg a minimdlisan elfogadott igényszintnek. Emellett az
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o0sszkomfortos és komfortos lakasok jelent6s hanyada is oly mértékben lerom-
lott m(iszakilag, hogy sok esetben még az elemi lakhatasagi kovetelményeket
sem elégiti ki. A jelzett gondok tul vannak azon a mértéken, amit gazdasagunk
teljesit6képessége alapjan megoldhaténak tarthatnank. Ennek érzékeltetésére
csak annyit, hogy csupan a févarosi 170 ezer rehabilitacios tipust lakasfeldji-
tds oOvatos becslések szerint, kozel 160-170 milliard forintba kerillne az 1984-es
arakat és épuletallapotokat figyelembe véve. A tartés és egyre nagyobb allag-
romlas jelentés akadalya a lakdsmobilitds gyorsulasanak és széles tarsadalmi
rétegekt6l vonja el a lehet6ségét a lakashelyzete javitasanak. Tudniillik, lakas-
csere esetén, ha egyaltalan akad partner, aki hajlandé a rosszabb lakasba kol-
tozni, egyre nagyobb Osszegeket kell fizetnie a cserepartnernek. Az allagrom-
lasbol kovetkez6 értékvesztést a cserélni kivand bérlének kell megfizetnie, ami
kulon terhet jelent annak, aki jobb lakdsba szeretne koéltdzni. Mivel az allag-
romléssal parhuzamosan allandéan emelkedik a réafizetési Osszeg, egyre nehe-
zebb lesz az ilyen lakasokban él6k helyvaltoztatdsa. A lakasfeltjitasok elma-
radasaval fokozédik a lakasviszonyok determindlta tarsadalmi bezartsag.

- Oktoberben olvastam az épitSipar egyik illetékesének a nyilatkozatat
arrol, hogy az 1985-6s év els§ felében az épitSipar vesztesége 1,3 mil-
liard forint volt. E veszteség majdnem mind a lakasépitésben jelentke-
zett. Nehéz ezt jozan ésszel elfogadni, amikor a lakasok irant oriasi a
kereslet, 2 lakasarak hatara pedig a csillagos ég. Van erre a vesztesé-
gességre magyarazat?

- Ez az &gazat kordbban is veszteséges volt és magas allami dotaciokat ka-
pott. A legnagyobb veszteség a panellakas-épitésben jelentkezik.

- Pedig a klasszikus kbzgazdasagi gondolkodas alapjan ennek kellene a
legolcsébbnak lennie, mert...

- ... régéta mikoédnek, a szériatermelésbdl kovetkezne a koltségcsokkenés.
Igen. Valéban ennek kellene bekdvetkeznie. De mint mar korabban emlitet-
tem, a vallalati gazdalkodas koltségérzéketlen. Mérhetetlen pazarlas megy vég-
be mindenitt. S olyan nagymértékd lopasok talan sehol nincsenek, mint az
épit6iparban. Egy huszonét éve beruhazétdl olvastam egy nyilatkozatot, amely-
ben elmondta, hogy nincs még egy olyan terlilet Magyarorszagon, ahol annyi
meg nem termelt bért fizetnének ki, mint az épitGiparban. Ot napra fizetnek,
de gyakorlatilag - az ingdz6 munkaerd§ miatt - haromnapos a munkahét. Min-
denkinek van valami kis torténete arrél, hogy milyen nagymérvi pazarlas fo-
lyik az anyagokkal, ki, mikor és miként viszi el a felszereléseket, anyagokat,
hany napon keresztlil all kihaszndlatlanul a tobb millié forintos gépallomany
és sorolhatndm még. S akkor még nem emlitettem az Oridsi blrokraciat, ami-
vel dolgoznak.

- S mindezt a vasarlokkal fizettetik meg___

- Természetesen.

- Amig 1971-75 kozott egy lakas felépitése az allami épitiparban 286
ezer forintba kertlt, addig 1984-ben 586 ezerbe. Ekkora inflalédas -
Ugy gondolom — egyetlen fronton sem érzékelhetd. Mi ennek az oka?

- Az épitGipar sajatos a tekintetben, hogy egyik végterméke, a lakas, olyan
hasznalati érték, amelyben igen sok agazat inflaciotermelése megjelenik. A la-
kasban, mint cseppben a tenger, tiikroz6dik Ggyszélvan az egész ipar és ter-
melGinfrastruktdra teljesitménye. A lakdsok tehat nem csak az épit6-, de az
egész hattériparrdl és szolgaltatasi szférardl allitanak ki bizonyitvanyt. A la-
kaskoltségek tobb mint kétharmada az anyagkoltségekbdl tevédik Ossze. Az
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anyagok beszerzési araval, a szallitasi tarifakkal szemben az épitGipar valo-
ban vétlen. S mivel ma az épit6ipar nem érdekelt a begy(rizé aremelkedés
kivédésében, tudomasul veszik a kils6 aremelkedést és azt a sajat koltség-
novekményiikkel egyitt, valamilyen modon atharitjak. Vagy kozvetlenil, ar-
dragulds forméajaban a fogyasztéra, vagy kozvetetten, a kdltségvetési tamoga-
tads formajaban.

- Csupan ezért még nem kellene veszteségesnek lennie az épitSiparnak.

- Az elmondottakon kivill a veszteségesség masik oka a maximalt arakban
keresend6. Azok a vallalatok, amelyek a nyolcvanas években eddig profilt
tudtak valtani, igyekeztek visszalépni err6l a piacrol és koltségtdbbleteiket a
szabadaras épitményeken elismertetni. A kizarolag lakasépitésbdl él6 vallala-
tok azonban szoritéban vannak. De abban van a kormanyzat is, mert a lakas-
épités nalunk politikai kérdés. Ennek kovetkeztében a nagy lakasépité valla-
latok koltségvetési korlatja semennyit se keményedett, de folyamatos allami
tdmogatas ellenére is két-hdrom évenként bajiban vannak. S ezek a cégek nyu-
godtan dolgozhatnak a hagyomanyos modszerekkel, mert nem fenyegeti 6ket
a felszamolas veszélye.

- Nem beszéltink még az ugynevezett masodlagos lakaspiacrél, a meg-
lev6é lakasok adasvételérdl és cseréjérél. Az itteni arakat mi hatarozza
meg?

- Az adott korzetben épitett Uj Oroklakdsok eladasi ara. EbbS8l mar egye-
nesen kovetkezik, hogy a masodlagos lakaspiac els6dleges aralakitéja az el-
s6dleges lakaspiac. A négyzetméterenkénti ar magasabb lesz ennél az Ugyne-
vezett hianykorzetekben. A varoskdzponthoz kozelebb fekvé zolddvezet ma-
gasabb arakat vonz, mint a peremkerileti. A tavolsag értékét a kozlekedési
viszonyok is befolyasoljak. Tgy emiatt a hidnykorzetekben kialakuld, méasodla-
gos lakaspiaci ar szignifikansan is meghaladhatja az ugyanezen korzeten be-
lhli els6dleges lakaspiaci arakat. A masodlagos lakaspiac arndvekedési Utemét
csak becsulni lehet. A becslést Budapestre végeztem el, mégpedig az aprohir-
detésekben megjelend, arkinalatok alapjan. Minthogy nem régéta szokas a hir-
detésekben az arakat is feltintetni, viszonyitdsi alapként az 1977-es évet va-
lasztottam. Osszesen koriilbelill 35 ezer hirdetés adatait vetettem egybe, hogy
az artendenciat viszonylag nagy biztonsaggal meg tudjam allapitani. Egy-egy
hirdetés kinalati ardban joval tébb informécié szerepel anndl, mintsem azt csu-
pan egyetlen lakds arinformécidjaként értelmezzilk. A hirdetést feladd csak
Ugy meri kozzétenni az arat, ha el6tte felmérte az adott lakokorzetén belili
arakat és Osszehasonlitd ismereteket szerzett az eladasra, cserére kinalt lakas
hasznélati értékéhez kapcsolhatd arszintr6l. Eme 6sszehasonlité vizsgalat utan
nyugodtan allithatom, hogy a masodlagos lakaspiac arndvekedési mértéke Ié-
nyegesen meghaladta a fogyasztéi arszinvonal emelkedésének Utemét. A buda-
pesti minta elég jol reprezentdlja az orszag masodlagos lakaspiacanak arvalto-
zasat, els6sorban a varosokra vonatkozoan. A Kkistelepuilések lakasarai is emel-
kednek, de novekedési Utemik elmarad a varosi korzetekben tapasztalhatéétdl.
Minthogy azonban a lakasprobléma els6dlegesen varosi gondként jelentkezik,
az itt érvényesuld artendenciak ismerete elégségesnek tlnik. Az elmult masfél
évtizedben a lakdsarak a masodlagos lakaspiacon tébb mint 6tszérdosére emel-
kedtek.

- Hogyan lehetne 6sszefoglalni la lakashianybdl adodé tarsadalmi feszilt-
ségeket és azok varhaté kovetkezményeit?
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- Ha az egyén életére gyakorolt hatdsara gondolok, akkor a Jozsef Attila-i
sorok jutnak eszembe: .. ha kiizd hat abba, / ha pedig kibékul, / ebbe fog
belahalni.” A kizdelem a lakasra vonatkozik, amely célla lett életiinkben,
ahelyett, hogy az élet jobbitasanak eszkdze lenne.

A lakasmegoldas esélyei fliggenek a csaladi hattértdl, a telepiilés jellegét6l,
az egyén természetadta képességeit6l és attdl, mennyire képes felhalmozni. Az
emlitett lakaspiaci arak és els§ gazdasagbeli bérek esetében, azok ismeretében
nem kétséges, hogy az egyén nem a munkabérébdl fogja megteremteni lakasa-
nak az arat. Az Aaltalanos arviszonyok ismeretében pedig az sem, hogy a la-
kossag felhalmozasa novelése érdekében képtelen fogyasztasat korlatozni. Hadd
idézzem egy szakért6i csoport idevonatkoz6 megallapitasat: ,Kilonboz6 vizs-
galatok és szakért6i vélemények is arra engednek kovetkeztetni, hogy a tar-
sadalom egy részében kialakult anyagias és részben amoralis magatartas jelen-
t6s mértékben a lakashoz jutds, illetéleg a meglevé, de nem megfelel6 lakas
elcserélésének tulzott és legalis jovedelemszinvonalon meg nem oldhaté kolt-
ségeire vezethetd vissza.”. A masodik és harmadik gazdasadgban vald részvé-
tel teszi csak lehet6vé a kivant lakas megszerzését. Ennek az onkizsakmanyo-
lasnak azonban ara van, nem is kevés: az egyén bioldgiai leéplilése, mert re-
generdlédasra nincs modja; pszichikai egyenstlydnak megbomlasa, mert nem
kis bels6 feszlltségtobblettel jar a felhalmozas. A moralis tonkremenetel is ve-
szélyezteti, mert a tisztességtelen viszonyok kozott lehetetlen teljes tisztesség-
gel megmaradni. Az értelmiségnél mindehhez felzarkézik még egy sajatos le-
épllési effektus. Az egyén bioldgiai, pszichikai, mordalis és értelmi leépllése
kiterjed a csaladra, kihat a gyerekekre, a munkahelyi teljesitményekre és je-
len van mindennapjaink érintkezési viszonyaiban is. Ha a munkanélkiliség al-
lapotat megaldzénak tartjuk, akkor ez méginkabb az, s a felndvekvd genera-
ciokra gyakorolt hatasa a legsulyosabb kdvetkezmény, mert a tarsadalom hosz-
szU tavra fogyasztja el lehetséges emberi tartalékait. De a probléma a tarsadal-
mi viszonyok szempontjabdl sem elhanyagolhaté.

A nyolcvanas évekre lecsokkent lakasépitésekb6l, a meglevé lakasallomany
egy részének ugyanezen id6re valé leromlasabol, valamint a lakds ar-bér ollé
jelent6s szétnyilasabdl kovetkez6en, figyelemre mélté modon cstkken a lakas-
helyzet javulasat lehetévé tevé lakasmobilitas. Ez a kilonbség arra utal, hogy
a meglev6 lakasstruktara ki- és megmereviti a kialakult tarsadalmi struktarat,
s ugy tlinik, tébb generacidra is el6revetiti. A folyamat a tarsadalmi egyenl6t-
lenségek er6sddésének iranyaba mutat.

ACS ZOLTAN
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Gressal Sandort;

Miért véllalta el egy
~lerobbant” gyar vezetését?

Gressai Sandor most otvenegy éves, negyvennyolc volt akkor, amikor
1983-ban folkérték, vallalja el az ugyancsak zlirzavaros allapotban levd
tlzhelygyar igazgatasat. Kordbban a Vegyépszer salgétarjani gyaranak
vezetését segitette fdmérndkként, majd igazgatoként. lranyitasa alatt a
gyar nyereségessé valt, mig kordbban nem volt az.

Harminchat éve érettségizett Hatvanban, a vegyipari technikumban,
gépészmérnoki diplomajat 196o-ban vehette at az akkor még budapesti
agraregyetemen.

- Valdjaban nem tudom, miért épp ram esett a valasztds harom esztendeje,
de megkerestek és folkértek a megyei partbizottsag gazdasagpolitikai osztalya-
rél. Negyvennyolc éves voltam akkor, Ugy véltem, ez lesz az utols6 nagy val-
lalkozasom. Erdekelt is a préba maga, kivancsi voltam, mire vagyok képes.

- Koénny( dontés volt?

- Egyaltalan nem. A Vegyépszernél jol fizettek, ment isa munka, szerettem.
De ez més, ez nagyobb feladat volt, vonzott. Biztam ugyan magamban, de nem
szdz széazalékig.

- Folkészilt elére uj vallalatabol?

- Talan ha kétszer-haromszor fordultam itt meg kordbban, akkor is inkabb
az iroddkban. Viszont a kormany mellett m(ikod6 gazdasagi bizottsdg szamara
készilt egy tanulmany, azt ismerhettem meg alaposabban.

-J41 hasznosithatta?

- A tanulmanyt a gyar akkori vezet6i készitették. Junius 30-4n Ult Gssze a
gazdasagi bizottsag - én julius elsején léptem hivatalba -, s a tanulméany 17
milliés évi nyereséggel szamolt. Ezzel szemben fél évkor, 6tvenmilliés vesztesé-
get kényvelhettiink el! Ev végére ez elérte a 124 milliot. Fél éve voltam igaz-
gato, mit mondjak, jol indult.

- Mi okozhatott ekkora veszteséget?

- Egy része még a régi, a nagyvallalati iranyitasi rendszerb8l adédott, mert
a dontések font szllettek, nem itt, és sokszor elénytelenek voltak a gyar sza-
mara. Amikor a ZIM megsz(int, mar nem fedezte a hianyossagokat. A meny-
nyire j6 volt a nyugatnémet Bocker céggel a kozoskodés a vilagszinvonall
termékek megismerése miatt, legalabb annyi kart jelentett az el6nytelen export.
Es persze, helyi rossz dontések is szerepelnek a hibalistan.

- Mit csinalt, amikor a nyolcvanharmas fékényv elkészilt?

- Azt tudtam, hogy sajat er6b&l nem tudunk talpra &allni, kértik tehat a
szanalasunkat, ami mar 1984-ben megtortént. A szandlasi bizottsadg el6tt nem
lakkoztunk semmit. Megértettem az emberekkel, hogy kozos érdekiink a tények
pontos ismerete, killénben sosem lépiink el6bbre. Néhanyan nem értették meg.



- Velik mi lett?

- Egy részukt6l megvaltunk, masok nyugdijpba mentek, megint masok a
gyaron belldl kaptak U feladatot. Nem voltak latvanyos félmondasok, na-
gyobb gondok. A megyei vezetést§l megkaptam a tamogatast, nem maradt
pusztan sz6, hogy belatasom szerint cselekedhetek. Volt példaul két tanacs-
adom, nyugdijasok, akiket honapokon at nem lattam, de a pénzt folvették.
Nem engedhettik meg magunknak. Drasztikusan cstkkentettiik az adminiszt-
rativ létszamot - a negyedével -, ez szdz embert érintett. Ezeket a Iépéseket
meg kellett tenni, ha nehéz is volt végigcsinalni. De kellett! Az egyes embert
talan rosszul érintette, de a kozosségnek sziksége volt erre. Dontéseim, ami-
ket mindig megbeszéltem a part- és tomegszervezeti vezet6kkel, nagy tébbsé-
gében jok voltak. A szanalads évében hatvanmilliora csokkent a veszteségink,
tavaly pedig - évek oOta el6szor - nyolcvanmillié forintos nyereséget értiink
cl. Mindezt agy, hogy a jelenlegi kozgazdasagi foltételek kozott a vallalati al-
talanos koltségek nem gyarapodtak és ez nagy dolog.

- Abban az id6szakban nagy volt a bizalmatlansag a gyar irant, ala-
csonyak voltak a bérek is, csokkent a létszam.

- Mégpedig rohamosan, mi tébb, a jo6 munkaer6 hagyott itt benniinket és
helyikre nem ugyanolyan képességli emberek jottek hozzank. Az 0Osztdnzés a
nullan allt. De atalakult a vezetSi réteg, (j szemlélettel fogtunk a munkahoz.
Igyekeztiink megfelel6 0Osztonzést kialakitani, javitottunk az alapbéreken. Pré-
miumot csak a hatékonysagért fizettiink és fizetiink, ez bizonyos esetekben el-
érheti az alapbér negyven-hatvan szazalékat. A ,bérgazddk” a gyaregységve-
zetbk, 6k az osztalyvezet6kkel kozosen allapitjak meg az drabéreket, a moz-
gobér mértékét. Ott dontenek a pénzek felosztasardl, ahol a teljesitményt fi-
gyelemmel kisérhetik és ez j6 hizasnak bizonyult.

- Tavaly a véllalati tanacstdl ismét bizalmat kapott, mint igazgat6. El-
lenszavazat nélkal.

- Tagadhatatlanul jolesett.

- Talpra allt a gyar. Belefér a munka a napi nyolc orajaba?

- Nem, dehogy. Sokszor dolgozom otthon is.

- Tehat jol dontott harom évvel ezeldtt?

- Meégegyszer nem vallalndm. Igaz, ma mar eljutottunk oda, hogy vélogat-
hatunk a jelentkez6kben, tisztességesen fizethetiink, de nagyon nagy energia
fekszik ebben. Kollektiv és személyes egyarant.

- Megérte?

- Jol megfizetnek, tizenhatezer-dtszaz forint az alapfizetésem, amire még
Lrajon” a prémium. Roénafalun vettink egy kis hazat, haroméves a Daciank,
otvenvalahany négyzetméteren lakunk feleségemmel, f6iskolas fiammal és érett-
ségiz6 lanyommal egyltt. Félretett pénzem egy régi Gjitdsombol van még, de
nincsenek anyagi gondjaink.

- Mit csinalna masként?

- Kevés idém maradt a csaladomra, ezt mindenképpen megvaltoztatnam,
ha lehetne. Keveset voltam a gyerekeimmel akkor, amikor sziikségik lehetett
ram. Csak az vigasztal valamelyest, hogy megoldottam, amit elvallaltam. Sze-
retem ezt a munkat. A dontések, a napi dontések okozta stressz nekem egy-
szer(ien hianyozna, sziikségem van ra.

HORTOBAGYI ZOLTAN

33



