BAKO FERENC
Befejezés el6tt all a palockutatés

A néprajztudomany elsd lelkes kutatoit az a felismerés vezette, hogy a
magyarsag népi-nemzeti kultiraja kisebb-nagyobb tajanként, orszagrészek
szerint valtoz6. A mult szdzad els6 felében megjelent néprajzi kdzlemények
a palocok, a székelyek nyelvének, szokasainak kulondsségét, sajatossagait
emelték ki és ezekbdl a leirdsokbo6l megszuletett végll a néprajzi csoport
fogalma, a népi kultdra tdji differencialtsigdnak rendszere, kibontakozott
a magyar nép hagyomanyos kultdrajanak, életmddjanak, tarsadalmanak sok-
szindsége.

Ezeket a - tobb esetben csak feltételezett - kulturalis egységeket els6-
sorban az Osszetart6 mdlveltségi vonasok jellemzik, melyek ugyanakkor Ki-
felé elhataroldé funkciot gyakorolnak. Az Osszetarté vonasok tobbnyire a taj-
sz6las formajaban, az embertani jellemz6kben, az anyagi, tarsadalmi és
szellemi mdveltség részeinek, vagy egészének sajatos voltdban nyilvanul-
nak meg.

A néprajzi csoportok hazai kutatasaban elvi szempontok és igények csak
késébb jelentkeztek. A Tudomanyos Gy(ijtemény 1817-ben kozzétett pa-
lyazati felhivdsa nyoman leirdsok, ismertetések jelentek meg, melyek sorat
Szeder Fabiannak éppen a palocokat targyalé, ma mar felbecsilhetetlen
forrasértékl dolgozata nyitotta meg. A népkultdrat, annak taji valtozatait
feltaro irasok mellett, velik parhuzamosan, de szinte fiiggetlenil, torténel-
mi kutatasok is folytak a székelyek, vagy a palocok eredetérdl, kialakula-
sarol. Az igy megjelent kozlemények alapjan, ezek mintegy 6sszefoglalasa-
ként igyekeztek az etnografia XX. szadzadi jeles kutatéi 0Osszefoglalni az
egyes néprajzi csoportokra vonatkozo6 ismereteket, meghatarozni a jellemz§
vonasokat és a csoportok, tajak kiterjedésének hatarait.

A torténelmi kutatasok alig tudtdk ezt a tevékenységet segiteni,  mert
inkdbb a csoportok genezisének kérdéseit igyekeztek megvalaszolni és a né-
pi kultira mélyebb megismerése érdekében annvira jelentés kozelebbi mault
népességtorténete homalyban maradt. Amig a népélet kutatasat, megismer-
tetését célzé tanulmanyok az etnografia becses forrasmunkaiva valtak, ad-
dig a paléc Gstorténetet kibogozni kivand fejtegetések nagy részét a tor-
ténettudomany nem fogadta el, ezek az eredmények a nagy torténelmi
szintézisekbe nem keriltek be.

A szadzadunk elejére kialakult paléc néprajzi kép Szeder Fabian, Pintér
Sandor, Istvanffy Gyula és masok kozléseit szerkeszti egységbe, altalanosit-
va bizonyos jelenségeket és ezek egyittesét tekintve a paléc néprajzi cso-
port miveltségének. Irodalmunk ezek alapjan jellemzének tartotta a nép-
kultara olyan részleteit, mint a hadak szerinti teleplilésmodd, a belllfiit6s,
kirt6s kemence hasznalata, a nagyméretii pajtak, a fejlett juhaszat - a



pasztorok diszitémdivészetével, a népviselet valtozatossagaval ezen belil
a rovid szoknya hasznélata, a szokasok kozott a Szent Ivan-napi tlizugras
és a kiszehajtas.

Az Ujabb kutatdsok azonban arra intettek, hogy a népi kultara itt fel-
sorolt egy-egy elemének a csoportra nézve altalanos érvény(i elfogadasa
tobbnyire nélkilozi a tudomanyos bizonyitast, a megfelel6 mennyiségli  és
mindségl adatok egylttes el6fordulasat és féként a jelenségek lel6helyhez
kothetdségét, lokalizalasat. Kitlint, hogy a viseletben a roévid szoknya, vagy
a Szent Ivan-napi tlzugras, és a kiszehajtads a terliletnek csak egy-egy ré-
szére korlatozédik, tehat nem jellemz6 az egész palécsagra. A néprajzi cso-
portot, igy a paldcsagot is, objektiv modszerekkel meghatarozé eljaras egyik
alapvet6 tényezlje a térképes abrazolads, vagyis a muveltségi elemek elter-
jedésének megbizhaté és szemléletes bemutatasa. A megfelel6 adatok és
ezek elemzésének hianyaban felmertlt a kérdés, milyen alapon, milyen bi-
zonyitékok birtokdban beszélink err6l a néprajzi csoportrol, vagyis kik a
palécok, mi jellemzi 6ket és hol laknak. A korabbi ismeretek birtokaban
ezekre a kérdésekre nem tudunk kielégit§ valaszt adni, csak azt ismétel-
hettik meg, amit el6deink irtak. lde tartozik az etnikai csoporttal dsszeflig-
g6 néprajzi taj, a Palécfold kiterjedésének, hatarainak kérvonalazasa is.

A Paldcfold a kéztudatban Eszak-Magyarorszagnak az a része, ahol a
paloc tajszolast beszélik. Az utébbi évtizedek nyelvészeti kutatasainak ko-
szOnhet6en a pal6c néprajzi csoport egyetlen, korszer(i tudomanyos felmé-
résén alapuld ismertet6jegye a tajnyelv, amint ez kitlinik a Magyar nyelv-
jarasi atlasz kozzétett eredményeibdl. A pal6c vagy északi magyar dialektus
azonban nem egységes, hat f6 tipusra oszthatd, s ezek tovabbi négy altipust
foglalnak magukba, de valamennyire jellemz6 az a és az & hangok saja-
tos kiejtése. Maga a terllet Osszefliggben a Garam volgyét6l csaknem a
Hernadig terjed, északon a szlovak nyelvhatar, délen az alfoldi nyelvjarasi
korzetek szegélyezik. A paléc dialektus hasznalata a tertlett6l északra la-
ké, szlovakiai magyarsagra is vonatkozik, tovabba az innen nyugatra fek-
v6 egyes népszigetekre, mint a Matyusfold, vagy a Zobor-vidék.

Az etnografia ma sincs abban a helyzetben, hogy a nyelvészethez hason-
Iéan a paloc népi miveltség kiterjedésének régiojat meg tudna hatarozni.
Ezért a népkultira egészének és egyes agazatainak mélyebb megismerésére
torekvés inditotta el 1967-ben a palockutatasnak elnevezett tudomanyos
programot.

Kezdeményez6je az egri Dobd Istvan Varmizeum volt, amikor memo-
randummal fordult a muzeumokat fenntartd és szakmailag felligyel6 szer-
vekhez, hatosagokhoz: ,,A nemzetet a tarsadalmi rétegz6dés mellett egy
sajatos néprajzi, etnikus tagoltsag is jellemzi. Igy a hajdik, jaszok, széke-
lyek stb. mellett palécokrol is beszélhetiink, mint egyik legnagyobb néprajzi
csoportunkrol. A néprajzi csoportok bizonyos kulturalis, nyelvi és torténeti
egynem(iséget, kodzds eredetet és hagyomanytudatot jelentenek. A fdldraj-
zilag és népi kultaraban is eltér6 kozosségek muveltségérdl, torténetérol
igen keveset tudunk. A kovetkez&kben olyan kutatasi tervezetet ismertetink,
mely a mulasztasokat potolni igyekszik” - irja bevezet6 mondataiban a
memorandum. A tovabbiakban korvonalazza a kutatds céljait, modszereit,
anyagi és személyi feltételeit, amelyek nagy vonalakban, a tébb mint mas-
fél évtized soradn bekovetkezett objektiv valtozasok ellenére napjainkig ér-
vényesek.

2



Sziikséges volt mar ebben a stddiumban is meghatarozni a vizsgalatok fold-
rajzi kereteit, azaz a Paldcfold feltételezett néprajzi hatéarait, minthogy a
szakirodalom ebben a kérdésben tobbféle allaspontot ismert. A memoran-
dum az optimalisan legtagabb teruletet kivanta kutatni, vagyis Nograd
megye egész teriletét, Heves és Pest megye északi részét, Barsod-Abaduj-
Zemplén megye északnyugati peremét, de tekintetbe kivanta venni a dél-
szlovakiai magyarsagot, Szolnok megye északi részét és az Alfold paldc ki-
rajzasait is. A munka els6 éveiben a néprajzi gy(jtés valéban az el6bbi
nagytaj telepiléseire iranyult, de a tapasztalatok szerint ilyen széles teri-
let vizsgalata a rendelkezésre all6 anyagi és személyi feltételek mellett ir-
redlisnak, szinte kivihetetlennek latszott. A mintegy 700 teleplilésen még
lehetséges volt az altalanos tajékozodas, de a torténetileg, tarsadalmilag
mélyre hatolé vizsgalatok szamara egy joval szlkebb teret kellett kijeldlIni,
amint ez kés6bb be is kovetkezett. A vizsgalatok kiils6 z6naira ez a meg-
gondolds még inkdbb vonatkozott, killondsen a szlovakiai magyarsag koré-
ben végzendd terepmunka Utkézott nehézségekbe, ezért a tervet Ugy kel-
lett mddositani, hogy ezekrél a tertletekr6l csupan a feldolgozott jelensé-
gek analégidit hasznaljuk fel.

A mintegy tiz évre tervezett kutatas végsdé célja egy komplex néprajzi
monografia volt, melyben a torténelem, a régészet, a nyelvészet és az ember-
tan, mint tarstudomanyok, segitették volna a mélyebb elemzést, tették volna
teljesebbé a paldcsagrél alkotott képet. A monografidnak ugyanis ezt kel-
lett elérnie, feltdrva a kultdra és tarsadalom sajatossagait, amelyek md-
veltségi kapcsolatokra, egységre utalhatnak, illetve ezzel ellentétben ki-
sebb-nagyobb zénakra, amelyek esetleg széttérdelik a nagy Palocfold korabban
feltételezett egységét. Emellett a néprajzi vizsgdlatok minden részterileten
torténeti szemponttuak, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy a hagyomany,
a targyi emlékek és az irott forrasok révén elérhet6 legtavolabbi mult je-
lenségeit6l kezdve a jelenkorig kell a targyalds soran eljutni, feltarva a val-
tozasok okait és folyamatat.

A nagymonografia - melynek sorsara még vissza fogok térni - ered-
ményességét a tervek szerint és a valdsagban tébb szempontl alapgy(ijtések-
nek és kisebb monografidknak kellett el6segiteniok. Ennek érdekében gon-
doskodott a szervez6bizottsag megfelel6 kutatasi segédletekrdl, azaz kér-
déivekrdél, gydjtési Otmutatokrol. 1968. és 1979. kozott két elvi-mddszer-
tani kozlemény és huszonegy gydjtési Gtmutatd jelent meg, feldolgozva a
népkultira és tarsadalom szamos agazatat, aspektusat, a lehet6ség szerint
koncentralva azokra a jelenségekre, amelyek paléc teriileten - a korabbi
ismeretek szerint - sajatsagosnak, jellemzének latszottak. A kérddivek a
gy(ijtést eleve ebbe az irdnyba forditottdk és biztositottdk azt, hogy nem
képzett, un. tarsadalmi kutaték is tudomanyos értékd, hiteles adatokat je-
gyezzenek fel, megadva nekik a szikséges Utmutatadsokat a lejegyzés alta-
lanosan igényelt mddjara és korulményeire.

A kiadvanyoknak ezt a csoportjat a Modszerek és feladatok cimen meg-
jelent kotet nyitotta meg, aminek hatdsa nemcsak a palockutatasra, hanem
a magyar néprajzi kdzgondolkodasra altalaban is jelent6s. A kotet egy tu-
domanyos konferencia el6adasait, hozzaszolasait, vitatéziseit tartalmazza
és osszefoglalja mindazt, amit abban az id6ben a paloc néprajzi csoportrél
tudni lehetett. Az itt elhangzott vélemények, javaslatok f&leg modszertani
tekintetben meghataroztdk az egész kutatds menetét, kuléndsen a néprajzi
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fejezetek kidolgozasaban, mint a telepulés, épitkezés, allattartas, taplalko-
zas, viselet, tarsadalom, szokasok, néphit, népdal, ballada.

Ugyanez mondhatdé el a nyelvészeti, torténeti fejezetekrél is, azzal a
kivétellel, hogy a jelenlévé szakért6k nem annyira az Ostorténet sokat tar-
gyalt, de forrasok hianyaban csak vitatott kérdéseit javasoltdk kutatni, ha-
nem a taj, a Palocfold foldrajzi neveit, régészeti emlékeit elemezve, a ko-
zépkor és az Ujkor évszazadait. Ez a nézet, ami kilatastalannak vélte a
paléc etnogenezis, @stdrténet homalyos pontjainak felderitését, Ugy érvénye-
silt a meginduld kutatadsban, hogy tervei kozé csak a kés§ kdzépkortol
kezd6dd évszazadok néptorténete kerilt, nem tekintve feladatanak a ko-
rabbi fejl6dés vizsgalatat. Ennek ellenére a program hirére és annak hatasa
alatt néhany Uj elmélet szlletett a paléc Ostorténet kérdéseirdl, amelyek el-
mélyitik néprajzi csoportunk ismeretét még akkor is, ha megallapitasaik
vitathatéak. A gydjtési utmutatok kozil ki kell még emelni a bibliografiat,
ami a legtagabb, palocnak tartott terliletekre vonatkozéan kozli a helytorté-
net, a néprajz és a nyelvészet irodalmat.

A kérd6ivek soraban elséként a Felderit6 kérd6ivet emlithetem meg, ami-
nek segitségével az egész nagytajat atfogd terepbejaras indult meg, kutatva
a paldcnak vélt miveltségi elemek jelenlétét, elterjedését. Végsé célja volt
ilyen moédon megtalalni azokat a telepiiléseket, ahol az akkori ismeretek
szerint a paldcokra jellemzd mdveltségi vonasok leginkabb fellelhet6k.

A Felderit6 kérdGivet terv szerint minden teleptilésen fel kellett gydj-
teni, ami jorészt meg is tortént - tehat igen nagy terilet teljes népességé-
nek miiveltségérdl szolgaltat adatokat. A palocnak feltételezett taj tobb mint
500 telepulésén toltotték ki kérdGiveinket a tertlet killonbdz6 szintl iskolai-
nak tanuloi, de egyes falvakban 2-3 adatlap is készult, ezért szamuk meg-
kozeliti a hétszdzat. Az adatoknak ez a nagy tdmege nem alkalmas arra,
hogy egy-egy teleplilés vagy vidék népkultiraja erre épitve megrajzolhato
legyen, de feltarja a mdveltség jellegének definicéjaban fontos elemek el-
terjedését, formai valtozatait és ez mar 0Osszehasonlité vizsgalatok alapjat
képezheti.

Egyes kérdéscsoportok alapul szolgaltak a téma regionalis feldolgozasara,
mint példaul a népi teherhordds egy sajatosan paléc eszkdze, a vaszon
hatitarisznya, a lakodalmi nagykalacs formai és valamennyi kérdés valaszait
vizsgalva lkvai Nandor a Borzsonyt targyalé tanulmanykotetben.

A tematikus kérddivek segitségével a népi miiveltség szamos teriletén vé-
geztek gy(jtéseket. Az eredmény csaknem 700 kézirat, aminek terjedelme
meghaladja a 60 000 gépelt vagy kézzel irott lapot. Amint a Felderit6 kér-
d6ivre kapott valaszok, éppugy a tematikai gydjtések tekintélyes része is
tarsadalmi gydjték, tehat nem képzett kutatok munkajaként keriilt koz-
gyljteményekbe. Ennek egyik Utja volt az orszdgosan meghirdetett, de a
megyei muzeumok altal szervezett néprajzi és nyelvjarasgydjté palyazat,
melynek anyaga az egri, balassagyarmati és miskolci muzeum adattardba
keriillt. A gy(jtés el6készitése soran szamos oktatasi és kdzmf(ivel6dési in-
tézménnyel kertltink kapcsolatba. Mind a Felderit6 kérd6iv, mind az
egyes témak helyszini gydjtésében tébb szaz didk vett részt, akiknek ne-
vét nincs lehet6ség most kozolni, de koszonet illeti 6ket aldozatos és dnzet-
len munkdajukért, amivel létrehoztak egy orok érték(i gylijteményt, rogzitet-
ték az észak-magyarorszagi paléc népi miveltség és tarsadalom XIX-XX.
szazadi hagyomanyos képét, formajat. Tanulmanyozasdval a tarsadalmi és
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politikai tudomanyok kutatoi az oktatasban és a kézmdivel6désben is hasz-
nosithatd ismeretekhez jutnak, a honismeret szdmara pedig a gy(jtemény
egyedulallo érték, amihez hasonlé a magyar népi csoportok és tajak egyi-
kér6l sem ismert.

A kutatast el6segit6, mar emlitett kérdGivek, Utmutatok elvi-modszertani
allasfoglalasok és bibliografia mellett 1973 és 1982 kozott eredményeket
kozl6 ©nallé kotetek is jelentek meg. Az egyik sorozat, Tematikus és lo-
kalis monografidk cimmel 6t mivet foglal magaba, amelyek részletkutatas-
ként falumonografidk, illetve tanulmanykotetek és egy kozottiik tematikus
tajmonografia.

A sorozat egy kotete a klasszikusan palécnak tekintett Matraalja egyik
reprezentativ faluja, Matraderecske népéletébdl ad szemelvényeket, egy
pedig Heves megyei kozségekbdl embertani felméréseket kozol, analizal.
Harom monografia a Matratdl délre es6 taj telepiléseit kutatja azzal a
szandékkal, hogy a torok hodoltsagot kovetd évtizedekben északrdl délre
irdnyulé6 migracio révén kialakult kdzdsségek mennyire 6rzik napjainkban
az északi, paldc szadrmazas emlékeit. Visonta szlovakkal kevert, Jaszddzsa
és Csépa paldccal 0tvozott népessége és kultaraja tébb mint 200 év eltelté-
vel is tdbbé-kevésbé tartalmazza a mult nagy népmozgasainak és a kultd-
rak taldlkozasanak emlékeit. A kismonografidk tudomanyos eredményei tar-
talmukkal és modszereikkel megoldottdk a programban el6irt feladatukat
a tavolabbi cél, a paléc nagymonografia megalkotdsanak el@segitését.

A palockutatds keretében folyé forrasfeltards egyik eredménye Reguly
Antal 1857. évi napldjanak kiadasa, benne a a paldcféldi utazds szamtalan
néprajzi, embertani megfigyeléseivel. ld6nként lehet8ség nyilt egyes, a pa-
I6c néptorténet, néprajz szamara felhasznalhaté kéziratok kiadasanak tamo-
gatasara. Ezek egyike Nagyréde U(j és legujabb kori torténete, valamint a
Biukk hegységet kornyez6 taj barlangépitményeinek rendszerérél készilt
munka.

A paléckutatas, mint tudomanyos program - melynek kialakitasaban tobb
mint 40 szakért§ vett részt - 0Osztonzdleg hatott a népi csoportok és els6-
sorban a paldcsdg kutatdsara. Konyvek, tanulmanyok jelentek meg és ta-
nacskozasok szervez6dtek a néprajzi kutatasnak err6l a nézépontjarol, amit
etnikai jelleglinek szokas nevezni és a figyelem a Felfold magyarsaga, ezen
belil a palécok felé fordult.

A program megindulasakor a feltételezett centrum Pest megye északi szé-
lére is kiterjedt, aminek nyugati felén a Borzsény néprajza néven 0nallo
kutatas indult meg és ennek eredményei 1977-ben meg is jelentek. A mint-
egy 60 iv terjedelm( kotet er6s torténelmi megalapozottsaggal a népi kul-
tira tobb &gazatat vizsgalja a Borzsdny délnyugati szélének 10 telepiilésén.
A Magyar Tudomanyos Akadémia néprajzi kutatocsoportja 1971-ben
elkezdte két Nograd megyei falu, Varsany és Nogradsipek tarsadalom-nép-
rajzi és folklorisztikai vizsgalatat. A telepiilések kivalasztasat tobbek ko-
zOtt az a szempont iranyitotta, hogy az eredményeket egybevessék a pa-
lockutatds eredményeivel és a megdllapitasok késébb ,egy nagyobb t&j-, ill.
népegység altalanosabb jellemz6inek keretében legyenek elhelyezhet6k”
irja Bodrogi Tibor, az els6 kotet szerkeszt6je. A két kotet felméri az el-
mult 30 év alatt lezajlott valtozasokat és rogziti a kutatassal egykor( hely-
zetet. Kilondsen tanulsagosak azok az eredmények, amelyek feltarjak, ho-
gyan tukrézédnek egy falu tarsadalmi életében, népi mdveltségében az al-
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lami célkitizések, mennyiben felelnek meg ezeknek a feltart jelenségek, vagy
mennyiben térnek el télik.

Manga Janos monografidja, a Palocfold megsziletése nincs kozvetlen
kapcsolatban a jelen kutatasi programmal, mert a szerz6 életmivének
végs6 summadzata. A jorészt nogradi adatokra tamaszkodé kotet Osszefog-
lalja mindazt, amit a pal6csag torténetérdl, targyi és szellemi kulturajarol,
tarsadalmi életér6l tudunk. Manga Janos konyve olyan hagyaték, aminek
hasznalata nélkulézhetetlen a tovabbi kutatasok, igy a jelen nagy monogra-
fia szamara is. A programtol flggetlen keletkezésd, egyszerz6s monogréafia
a Barkosag és népe is, azzal a kiemelt célkit(izéssel, hogy ramutasson e
geografiai taj és egyuttal néprajzi csoport ismertetSjegyeire. Paladi Kovacs
Attila arra a kovetkeztetésre jut, hogy alapos vizsgalat a barkdé népi cso-
port kulturalis kilonallasdnak szamos jelét mutatja ki. Ez a sajatos onall6-
sag a Matra tovében éI6 csoportok felé kevésbé érvényesiil, de északi és ke-
leti irdnyban t6bb elhatarolé vonassal jelenik meg. A pal6ckutatds a barko-
sagot nem kezelte 6nall6 néprajzi csoportként, vagy alcsoportként, a gydj-
tés munkaja e terlletekre is kiterjedt, ezért Paladi Kovacs Attila adatait
és eredményeit felhasznalva a végsd 0Osszegzésben nagyobb felkésziiltséggel
lehet majd a pal6c-barkd kulturalis viszonyt elemezni és mérlegre tenni.

A terjedelmesebb egy- és tobbszerzds, onallban megjelent mivek utan
csupan utalni kivanok arra, hogy a paléckutatas megkezdése 6ta féként a
Nograd és Heves megyei muzeumok munkatarsai szamos tanulméanyt tet-
tek kozzé, amelyek a program szempontjait kovették és érvényesitették,
illetve, amelyek eredményeit a jelen kutatds sikerrel tudja hasznositani.
llyen dolgozat Rimo6c népviselete, amely a Kkistaji csoportok jelentéségét
hlGzza ala; a paléc diszitémuivészet egyik kdzpontjat példasan bemutatd ko-
tet a turai himzésr6l; egy hasonl6 jellegd mintakdnyv a paléc k6édmonok-
tél; a keresztel6 és a gyermeknevelés szokéasai az Ipoly mentén; az Orha-
lom-Hugyag-Ipolyvarb6 (Vrbovka) néprajzi alcsoport belsé kapcsolatai és
torténelmi sorsa egy népszokas elemzése Gtjan; a nogradi népi épitkezés tor-
téneti el6zményei: egy észak-hevesi falucsoport néptodrténete, kapcsolatai, tele-
pulésrajza; a cs(irds épitkezés a paléc centrum északkeleti felében; a la-
kodalmi szokaskdr a Matraaljan; a taplalkozési szokasok Eszak-Hevesben;
a népi teherhordas eszkdzanyaga; és a népdalkincs paloc jellegzetességei.

A kutatds eredményei tobbszor megjelentek olyan irodalmi, kézmivel6-
dési forumokon, mint a Palocfold cim( folyoirat, a Hevesi Szemle és a
Forras, de a program hire kilfoldre is eljutott, ahol elismeréssel nyilatkoz-
tak rola.

A palockutatds keretében folyé embertani vizsgalatokréol Henkey Gyula
és masok tollabdl tobb résztanulmany jelent meg (mint példaul: Gyongyos-
pata és Matraderecske etnikai-embertani jellemz&i, majd a Nograd megyei
felmérések 0Osszefoglalasa), a magyar néprajzi csoportok testmagassag-vizs-
galata soran a paléc aranyok; Gyenis Gyula pedig kandidatusi értekezése
témajaként a palécok kéz- és labbdrred6zetének rajzolatait, azok elemzé-
sét valasztotta.

A paldckutatas elvi célkit(izéseinek, mddszereinek finomitasat menet koz-
ben a szaktudomany tobbféle médon segitette. A néprajzi csoportok irant az
1950-es évek végétél tamadt érdekl6dés életre hivta a Gondolat Kdnyv-
kiad6 etnografiai kismonografia-sorozatat, ami késébb visszahatott az ol-
vas6kozonségre és az érdekl6dés tarsadalmi igénnyé erdsodott. Ebbe az
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aramlatba kapcsolédott a magyar nép taji-térténeti tagolédasat targyalo ko-
tet, sorra véve és tisztazva kiulonboz6 fogalmakat, amelyek a témakdrben
hasznalatosak, de nem mindig azonos tartalommal. Ezek kozé tartozik a
~Palocfold”, ,palécok”, a ,Barkésag”, ,barkok” taj- és népnevek torté-
neti kialakuldsa, a velik kapcsolatos ismeretek rendszerezése, ©sszefogla-
lasa. Részben erre a mire tamaszkodva hasznaljuk a Felvidék, Felfold és
Palocfold tajneveket. Kosa Laszlé és Filep Antal kdnyve az etnikai vizs-
galatok, igy a palockutatas szamara is Uj torténeti, irodalomtorténeti és
foldrajzi szemlélettel jelentkezett a magyar etnografia irodalmaban.

A program megvaldsitasa folyaman 1976 decemberében egy Salgdtarjan-
ba Osszehivott tanacskozason a résztvevék attekintették az addig végzett
munkat, felvetették a tudomanyos és technikai megoldast igénylé kérdése-
ket, meghataroztdk a legsiirg6sebb, legfontosabb tovabbi feladatokat. A
néprajzi csoport fogalma kortl tamadt és nyugvOpontra nem jutott vita
folytatdsara Balassa Ivan, a tanacskozas elndke javasolta egy elméleti kon-
ferencia Osszehivasat, ami varhaton segitséget fog nydjtani a paléckutatas-
nak is.

A Magyar Néprajzi Tarsasag 1977 0&szén Sarospatakon szervezett kon-
ferenciaja valéban a néprajzi csoportok vizsgalati mddszereit targyalta, a
kérdés elméleti és gyakorlati kutatdi a téma szamos részletét vitattak meg.
A programunk szamara hasznosithaté allasfoglalasok kozil féként az  et-
nikai csoport és a taji kultdra fogalmara vonatkozokat emlithetem meg.

A népi csoportok tartalmi definiciéja és a tajhoz kapcsolédas ténye szo-
rosan Osszefligg egymassal, mert a tajnév és a csoportnév sokszor azonos,
azaz mindkét fogalmat fedi, mint a Barkdsag, Orség, Jaszsag stb. eseté-
ben. Kevés azoknak a stidiumoknak a szama, amelyek a kettét kilénva-
lasztva, a lényegileg foldrajzi és néprajzi fogalmakat o©nalléan kezelve,
megvizsgalnadk a tajegység és az etnikai egység viszonyat, azt hogy a nép-
rajzi taj lakossaga valéban népkulturdlis egységet képez-e. A néprajzi cso-
port fogalomban pedig elvalasztandé a hagyomanyozott kulturalis egységtél
a biologiai egység, amit az embertan kutatéi vizsgalnak, keresve azt, hogy
a magyar népesség 10 rassztipusa milyen aranyban keveredik egy-egy nép-
rajzi csoporton belil. Egy bizonyos keveredési ardny az antropoldgia leg-
Ujabb eredményeinek megfeleléen jellemz6 a paldcokra, amit ha 0Osszeha-
sonlitunk a honfoglald6 magyarsdg embertani jellemzgivel, jelent6s mérték
megegyezés mutathaté ki. A néprajzi csoportok szarmazasanak tisztazasara
a humangenetika is kinal modszereket, de ezek a kutatasok hazankban
még nem kezddédtek el.

Részben a néprajzi csoportok strukturalis felosztasara Sarospatakon el-
hangzott Barabas Jend javaslatai és sajat ismereteim alapjan a mai Eszak-
Magyarorszagon teruleti kulturalis egységek alakithaték ki, amelyek kon-
centrikusan elhelyezkedd néprajzi-foldrajzi egységet jelol6 kategoriak. Az
1920 el6tti torténelmi helyzet csak az els6 két regionalis kategoriat modo-
sitja, ezt a kildonbséget azonban nem jelzem, minthogy a pal6ckutatas alap-
vetéen a mai Magyarorszag tertletére korlatozodik.

Vizsgalataink szempontjabdl a legnagyobb fdldrajzi és részben néprajzi
t4j, a Felféld, mint Eszak-Magyarorszag hegyvidéke, az lIpoly als6 szaka-
szat6l Satoraljadjhelyig. Ezen belul néprajzi vidék a Pal6c nagytaj az Ipoly
vOlgye-Hatvan-Miskolc, a Hernad-volgy vonala és az orszaghatar kozott,
és ennek leszdkitett része a Paloc centrum. Balassagyarmat-Hatvan-Putnok



vonallal az orszaghatarig bezart tertilete. E harom regionalis tadjat Kisebb,
lokdalis korzetek alkotjak, az el6bbiekhez hasonléan aldrendeltségi sorban.
A Kistaj, vagy kulturalis, mdveltségi zona 6tnél tobb telepiléssel - valtako-
z6an néprajzi, vagy foldrajzi fogalomként, esetleg néprajzi alcsoportként
ismeretes, mint a Matraalja, Medvesalja, Karancs-vidék stb. A falucso-
port, vagy mikrozéna, mint néprajzi fogalom, néhany telepulés kozos egy-
hazi vagy allamigazgatasi kozponttal, elébbi esetben parochialis kdrzet né-
ven ismert, mint az 6rhalmi, riméci, tarnaleleszi falucsoport.

Természetesen ez a népkulturdlisnak szant beosztas csak ideiglenes jel-
legli, feltételezett, aminek érvényességét majd a készul6 nagymonografia
adatai, megallapitasai fogjak meger@siteni, vagy megvaltoztatni.

Az etnikai csoport fogalmat, f6§ kritériumait - a paldckutatas soran al-
kalmazott elveknek megfeleléen - az alabbiakban foglalhatom d&ssze. A
csoportot kozds nyelve, tajszélasa, torténelmi sorsa, azonos rasszosszetétele,
egy Osszefiigg6 terileten lakasa, az Osszetartozas ,mi” tudata, kozos vallasa
és kozos kultaraja, gazdasagi létfeltételei kilonboztetik meg szomszédaitol.
A tervezett nagymonografia f6 vonasaiban ezeket a megkilonboztet6 je-
gyeket vizsgalja uagy, hogy targya els6sorban a kultira, ami a terjedelmi
aranyokban is megmutatkozik. A tdbbi kritérium vizsgalatat a monogréafian
belil a tarstudomanyok mdvel6i végzik.

A paléc nagymonografiai els§ tervei - amint fentebb emlitettem - az
egész régiot kivantdk kutatni, ezeket a terveket azonban a program kevés
résztvevéje miatt kilatastalan volt végrehajtani. Realisnak latszott ezért
csokkenteni a vizsgaland6 falvak, a kutatépontok szamat és lesziikiteni ezek
teriletét is arra a tajra, amit a mualt szazad eleje 6ta minden kdzlemény pa-
lécnak tartott. Ez a centrumnak nevezehetd terilet Balassagyarmat, Putnok,
a Matra gerince és az orszaghatar kozé esik, jelképezve azt a Paldcfoldet,
aminek kulturaja reprezentdlja majd a paléc népi muveltséget. Feltehet,
hogy ebben a monografidban a palécsag nem egységes kultUrdju néprajzi
csoportként fog megjelenni, hanem mindazokkal a differencidkkal, amelyek
a torténelmi, tarsadalmi fejlédés kovetkezményei. Alkalmas lesz azonban
arra, hogy a monografidban mintegy modellként testet 6ltott ,paléc” mda-
veltség viszonyitasi alapot képezzen mas, a paléc nagytajon belil, vagy
azon kivil laké csoportok hasonld modszerekkel feltart kultarajahoz.

A program és igy a monografia is kett6s feladattal kivanja a néprajzi
csoport fogalmat megragadni és kérilirni. Figyelme el6bb a csoportot ké-
pezd népre, az emberre iranyul annak térténelmével, antropoldgiai jellem-
zGivel, majd nagyobb 0Osszpontositadssal a népi mveltségre, a hagyomanynak
arra a teljes egészét képez6 egylttesére, amit a csoport alakitott ki és a
mai napig hordoz. A vizsgalatok kivanatos idémetszete az 1920. év, de a
kutatok lehet6ség szerint ennél tavolabbi id6kre is igyekeznek visszatekin-
teni. Errél az id6beli bazisr6l indulva figyelemmel kisérik a jelenkor vi-
szonyait is, felmérve a hagyomany pusztulasat, atformalédasat, vagy to-
vabbélését a mai napig.

A hasz kutatépont kivalasztasat az a szempont vezette, hogy képvisel-
jék a paloc centrumban él6 tarsadalom és igy a paldc néprajzi csoport tel-
jes szinképét. Legyenek kozottik olyanok, amelyeknek lakoéi nagyobbrészt
foldmdvelésbdl, allattartasbol élnek, és amelyek mar az ipar, a banyaszat
hataskorébe keriltek; legyenek - az egykori feudalis viszonyokat alapul
véve - jobbagy- és kisnemesi falvak, figyelembe véve a nagybirtok hatasat
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is a terllet népére; legyenek - lehet6ség szerint - a kozépkor o6ta folya-
matosan helyikon laké és a torok hodoltsag utan Gjjateleptild, vagy meg-
Gjulé falvak; legyenek a romai katolikusok mellett reformatusok is és le-
gyenek az altalanosan magyar népességliek mellett a szlovak, német tele-
pesek bekodltdzése révén kevertebb népességliek is. Egy-egy falu kivalasz-
tasat tobb esetben az indokolta, hogy egy néprajzilag homogénnek latszo
kisebb falucsoport valamelyik tagja is alkalmas arra, hogy tarsfalvait is
képviselje. Ezekhez tartozik a kutatasi teriilet északkeleti peremén néhany
telepiilés, amit barkénak is lehet tartani, bar paléc és barkd kozott a nép-
rajzi hatar nem elég éles, nem eléggé kidolgozott. Nézetem szerint a hasz te-
lepllés tobbféle jellege és foldrajzi elhelyezkedése kovetkeztében olyan né-
pi, néprajzi konglomeratum, ami joggal képviselheti a paléc etnikai csopor-
tot, annak kultarajat.

A kutatas koltségeit mindvégig a Ml(vel6dési Minisztérium, Borsod-
Abauj-Zemplén megye, Heves megye és Szolnok megye tanacsai, muzeumi
szervezetei biztositottdk. Ezen belll nagy értéki volt a szolnoki Damjanich Ja-
nos Muzeum mofszaki segitsége, ami abban nyilvanult meg, hogy a prog-
ram kiadvanyainak nagyobb részét sajat hazinyomdaja allitotta el6. A hu-
szonnyolc tagu szerz8i munkakozosség az érdekelt megyék muzeoldgusai
mellett févarosi, debreceni intézmények - egyetemek, akadémiai kutato-
intézetek - munkatarsaibol all. A kényv tervezett 120 nyomdai ivébdl
elkészilt 110 iv, egyes fejezeteken még dolgoznak.

1986. a paldckutatas befejezésének éve, aminek elteltével a harom mu-
zeumban 0&rzott adattarak nagy témegid kéziratgyljteménye, a mar kozkincs-
cse tett tematikus, lokalis kismonografidk és egyéb kiadvanyok utan létre-
jon a paléc t4) és népi kultara korszerd tudomanyos modszerekkel megirt
korpusza is. A monografia a paléc népi miveltség foglalata, e népi csoport
valésaghl bemutatdsa kivan lenni, ami tartalmazni fogja a domindns ma-
gyar kultdraba integralt, itt él6 nemzetiségi, els6sorban szlovak szellemi
értékeket, népi hagyomanyokat is. Kutatdsaink soran sohasem tévesztettiik
szem el6l azt, hogy néprajzi csoportjainkat és taji kultarainkat csak a torté-
neti fejlédés aramlatainak, eseményeinek alavetett valtozasokra figyelmez-
ve lehet targyilagosan megitélni.



A szerves épitészet

Varga Csaba interjuja Makovecz Imrével

A magyar kultirdban az utols6 tiz évben nemigen akad
olyan szellemi mozgalom, mint a szerves épitészet. Nem akar
kevesebbet, mint az emberhez, a helyhez, a tajhoz, a hazdhoz,
Europahoz és a foldhoz kotott épileteket. Emberarci  héazak-
ban emberhez méltd életet. Azt szeretné, ha ezekben a lakéasok-
ban és kozossségi éplletekben az ember hazat, jovét s szabad-
sagot talalna. Ezzel az organikus épitészet szdzadunk utols6
harmadaban alternativat kinal Eurdpa épitészetének.

A magyar él6 épitészet legjelent6sebb mivésze Makovecz
Imre, akit nemrégen bevalasztottak a vilag legjobb tiz épitésze
kozé. Ennek a szellemi és épitészeti mozgalomnak nemcsak a
legrangosabb épitésze, hanem egyuttal ideolégusa és szervezGije
is. Epuleteit és gondolatait vitattdk, de ezzel csak megerésitet-
ték nézeteiben, amelyeket igy foglal 6ssze a magyar él6 épité-
szet elsdé hazai kiallitasanak kataldégusaban: , Elrombolt és el-
hagyott falvak és kisvarosok ujraélesztésével foglalkozunk, s a
torténet - a raismerések, az egymasra talalasok, a konfliktusok,
a kiuzdelem a nemzeti jov6ért - a falvakban, a tet6kben, a ter-
mekben és a szobdkban, a hazak, telkek, utcak anyagaban kell,
hogy stritve éljen, kilénben az egész hatastalan.”

Hogy éplletei mennyire nem hatastalanok, arra kitliné példak
az elmualt években elkészult mdvel6dési hdzak és faluhazak
Siomaroson, Jaszkiséren, Zalaszentlaszlon és Sarospatakon. Ma-
kovecz Imre még arra is vallalkozott, hogy Bakonyszentkiraly és
tarskdzségeinek falusi fGépitészete legyen. Mostandban taldn az
a legjelesebb torekvése - kollégaival egyutt -, hogy Balaton-
szabadiban és Karancslapujtén az elmult évtizedekhez képest
gyokeresen mas falvakat, falurészeket tervez és épit.

Mi ez a gyokeresen mas? Mennyiben és hogyan folytatja a korabbi, a mult
szdzadi és szdzadunk els§ felének épitészetét? Egyaltalan, mi értendd él6, or-
ganikus épitészeten?

- 1957 ¢ta foglalkozom a szerves épitészettel. Hogy foglalkozom, az rossz
sz0, nem foglalkozas ez, hanem torekvés. Az épitészet a huaszas évek ota ko-
mas allapotba kerilt, amely 0Osszefiiggésben van Eurépa komas allapotaval.
Eurdpa valsaga a XIX. szdzad végén kezd6dott, s Europa bukasat az ezer-
kilencszazotvenes évekt6l szamitom. Akkor valik véglegessé, hogy Eurdpat ket-
téosztjdk, a status qué fonntart egy olyan gazdasagi s politikai megosztottsa-
got, amely Eurépa sulyat, jelent6ségét és belsé impulziv erejét nagyon erésen
takarékra tette. 1920-t6l a hatvanas évek végéig, ennek a kornak megfeleld
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épitészet terjedt el, még az egyik europai impulzus alapjan. Ez a Bauhaus-
épitészet, amely mogott valdjaban egy holland teozdéfiai tarsasag gondolkodas-
moddja és impulzusa hizédik meg. Ez egy kabalisztikus, magikus, s purista
egyszerliség, amely 0sszekdt6dott egy szocidlis programmal. Tehat baloldali-
sagrol, tipikus nyugat-europai entellektualizmusrol van sz, amely Ugy terjedt
el nem csak Eurépaban, hanem a vilagon, mint a pestis. Ez végs6 soron egye-
nes kovetkezménye az els6 vildghabord utani helyzetnek. Ennek a lakételepi
épitészetnek az impulzusa a szocialis életbe tényleg kitlin6en és rendkivil er6-
vel nyomult be. A szocialis problémak megoldasa olyan problémakat hozott
létre, amelyeket koradbban nem ismertek. A tdmegpszichologianak, a konflik-
tusmentes altalanos tarsadalmi neurézisnak a gondjat. A szerves épitészet tu-
lajdonképpen nem mas, mint az elsd vilaghabor( el6tti hihetetlendl erés szel-
lemi-anyagi forradalomhoz valé bizonyos mérték( visszatérés. De nem egészen
helyes a visszatérés sz6. Hanem egy olyan egészséges eurOpai impulzusnak az
er6ltetése s folytatdsa, amelyikben nincsen benne a veszteségtudat. Nincsen
benne a bennszilott-tudat. Nagyon furcsa ez: Eurdpaban korulbelil 6tszaz-
millid ember él, tehat annyi, mint a Szovjetunidban és az Egyesiilt Allamok-
ban 0Osszesen, mégis Eurdpa torténelmileg gyengébb terliletnek szamit. Ezt a
gyengeséget nem csupan gazdasagi s katonapolitikai erék okozzdk, hanem a
veszteségtudat is, amely athatja mind Nyugat-, mind Kelet-Eurépat. Ez ve-
reségtudat is.

A szerves épitészet nem hajlandd a gazdasagi és katonapolitikai megfonto-
lasokat teljesen ©nmagaéva tenni, hanem megkisérel egy tisztdn emberi, egy
természetesen emberi torténelmi tudatbol kiindulni. Megprébalja kiheverni azt
a sulyos kudarcot, amelyet Eurdpa atélt. A német impulzus kompromittaldda-
sarol és a latin kultdra afrikanizalodasarél van sz6. Ebben a szerves épité-
szeti gondolkodasban a nemzeti identitasbdl, az &si torténelembdl, valamint
egy optimista jov6képbdl indulunk ki. A magyar szerves épitészet ebben nincs
egyedil. Nagyon érdekes, hogy amiéta Eurdpa valsdgban van, azota az igazi
europai gondolatok a peremtertletekrél joénnek az én szakmamban. Finnor-
szagbol, Norvégiabdl, Izlandbdl, Portugaliabdél és kiléndsképpen Magyaror-
szagrol, amely kifejezetten kodzép-eurdpai orszag, s a kdzépimpulzust pillanat-
nyilag egyedil képviseli az épitészetben. Nekem barataim vannak a finneknél,
a norvégoknal, lIzlandban és kozvetve Portugalidban is. Akikkel ugy értiink
sz6t, mint ahogy veled. Evidencidkban tudunk gondolkodni és ezekben az evi-
dencidkban semmiféle konfliktus nincs Eurdpa és a nemzeti tudat kozétt. Ugy
tudunk beszélgetni egymassal, hogy nacionalis problémak nem merilnek fel,
amelyek kizarndk az eurdpaisdg gondolatat. Ez mérhetetlentl fontos sza-
munkra.

Ehhez kapcsolddik a szerves épitészetnek az az affinitdsa, hogy a népmf(ivé-
szettel foglalkozzék. A népmdvészetr6l Magyarorszagon elterjedt az, hogy osz-
szefliggésben van a nacionalizmussal, a sovén gondolkodassal, a kornyezd né-
pek gyd(loletével. A népml(ivészet azonban latens tudati tevékenység, az ember
kezében van benne; azt mondjuk, hogy az 6sztonok vezetik a népmf(vészt, ami-
kor kifarag egy botot, vagy amikor egy mintat rajzol. Ez valéban igaz. Nem
fogalmi, nem intellektudlis tipusi gondolkodas ez, hanem egy képi, imagina-
rius nyelv - szerintem a jov6é nyelve. Egyben ez a kilonds népmUvészeti képi
nyelv Krisztus el6tt, kétezer 6ta létezik, s egy olyan korabbi magas kulturarol
hoz hirt, amely még a vilagot egységben latta. A foldet és az eget, hogy kép-
letesen fejezzem ki magam. A mai szétszakitott gondolkodas nehezen tudja ezt
felfogni, s tlicskot-bogarat Osszehord réla, mert neurotikusan reagal ra. Mikoz-
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ben a televizid egy vizionarius gondolkodast erdltet az emberekre, mig a ma-
sik oldalon tehetségtelen intellektualizmusrdél van sz6. Jellemz8, hogy a Bau-
haushoz olyan mdivészek kapcsolédtak (példaul Moholy-Nagy és masok), akik
kifejezetten tehetségtelenek, viszont rendkivul éles esz{, j6 szervez6 emberek
voltak. Tisztelet a csomd kivételnek - ezek zsenialis manipulatorok. Ez a gon-
dolkodasmod  t6lem nagyon tavol all, mint ahogy a XVIII. szazadi felvilago-
sodas is. Az dnmagaban puszta, éles ész mindig pusztulast hoz a tarsadalomra;
az a puszta ész, amelynek béna a keze, am mégis elmondja mindenkinek, hogy
miképpen kell faragni.

A szerves épitészet tehat valami ilyesmi akar lenni, ha a hatterét és az iga-
zi testkozelségét keressiik. Mit jelent ez Magyarorszagon? Azokhoz az erékhoz
kell fordulni, amelyek az orszag fennmaradasat biztositjak. Nem véletlen, hogy
az épitészet nem a kozponti akaratba kapcsolédik, hanem a periférian kezd el
dolgozni. Azokon a teruleteken, ahol a kdzponti akarat kozvetlenul nem jele-
nik meg. Példa erre a csalddihaz-épités, a telepszer(i épités; idetartoznak a
vidéki kis mi(ivel6dési hazak, amelyeket az emberek szarbo6l-hugybol épitenek,
és ugy hozzak ra 6ssze a penzt. Nem a tamogatott, finanszirozott tevékenység
torténik itt, s nem a struktira belsejéb6l képes miikddni ez. A struktlra be-
Gl egy koOzvetettségi rendszer, a periférian viszont kodzvetlen rendszer van. Ha
valaki megrendel nalam egy épitészeti tervet, akkor megkérdezem téle, hogy
miféle anyagot tud szerezni, hogy tud csalni, lopni, hazudni ahhoz, hogy sajat
hazat épithessen. En ekkor megprobalok egy olyan tervet csinalni, hogy eze-
ket az anyagokat hasznalhassa. Igy a haz abbdl van, ami adekvat a kérnyeze-
tével. Az anyagokat nem messzir6l hozzak, mert akkor olcsébb, nem olyan
anyagokat, amilyeneket gyarban csinaltak, hanem lehet6ség szerint olyat, amit
a kornyéken szereztek. Ennek az épitészetnek igy természetes velejardja, hogy
a kornyezet anyagaibol épitkezik. Fizikailag és tarsadalmilag is igy jon létre.

- Ez igy volt korabban is. Az a kérdés izgat, hogy az embereknek van-e
mar vagyuk mas tipust hazra, mint eddig? Megjelenik-e belsé szikségletként,
hogy maés otthonban kellene éIni?

- Van, akiben igen, van akiben nincs. De erre a kérdésre nagyon nehéz va-
laszolni, mert elsésorban személyhez kotott. Altalaban azok az emberek keres-
nek meg egyenesen ilyen feladatokkal, akik mar lattak azokat az épileteket,
amiket terveztem. Vagy akik hallottdk azt, amit mondtam errél. Igy esett le
a tantusz. Nem sziletik meg 6nmagat6l valamilyen bels§ tarsadalmi impulzus.
Az épitészet majdnem teljesen tudattalan. Nagyon érdekes dolog, hogy az em-
berek azt hiszik: az épitkezés praktikus feladat. Itt az el6szoba, ott megyek be
az ajtén, tamtaram. Ez igy m(kddik. Nem igaz. Az épitészet annyira teljesen
tudattalan, mint amennyire tudattalan az ember a sajat testével szemben.

- Itt jon a magam szamdra is a nagy kérdés. Amit mondasz, az a szerves
épitészet programja, de a helyzet az szervetlen helyzet. Mik az esélyei tehat a
szerves gondolkodasnak szervetlen viszonyok kézott?

- Szerintem Oriasi esélye van. S6t, azt mondhatndm, nincs olyan épitészeti
iranyzat, amelynek ekkora esélye lenne. Ebben a szervetlen helyzetben tudni-
illik, torténelmi kategdriaként fogalmazédik meg az emberekben egy szerves
tarsadalom igénye. Még akkor is, ha tudattalanul. Sulyos konfliktusok aran.
Majdnem azt mondhatom a szabadi falurészépités kapcsan, hogy az emberek
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boldogan kertilnek egymassal konfliktusba. Ez ugyan Kkicsit furcsan hangzik,
de egy konfliktusoktél tavol tartott ember nem véletlenll viselkedik igy. Pél-
daul egy hazgyari hazban laké ember csak neoritikus kapcsolatokon keresztiil
kozlekedik a tobbi emberrel. Nem ismeri a folotte laké6 ember nevét, am tud-
ja, hogy mikor szeretkeznek, hallja, hogy a televiziét bekapcsolta. S nem tudja
miért, de & is bekapcsolja. llyen tipusi az egész. Az emberek partikularisan
élnek a tarsadalomban. Nem érzik magukat a kdzpontban. Amikor az ember
tervez egy ilyen nagyon rosszul szervezett falusi kozOsségben, ha tetszik, ha
nem, kozosséget, akkor a konfliktusok 0z6nét tapasztalhatja az emberek kozott.
Mert ebb6l a tarsadalmi neurdzisbdl szabadul fel rengeteg energia. Es fesziilt-
ség és fajdalom és dih. Na jo, ezt hagyjuk is.

Ezt a szabadi munkat nem élhetjik at masképpen, mint kudarcot? Minden
olyan gondolat, amit mi egy normdlis tarsadalomrol elképzeliink, az itt sorra
bukik meg. Térténhet ez masképpen? Olyan kohé ez, amelyben torténelem szo-
lal meg és ezért igazabol nem beszélhetiink kudarcrél.

- Azt mondtad, hogy Eurépat a szétszakitott gondolkodas jellemzi. Ugyan-
ez a helyzet egy helyi tarsadalomban is...

- Pontosan igy van. Mi megprobalunk egyesiteni valamit, a magunk parti-
kularis helyzetében, nem szerves helyzetben, egy tarsadalomban, méghozza
olyan embereknek, akik ugyancsak nem szervesiilnek a tarsadalomban, hanem
partikularisan élik at a tarsadalmat. S ebben a partikularitdsban egy kozponti
eurdpai gondolatnak kell tudni megtestesilni.

- Van itt egy szervetlen helyzet, s vilagos, hogy nincs mas megoldas, mint
a szerves épitkezés. Ezen az épitkezésen tobbet értek, mint épitészetet. Mi eb-
ben a magyar értelmiség tagjainak, vagy egy Uj mindség képviselGinek a sze-
repe?

- Magam a szerves épitészet legfontosabb Ugyének nem az épitészet stilaris
kérdéseit neveztem meg az orszagos mez6gazdasagi kiallitAson megrendezett ki-
allitasunk kataldgusaban, hanem tevékenységiink dramaturgiajat. Nem az épi-
let formaja fontos, nem az, hogy milyen anyagokbdél épilt, bar ez sem mind-
egy, hanem a dolog dramaja, amely alapvetéen befolyasolja a tobbit. Hogy
torténik a tevékenység, milyen az épitész kapcsolata a megrendel&vel, hogyan
zajlik le az épités, milyen konfliktusok kovetik egymast, egyaltalan kik azok,
akik a szerves épitészetet igénylik. Ezt én nagyon lényegesnek tartom. Tehat
azt, hogy Boda Janossal vagy Gergely Sandorral kerilék kapcsolatba; ezt én,
ha tetszik, misztikusan fogom fel. Ezek sorskapcsolatok. Ha pozitiv torténeti
folyamatnak tekintjuk vallalasunkat, s az ezzel Osszefiiggd eseményeket, akkor
az mar a személyek talalkozasanal elkezd6dik. Gergely Sandorral, a karancs-
lapujté i téesz elndkével példaul kifejezetten barati kapcsolatba keriiltem, ezért
sajat otthonanak, vagy a szovetkezetének a problémait is megbeszélem vele. O
pedig személyesen felvallalja a szerves épitészet Ugyét, s azt, hogyan is csinal-
juk meg az él6 épitészet kiéllitasat. Neki kdszonhetem, hogy eljutok a MEM
miniszterhelyetteséhez, s szemben a magyar kulturalis vezetéssel, a mez&gazda-
sagi vezet6 értelmiség azonosul az organikus épitészettel, és veluk egyitt ren-
dezzik meg a mez6gazdasdgi vasaron a kiallitast, amelyet igy a falusi lakos-
sag tomegei lathatnak. Noha én nem ezt akartam eredetileg. Hanem egy elit
épitészeti kiallitast a Tabanban, Hat ha ez nem sors, s ha ez nem a drama-
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turgia, akkor akarmi legyek. S biztos, hogy igy jartam jobban. Magyarul: be-
kerlil az ember életébe egy olyan impulzus, amit nem tud el6re és nem is tud
kikdvetkeztetni.

Es ez egy dont6 kérdés. Mert mar mindenki tele van attdl, hogy mindent
elére tud, mert a jatékszabalyok tulsagosan rogzitve vannak. Az nem az em-
bernek, s nem a tarsadalomnak a torténete, amikor mindent el6re lehet tudni.
Hanem ez egy langyos t6. Egy korabbi struktira stabilizalasanak a torténete.
Egy altdrténelem. Szemben ezzel minden olyan, ami varatlansagokbdl, Gj em-
beri kapcsolatokbdl, s baratsagokbdl all, ez az ember élete. S ez a szerves épi-
tészet lényege szerintem. Mert az nem épitészet, ha valaki egy irodaban, fe-
hér kdpenyben tervez, gy, hogy a beruhazo6tél kapja a munkat és soha nem
tud semmit, és siman a mocsarba beletelepiti az embereket és hlzza egymas
utdn a parhuzamos vonalakat. Ez egy tonkrement ember. Ezt nem tartom sors-
nak, nem tartom életnek. Nem épitészet. Ez semmi. Hanem ez sulyosan ma-
nipuldlt és sulyos mutaciokon atesett golemek tevékenysége. Most nagyon go-
romban fogalmaztam, mert azért ez nem egészen igaz. De ez a trendje a do-
lognak.

- Most harom falut épitesz, Balatonszabadit, Bakonyszentkiralyt és Karancs-
lapujtét. Mi ebben a kdzos és mi az, ami eltér§?

- Az alapvet6 differencia a kdvetkezd. Bakonyszentkirdlyon - Bakonyoszlopon
és Cseszneken - falusi f6épitész vagyok. Konkrét szerz6déses allasom van. Mé-
domban all minden épulettel személyesen foglalkozni. Régi és Uj épiiletekkel,
a keritést6l az 6lig mindennel. Ott én szolgaltatasképpen megprébalok az em-
bereknek segiteni. De befolydsolom az (j épuletek tervezését is, akar ugy is,
hogy magam is tervezek és részben Ugy, hogy megbizhaté épitészeket viszek
oda. A masik két falu, falurész épitésére ez nem all. Ez a kett6 - Balaton-
szabadi és Karancslapujt6 - egymashoz hasonlit annyiban, hogy ezeknek a
falvaknak a bdvitése a feladat. Uj telepek szervezése és tervezése a dolgom.
Ennek ellenére a kett6 kozott van egy jelent6s kilonbség. Ez csak annyibol
all, hogy a karancslapujt6i munkaban mar benne vannak azok a negativ ta-
pasztalatok, amelyeket Balatonszabadiban szereztem. Noha az els6nél is tud-
tam, hogy jol meg kellene szervezni az épitést, ez mégsem sikeriilt, mert nem
voltak igazi tamogatéim, hiszen a tanacs gyenge volt, s mert tal kdzel volt a
Balaton, s ezért erre a terlletre jorészt siéfokiak és még tavolabbrol jottek ke-
riltek. Noha a tervezést Ugy kezdtik, hogy a lakossagot helyben tartsuk és a
szabadiaknak épitiink (j lakasokat. Hogy ne menjenek el az emberek. Igy az
eredeti cél lényegében megbukott. Eppen a tarsadalmi koncepcionk. Karancs-
lapujtén nem igy van. Itt a termel6szovetkezet nagyon keményen tartja kezé-
ben ezt az ligyet. Epit6szdvetkezetet hozott létre és azt mondta, hogy a szan-
dék nem csupan a lakossdg megtartasa, hanem az is, hogy aki Salgétarjanbol
ki akar koltdzni, mert elege van a lakételepi hazbdl, annak is megfelel§ szin-
vonalG falurészt épitsiink. Itt mar egy magasabb szinvonal( tarsadalmi rege-
nerdlodasi folyamatot is végiggondoltak. Gergely Sandor el6re tudta, hogy
igy szeretné csinalni. Ezért ezt tarsadalmilag - a dramaturgia szempontjabdl -
érettebb vallalkozasnak latom.



- Nem ugyanez torténik Szabadiban is? Hiszen a mashonnan betelepultek
segithetik a falu megmaradasat, megujulasat?

- Karancslapujt6é csak most kezdddik és még nem tudom, hogy mi lesz a
vége. Szabadiban mar kirajzolédott a végleges formécid. A telkek Szabadiban
el6szor a helyiek kezébe keriiltek és csak azutan jutottak at masok tulajdo-
naba; pincérnek, benzinkutasnak, és sokféle olyan emberhez, aki nem ott la-
kik. Mondom, a szabadi épitkezést er6sen befolydsolja a Balaton kozelsége és
az a rendelkezés, hogy az Udilésavban nem lehet épitkezni. Mint varhato volt,
ez az Udul6sav eggyel kijebb helyezkedik majd. Ahogy Budapestet, ugyanugy
a Balatont is korul fogja venni egy agglomeracié. Egy UGjabb Udul66vezet. Az
emberek igy térnek ki az épitési tilalom el6l. Talan igy Szabadi is életképe-
sebb lesz. Csak kérdés, hogy az idegenforgalombdl vald élést életnek lehet-e
nevezni. A teleplléseknek és az emberi kdzdsségek megujulasanak belilrdl kel-
lene létrejonni. Nem allitom, hogy az idegenforgalom lehetetlenné teszi ezt a
bels6 megudjulast. Lehet, hogy sziikség van egy ilyen kils§ impulzusra.

- Kanyarodjunk vissza a karancslapujt6i épitkezéshez. Miért hivtak oda té-
ged? Milyen lesz ez az 0j falurész? EIlkulonil vagy szervesen beletartozik a
régi faluba?

- El6szor is a telepités a legdont6bb. Ide késziilt egy rendezési terv, amely
Karancslapujté mellé, egy tulajdonképpen mocsaras vidékre telepitette volna
a falu folytatasat. Két falu kozotti orszagut melletti tertletre. Amikor odahiv-
tak, azt mondta Gergely Sandor, jeloljem meg, hogy merre bdvitsik a falut.
Akkor néhany helyet megmutattam, amit 6 jonak latott. Aztadn talaltunk egy
olyan teriiletet, amelyik nem ez a mocsar, hanem az efeletti rész, kdzvetlendl
a jelenlegi falu mellett. Epitésre abszolit alkalmas, j0 napos, szélvédett, kagy-
lészerd, gyonyord terlletr6l van szo, amelynek raadasul az aljan egy régi er-
dei Gt is megy. A falubdl egyenesen ide. Mi erre a teriiletre adtunk aztan egy
beépitési tervet. Tehat a telep, amit épitiink, az nem telep, hanem a falu egye-
nes folytatdsa. Tovabba ezen a ,telepen” gy helyeztink el egy élelmiszer-
aruhazat és egy kozosségi hazat, méghozza a két péluson, hogy az altalanos
élelmiszertizlet ne csak ezt az Uj falurészt lassa el, hanem az eddigi falunak
azt a felét is, ahol ilyen (zlet nincs. A kett§ kozott ez is egy kapocs. Vala-
mint Ggy adtuk meg a tervet, hogy az a kés6bbiek folyaman hogyan bévithetd
tovébb.

Ez tehat a telepités. A cél az, hogy megprobalunk minden tekintetben szer-
vesilni a régi faluhoz. A masik kérdés az, hogy milyen legyen egy porta, s
ezek a portdk egymashoz hogyan viszonyuljanak. E munka soran valahogy
meg kell oldani a mez6gazdasagi életvitel mai gondjait. A termel&szovetkeze-
tek tevékenysége er6teljesen Kkiilterjessé valt és szolgaltaté vallalatokként a
maganportakat keményen mikodtetik. Egy porta ma UGjra az esetek nem elha-
nyagolhatdé részében gazdasdgi egység. Ez a folyamat a kovetkez6 tiz évben
még inkabb er6sddni fog, hiszen példaul az Aallattenyésztésben ma mar ez a
jarhato ut. S egyre tobb foldet adnak ki bérbe, igy a csaladok és a portak
egyre inkabb megint gazdalkodok lesznek. Ugyanakkor a portdk kialakitasara
egy kispolgari idill a mérvadd, amelyet a varosiasodas er6ltetett folyamatanak
végtermékeként értékelek. Elhitették a mez6gazdasagi kornyezetben él6kkel,
hogy ez a jo6. Pedig ezek az emberek mar nem parasztok, szd sincs errél, ha-
nem olyan alkalmazotti réteg, amelyik ugyanagy termeli meg a javait, mint a
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fusizd munkas. Mint a harom allasban dolgozé értelmiségi. Amikor a tervez6
ilyenkor megprébal egy (j falurészt tervezni, akkor szembenéz egy szerintem
progresszivnak nevezhet§ gazdasagi folyamattal, s szemben all egy abszolit
reakcids, retrograd Kkispolgari idilllel, amely az emberekben igényként jelenik
meg.

- Ez nem bels6 igény, csak a meglevé minta kovetése. llyen idillt latnak...

- Igen. Az elBszobds, két nagyszobas, fiird6szobas, konyhas, kamras lakas
a minta. Ennek altalaban oldalt vagy hatul van a bejarata. Arra vagynak te-
hat, olyan legyen a lakas, mint egy varosi kispolgaré. A mindennapi élet konf-
liktusai azonban arra kényszeritik az ilyen lakasban él6ket, hogy mianyag
tet6kkel vagy massal, valamilyen iranyba kib6vitsék ezt a hazat. S ott létre-
hozzanak egy félig verenda, félig raktar vagy félig osszejovetelekre alkalmas
helyet. Ez végil is jobban m(ikddik, mintha nem lenne. Valami olyasmi, mint
egy primitiv nyari konyha. A kockahazakat addig toldjak-foldozzak, amig lesz
egy nyari konyha, ahol éIni lehet. Az emberek tehat az ideologikus és viziona-
r us manipulacié és a mindennapi sziikségletek kozétt kinlodnak. Azt mondha-
tom, hogy altaldban a sematikus tervek és altalaban az épitészek nem hajla-
mosak és nem is alkalmasak e konfliktushelyzet megoldasara. Noha a megol-
das rendkivil egyszer(i. Szerintem a régi haromosztati paraszthdz a lehetsé-
ges megoldas, amelyik nem véletlentl alakult ki, mert van kdzépen egy nagy
pitvarral ellatott lakokonyha. Ennek egy gangos véaltozata, de ez most mellé-
kes. Tehat a haz kell6s kdzepén van egy olyan tér, ahol f&znek, ahol az anya
tartézkodik, s ahol még van egy fekv6hely is. Ahonnan jobbra-balra nyilnak
a szobak vagy az egyik iranyba szoba, a maésikba egy kamra. Igy a haromosz-
tatl alaprajzhoz nyultunk vissza és azt mondtuk, hogy ebbdl a régi lakdkony-
habol egy nagy lakoéel6teret kell csinalni. Nincs el6szoba. A lakoéel6térbdl
egyik iranyba nyilik egy konyha, kozvetlen kapcsolatban az el6térrel, amely-
nek kozpontjaban van egy nagy kémény és nyitott tlizhely vagy kandall6, vagy
valami ilyesmi. A tlzhely mogott indul fel egy lépcs6é a padlastérre, ahol a
halészobak helyezkednék el. S lent a foldszinten tehat Iétrejonnek a mindennapi
nappali életnek megfelel6 helyiségek csoportjai. Nem feltétleniil kotelez6 ez a
szerkezet, de ezt tartom a legjobbnak. Ez az a kompromisszumokbdl kialakult
alaprajzi rendszer, amely tartalmaz egy id6tlen, természetes hagyomanyt. Am
ezt nem esztétikai szempontbdél fogom fel, hanem a mindenkori sziikségletek
szubsztratumaként. Ez a népmlvészet. Ehhez hozzajonnek azok a mai igények,
amelyek nem egy kispolgari, hanem egy jo értelemben vett polgari, nagypol-
gari alaprajzot eredményeznek. Nem egy sz(ik el6szobat terveziink tehat, ha-
nem egy nagy lakoel6teret, ahol az egész csaldd @ssze tud jonni. Ami meleg,
amiben sok a fény, s innen nyilnak a helyiségek. Az alaprajz tehat nem egy
analizis, mert az élet koltozik bele.

Ami pedig az épulet formajat, anyagat jelenti, visszanyultunk a pal6c ha-
gyomanyokhoz, mert itt paléc foldon talan az orszag leggazdagabb épitészeti
hagyomanya taldlhat6. Ma mar ez a hagyomany gyakorlatilag nem létezik.
Mar azért sem, mert Palécfold nagyobbik része Szlovakiahoz tartozik. Amikor
én ezzel a tervvel foglalkozni kezdtem, atmentem Szlovakiaba is az egyik kol-
légAmmal, hogy mi lathaté ott ebbdl a hagyomanybdl. De err6l nem akarok
beszélni. Viszont van egy zsenialis, id6ben elkészitett nagy gydjtémunka Ma-
gyarorszagon. Ez a Malonyai-féle gydjtés, amely a mult szazad hatvanas évei-
ben kezdédétt. Igy a paldoc anyag nagyon szépen megmaradt. Ebben a gyfj-
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tésben olyan tizenkilencedik szdzadi vakolatmintakat talaltam, amelyek egy-
szerien hihetedenek a szamunkra. Olyan emlékeket 6riznek meg, amelyekre
nem tudom hogyan lehet emlékezni. Palmaleveles oszlopfejek, melyek tove
emberi fejeket mintaz. Ezek a mintak térbeli targyak leképezése sikban. Egy
ilyen mintat kiemeltem, s visszacsinaltam térbelivé. Ez egy elterjedt homlok-
zati disz volt, amir6l kiderilt, hogy felfoghatom térbeli struktdranak. S ebbdl
a strukturdbdl készitek épuletszerkezetet. Megterveztem mar harom ilyen pa-
léc hazat is, kettét szolgalati lakasként a téesznek és egyet pedig egy Uj meg-
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rendel6nek. Ezekben a hazakban a valamikori vakolatminta megjelent faszer-
kezetek formdjaban, amelyekb6l modelleket csinadltunk és be is mutattunk az
embereknek. Ez nem azt jelenti, hogy minden haz ilyen legyen. Nem kotelez§
minta ez. De igy probaltam meg a népmdlvészeti mintdk emlékezetével eljut-
ni egy olyan univerzalis hagyomanyanyaghoz, gondolkodasmédhoz, amit ha
Osszehasonlitok a haromosztaty alaprajzzal és a paléc hagyomanyt Osszeszer-
kesztem ezzel a haromosztatd struktlraval, akkor ebbdl létre kell jonni egy
olyan épuletnek, amelyik a huszadik szazad végén a szerves épitészet példa-
jat adja. Ez megfelel annak az igénynek, amit annak idején Ugy fogalmaztak
meg nekem, hogy paloc falut tervezzék. Egy régi paléc falut nem lehet ter-
vezni, mert az torténelmi anakronizmus. Ha csak a forméakra vagy a homlok-
zati diszitésekre gondolok. A hagyomanyt Ugy lehet tehat a szerves épitészetbe
beleépiteni, hogy egy rendkivili mélységli népmivészeti emlékezés anyagat kell
szervesiteni. Megjeleniteni a huszadik szazad végén.

Ennek a szazadnak is sziiksége van emlékezetre. Fantasztikus, hogy sokszor
mennyire elvagjak az emlékezet szalait. Nem is els6sorban Magyarorszagra,
hanem Afrikara gondolok. Vagy Indonéziara. Vagy azokra a helyekre, ahol
a nemzetkdzi imperializmus a legkeményebben dolgozik, eszméletlen t6kével
és oOriasi aldozatokkal. Ez a t6ke természetesen soha nem ideoldgiamentes.
Azzal kezdik, hogy az emlékezetet tOnkreteszik. Ha valamit kell tenni a hu-
szadik szazadban, akkor az éppen az emlékezet Ujfajta felélesztése. Abszolit
pontos feltamasztasa. Ez a dolog egyik oldala, a masik viszont az, hogy el
kell jutni a tények vildgaig. A televizio, az Ujsagok és mas eszkdzok kilénos
vizionariussaga helyett egy, a tényeket meglaté, immaginativ gondolkodéasra
van szikség. Ez a paloc faluterv ennek a két tényez6nek az egylttes megva-
lésitasa Ohajt lenni. Az ilyen hazakkal, az eddigi tapasztalatom szerint, az em-
berek rendkivil elégedettek. Tudnak benne élni, nem Ggy, mint a kordbban
kialakult kispolgari idillben. Ez a kispolgari idill azonban mérhetetlenil erds,
tudniillik, hagyomannya valt. Magyarorszagon ugyanis az elmudlt harminc év-
ben a varosiasodas volt a felemelkedés egyetlen programja, amit az emberek-
nek mondani tudtak. Ez valahol nem mas, mint egy primitiv varosiasodas. Ez
a manipulaci6 nem vezet nagyon messzire, mert ez a népi-urbanus vitanak az
egyik nevetséges és felhaboritd kis része. A paraszt elé a varost allitottak mo-
dellként, és amikor a varos és a falu kozeledésér6l papoltak nekink, lénye-
gében semmi masrél nem volt sz, mint a falu fdlszamolasardl, amely az
egyik stabil bazisa ennek az orszagnak. Gyokértelenné, s emlékezet nélkuli to-
meggé kell avanzsalédnia a magyar parasztnak. Ez nem alternativa. Ez szisz-
tematikus tonkretétele az orszagnak. Ezzel szemben én azt allitom, hogy aki
egy bizonyos helyen él, annak a helynek és sajat maga torténetének megfelel§
korilményeket kell tudni teremteni. Futyllok tehat a varosra, noha a varost
rendkivil fontosnak tartom. Magam is varosban élek. Nem arrél van szd, hogy
a varosi élet ellen akarok beszélni. Csak ez nem az a varos, amit elképzeltek.
Ez egy altatévaros csak. lgazabdl nem is varos. Ennyit tehat a karancslapuj-
t6i tervekr6l. Amit idaig a tervekbdl lattak azok, akik épitkezni akarnak,
mindaz nagyon tetszett. Természetesen a hazakat nem egyediil fogom csinalni,
hanem egy nagyobb épitészcsapattal, mint Szabadiban is. Ami mar eleve ga-
rancia arra, hogy kiloénbdz6 épuletek lesznek ott. A ,telep” kilonbozd, s val-
tozatos lesz. Arra szeretném az épitészkollégdimat ravenni, hogy proébaljanak
meg 6k ugyanilyen mélyen elmeriilni a palécsag kultdrajaban és mas oldal-
rél felhozni valami olyasmit, ami eltér az altalam elképzelttél. A paloc falu
igy mindenképpen a szerves épitészet eredménye lesz.
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NAGY ZOLTAN

Erotikus mesék

Népiunk mindig nagy vonzédassal, dtletgazdagsaggal, csillogé fantaziaval,
kifogyhatatlan humorral beszél a testiségr6l. A téma kedvelésének magya-
rdzata az a természetes életszemlélet, mely szerint a testiség, a nemiség az
élet teljességének egyik legf6bb alapelve, alapvet6 0szton, mely kiirthatat-
lanul ott lakozik az emberben, biztositéja az élet szakadatlan tovabbvitelé-
nek. Ugyanakkor benniuk él talan éppen ezeréves keresztény erkdlcsiink
hatasaként - az a felfogas, hogy a testiség, a nemiség valamiképpen szé-
gyenteljes cselekedet, még az erotikus torténetek elmondasa és hallgatasa
is illetlen dolog. A vonzalom és a rejtett szégyenkezés killonds kettéssége
okozhatja, hogy a nemiségrél soha nem szo6lnak komolyan, csak a komikum
eszkozeivel. (Amit komolyan nem mer elmondani az ember, tréfaba agya-
zottan mindenképpen kirukkol vele.)

Az el6bbiekbdl kovetkezik, hogy az erotikus torténeteket csak egynemd-
ek kozott mesélték, kilondsen azok durvabb, nyersebb valtozatait. Ellenkez§
nemUek, vagy gyermekek el6tt megbotrankoztato volt elmondasuk. N6k ko-
z0tt csak az enyhébb torténetek terjedtek, mivel az asszonyok, lanyok szo-
késaikban, erkolcsi felfogasukban joval a férfiak folott alltak. Ha tarsasa-
gukban valaki mégis vaskosabb torténetbe kezdett, leggyakrabban leintet-
ték. A durvabb torténetek a szabadosabb erkdlcs( férfiak kodzott burjan-
zottak el, példaul favagok kozott, az ipari Uzemek munkasszallasain, ka-
szarnyakban stb. A legutobbi évtizedekben az erkdlcsok lazulasaval, a
tragarsag terjedésével kidomborodott a torténetek obszcén jellege, ugyan-
akkor halvanyult nyelvi otletgazdagsaguk, szellemességiik, csdkkent irodal-
mi értékak.

A néprajzosoknak masfél évszazadon at mostohagyermekiik volt az erotikus
mese, a népi kultdra szégyenfoltjdnak tekintették, feleslegesnek, st karos-
nak tartottdk feltérképezését, kiadasa pedig teljesen reménytelennek tint.
Berze Nagy Janos népmese-katalogusa emlit ugyan jo néhany erotikus me-
sét, de a kényesebb részleteket szemérembdl latinul irja. A legutébbi évek-
ben valik egyre inkdbb meggy6z6désssé, hogy ezek a torténetek az altala-
nos néprajzkutatds szerves részét kell, hogy alkossak, a népi kultaranak
nem mindenképpen szégyellnivalé termékei, esztétikai értékik tagadhatat-
lan, kisebb finomitasokkal kotetekben is napvilagot lathatnanak.

Az erotikus mesék a tindérmesék ellenhatasaként jottek létre. Nem a
foldhézragadt ember csodalatos vagyait, &lmait fejezik ki, hanem a vald
vilagot 4abrazoljak: ilyenek vagyunk. Nem finomak, soha nem a kolt6iség
szféraiba emelked6k, hanem inkdbb nyersek, trivialisak. H6seik nem ere-
jukkel, segit6készségiikkel, kitartasukkal érik el céljaikat, hanem ravaszsa-
gukkal, gyakran alantas fortélyokkal. Ellenfeleik nem nagy erejd szornyek,
emberfeletti tulajdonsagokkal biré mitikus alakok, hanem egyilgyd, bugyuta,
naiv, kdnnyen félrevezethetd figurak.
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Jellemabrazolasukban, cselekményikben mindig a komikum eszkdzeivel
élnek, tehat tuloznak. Szivesen épitenek a helyzetkomikumra, a félreérté-
sekb6l szarmazé komikumhatasokra, de a jellemkomikum is helyet kap a
mesékben. A tulzas felfokozdsaval gyakran elfutnak a népi abszurdig, a
groteszk abrazolasig, a hiperbolaig. Kedvelt mifaja az erotikus torténetek-
nek a parodia. A csoddkban mar nem hivg, a tindérmeséken mar csak mo-
solygé feln6tt parodizalja a gyermekkoraban ahitattal hallgatott meséket.
Csodas h6sok helyett alantas figurakat teremt, a légies cselekményt a féld-
re rantja, ugyanakkor a tiindérmesék eszkoztarat felhasznalja, s Gj mdfajt
teremt.

Az erotikus mesék kozil legszolidabbak az erkdlcsi célzatd torténetek,
melyekben a hazassagtorés jatssza a fészerepet. Ezekben az asszony csak
latsz6lag megy bele a csabitasba, s a csabiténak blinhédnie kell megcsufo-
lassal, testi szenvedelmekkel, esetleg halallal (Pérul jart szerelmesek BN
1726).

A meseparoddia klasszikus példaja a Nemet mondé kiralylany (BN 1566),
amely az Odisszea egy kis elemére épul. Emlékezetes az Odisszeanak az a
részlete, amikor a f6h6s vandorlasai sordn a kiklopszok, az ¢ériasok fold-
jére vetddik tarsaival. Odisszeusz talalkozik az egyszem( driassal, s ma-
gat Senkinek nevezi. Ezzel a csellel menti meg végil énmaga és tarsai éle-
tét, hiszen a megvakitott drias csak azt tudja kiabalni a tébbi ériasnak, hogy
6t senki sem bantotta, igy nem sietnek segitségére. A nemet monddé Kki-
ralylany meseparddiaban, a hés a kiralyi palotaba jutasakor erotikus hang-
zasu neveket mond, mikor kiléte fel6l érdekl6dnek. Bejut egészen a kiraly-
kisasszony szobdjaig, és az artatlan lanyt alantas fortéllyal magééva te-
szi. A félrevezet6 nevek megzavarjak az oreg kiralyt, a kiralynét, az 6ro-
ket és a hdsnek senki nem all Gtjdban tavozasakor, ép bdérrel megussza
életének nagy kalandjat. A paroddia tokéletes: az Odisszeuszban a f6hés
magasztos célért, 6nmaga és tarsai szabaduldsaért ravaszkodott, ellenfele
nagy erejl orias volt; a népmesében a hés alantas célért folyamodott csel-
hez, egy artatlan leany elcsabitasaért, ellenfelei bargyd, hiszékeny emberek.

A komikum legszéls6ségesebb eseteire, a népi abszurdra szamos példat
idézhetnénk az erotikus mesékb6l. Ezekben a bargylsagnak, az egyilgyd-
ségnek olyan magas foka csillan fel el6ttiink, mely felborit minden j6zan logi-
kai konvenciot, annyira meghdkkentd, paratlan, hihetetlen.

A magzat, akinek nem volt szeme cim(i térténetben a fondorlatos pap
azzal ijeszti meg az aldott allapotban lév6 egyligy(i asszonyt, hogy a mag-
zatjanak nincsen szeme. Kéri, latogassa meg a parokian, majd & csindl sze-
met a magzatnak (abszurd otlet). Persze, hogy élvezetes délutanhoz jut a
takaros fehérszemély jovoltabol. Otthon a férj tudomast szerez az esetr6l, s
meghdkkenté a bosszudllasa: kivagja a tisztelendd egész birkanydjanak a
szemét. Csindljon a pap U0j szemeket az allatoknak, ha az § magzatjanak
tudott csindlni.

A népi komikum kedveli a groteszk hatasokat. A komikum és a borza-
lom keveredik az Atvaltozé halottban (BN 1537). A banyasz férj kés6 es-
te édes kettesben taldlja la feleségét a fiatal, vérb6 pappal. Hirtelen harag-
jdban végez szerelmi vetélytarsaval, majd el akarja terelni magarol a gyil-
kossag gyanujat. Tudja, hogy a falu csordajaban van egy hamis bika, ezért
a holttestet kora hajnalban a pardkia kapuja elé allitja. Szamitasa bevalik, a
halott papot a bika felékleli, s most mar a csordas érzi magat blindsnek a
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tisztelend6 halalaért, 6 akar szabadulni a holttesttél. Ett6l kezdve, az alap-
motivum ismétlédik Gjbdl és Ujbol. A holttest mashoz és mashoz keril, s
félreértések miatt a szerepl6k vétkesnek hiszik magukat, holott artatlanok.
Egyetlen céljuk aztan, hogy a holttestt6l megszabaduljanak, a véres tettet
mas nyakaba varrjak.

Az abszurd a népi komikumban nem ismer hatarokat, s eljut a hiperbo-
laig. A férjet keres6 kiralykisasszony cimi{ torténet ennek egyik legpregnan-
sabb példaja, melyben a "nemi szervek mérhetetlen nagysaga adja a komikus
helyzetek egész sordt. A kiralykisasszonynak olyan nemi szerve van, hogy
amikor elindul sétalni, ,hat szekér viszi utdna, tizenkét villas meg gydri a
szOrt”. Persze, hogy nem akad egy ideig neki v6legény. Végil egy Oregasz-
szony ajanlja be harom fiat v6legénynek, a kanaszt, a gulyast és a csikdst.
A legényeknek olyan szerszdmuk van, hogy az 6rzott allatokat azzal keri-
tik korul. A féktelen nagyitas még csak fokozédik az utols6 részben, ami-
kor a lakodalom utdn a muzsikusok bejutnak a kiralylany nemi szervébe, s
az egyik az elhagyott vondjat keresi. Készalas kozben egy csikéssal talal-
kozik, aki leinti: ,Ne keresd, more, mert én egy éve keresek benne egy
elveszett csikdt, mégsem talalom”.

A PORUL JART SZERELMESEK (BN 1726.)

A faluban a legszebb asszony a suszterné volt, hat sokan legyeskedtek
korulotte. Egyszer is, ahogy megy az Uzletbe, 6sszetaldlkozik a plébanossal.

- Hova megyen, szép asszony?

- A boltba indultam, veszek ezt, azt.

- Magat mar régdta figyelem, szép asszony, tetszik nekem. Mikor talal-
kozhatnank kettesben?

- Akar este fél nyolckor is lehet. Az uram a vasarra megy a csizmak-
kal, a cip6kkel, nem lesz itthon.

H{, orult a plébanos.

No, de volt a plébanosnak két kaplanja, két tanuldja, azokkal is 0©ssze-
taladlkozott a suszterné.

Jott az egyik, megszdlitotta kedvesen:

Hova megyen, szép asszony?

* Csak ide a boltba.

- H&j, nagyon tetszik maga énnekem, mikor talalkozhatnank?

- Akar ma este is nyolc 6rakor. Nem lesz itthon az uram, a vasarra
készul.

Hazafelé menet meg a masik kaplan kerilt az Utjaba.

- HGj, szép asszony, mikor taldlkozhatnék magaval?

- Akar ma este is fél kilenckor. Nem lesz itthon az uram, megy a va-
sarra.

HGE, oriltek mind a harman, de egymas szerencséjérél nem tudtak, nem
arultak el semmit egymasnak.

A suszterné meg mindent elmondott otthon az uranak.

- No, csak hadd jojjenek, jol zsebeld meg &ket, hadd fizessenek. Majd
én kihlzédok a faskamraba, és mire nekikészulédnek a szerelmeskedésnek,
bent leszek.

Ugy is volt. Fél nyolc tajban kopogtatott a plébanos.
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- Ki az?

- En vagyok a plébanos - suttogott kiviilrél erisszen be, szép asszony!

- Egy pillanat, plébanos ur.

Bejott a pap, a suszterné meg takaritott éppen, az edényeket moso-
gatta. A pap meg tlrelmetlenkedett:

- Jaj, szivemnek szép szerelme, j6jjon az 6lembe!

- Mindjart elvégzek, addig vetkezzen le, az agy fel van bontva, bujjon
bele! A pénzt meg tegye csak az asztalra!

006066j, nekilatott a plébanos! Hossz( reverenda volt rajta, nem is gom-
bolgatta, csak szakitotta, a gombok pattogtak mindenfelé. Sietett, csakhogy
méné elébb levetkezzen.

- J6jjon mar, j6jjon mar, szép asszony!

- Mindjart megyek, de z6rognek az ajton.

- Joj, ki az?

- Biztosan az uram jott vissza.

Kiszélt az asszony:

- Ki az? Ki z6rog?

- Visszajottem, feleségem, mert egy par csizmat itthon felejtettem.

A pap meg az agybol:

- J0j, szivemnek szép szerelme, hova bujjak?

- Masszon be az agy ala!

Bebujt a pap szlizanyameztelen.

Ahogy az ember bejott, azt mondja:

- Hej, te asszony, mégsem indulok el ilyen késén, elég lesz hajnalban is.

- J6l van, akkor fekudjék le!

Led6lt az ember ruhastol az agyra.

- Juj, asszony, de csip a bolha ebben az agyban!

- Ugyan, hogy csipne, te ember!

- De bizony, tele lehet az agy alja bolhaval, ott fekidt a kutya.

Az ember fogta a masinardl a fazék forro vizet, bezuditotta az agy al3,
jol leforré zta a plébanost.

Mint aki jol végezte dolgat, indult vissza a faskamraba, mert nyolcat
atott az ora.

Jott a kaplan, zorgétt az ajton.

- Ki az? Ki zo6rog?

- En vagyok, szivem szép szerelme, engedjen be! - suttogta kiviilrél.

Beengedte.

- No, tegye le maga is a pénzt az asztalra!

Ahogy kiolvasta a kaplan a pénzt, biztatta az asszony:

- Vetkezzen le, kaplan uram, déljon az agyra, mindjart megyek én is.

Az is iparkodott lefekiidni, az agybdl meg csak mondogatta:

- J0jjon mar, jo6jjon mar, mert megveszek érte!

No, de zorogtek az ajton. Megijedt a kaplan:

- Jaj, szivemnek szép szerelme, ki az?

- Biztosan az uram jott vissza valamiért.

- Jéj, hova bujjak?

- Hluzza meg magat az agy alatt, agyis visszamegy 6 mindjart!

Bebujt a kaplan, csupa viz volt az agy alja, és ott fekiidt egy meztelen
ember. No, mindegy, nem tudott mit tenni, maradt veszteg, mert jott a gaz-
da.

- Miért jottél vissza, ember?
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- Itthon felejtettem egy par csizmat. De mar megéheztem, terithetnél
asztalt.

- J6l van, egyél.

Jollakott a suszter, és azt mondja:

- Nem mozdulok mar én ki a hazbdl ilyen sotétben, inkabb lefekszem.
Lefekiidt, de csak hanykolédott.

- Hej, de sok bolha van ebben az agyban, valamit csinalnom kell vellk.
Ugy is van forrd viz a masinan, aztan puff az agy ala, mert éjjel nem tu-
dok aludni.

Ugyis tett, leforrézta a kaplant, aztan nyugodtan kiballagott a faskam-
réba.

Fél kilenckor zérgott a masik kaplan, beengedte a menyecske.

- No, szivem szép szerelme, eljottem.

- J6l van, tisztelendd ar, tegye le a pénzt, megyek én is mindjart, csak
vetkezzen.

Az is levette magat az agyra, de mar zorogtek is az ajton.

- Jaj, szivemnek szép szerelme, ki lehet az? Hova bujjak?

- Biztosan itthon hagyott valamit az uram. Bljjon az agy ala!

Bebujt, latta a meztelen embereket, de mit tudott tenni, helyet szoritott
maganak, meghlzodott csendesen.

No, azt is leforrézta a suszter ammod, mint a masik kett6t. Oftt voltak
meghalva az agy alatt.

Gondolkodik a suszter, mi legyen veluk, mi legyen velik.

- Tudod mit, asszony?

Van a falunkban egy bolondos ember, majd beszélek vele, hogy hord-
ja el a halottakat a foly6ba, majd elviszi 6ket a viz.

Ugyis volt, elment hozza.

- No, van egy jo alkalom, megfizetek érte rendesen. Egy Ora hosszara
valé munka az egész.

- Micsoda?

- Gyere el, majd meglatod!

Elmentek. A gazda megkinalta palinkaval a vendéget, és elmondta a
teenddket.

- De egy kukkot sem senkinek! Ott van a zsadkban a pap, te csak beha-
jitod a folyéba. Mikor visszajossz, markodba nyomom a pénzt, amiben meg-
egyeztunk.

A vallara kapta a bolondos ember a zsakot, meg sem allt vele a folyoig.
Jott visszafelé fltyorészve. Mikor a hazhoz ért, megint ott latott egy zsakot
a falhoz tdmasztva. Belenézett, hat benne volt a reverendas.

- Ej, hat hamarébb hazaértél t6lem? Hogy lehet ez?

A gazda meg rabdlintott:

- Bizony visszajott, ugatta a kutya is.

No, fogta a bolondos ember a zsakot, azt is a foly6ba vitte.

- No, j6 messzire hajitalak, hogy ne gyere vissza.

De, amikor visszajott, ott volt megint a zsdk a falnal benne a pappal.

- HGEj, ez mégis sok! No, megdllj, majd kibabralok én veled!

Kdvet kotott a zsakra, hogy a viz jol a mélybe sodorja. Reggel lett, ahogy
végzett a munkaval.

Az emberek mar a hajnali misére gyulekeztek, de a papnak semmi nyoma.

- Mi van a papunkkal? Egyik sem jon?
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A szomszéd faluba kildtek egy fullajtart, hozzon papot, ha az 6vék el-
tlint. Hozott is az csakhamar egy szép hintéval. A bolondos ember meg ép-
pen akkor ballagott hazafelé. Ahogy a papot meglatta, a kezébe vett egy
dorongot, megforditotta egyszer-kétszer:

- HG6j, az anyad mindenét, azért jarsz te olyan gyorsan, mert sziirke lo-
vak visznek!

Erre aztan jol fejbe kdlintotta a masfalusi papot, hogy alig tudtak fello-
csolni.

Adatkozl6: Fekete Istvan
sz.: 1908 Karancskeszi-Marakodi (Nograd m. 1977.)

A MAGZAT, AKINEK NEM VOLT SZEME

Volt egy szép menyecske, aki boldogsagban élt az uradval. Egyszer még
nagyobb lett a boldogsaga, mert gyermeket hordott a szive alatt.

Egyszer elment gyovonni, mert valami nagy uUnnep kodzeledett. A papnak
nagyon megtetszett a szép menyecske. Azt mondja neki:

- Jaj, szép menyecske, szép menyecske, latom, boldog allapotba kerilt,
de nagy baj van!

- Micsoda, tisztelendd ar?

- Edes gyermekem, a magzatodnak nincsen szeme.

- Jaj, tisztelendd Ur, mit csinaljak? Mit csinaljak?

- Edes gyermekem, megcsinalom, emiatt ne f6jon a fejed. Mise utan
megcsindlom a gyermek szemét, gyere el a parokiara!

Mise utan ment a menyecske a paphoz, az meg jél elszérakoztatta, meg-
csinadlta a magzat szemét az agyban.

Otthon a menyecske mérgesen csapta az ajtot. Azt mondja az ura:

- Miért csapkodod az ajtot? Mi Utott beléd?

- Hogyne csapdosndm, ha el nem megyek gyovonni, a gyermekemnek
nem lesz szeme.

- Honnan veszed ezt, asszony?

- A tisztelend6 ar mondta. No, de segitett rajtam, led6tétt az agyaba,
csinalt a gyermekemnek szemet. ligy lett szeme, kend meg azt sem tudott
csinalni.

- Jol van, édes feleségem, ne diihéngj, csillapodj!

Bezzeg diihongott az ember magaban. Azon torte a fejét, hogy tehessen
ki a pappal. Gondolt egyet:

- Van a tisztelend6nek elég birkaja, az éjjel mindnek kiszdrom a szemét.
Hadd csinaljon azoknak is, ha a feleségem magzatjanak tudott csinalni.

Ugy is lett. Belopakodott a birkadlba, aztan az éles bicskajaval kiszar-
kalta mindnek a szemét.

Maéasnap a pap a prédikaciojaban a fajdalmarél beszélt. Szaz pengé ju-
talmat igért annak, aki nyomra vezeti, ki bant el a birkaival. A szegény
ember meg hallott mindent, hat mise utdn odasodrodott a tiszteletes mellé.

- Tisztelend6 0r, ide a szaz peng6t, tudom, ki volt a tettes.

- Biztosan?

- Meérget vehet ra.

Kiszamolta a pap a szaz peng6t, aztan elrikkantotta magat a szegény
ember:
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- No, tisztelendd ar, én voltam a tettes. Ha maga a feleségem magzat-
janak tudott szemet csinalni, csinaljon a birkainak is!

AdatkdzI6: Gajdar Bélané sz.. Galcsik Erzsébet
1923. Zagyvaréna (Nograd m. 1979.)

AZ ATVALTOZO HALOTT

Elt egy fiatal hazaspar. Az ember éjjelre jart a banyaba, addig meg az
asszony a fiatal papot fogadta. No, de csakhamar gyanut fogott az ember.

Egyik este ugy tett, mintha munkaba indulna, de csak a kapuig ment.
Onnan visszahlUzddott az él6sovény mellett, majd felméaszott az ablakuk
alatt 1évé nagy almafara, onnan leskel6dott, mi fog torténni.

A felesége hozzéakezdett a konyhdban a sitéshez-f6zéshez, mintha lagziba
készillne. Feltette a zsirt a masinara forrni, hogyha jon a fédr, meg tudja
vendégelni. Egyszer csak a kert fel6l meghallotta az ember a suhogast,
csaklgy csapta a pap a reverendat, surrant be az ajtén.

Mondta neki a menyecske:

- Jaj, kedvesem, még nem késziltem el, sehogy sem allok. Vesse magat
addig kényelembe!

A pap leddlt a dikéra, de faradt volt, rogtdon elnyomta az alom. Hanyatt
feklidt, a szajat eltatotta, horkolt rettenetesen. A menyecske meg slrgott-
forgott, tobbszor kiszaladt a kamraba lisztért, tojasért, mit tudom én, miért.

Az ura meg azalatt lemaszott az almafarél, belop6zott. Felkapta a forrd
zsirt a masinarol, belezlditotta a pap tatott szajaba. Az asszony csak akkor
ment be, mikor a szeret6je mar fuldoklott a zsirban.

- Jaj, forgosteremtette, te ember, mit tettél? Vége az életiinknek, téged
ezért felakasztanak!

- Ne torédj vele, asszony, van a faluban egy rettenetesen hamis bika,
majd segit az rajtunk.

Elvitték a holt papot egy talicskdan a parodkia kapuja elé, szépen odaal-
litottak.

A gulyas nagyon koran hajtott masnap, majdnem sotétben, a bika meg
mindig a gulya elején jart. Meglatta a papot, nekiment, dsszevissza tapos-
ta, torte. A csorddas a végén ment a marhanak, mire odaért, ott fekidt a
pap kinyulva.

- Hej, vége az életemnek, mi lesz velem, hova tegyem a papot, mert
engem felakasztanak. Ejnye, ejnye, biztosan menni akart valahova a féur,
aztan a bikam tonkretette, jaj, jaj!

A parokia el6tt rettenetes nagy fi nétt, labanal fogva odahlzta a holt-
testet, betakarta a flibe. Megnyugodott aztan, tovabbhajtott, végezte a dol-
gat.

Déltdjban eszébe jutott az Utkapardnak, hogy le kellene verni a dudvat
az Utpartbdl. A falu végér6l kezdte a kaszalast, pontosan a pap kapujatol.
Alig suhintott egyet-kett6t, mikor megakadt a kaszaja.

- Mi az 6rdég mar ez?

Latja, hogy egy reverendadarab maradt a kaszajan. Jobban odanézett,
hat a papba vagta a kaszajat.

- Uramisten, vége az életemnek! A f6ar a nagy melegben kijott ide hd-
s6lni, és agyonkaszaltam. Mit csinaljak vele, hova tegyem?
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Kaszalt egy csomo fiivet, betakarta a holttestet, hogy ott piffedt estig a
napon.

Estefelé ment érte. A vallara vetette, vitte a harangoz6 kertjébe. Sok al-
maja volt a harangozénak, nagyon O6rizte, mert loptdk a ciganyok. Az Ut-
kapardé a halott nyakdba akasztott egy vaszontarisznyat, vetett bele hat-hét
almat, és felliltette egy alacsonyabb almafara.

Eszrevette a harangozé kutyaja a mozgast a kertben, szaladt elfelé, csa-
holt er6sen. A harangoz6 meg usgyi a kertbe egy nagy bottal. Meglatta a
holt papot az almafan, a tarisznyaval a nyakaban. Nem sokat teketdriazott,
odavagott neki amigy magyarosan. A pap lefordult.

- HU, vége az életemnek! A f6Ur biztosan ki akarta prébalni, mit csina-
lok az almatolvajjal, és agyonutdottem! Mit csindljak vele, Uramisten?

No, kihirdette a harangoz6 masnap, hogy ciganygyovonas lesz. Mind-
egyikhez elhazalt, hogy okvetlen menjenek gyovonni. Mentek is csomostol,
ott allongottak az el6térben. De az asszonyok nem olyanok, mint az embe-
rek, mindig furakodnak, tolakodnak.

El6szér egy nagy cifra menyecske ment be gyovonni, letérdepelt. Akkor-
ra mar feloltdztette a papot a harangoz6 rendesen, a stolat is a nyakaba
akasztotta. Kipdckolta, hogy csakugy dulledtek a nagy szemei. Letérdepelt
elébe a menyecske, meghuzta a stélat a nyakan, hogy megcsokolja. A stéla
nem engedett, a menyecske magara rantotta a papot. Megijedt aztan, elsi-
valkodta magat, sivalkodott szakadasig.

Kivel a sok fiatal ciganyember nem gy&zétt csodalkozni.

- Mi baja ennek a szegény asszonynak?

Berontottak. Hat latjak, hogy a menyecske a féldén, a pap meg ott hem-
pereg rajta. Mérgiukben Utni-verni kezdték a papot, azt hitték aztan, hogy
6k verték agyon.

Adatk6zl6: Mihaly J6zsefné sz.: Muranyi Eva
1934. Zabar (Né6grad m. 1978.)

A LEVEGOBOL ELO LANY

Valamikor élt a faluban egy jomoda parasztlegény, volt annak Okre,
szamara, lova, disznaja, minden, de annyira zsugori volt, hogy még maga-
tol is sajnalta az ételt.

Ahogy belekerilt az id6be, mondogattak neki:

- Miért nem ndsilsz mar meg?

- Hat azért nem dolgozom, hogy valakinek a lanyat eltartsam.

- Hogyhogy?

- Mert magam sem eszem annyit, amennyit megennék, hadd maradjon
tobb.

- Hat, milyen lanyt akarsz?

- Olyat, amelyik nem eszik, mégis megél.

No, a falu kerit6asszonyanak a fiilébe jutott a kulénds hir, felbiztatta
az egyik lanyt.

- ldefigyelj, férjhez mennél egy jo helyre?

- Férjhez am, de hov4, kihoz?

- Hat ehhez és ehhez a gazdag legényhez.
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- Nem megy az, mert neki csak olyan lany kell, aki nem eszik, nem
iszik.

- Ezen kénnyen lehet segiteni.

- Erre mar magam is kivancsi vagyok.

- Reggelenkint killsz a padra. Ha erre jar, s6hajtozz j6 mélyeket, a ke-
zedet is mozgasd. Ha kérdez, mit csinalsz, mondjad, hogy leveg6bdl élsz.

Ugyis volt. Kiment a lany a kispadra a haz elejbe. Mikor arra jott a le-
gény, elkezdte szedni a leveg6t j6 hangosan. Az meg odasanditott:

- Mit csinélsz, te?

- Reggelizek.

- Hogyhogy? Mit eszel?

- Friss leveg6t, nem latod?

- Maéssal nem is élsz?

- Dehogy eszem, dehogy iszom, reggel megtaplalkozok a jo friss leve-
g6bdl, azzal egész nap elvagyok.

No, arra gondolt a legény, hogy ez a lany lesz az & felesége, senki mas.
Megtartottdk az eskivét, a lakodalmat. A naszéjszakdn persze odavert ne-
ki a legény.

Maésnap reggel két személyre talalt a menyecske. Meglepddott az ura:

- Minek ide kétszemélyes talalas?

- Ketten vagyunk, nem?

- Ketten vagyunk, de azt mondtad, hogy te nem eszel, nem iszol.

- Hm, lattdl mar olyan edényt, amelyik lyukas, mégis megall benne a
viz?

- Nem.

- No, az éjszaka kilyukasztottal, azéta nem tudok leveg6vel élni, mert
kiszalad bel6lem.

gy lettek békés hazastarsak.

AdatkdzIlé: Toth Sandor sz.: 1919.
Matrakeresztes (Nograd m. 1984.)

A FELEDEKENY LEGENY

Volt egy szegény asszony, annak meg egy suhanc fia, Jancsinak hivtak.
Egyszer azt mondja a legény:

- Edesanyam, szétnézek a szomszéd faluban, keresek egy szép lanyt ma-
gamnak.

- Varjal, fiam, megszdévdém ezt a tiz r6f vasznat, varrok neked gatyat
bel6le, ha mar olyan nagy legénynek tartod magad.

Nem gy6zte kivarni Jancsi a szOvést, bizsergette a vére, elballagott gatya
nélkdl. No, még azon a napon megismékedett egy takaros lannyal. Gyorsan
telt az id6 a lanyos haznal, hamar raesteledett. Mondtak neki:

- Jancsi, maradj itt éjjelre, ne indulj Gtnak ebben a sététben, még rad
ijeszt valaki.

De Jancsi arra gondolt, hogy nem fekhet le idegen haznal gatya nélkdl.

- Nem maradhatok, nem alhatok, mennem Kkell.

Akarhogy biztattdk, semmi szin alatt nem maradt, nekivagott az ¢éjsza-
kéanak.

Otthon mondja aztan az anyjanak:
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- Edesanyam, varrjon nekem gyorsan legaldbb egy gatyat, mert legény
vagyok, udvarolgatok. Ha ott marasztalnak éjszakara, nyuszkan maradok.

Mondja az anyja:

- Jol van, fiam, lesz6ttem a vasznat, harom r6fb6l varrok gatyat, a tob-
bit meg kés6bbre hagyom.

Ahogy készen lett, Jancsi nagyon orult a gatyanak. Magara huazta, aztan
vigan fltyorészve ment a szomszéd faluba. De nagy izgatottsagaban meg-
csavarodott a hasa. Egy bokor mogott letolta a nadragjat, de a gatyardl
megfeledkezett, hat puff bele abba, nem volt hozzaszokva, hogy azt is le
kell hazni. Mit volt mit tenni, letolta végll, szépen kimosta a patakban,
feltette a bokorra szaradni. © meg lefekiidt, hogy szundit egyet, mig a ga-
tya szarad.

Mar sotétedett, mikor folébredt. Felugrott nagy gyorsan, szaladasnak a
szeret6jéhez, esze agaban sem volt mar a gatya.

Ahogy a Mariska hazahoz kozeledett, meglassitotta a lépteit. Eszébe ju-
tott, hogy bizony 6 mar nagylegény, szép gatyaja is van. Mihelyt bement,
mondta is a lanynak:

- No, Mariska, mar itt alhatok néalatok, mert nekem is van!

- Mi van neked?

- Jaj, mi van nekem, mindjart megmutatom.

- No, mutasd, ne csak a szad jarjon!

Letolta Jancsi a nadragjat térdig, Mariska meg Osszecsapta a kezét:

- Jaj, Szentisten, de hosszu!

- Ez hossz(? Még hat r6f maradt otthon!

Mariska Ugy megijedt, hogy kiszaladt a szobabdl, Jancsi meg akkor né-
zett végig magan. Latta, hogy nyuszkan van, hat szégyenletében fdlrantotta
a nadragjat és szaladt, szaladt hazafelé. Még talan most is szalad, ha ha-
za nem ért.

Adatkdzl6: Bartus Jozsefné sz.: Szandai Teréz 193l
Herencsény (Ndégrad m. 1978.)
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KAPROS MARTA

Kisgyermekek népviselete
az Ipoly menti falvakban

Népviselet hallatan els6sorban cifra f6kotds, sokszoknyds menyecskék képe
otlik fel benniink. Ez természetes, hiszen az emlékezet altal atfoghato id6ben
a lanyok, fiatalasszonyok 0Oltozete volt a legdiszesebb, legvaltozatosabb. De
hogyan oOltoztették falun a kisgyermeket?

Ez szoros Osszefiiggésben allt azzal, hogy mi volt a gyermek értéke a csa-
ladban. A mult szazadban még altalaban igen kevés. A mddosabbak, szul6k-
ke egy fedél alatt él6, harom-négy generaciés Un. nagycsaladjaiban a sok apro-
sag otthon, a mezén egyarant lab alatt volt, akadalyozta anyjat, nagyanyjat a
munkaban. Még évekbe telik, amig valami hasznot hozhat a ,ko6zosbe” - ha
ugyan kiskoraban el nem pusztul a korabeli egészségiigyi viszonyok mellett. A
szegényeknél a megélhetési gondok alltak el6térben. ,Letjobban avvét a baj,
hogy a koszt keves vét. A gyerek meg mindig ennyi kér. Ruhazatra man nem
is jutott szinte” - emlékezett vissza egy id6s Grhalmi asszony. Valtozas csak a
szazadfordulé utan mutatkozik a tehet8sebb rétegnél. A nagycsaladok sorra
~Szétvalakoznak”, a sok gyermek sokfelé viszi a vagyont, s igy a csalad elvesz-
ti tarsadalmi, gazdasagi rangjat. Ezért mind kisebb szaporulatra torekednek. S
az eggyesgyerek, eggyeslanyka melllé annak idején majd hasonléan ,rangos”
part kell talalni - ez a gyarapodas szinte kizarolagos modja, mivel féldvasar-
lasra vidékinkon ez id6 tajt lehet6ség alig volt. llyen Osszefiiggésben alapvetéen
megvaltozik e rétegen bellil a gyermekkel kapcsolatos vélekedés, s - egyebek
kozott - oOltozkodésére is kezdenek tobb gondot, pénzt forditani. Mas vetilet-
ben ez utébbi jelenség kapcsolatban all azzal, hogy megyénk parasztsaga e
szazadban kevéske t6kéjébdl egyre tobbet fordit fogyaszt6i javakra, igy az ol-
tozkodésre is. Ezaltal a ruhdzat a csalad gazdasagi, tarsadalmi presztizsének
egyik kifejez6jévé valik.

Nézziik tehat, mib6l allt egy apré gyermek ,ruhatara”? Valamikor altalanos
gyakorlat volt vidékiinkdn is, hogy az Ujszulott nem kapott ruhat, csak végig-
polyaztak. Ocska férfigatyab6l vagy mas, sok mosastdl megpuhult vaszonne-
mibdl hasitottak egy, kb. pelenka méretl, négyzetes darabot. Erre raféktet-
ték a csecsem6t, bepelenkaztdk, majd karjait teste mellé igazitvan két oldal-
rol, illetve kinyujtott labacskai fel6l rahajtottak a textiliat. Végil egy vaszon
vagy kanavasz csikkal j6 szorosan végigfasliztak, egymason keresztezve a sza-
lag végeit, a vallatol a labfejéig, ahol megkototték. Erre csak a legbregebbek
emlékeznek, 6k is csak halloméasbdl.

A szazadfordulon mar ingecskét kapott az Ujszulott. Az egyszerd, derék-
szogli szabasvonalak szerint készilt, hosszd ujju kising-féling hatul végig nyi-
tott volt, hogy konnyebb legyen a pelenkazas. Emlékezet szerint mindig gyolcs-
bél varrta meg az anya, nagyanya. A hétkdznapra szant darabok nyakkivaga-
sa, ujja esetenként csak sajat anyagabdl szabott panttal volt szegve. Tobbnyi-
re azonban igyekeztek keskenyebb-szélesebb bolti slingelést hasznalni szeg6-
ként az ujjakra, illetve a nyakkivagasnal korgallérszer(i, huazott vagy rakott
fodrot varrtak a slingelésb6l. Aki nagyon ki akart tenni magaért, slingelés he-
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lyett csipkét vett, vagy horgolt rd. Az ilyen csipkés kisinget azonban inkabb
mar Unnepi alkalombol adtak a csecsemére. Egyébként az (nneplé ingecske
joszerivel annyit jelentett, hogy az egyik darabot csak ilyenkor hasznaltak, igy
jobban meg volt kimélve. Harom-négy kising késziilt egy csecsemdnek, tobb
folosleges volt, UGgyis hamarosan kinétte. Egyesek szerint ,egy fel, egy le”,
azaz egyiket rdadtak, masikat mostdk. Nagygazda csaladok utébb igyekeztek
kitlinni, s el6fordult a két vilaghabori kozétt, hogy 10-12 ingecskét is varrtak
a babakelengyébe. Az els§ ingeket hozzavet6leg haromhénapos kora koril
kin6tte a gyermek. Az Ujabbat mar Ugy készitették, hogy hatul Ossze volt varr-
va, csak hasitékot hagytak feliil. Altalanosan elterjedt hiedelem volt, s még a
két vilaghdbora kozétt is sokan tartottdk ahhoz magukat, hogy a ,szemmel-

verés” megel6zése céljabol kiforditva adtdk ra a csecsemére e ruhadarabot. A
Néprajzi Mazeumban 6riznek egy olyan ingecskét Orhalombdl, amelyet ugyan-
ezen célbdl egyik oldalon a szinén, masikon a visszajan varrtak 0Ossze. Sze-
repe volt a gyermek ingének a népi gyogyitasban is. Rosszbetegség, szivszoritas,
ihedség betegségneveket emlegetnek, kdzos tinetik, hogy a gyermek rangato-
zik, habzik a szaja. llyenkor gyorsan le kellett réla tépni az inget, s atdobni
a haztetén. Egyesek szerint jo valami kéznél levd kovet, téglat belegongydlini,
Ugy jobban repil. Ahol leesett, elastdk. A két vilaghabori kozott még volt
példa e gyogyitasi médra.



Hlvosebb id6ben az ing folé rékli (kiskabat, kotottkabat) kerilt. El6for-
dult, hogy meghorgoltak maguk, azonban altalanosnak tekinthet6 mar az 1910-
es években is, hogy készen vették vasaron, utébb boltban. A gépi kotésd, hosz-
sza ujju, derékig éré rékli hatul végig nyitott volt, s pertlivel kototték meg a
nyaknal. Ebb&l 2-3 darab kellett egyid6ben a gyermeknek, modosabbak tébbet
is vettek. Ugyancsak a tehet6sebb csaladokban e ruhafélébdl a huaszas évek-
t6l mar volt egy Unnepi darab is fehér selyembdl, finomabb csipkével diszitve,
amit el@szor keresztel6kor adtak fel a gyermekre.

Elmaradhatatlan volt a kis puhaf6koté (kisféketd, sipka, kissipka, alsésip-
ka, babasipka), .,hogy a fllit nyomja helyre”, ,hogy ne gorbuljon jel a fuli”.
Ez altalaban gyolcsbél, maradék delénbdl, zefirb6l vagy mas mosbanyaghol ké-
szilt. Nem feltétlenll kellett tiszta fehérnek lennie, volt fehér alapon mintas
vagy rozsaszin, vilagoskék, amit korabban nemétdl fuggetlentl, felvaltva
adtak a gyermekre. Szabhattak két részbdl: két oldalat és tetejét egy téglalap,
hatat egy feltl ivelt darab adta. Maskor a fejtetét takaré és a hatat kiado
széles csik hosszanti oldaldahoz varrtdk a nagyjabdl négyzetes oldallapokat.
Diszitése minddssze keskeny slingeit vagy kézzel horgolt csipke, amit az arc
kordl fodrosan alakitottak ki. El6fordul sima margitdisz (készen vett, keskeny,
szinessel himzett szeg@szalag) szegd is. Szokas volt hazilag is horgolni, koétni
kis fokotbket, legtobbszor fehér szovépamutbdl, de szintén lehetett rozsa-
szin, vilagoskék is, utdbb a gyermek nemétdl fligg6en. A két vilaghabord ko-
zOtt egyre altalanosabb, hogy boltban veszik a csecsem@ fejfed6jét; ennek mar
mindig sipka a neve. Modos anya valamennyi réklihez vasarolt mintajaban il-
I6 sapkét. Altalaban azonban 3-4 ilyen 6ltdzetdarab elég volt egy gyermeknek.

Unnepi alkalomra e kisféket6 folé még egy fakot6t adtak. A szegény, sok-
gyermekes csaladoknal a kétféle f6kot6 nem sokban kilonbdzott egymastol.
Ugyan az Unnepi mindig fehér volt, s valami kis szalagdiszitést varrt ra az
anya. Szazadunkban azonban altaldnosabbnak mar az tekinthetd, hogy egy Un-
nepi fékdtét minden gyermeknek csindltattak Ugyes kezl nérokonnal, vagy a
helybéli varréasszonnyal. Anyaguk, diszitésiik valtozatos volt egy-egy falun be-
Il is, s taji eltérések még tendencia jelleggel sem allapithatok meg. Toébbnyire
selyem volt az alapanyag, s mindig bélelték gyolccsal, hogy legyen egy kis tar-
tédsa. El6fordult, hogy az egészet beboritottdk ritka csipkeszovettel, széles se-
lyemcsipke csikokkal. A diszitéshez fehér, rézsaszin vagy kék taftszalagot
hasznaltak. A szalag rakasa, rancolasa valtozd volt. Gyakran a szalagrdncok
kozé gyongyoket varrtak, a rakott szalagsor rogzitésére pedig készen vett disz-
csikokat (ragyogos, rezes, eziistcifra stb.) hasznaltak. Altalanos az volt, hogy
a diszités a gyermek arca korul futott, s a széles taftszalag megkotét oldalt ko-
totték meg nagy csokorra.

A csecsem@ flrdetés utan kapott tiszta ruhat. A szennyest a furdetévizben
ki is mosta az anya. Tobbé-kevésbé még tartottdak magukat  két vilaghaborua
kozott a magikus tiltdshoz, miszerint nem szabad pelenkat, gyermekruhat kint
hagyni szaradni napnyugta utan, mert akkor ,kinn marad a gyerek alma”.

Az a korilmény, hogy a gyermek Kkikerlilt a pdlydbol, nem jart feltétlentl
egyutt azzal, hogy 6ltdzete is megvaltozott. Kiilondsen nyaron tovabbra is elegend6
volt a hatul Osszevarrott kising. Jogazda anya azonban mar a szazad  elején
karonllgé gyermekének legaldbb (nnepre készitett vagy készittetett egy disze-
sebb ruhacskat valami finomabb és mindig fehér kelmébdél. Ennek szabasa
vagy a kisinggel, vagy a kés6bb bemutatand6é zobonyéval egyezett. Ugyancsak
a tehet6sebb réteg engedhette meg maganak, hogy a helybéli féket&varréval
Unnepre diszes, merevitett f6kotét csinaltasson kisgyermekének. Ez  azonban
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teriiletileg sem volt altalanos. Orhalomban, Hugyagon emlékeznek a galarisos-
sipkara (gyongyos-sipka). E két részbdl szabott f6koté formajaban hasonlitott a
menyecske f6kotdre, leszdmitva azok hatrojat (hatul lecsingd, nagyméret(i, di-
szes szalagcsokor), diszitGelemei pedig szinben és formaban teljesen megegyez-
tek velik. Karonil§ korban kapta ezt is a gyermek, s el6szér a soron kovet-
kezd jelesiinnep (karacsony, husvét, pinkosd) alkalmaval adtak ra. Két-ha-
roméves koraig viselte, addigra a kisleany haja megnétt, a fid pedig mar kap-
hatott kis kalapot. Az els6 vilaghabord utan néhany évig még szokasban volt a
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gyongyos sipka. Dejtarrol és Patakrol szintén ismerlink merevitett gyermekf6-
kot6ket (farkasféketd). Ezek formaja megegyezett a harom részbdl szabott cse-
csem6fékotékével, de aljahoz még egy, eldl lekerekitett, rakott fodrot varr-
tak, amin ugyanolyan szalagdiszités futott korbe, amilyen az arc korul is volt.
llyen f6kotéket még az Otvenes évek elején is viseltek, azonban csak a kisla-
nyok, ameddig meg nem nétt a hajuk a fonashoz. Emlékezet szerint az els§
vilaghaboru el6tt a kisfiknak is volt hasonldé f6kot6je, ezt azonban a boltban
vett sapkak hamarabb felvaltottak. Egyébként egy-masfél éves korig nem nyul-
tak a gyermek hajahoz olldval, mert a hiedelem szerint kilénben nem lesz
szép haja feln6tt kordban. Masrészt lednykanal , avvot a dics6sig”, minél ha-
marabb be tudtdk fonni legaldabb a kis el6hajat, s a tarkdéra vezetve 0Osszeko-
totték. A Kkisfilkat azonban, ahogy kozeledett a nyar, kopaszra nyirtak.

A jarni tanulé aprésdg mar mindenitt a kisingt6l eltér§ fajta inget kapott.
Aki tehette, gyolcsbdl varrta ezt, de megfelelt maguk sz6tte vaszon is. Derék-
szogli szabasvonalak szerint készilt, hosszi ujja bevarrott. A gyolcsing aljat,
az anyag szélességébdl adoddan lehetett bévebbre szabni, hazivaszonnal viszont
két oldaldba eresztéket (haromszdg(i betoldas) varrtak. A kerek nyakkivagast
keskeny, sajat anyagabdl készilt pant szegte. EI6l akkora hasitékot hagytak,
hogy a gyermek bele tudjon bdjni, s ezt egy Un. porcelangombbal fogtak ©sz-
sze. Az ing volt nyari hétkdznapokon a kisgyermek egyetlen ruhadarabja,
hozzavet6legesen az els6 vilaghdboraig. S6t nemegyszer egy megkiméltebb,
gyolcsbdl késziilt példany jelentette az Unnepld Oltozetet is. Ingbél 8-12 darab
volt egy gyermeknek, mivel, ha mar naponta nem furdették, az 6 ruhanem(-
jét sem mostak kildn, igy ki kellett tartson a készlet két mosas kozott. Az
ioio-es évek végétél az ing mindinkadbb alséruha lett. Az Ipoly-vélgy nyugati
részén, a varosi tapasztalatok hatdsara mar 1920 korul megjelenik - egyel6re
alséruhaként - a boltban vett, gépi kotési kezeslabas bugyogd, masutt 10-15
évvel kés6bb térnek at erre a tehet8sebbek.

Tobbnyire az inggel egyid6ben kapott gyermekruhat is az aprésag, aminek
neve Balassagyarmattél nyugatra szoknya, Orhalomban, Hugyagon valtakozva
szoknya (el6kés szoknya, mellyes szoknya - a ndi viseletdarabtol megkiilonboz-
tetendd) zobony, innen keletre az utébbi elnevezés altalanos. Késziilhetett kar-
tonbdl, szovetbdl, kékfestéb6l, kasmirbol, barchentbdl, flanellbdl, delénbdl;
Ipolysz6gén néhanyan arrél is tudnak, hogy régen a szegények maguksz6tte
vasznat festettek meg hozza. Ezek tdbbnyire mintds textilek voltak, kislany-
nak élénkebb szind, filnak sotétebb illett. Uj anyagot még a nagygazdak sem
vasaroltak hozza, maradékokbol készilt, vagy anyja viseltesebb, divatjamult
szoknyajat szedték szét erre a célra. TObbnyire otthon megvarrték, ritka volt, aki
varréasszonnyal készittette. Szabdsa mindenitt azonos. Az immar ivelten
bevarrott ujji fels6részhez derékban huizott szoknyat varrtak. Hatan derékig
nyitott volt, s gombokkal zarodott. Ujja csukloig, alja térd ala ért. Diszités-
modjat tekintve az Ipoly-volgyben kozds a nyak kordli slingelt fodor. Egyéb-
ként a mindenkori helyi izlés, valamint a szll6k vagyoni helyzete szerint igye-
keztek cifrabba tenni hajtasokkal, szeg6kkel, szalagokkal stb. A ruhaanyag
jellege, értéke, s a diszités szerint volt téli, nyari, ezen bellul ,kdznaplo” és
Unnepi valtozata. Az utdébbibdl csak egy készilt, hétkdznapra 2-3 darab. Ter-
mészetesen a jogazdak kisszami gyermekeinek tobb is lehetett. A zobonyt ko-
rabban az immar ismertetett ing folott viselték. Unnepre egy-két kis gyolcs
als6szoknya is tartozott az oltdzethez, s azok slingelt szegése kilatszédott a ru-
hacska aldl. Ez nemcsak kislanyra, hanem fiGra is érvényes volt. A kezes-
labas elterjedésével atmenetileg e folé hlGztdk a szoknyat a gyermekre, kilo-
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nosen h(ivosebb idében. Masutt a kezesldbas bugyogé a fiuknal az als6szok-
nyat helyettesitette ekkor mar. A zobony viselete végleg csak az Otvenes évek
masodik felében sz(int meg.

A hideg ellen ledanykanak, fitnak egyarant, maradék anyagbdl készilt ken-
doécskével kototték be a fejét, majd a kezesldbassal egyutt megjelentek a k-
16nb6z6 formdaju bolti sapkak. Egy-masfél éves gyermeknek labbelije nemigen
volt, legfeljebb télre készitett neki az anyja valami hevenyészett papucsfélét
rongybol. A magasszari cip6cskék a huszas évekt6l terjedtek a nagygazdak
korében.

Ezeken a specidlisan gyermeknek készilt oltozetdarabokon kivil, alkalmi-
lag, az id6jaras viszontagsagai ellen, hasznalhattdk a tobbi csaladtag ruhada-
rabjait is. Példaul anyja téli ,kéznaplé” fejkendGjével atkototték a felsGtestét,
nagyobb testvériik mellényét, kabatjat hdztak ra stb.

Az egy-masfél éves gyermekek hagyomanyos viseletének alakulasa, mint lat-
tuk, részleteiben esetlegesebb, az altalanosabb érvény(i, f6bb tendenciak azon-
ban kirajzolédnak. A mez&gazdasagbdl él6, hagyomanydérzébb falvakban, il-
letve ilyen rétegeknél konzervalédtak a régi alapformak, a tehet6sebbeknél a
felhasznalt anyagok mind értékesebbek, né a diszitettség, bizonyos kistaji el-
térések immar a legfiatalabbak viseletében is megjelennek. Példaul Orhalom-
ban, Hugyagon a galarisos sipka; ugyanitt a huszas években masfél éves kis-
lany Unnepen a ndi viseletben éppen szokasos formaju koténykét kap az elékés
szoknyahoz. A sziikségletet meghaladé mennyiségi felhalmozas azonban még a
nagygazdaknal sem kovetkezik be a hagyomanyos viseleten beltl. Mire ezt a
gyermekszam csokkenésének mértéke indokoltabba teszi, akkorra attérnek a
boltban vasarolt ruhanemikre, s immar az ,uri” rétegekkel igyekeztek felven-
ni a versenyt. A varosokkal megélhetési kényszerb6l szorosabb kapcsolatba
kertl6 falvak, rétegek hamarabb veszik at a legolcsobb bolti termékeket, il-
letve azok mintdjara esetenként maguk is készitenek Uj formdju ruhadarabo-
kat. Példaul maradék flanellb68l hosszinadragot, kis kabatfélét  varrnak.
Ezen belll azonban a legtovabb megmaradtak a minimalis ruhakészlet mellett.
Bar nem hangsilyosan, de mindenitt ilyen vagy olyan forméaban a két vilag-
habord kozott jelentkezett a torekvés, hogy az oOltézet minél kisebb korban
jelezze, kisfit vagy leanyka az aprosag.

A Madach-pélyazat eredményhirdetése

A hagyomanyos Madach-lnnepség keretében kerilt sor 1986. janudr
21-én a Madach-palyazat eredményhirdetésére.
SZOCIOGRAFIA, ESSZE, TANULMANY KATEGORIABAN:
I. Dr. Cs. Varga Istvan (Eger)
I1. Dr. Botlik J6zsef (Tatabanya)
I11. Dr. M. Pasztor J6zsef (Budapest)
SZEPIRODALMI KATEGORIABAN:
I. Toth Laszlé (Budapest)
Il. Onagy Zoltan (Esztergom)
I11. Szokolay Zoltan (Szekszard)
A szerkeszt6ség a nem dijazott, de a zs(iri altal kdzolhetének mindsi-
tett irasokra is igényt tart. Errél az érintetteket értesitjik.
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KRISTON Vizl JOZSEF
Egy sportszer(i népi jatek:

a paléc mancsozas*
Lajos Arpad (19 11—1976) néprajzkutaté emlékére

Az aldbbiakban egy olyan - tébb mashoz hasonléan - feledésbe merlt
tos jatékkultarajat jellemezte, még nem egészen fél évszazaddal ezel6tt is.
E jaték, a mancsozas kutatastorténetének felelevenitése -, mint latni fog-
juk - el6legezi azt is, hogy népi sportjatékaink lezajlasi kortulményeinek, a
sziikséges eszkozoknek, s végil a jatszé csoportoknak a vizsgalata e jaté-
kokat olyan szerves kozegben teszi érthet6vé és értelmezhetévé, amely ska-
tulydkba gyomoszolt kdztudatunk egysikd jatékértelmezésén is rést Uthet
végre. Egyuttal az sem lesz értelmetlen, hogy tisztelettel fejet hajtva, a f6-
ként etnografus el6dok el6tt, lezartnak hitt kutatasi eredményeiket mai,
még Ujabb megfigyelések kovetkeztetéseivel gazdagitsuk, netan masként is
értelmezziik megallapitasaik némelyikét.

A mai napig is (sokak altal és sokat) vitatott Palocfold terminologiat itt
és most legegyszeriibb, ha - fdldrajzi egységként kezelve -, mint az Ipoly
menti Orhalomt6l a Szuha-vélgy felsé szakaszéig terjedé vonalban Ragaly
kozségig tekintjuk. (Ezt azért bocsatom el6re, mivel az 1968-ban alakult
Paléc Munkakdzosség iranyitdinak ot észak-magyarorszagi megye 350 koz-
ségébdl végil is 20 kivalasztott kutatopontja kdzotti savrol van szd s e kor-
zetben gy(jtdéttem magam is a paloc jatékkultara archaikus és megvaltozott
arculati rendszerének anyagat, koztik a mancsozasra vonatkozoakat is
1979-1983. kozott.)

A mancsozasrél onélléan el6szér Szeder Fabian A Pal6czok cimid tanul-
manyaban olvashatunk, a Tudomanyos Gydjtemény 1819-es évfolyamanak
V1. kétetében. O err6l igy ir: ,Minden jatékaik kozil legnevezetesebb a
Mancsozas. A Mancs egy erds gyikérbdl készilt kozonséges lapda nagysa-
gu golydbis, mellyet valamelly szabad helyén egyik magasra felhagyit, és
azt a tobbiek izmos ut6faval a leveg6ben eltalalni igyekeznek...”
Szedernek ez a kozlése értékes, de jelent6ségéhez képest, mégiscsak igen
elnagyolt; sem helyileg, sem pedig részleteiben e jatékrdél kozelebbit meg
nem tudhatunk. A Botka Jozsef tanar palyadijas anyagat kiegészit6 Por-
zsolt Lajos 1885-ben megjelentetett A magyar labdajatékok kdnyve szintén
szOl e jatékformarol, mint ,hajitva t6s a magasbdl” - mancsozas, UtSteke
cimszavak alatt. Szeder kozlése utan pontosan hét évtizeddel, 1889-ben
Szvorényi Jozsef fépap a ciszterci rend egri katolikus fégimnaziumanak ér-

*A szigetvari Muszola-jatékok keretében, az 1985 szeptember 6-an megrendezett népi
sportjatékok konferencidja alkalmabdl elhangzott el6adas roviditett valtozata.
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tesit6jében a levantas, a tirkolésdi, s a buddzas nevd jatékok mellett szin-
tén emliti a mancsozast. ,A jaték, manccsal, vagyis fagolyoval laptazas oly
modon, hogy az té-bot nem kézbdl, hanem fent a leveg6ben, a mancs utan
dobva talalja és (ti ezt el ment6i tavolabbra.” - irja Szvorényi.

Jatékunkhoz egy - szintén Egerbdl, illetve kdrnyékér6l szarmazod -
monda is kapcsolddik, amely az egerbaktai t6 keletkezését hozza 6sszefiig-
gésbe a mancsozassal. Tlrk Frigyes tanar és szépird6 1911-ben megjelent ko-
tetébdl, valamint az 1960-as évek kozepén Selmeczi Kovacs Attila Aaltal
gy(jtott folkloranyagbdél egyarant az tlnik ki, hogy a té a fiatalok mancso-
zasanak koszonhetéen alakult ki (1), mivel ,a lapta egy nagy ké mellé esett,
ami a gyep kozepin pot. Nem tudtak kivenni aléla. Feszegették. Egyszer
csak viz buggyant ki al6la, eléntdtte a mezét. fgy tamadt a baktai t6”.
Mivel kés6bb kulon is szét ejtink a jatsz6 személyekrdl, most csak annyit
jegyziink meg, hogy e monda esetében a mancsozast vegyesen, ,legények és
leanyok” jatszottak . ..

A jaték helyének, menetének, résztvevBinek és szokaskdzegének els6
korrekt leirdsa Dorner Aurél nevéhez fiiz6dik, aki a Néprajzi Ertesits
1912-es évfolyamaban kozél cikket a Nograd megyei Ipolyvarbon és  Or-
halomban tett gydjtéséb6l. Dorner emliti el6szér, hogy e helységekben a
mancsozas mint bdjti jaték ismert, lednyok és legények harman vagy né-
gyen egyltt jatsszak meghatarozott szabdly szerint, s itt olvashatunk és al-
kothatunk a kozolt rajzok alapjan magunknak valédi képet a cifra kis
mancs (golyé) és a csonkaklUp alakl, égetéses technikaval rozetta-, csillag-,
viraginda-, sziv- és madarmotivumokat hordozé (t6bot, a mancsozobot ké-
szitésér6l és jelentdségér6l. Megint csak Dorner az els6, aki felfedi e jaték-
eszkdz szerelmi ajandék voltat, ugyanis e botokat a budcsui, vagy a farsangi
tanc alkalmabol bokrétat kapott legény csindltatta viszonzasul, beleégettet-
ve, vagy vésetve a ledny nevének kezdébetlit, s az ajandékozas évszamat.
Dorner gy(jtése nyoman igy kertlt be - egy csalédott szerelmes lemonda-
sa () révén - a Néprajzi Mizeum gy(ijteményébe az els6 mancsozobot,
majd hasonlékkal gyarapodott a balassagyarmati Paloc Muzeum, s mas-
honnan, de szintén hasonléakkal, a miskolci Herman Ott6 Muzeum is.

Dorner jatékmenet-leirasa ahhoz segitette a tovabbi kutatékat, hogy e ja-
ték szamos variansa kozil, tobb adattal is alatamasztva, e jatéktipust te-
kinthessiik, (barmilyen mas paloc tajnyelvi megnevezéstél figgetlenul) ,a”
mancsozasnak. Kozlésébdl tobben is, de els6ként Malonyay Dezs6 és tarsai
f6ként a mancsozébot diszitettségét emelték ki. A Magyar nép mdivészete
1922-ben publikalt V., a Paldcfoldnek szentelt kotetében a képek alatti
szbovegben a meghatarozas ekként szdl: ,Ut6k Nogradbol... gyermekjatékok
beégetett diszitéssel...” A diszitésre és a funkciora, valamint a jatszok
életkorara nézve, itt a fentiekt6l eltér6en, (bar szintén azonos telepuilésrél
van szO6!) mas informéaciét kapunk. ,Amint Orhalomban kutattunk, nagy
kivdncsian jon at a szomszéd gyerek: vajjon mit is akarhatunk itt? ... Ke-
zében sajatsdgos targyat (... ) pillantunk meg. Azt mondja, e targy neve
Utdi, amivel e vidéken a gyermekek nagyon szeretnek jatszani. E jatékszert
szivesen diszitik is, hogy a gyermekeknek annal nagyobb 6romet szerezzenek
vele... A csonkaklup vastagabb felén kétfiilles edényb6l nagy, kerek., ro-
zsds, indas novény sarjad, aminek az aga ala kakas huzédott. Az Ut6 vé-
kony részén viragos szivek kelnek, de még elfér folottik néhany cifra betl
meg évszam.”
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S itt roviden két dologra is fel kell hivni a figyelmet: I. a Malonyaynal,
de kés6bb is majd’ mindenitt diszes Ut6bottal és kis fagolyoval emlitett
jaték neve végill is egyértelm(ien mancsozasként kerilt be a szakirodalom-
ba; egyuttal ez majdnem végleg elGsegitette azt is, hogy a mas néven, nem
ilyen ,cifra” eszkdzokkel, de ugyanugy, azonos szabalyokkal jatszott jaté-
kok csaknem Kkiestek a vizsgalat valédi korébél! 2. Mig Malonyayék nép-
m(ivészeti vallalkozasaban, majd a Magyarsag néprajza Il. kotetében, s
egyebutt fényképekkel, rajzzal is megorokitve szerepelnek a mancsozébo-
tok -, mint a hagyomany diszitett targyai -, Ugy sem az utobbi masfél év-
tizedben sziletett, korszerli szemléleti Magyar népmdivészet (Fél-Hofer
munkaja), sem a Domanovszky Gyodrgy altal sszefoglalt, a Magyar nép di-
szitémUvészete cim(i kotetekben emlités sem esik e sajatos targyakrél. Az a
tény pedig, hogy Manga Janos 1979-ben megjelent Pal6cfold cim( munka-
jaban nem talalunk egy sort sem a mancsozasrél, annak jellegzetes szokas-
korérél, igencsak elgondolkodtatd !. ..

Az e jatékra vonatkozd tovabbi ismereteinket szatmari és szlavoniai par-
huzamokkal az 1930-as évek kozepén Viski Karoly gazdagitja, aki els6dle-
gesen nem az Ut6bot diszitését allitja a kdzéppontba, hanem a jaték lezajla-
sanak, (a leveg6be dobott cél megdobasanak) tulajdonit jelent6séget. Batky
Zsigmond Targynévmagyarazatok cimd sorozataban a ,mancs” szd lehetsé-
ges etimologidjaval foglalkozik: a jaték egy fajtajanak menetét és a szét
megfeleltetve a guncsazasnak, végul furcsa fejlédéstorténeti fejtegetésbe
bocsatkozva azt irja le, hogy - szofejtése szerint - el6bb volt, lehetett is-
mert a jaték lyukbaterelgetds, ,kandszos formaja”, s csak késébb (nem tud-
ni miért? - K. V. J.) alakult ki a fagoly6 cifra hajitécévekkel a leveg6ben
térténd megdobasa. A Néprajzi Ertesitének ugyanazon évfolyamaban
Talasi Istvdn viszont teljesen Uj torténeti és tajféldrajzi adatot kozol A
mancsozads az Alféldén cimd forraskézleményében, ahol egy olyan jaszkun
kerlleti tilalmat ismertet, amelybdl kideril, hogy a mancsozas (és a karika-
zas régi formaja) a gyerekek és a legények szamara igen kemény bintetések
mellett tiltatott el - gyanithatélag nem sok sikerrel. Talasi itt azt is felve-
tette -, s ez kozvetve kés6bb be is bizonyosodott, hogy a kunsagi adatok
el6fordulasa a XVIII. szdzadi paléc kirajzassal fligg Ossze.

Fél Edit 6rhalmi gydjtéseit 1941-ben kozreadva - az Un. hazassag el6tti
~€gyltthalas” szokasanak kapcsan is - szintén meger6siti Dorner Aurél
megallapitasat, a ndgradi telepulésen ismert mancsozébotok ajandék jelle-
geét.

Lajos Arpad 1940-ben megjelentetett A magyar nép jatékai cimi gyj-
teményében szintén Orhalombdl kézli mar mérkéz6 csapatjatékként a man-
csozast, amelyben leggyakrabban 8-12 f6 vesz részt, s azt is megtudjuk,
hogy a jatéktéren egy kulnak nevezett jatékgddor is talalhatd, s a ver6 és
a kap6 csapatokat egy-egy gazda vezeti.

Az 1952-ben népi sportjatékok gy(ijtésére Berecz Istvan és Lajos Arpad
altal Osszeallitott atmutatéban szintén a mancsozas szerepel mint a szaksze-
ri gy(Gjtés és lejegyzés egyik legszemléletesebb példaja - nem feledkezve
meg itt is jatékeszkoz készitésére, technikajara vonatkozé utalasokrél sem.
Hogy a mancsozds mint jatéknév a fagolydé tobbféle (leveg6ben és foldon
torténd) eliitésének lehet a jelz6je, azt igen j6l példazza a szintén Lajos Arpad
tollabél szarmazé Borsodi jatékok (1957.) cim( kotet anyaga is, ahol a
Hangony-vélgyi Szentsimonbd6l hoz mindkét variaciéra példat, de egyuttal
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sejteti, hogy az ongai kambazas (kdmba: az Utébot neve, a fagoly6é: teke)
elnevezéstdl fuggetlendl azonos az érhalmi tipussal.

Igy ez nem véletleniil keriilt be Hajdi Gyula a Magyar népi jatékok
gyljteménye (1971.) cimlG kivalé konyvébe, ma is felelevenithetd, egységes
szabalyokkal kidolgozott, s eszkdzeivel is ajanlott botos jatékként.

Az, hogy a jatéknév szerinti kategorizalas ebben az esetben nem lehet
mérvado, azt szintén Lajos Arpad 1972-ben és 1976-ban publikéalt elemzé-
sei tamasztottak ald. Még az emlitett paléckutatdas Felderité kérdGivének
erre vonatkozé kérdése is hibas volt: ,Ismerik-e a mancsozast? (Lanyok,
legények, menyecskék jatszottak egy diszesen faragott bottal és fagolyo-
val, manccsal)" A kérdésfelvetés tehat a zarojelbe tett ,irdnyité” megjegy-
zéssel egyltt majdnem vakvaganyra futtatta e jaték lényegének feltarasat,
ugyanis az csak - az egyébként ismert lefolydsu jaték - egyik, lehetséges
nevére, valtozatara, illetve eszkdzeire iranyitotta a figyelmet!

Lajos Arpad e dilemmat Ggy oldotta fel, hogy visszatért Szeder Féabian
eredeti kozléséhez, s nem els6dlegesen a jatéknév nyomozasaba kezdett,
hanem a jaték lefolydsanak maédjara forditott nagy figyelmet. Imponalé
kovetkezetességgel mutatta ki, hogy a fagolyoval és Ut6bottal valé jaték-
nak két f6 valtozata van: 1. a golyo lyukba terelése, s annak valtozatai
mint lentséges (cslrdzés, kandszozas, tekézés), igy az orszdgban mindenfelé
elterjedt jatékforma és 2. a fagoly6 hajitoéfaval torténé megdobasa, majd az
elitott eszk6zok elfogasara vald torekvés: a golyé bevaltdsa mint fentséges
(kamba, gusznya), és igy ilyen lefolyassal a palocsag nyugati és kdzépsd ré-
szén, valamint a barkdsagnal ismert csak.

Az Orhalomban és kérnyékén, valamint a matyoknal (1) fellelt, igen
szépen diszitett Ut6fakat 6 is kulén méltatta, de a mintakincs ismertetésén
tal, a meglep6en nagy féldrajzi tavolsag ellenére megfigyelheté viszonyla-
gos egyezésekre valaszt mar nem adott. lgaz, néhany helyen van példa ar-
ra, hogy filk-lanyok vegyesen jatszottak (Center, Négyes, Biikkmogyorosd,
Adacs), és a fentieken kiviil még két helyr6l (Pétervasara, Négyes) tudunk
diszes Ut6krdl, de sajnos ezek elég elszort adatok a két végpont kozott ah-
hoz, hogy napjainkban ennek pontos felderitését véghezvihettiik volna.

Gyl(jtéseinkbdl kiderdlt, hogy a Palocfold széles savjdban mind a ,lent-
séges”, mind pedig a feldobott goly6d hajitofaval torténd megcélzasa, s an-
nak gyors visszaszerzése, a ,fentséges”, eltér6 idékozdkben szlint meg. Ka-
zaron példaul korulbeldl az 1. vilaghaborlig mancsoztak, mig Ragalyban te-
kézés néven még az 1940-es évek végén is jatszottdk. Az 6rhalmi mancsbot
mint szerelmi ajandék sajat gydjtéseink sordn is tdbbszor lejegyzésre ke-
rilt. A faluban tgyes faragéember hirében allott Csordas Antal, aki igen
sok ledny szamara készitett diszes botot. Kés6bb inkdbb asztalossal készi-
tették, mivel a ,cifraja sttéshez” nem mindenki értett j6l. Bevett jatéktér
a Falukoze, a Ciganydomb és a Martondomb volt. Nemcsak az eladé la-
nyok, hanem az Gjmenyecskék is mancsoztak, de 6k csak akkor, ha férjuk-
t6l kapott bottal jatszottak. ,Az emberek haragudtak, ha mas udvarlé bot-
ja maradt a haznal. Sok helyen a béke kedvéért még a lagzi el6tt elégették
a mancsozot.”

Az 1950-es évek elején pedig Orhalomban a nék lassu ,kivetk6zésével”
csaknem egyid6ben végleg megsziint e jaték még a gyermekek kdrében s,
és a diszes és az egyszerli mancsozobotok java része is - sajnos! - ezzel
egyutt megsemmisult.
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VONSIK ILONA

Pet6fi és Marx egy nogradi falvédon

Amint az koztudott, a falvéddk részben diszitd, részben gyakorlati célt
szolgalnak. A konyha falfelliletein elhelyezett szines, himzett, feliratos fal-
véddk, mint elnevezésiik és elhelyezésiik mutatja, a szennyez6désnek legin-
kabb kitett fellileteket, asztalok, padok, tamla nélkuli Gl6alkalmatossagok
mogotti, esetleg tlizhely folotti falsikokat fednek. Ezért alapanyaguk jol
moshat6 fehér pamutvaszon.

Ezeknek a rendkivil kedvelt és a szazadforduléra mar szinte minden
tarsadalmi osztaly konyhaiban megtalalhaté falvéd6knek az eredete mind-
0ssze a mult szdzad hatvanas, hetvenes éveire vezethetd vissza. A mondat-
szalagos, képi abrazolast falvéd6k sajatos vonasa, hogy a széveg a képhez,
illetve a kép a szoveghez nyuljtott magyarazatot. A feliratok tartalma a sza-
zadfordulétdl ravilagit az asszonyok életének és gondolatvilaganak korla-
tozottsagara, a nék tudatallapotara, egyéni lehet8ségikre, fliggé helyzetik-
re, arra, hogy csakis az otthonhoz, a haztartashoz, a hazi munkahoz kotéd-
tek. A szdvegek felhivtak a figyelmet a kivanatos magatartasra, a hazias-
sagra, a szorgalomra, a takarékossagra. Propagaltdk a hazi békét, bol-
dogsagot, s a beletor6dést a négy fal kozé szorultsag allapotaba. Példaul
Tisztasag a konyha disze; Friss viz, egészség; \Mint a madar az agon, oly
boldog légy e vildgon; Isten hozott kedves vendég, van itt enni-inni elég;
Az én férjem csak a vizet issza, nem kivanom a lanysdgom vissza; Ez a kis-
lany biszkén megy, hogy a kakas csipné meg. Az ilyen feliratos falvédék
barmikor hasznalhaték, nem utalnak forradalmi atalakulasra. A szoveg- és
a képi abrazolas giccsnek mindsithet6, vagy legalabbis surolja annak ha-
tarat.

Kilondsen az 1920-as években terjedt el a hazi kézimunkazas, el6re nyo-
mott anyagon a kor divatjanak megfelel6en.

Az altalunk bemutatott falvédé - bar alapanyagaban és himzéstechnika-
jaban megegyezik az el6bb emlitettekkel, a képi abrazolds és az ezt magya-
razd szovegek, illetve idézetek mer6ben eltérnek a hagyomanyostél. Ez a
falvédd egyedi a maga nemében, s egy Uj tarsadalmi rend bekdszontét, 1é-
tét jeleniti meg. A fehér vaszonra piros fonallal, szardltéssel himzett Pet6-
fi- és Marx-képmas, valamint a kozottuk, folottik lévé faklya és a fold-
gombben két egymasba fonddd kéz jelképezi a vildgszabadsagnak, a vilag
proletarjai testvéri Osszefogasanak, egyesiilésének igényét és sziikségességét.
A fajvédé a Magyar Tanacskoztarsasag idején  készilt. Kilonds
parositasnak lehetink tanti: a forradalmi koltészet és a tudoma-
nyos szocializmus két nagy alakja, megteremt6je kozismertsége alapjan, il-
letve talan propagandacélokbdl kerilt egymas mellé, hirdetve a télik kol-
csOnzott - még ha pontatlanul is kdzolt - szdveget.
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Pet6fi Sandor képmasa alatt az Egy gondolat bant engemet cim( kolte-
ménybdl egy részlet olvashato:
»~Ha majd minden rabszolga-nép
Jarmat megunva sikralép
Piroslo arccal és piros zaszldkkal
Es a zéaszlokon eme szent jelszoval
.Vilagszabadsag!”
Pet6fi

A szoveg hd maéasolata a kolteménynek, de az ékezetek elmaradtak.

Marx képmasa alatt A kommunista kialtvanybdl szabadon atvett szdveg
olvashato:

~Minden orszdg munkasai egyesiljetek.! Semmit sem veszthettek, csak
lancaitokat, de cserébe egy vilagot nyerhettek.

Marx

A szoveg ékezethianyos.

A kommunista kialtvany utolsé mondatai a kodzismert felszabadulas utani
forditdsokban azonos. ,Reszkessenek az uralkodd osztalyok egy kommu-
nista forradalomtél. A proletarok e forradalomban csak lancaikat veszit-
hetik. Cserébe egy egész vilagot nyerhetnek.

Vilag proletarjai, egyesuljetek!”

S mint kdztudott, A kommunista kidltvany Marx és Engels kozds mive.

Az els6 magyar proletardiktatira, a Tanacskoztarsasag idején készitett
falvédd tehat pontatlanul, de a lényeget tekintve, szdvegében a kommunis-
ta kialtvany befejez6 sorait idézi. Bar idézGjelet is hasznaltak a felirat
készitésénél, mégsem pontos a szoveg. JOllehet a Tanacskdztarsasag idején
mar ismert volt a kommunista kialtvany, mint marxista alapmdvet ismer-
hették, olvashattak, de a falvéd6re himzett szoveg mégsem a ma elfogadott
forditas hiteles maésa.

A kommunista kidltvany egy 1912-es budapesti kiadasadban (forditotta
és bevezetdvel ellatta: Ipolyi Tamas) az utols6 mondatok igy hangzanak:
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-Az uralkodé osztalyoknak van okuk reszketve gondolni egy kommunista
forradalomra. A proletaroknak lancaikon kivil egyéb vesziteni valéjuk nin-
csen, de megnyerhetik az egész vildgot. Vilag proletarjai, egyesuljetek!”

A Magyar Tanacskoztarsasag idején a Kozoktatastugyi Népbiztossag ki-
adasaban megjelent Varjas Sandor Marx és Engels életrajza. (A XIX. sza-
zad szocialista mozgalmainak torténetével kapcsolatban - alcimmel.) Var-
jas Sandor e tanulmanyaban irja: ,A kommunista kialtvany ugy végzdédik,
hogy reszkessenek a vilag burzsodai, mert a proletarsagnak nincs mit vesz-
tenie, csak lancait és cserébe nyerhet érte egy egész vilagot és, hogy »Vilag
proletarjai, egyesiljetek!«”

A fentiekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy miutan tobb valtozatban je-
lent meg A kommunista kialtvany, tdbb forditdé munkaja, Ki-ki sajat értel-
mezése szerint Ultette 4t a szdveget magyar nyelvre. Ennek kovetkeztében
kinek melyik forditas jutott a kezébe, azt ismerte meg és azt idézte. A be-
fejez6 felhivé mondat azonban mindenttt azonos, csak a falvédén kerilt az
els6 mondatszalagba, véleményem szerint az oroszbél vett forditasnak meg-
megfeleléen. ,Proletarii vszeh sztran, szoegyinydjtesz!” Ez a szd szerinti
forditdsban: Minden orszag proletarjai, egyesiljetek! S, magyarra Ggy for-
ditottak: Minden orszag munkésai egyesuljetek!

De barhogyan is tortént a szoveg atlltetése, e kommunista felhivas is-
mertté valt, olyannyira, hogy még a lakasokba, haztartasokba is eljutott,
fennen hirdetve a konyha falan, hogy a vilag proletariatusanak egyestilésé-
ben rejlik az eré6.

A Magyar Tanacskoztarsasag idejéb6l Nograd megyében viszonylag kevés
frott emlék és még kevesebb hasznalati targy maradt rank, mely magéan vi-
seli a forradalmi napok hangulatat. Targyféleségben minddssze két konyhai
falvédd utal a forradalmi atalakulasra. (A masik szovege a forradalom el-
tiprasat jelzi: ,Mint langolé forradalméar, folemelt fével, legy6zhetetlen
szellemmel és lélekkel megyek a bortdnbe.” Eugene V. Debs alairasssal.)

E két textilidn kivil a mizserfai banyaszok 1948-ig 6rizték a Tanacs-
koztarsasag idején készitett zaszIl6t, mely a két munkaspart egyesilési kong-
resszusan a hési id6szakot idézte fel. A kongresszus utan a zaszlénak nyo-
ma veszett.

A falvéd8k egyedisége, eredetisége vitathatatlan. Bar néhany évvel ez-
elétt az ,élelmes” hatvani midzeumi dolgozék lefényképezték ezt a falvédét,
a fénykép alapjan megrajzoltattak, kihimeztették, s dgy mutattak be, mint
eredeti tanacskodztarsasagi emléket, mint a sajat torténeti érték( targyukat.
A joszem(U muzeumlatogaté azonban kilonbséget tud tenni az eredeti és a
masolt targyak kozott.

A bemutatott falvédd rajzolatdnak készit6je ismeretlen. Ma mar azt sem
tudjuk Kkideriteni, hogy gyari, vagy hazi nyomasu volt-e. Feltételezhet6en
hazi el6allitast, melyre mindenekel6tt a bet(ik vonalai utalnak.

A himzést Domonkos Palné, Salg6tarjan UGjaknai haziasszony készitette
80-55 cm-es méretben. A Noégradi Sandor Muzeum gy(ijteményébe vasar-
las utjan  kertlt be 1964 elején. Jelenleg megtekinthetd a Munkasélet
Nogradban a XIX.-XX. szdzadban cim( allandd kiallitdas tanacskoztarsasa-
gi egységében, Salgétarjanban.

A szellem- és kolt6oriasok arcképével diszitett falvédé forradalomtdl for-
radalomig allta az id6k viharat és a fentieken tali értékét noveli az a tény,
hogy a 25 éves ellenforradalmi korszakban megérizték, s ma becses emlék-
anyagként tarhatjuk a latogatok elé.
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ZOLYOMI JOZSEF

A Nograd megyei szlovakok torténelmi

hagyomanyai, sajatossdgai a kutatasok tukrében

A XVII. szazad végén, a XVIII. szazad els§ évtizedeiben a megyénkbe kol-
t6z6 szlovakokrol a helyben irédott monografiak, leirasok mindig megemlékez-
nek. Az eltér6 szintl, valtozé mélységli publikaciok hiven tikrozik a megfo-
galmazas koranak igényét, lehetéségét, az ir6 felkésziiltségét, érdeklédési korét.

A korai leirdsok, monografiak (amelyek kozul els6ként emlithetjik meg Rad-
vanyi Ferencnek a XVIII. szdzad elején irédott latin nyelv(i megyei ismertet6-
jét, majd a néhany évtizeddel kés6bb megjelend Bél Matyas Nograd megyei
kotetét, de ide sorolhatjuk Mocsary Antal 1826-ban kiadott négykdtetes me-
gyetorténetét) csupan annyit emlitenek meg a megyénkben él§ szlovakokrdl,
hogy a fa megmunkaldsdhoz kitlinéen értenek. A munka- és hasznalati eszko-
zeiket maguk készitik el, tobb szlovdk faluban ekék, kilonbozd faedények,
szekrények, ladak, pipak, cserépedények tomeges elballitasaval foglalkoznak,
amelyeket maguk, vagy keresked6k révén juttatnak el az orszag délibb me-
gyéibe. Mindharom szerz6 kiemeli az itt él6 szlovakok szorgalméat és arrol is
szOlnak, hogy a tulnépesedett, kevés foldli falvakbdl a szlovakok tomegesen
jarnak le az Alféldre, hogy ott aratassal, egyéb mez6gazdasdgi munkak vég-
zésével keressék meg kenyeriiket. Ezek a leirdsok sajnos, nem szo6lnak a me-
gyénkbe telepllt szlovakok lakaskultdrajarol, szokasaikrol, viseletikrdl, gaz-
dasagi rendjukrol.

Csupan a XIX. szdzad kozepén, pontosabban 1854-ben jelent meg az els6
leiras, amely a megye egy szlovak falujinak mindennapi életét ismerteti. A
Magyar- és Erdélyorszag képekben cimi munkaban Osagéard lelkésze terjedel-
mes cikkben szamol be a falu keresztelési, lakodalmi, temetési szokasairél, a
fono életérdl, de részletesen szd] az épitkezésrél, a butorokrdl, a viseletrél, a
gazdalkodasrol, a falu tarsadalmi életér6l. A n6i és férfiviseletr6l készilt le-
frasat egy fiatal hazasparrdl késziilt rajz is gazdagitja.

A mult szazad masodik felét6l folyodiratok, konyvsorozatok indulnak meg,
hogy hazank parasztsaganak torténetét, életformajat ismertessék. E gazdag
termésb6l, a megyénkben él6 szlovakok leirdsara egy oldal sem jutott. Csupan
szazadunk tizes éveiben jelent meg egy révid ismertet§ Farkas Pal tollabol -
a Borovszky Samu altal szerkesztett megyemonogréafidban - a szlovakok vise-
letérél, lakaskultarajarol, sziletési és hazassagi szokasairél. Tanulmanyanak
anyagéat elsGsorban az Ipoly vonalat6l északra es§ falvakban gyd(jtotte.

Negyedszazaddal késébb, 1935-ben, latott napvilagot Korpas Emil Adatok
a Nograd megyei totsag népi épitkezéséhez cimii kozlése a Néprajzi Ertesitd-
ben. Ebben a szigyi, a falutol elkdlénild pajtak épitését, a gazdalkodasban
betoltott szerepét ismerteti.

A megyénkben él6 szlovakok tudomanyos igény(i, tavlatokat is érzékeltetd
kutatasa 1949-ben indul meg, amikor Manga Janos kap megbizast a balassa-
gyarmati Paléc Mulzeum vezetésére. A szlovak nyelvet Kkitlin6en ismeré nép-
rajztudds itt-tartozkodasanak elsé éveit a szlovak falvak targyi vilaganak 0Osz-
szegy(jtésére, megmentésére forditotta, hiszen az intézmény gy(ijteményét tel-

46



jesen megsemmisitd 11. vilaghaborda els6sorban ezt a feladatot rotta ra. A ki-
allitasokat el6készitd targygydjtései alkalmaval szorgalmasan lejegyezte a
szlovak falvak meséit, népdalait, a torténeti mondakat, népszokasokat. A nép-
szokasokat ismertet§ kisebb cikkei sorra jelennek meg a szakfolydiratokban,
amelyekben sohasem feledkezik meg a magyar-szlovdk parhuzamot keresni, tor-
ténetiségét gazdag bizonyitdé adatokkal alatdmasztani. 1969-ben mar megirhat-
ta Egy magyarorszagi szlovak falu cimmel Vanyarcrél készilt tanulmanyat,
amely a Népi kultira - népi tarsadalomban jelent meg. Ebben a gondosan
Osszedllitott, kiterjedt gydjtésen alapuldé dolgozatdban az 1710-es évektdl, a
szlovak telepesek megérkezésétdl kiséri nyomon Vanyarc torténetét, a telepi-
lés gazdasagi életét, a targyi és a szellemi kultira valtozasat. Kilondsen nagy
gondot forditott a felgydjthetd szokasok leirasara, elemzésére, torténeti mult-
janak rogzitésére. Ebb6l fogalmazodott meg Vanyarc néprajzi monografiaja,
amely Z. Minulosti Venarcu cimmel 1978-ban jelent meg.

Az 1960-as évek elejétdl a szlovak falvakban végzett helyi gydjtémunka le-
lassult. Ebb&l az id6b&l két nagyobb témagydjtésr6l szamolhatunk csak be:
Réna Tas Andras csaladtorténeti kutatasokat végzett Ipolyszdg, Szigy, Pat-
varc kozségekben, Florian Maria a dohanyfeldolgozas, a taplalkozas, a viselet
emlékeit gydjtotte Szligyben, Vanyarcon és Bankon. A muizeumi targygydjtés
ebben az id6ben is intenziven folyt: komplett viseletegyuttesek keriiltek be
Vanyarcrél, Galgagutarol, Bankrol, de buatorok, lakéastextilidak, viseletdarabok,
gazdalkodasi eszkdzok szamos példanya is begy(jtésre kerdlt.

A megye szlovak falvainak helyi néprajzi, torténeti vizsgalata az 1960-as
évek végén indult meg nagyobb lendilettel. Ezt el6segitette az a megbizas,
amelyet a Paléc Muzeum kapott: Bankon, a megyében éI6 szlovakok hagyo-
manyainak, targyi és szellemi kult(rajanak meg&rzésére és bemutatasara létesit-
sen falumlzeumot. Az U létesitmény anyaganak 6sszeallitasanal felmertlt az
az igény, hogy a kutatadsok eddigi eredményeit felhasznalva, a feltarasok to-
vabb bdvitésével, attekintést adjon a megyében éI6 szlovakok anyagi kultara-
jarol, pontosabban fogalmazva a tarlat kisérelje meg annak érzékeltetését, hogy
a magyarokkal 250 év Ota egylttéld szlovakok targyi vildguk sajatossagaibdl,
egykor eltér6é jellegébdl mit &riztek meg. Itt nem volt elegendd az eddigi ku-
tatasok szambavétele, a targyi gy(ijtemény gyarapitasanak fokozottabb (iteme,
azt is megnyugtatéan kellett tisztdzni, milyen volt, milyen lehetett az itt él§
szlovakok anyagi kultiraja, a betelepiilést kovet6 években, évtizedekben. Ez
utébbi kérdés anyagdnak biztositasat a levéltari kutatas tette lehet6vé. Tobb
ezer hagyatéki leltarat, karbecslést, a mindennapi élethez kot6d6 peres iratot
masoltunk le a szlovdk csaladokra vonatkozéan. E kutatasok elején mar
szdmot adhattunk a Samsonhazan vizsgalt kétbeltelkl teleplilés emlékeir6l, a
megyében él6 szlovakok anyagi kultarajarél, annak mélyebb id&hatarok kozot-
ti valtozasarol.

A megyénkben él6 szlovakok multjanak, hagyomanyainak feltarasaban, tar-
gyi és szellemi kultdrajuk lejegyzésében, feldolgozasaban természetesen nem-
csak a megyében él6 kutatdk vettek és vesznek részt. Szamos egyetemi és f6-
iskolai szakdolgozat készilt egy-egy szlovak teleplilés épitkezésérél, viseleté-
rél, szokasair6l, népdalairél stb. A hazai és kilfoldi kutaték mdveiben is ta-
lalkozhatunk tdbb-kevesebb adattal, amelyeket helyi megfigyeléssel gydjtottek.
Ezek kozott sajnos, szélesebb kitekintésli, vagy egy-egy résztémat mélyebben
ismerd cikk, dolgozat, tanulmany nem készilt, amely a gazdagabb kitekintést,
az Osszefiiggések UtvesztSiben a kdnnyebb eligazodast segitenék. A becses és
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értékes adatokat tartalmazé, vagy forrasokat jelol6 munkak ismertetésére nem
vallalkozhatunk. A szlikre szabott hely még bibliografiai felsorolasukat sem
teszi lehet6ve.

Talan az elmondottakbdl is kit(inik, ha ezt nyiltan nem is fogalmaztuk meg
eddig, hogy a megyénkben él6 szlovakok kutatdsa korantsem tekinthet6 teljes-
nek. Sok még a hianyos ismeret, a fehér foltok szama sem kevés. A kutatasok
eddigi szerény eredményei is lehet6vé teszik azonban, hogy a Nograd me-
gyében él6 szlovakok néhany sajatossagara felhivjuk a figyelmet.

Az orszagos kutatasokat sok megyei adattal kiegészitve tényként rogzithet-
juk, hogy a szlovakok a XVII. szazad végén és a XVIII. szazad els§ évtize-
deiben telepilltek megyénkbe, az akkor még sirln lakott kedvez6tlen termé-
szeti viszonyokkal bird Arva, Zélyom, Trencsén megyékb6l, valamint Nograd
és Hont megye északi falvaibol. Az Uj telepesek tdbbsége nem szervezett bete-
lepités eredményeként érkezett, hanem spontan, az éj sotétjét kihasznalva szok-
tek el szil6falujukbél, hogy az orszag délibb, gondtalanabb megélhetést bizto-
sitd vidékein keressenek végleges otthont maguknak. Gyakran neviket is meg-
valtoztattak, hogy a hatdsagok ne tudjak visszakildeni elhagyott falujukba.

A levéltari kutatdsok alapjan ma mar valaszt tudunk adni arra a kérdésre
is, hogy a szlovdkok miért abban a faluban telepedtek le, ahol jelenleg is él-
nek. A levéltari adatok segitségével feltérképezhettik, hogy a XVIII. szdzad
els6 felében a megye tobb mint kétszaz foldbirtokosdnak mely  kdzségben
mennyi telke volt és milyen vallasiak voltak. Az elkészilt térképrél leolvas-
hatjuk, hogy az evangélikus vallasi szlovak telepeseket csak a reformatus és
evangélikus vallasu foldbirtokosok telkein taldlhatjuk meg. Nograd megye
mar a kozépkortol az apré birtokok hazaja volt, egy falu paraszti telkei rit-
kan tartoztak egy foldbirtokoshoz. Gyakori volt, hogy egy-egy falu hataran
3-5, olykor még ennél is tobb féldbirtokos osztozott. Igy a falvak vallasi 6sz-
szetétele és aranya attol fuggott, hogy a katolikus vagy az evangélikus vallasu
foldbirtokosoknak volt-e tobb a telkek szama. Legyen szabad ezt egy pél-
daval illusztralni. A torok haboruk alatt elpusztult Csesztve kozségben a tel-
kek 2/3 része az evangélikus vallasu Baratnaki testvérek, 1/3 része pedig a va-
ci puspdk tulajdondban volt. A kozség Ujratelepitésekor a Baratnakiak evan-
gélikus vallasu szlovakokat, a vaci puspdk katolikus magyarokat telepitett el-
néptelenedett telkeikre.

A néprajzi kutatas, a torténeti megismerésen til, egyik legfontosabb felada-
tanak tartotta annak megvizsgalasat, tényszer(i adatainak feltarasat, hogy a to-
rok habordk utan betelepiilt szlovakok, németek, romanok, délszlavok targyi
és szellemi kultdraja hogyan alakult, valtozott az elmult kétszazotven év alatt.
Kiulonosen annak kutatdsa igérkezett izgalmas feladatnak, hogy a hazankba
telepilt nemzetiségiek mit 6riztek meg napjainkig az otthonrdl hozott hagyo-
manyokbdl.

Az e témaval foglalkozd kutatok - részletes gy(jtéseik és megfigyeléseik
alapjan - mar régebben megallapitottdk, hogy a régi és a bekoltozott Gj la-
kossag egyutt- vagy egymas mellett élése soran a nagyobb valtozas mindig
a bekoltozott csoportok kultdrajaban kovetkezik be, mivel tobbé-kevésbé sziik-
ségszerlien alkalmazkodnak az O6ket befogadd vidékek gazdasagi-tarsadalmi
rendjéhez, életmddjahoz, szokésaihoz.

A Nograd megyében él6 szlovakok szellemi kultarajaban 6rzétt hagyoma-
nyok feltardsdban - mint fentebb erre mar utaltunk - kitind munkat végzett
Manga Janos. Gyd(jtései alapjan kimutatta, hogy a balladak, a népdalok ko-
zott rendkivil sok azoknak a szadma, amelyeket minden kétséget kizar6an az

48



elébbi lakéhelylkrél hoztak magukkal. Erre részint a kdzép-szlovakiai dallam-
stilus él6 hagyomanyaibdl kovetkeztetett. Arra is felhivta a figyelmet, hogy az
egyes alkalmakhoz kapcsolddd énekek, versek, koszontok az 1930-as évekig
megdrizték a régi biblikus nyelvet. llyenek a Balazs-napi, a farsangi, a vizke-
reszti szovegek, de a lakodalomban a nasznagyok és véfélyek is ilyen bibli-
kus nyelvi verseket, koszont6ket mondtak.

Targyi anyaguk jelent6s része azonosult a korilottik, vagy egyuttélé magya-
rokéval. Az azonos taji kornyezet, a fentebb mar emlitet gazdasagi-tarsadalmi
viszonyok, a beszerzési forrasok tették egyez6vé a munka- és haszndlati esz-
kozok jelent6s részét. A helyben talalhaté épit6anyag a magyarsagéval egyezd
szerkezet(, beosztasl lakéhazakat hozott létre a szlovakoknél is. A butorok for-
maja, diszitése, funkcidja, elhelyezése is egyez6séget mutat a magyarokéval.
A szoba berendezési targyai kozil csupan a zenél6 Luther-kép, a szlovak nyel-
vl feliratokkal ellatott szentképek jelzik csupan, hogy evangélikus  vallasu
szlovak csalad hazaban vagyunk.

A konyha hasznalati targyai kozott mindossze egyet taldltunk, amely a ma-
gyar hdaztartasokbdl hianyzik: ez az  agyagbdl készilt pekarnya (majsito),
amelyet az 1930-as évekig a disznotoros vacsora készitéséhez hasznaltak. Az
étel elkészitéséhez harom majsitére volt sziikség: az egyikbe huist, a masikba
apréra vagott burgonyat, a harmadikba sertésmajat tettek. A kemencében egy-
szerre kisUtotték, majd egy nagy cseréptalba a kilon silt ételeket Gsszedntot-
ték. A korulallt talbol fakanallal ettek.

Az egyittél6 magyaroknal és szlovakoknal legszembetlin6bb a viselet, ezen
belil is a n6i Oltozet kozotti eltérés. A megyénkben él6 szlovakok szinte nap-
jainkig megdrizték sajatos népviseletiiket. A megye szlovak falvainak viseleté-
ben - szabas, viselés, forma és diszités alapjan - harom nagy csoportot ki-
16nbdztetiink meg:

1. Sziugyi csoport (Balassagyarmat, Patvarc, Csesztve, Terény). Ehhez a vi-
seleti csoporthoz tartozik tébb Csehszlovakiaban lev6é Ipoly menti falu is. En-
nek a csoportnak ismertetSjele a csipénél széles gallérral megtoldott, a térdet
alig betakar6 szoknya. Sz(ik ujju ingvallaikon magas nyaku pruszlikot, ezen pe-
dig széles rojtozasu selyem vallkend6t viselnek. A f6kotd, a villuska, a hajat
teljesen befedi, melyet csipkével, szalagokkal, apr6é fodrokkal, flitterekkel
diszitenek. Az asszonyok hajukat nem kontyban hordjak. A két &gba font haj
végét pertlivel Osszekotozik és a fej korul koszoruba tekerik.

2. Banki csoport (Alsopetény, FelsGpetény, Nograd, Nézsa, Osagard, Le-
génd, Nogradsap, Erdékirt, Galgaguta, Vanyarc, Bér, Szirak, Kétbodony). A
néi viselet jellemz6je az apré rancokba rakott szoknya, melynek aljara piros
szeg6t varrnak. A fehér, testhez simuld ingvallaikon tobbnyire deréktajon ki-
szélesedd vizitkét hordanak. A fehér gyolcs ingvallat, a vizitkét, a kotényt
egyezd himzéssel diszitik. F6kotéjuknek széles konytféslikkel jellegzetes magas
és szogletes fejformat adnak a fej tetején.

3. Samsonhazai csoport (Lucfalva, Szupatak). Viseletilk az els6 vilaghaborua
utdn egyre jobban elpolgariasodott. Az alig rancolt szdvetszoknya majdnem a
bokaig ér, a slingelt szél(i als6szoknya néhany centivel hosszabb a fels6szoknya-
nal. A keskeny gallérd, széles csipkés alju kotény a deréknal enyhén rancolt,
joval rovidebb a szoknyanal. A buggyos ujju, testhez simuld ing itt is ismert,
melyre fekete szin( pruszlikot vesznek fel. A menyecskék , T” alakban fésilik
hajukat, majd a két agba font hajat kétoldalt a fil mellett vezetik hatra. Ken-
déjuk a fejtetén elkeskenyedik.
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A harom viseletcsoport kortl a banki csoport a legnagyobb, ezen bellil még
ot kisebb viseleti csoportot kilénbdztethetiink meg.

Fentebb mar szoltunk arrél, hogy a megye falvaiban laké szlovakok aranya
teleplilésenként valtozott. Az aranyok valtozdsdban ot csoportot kilonboztet-
hetlink meg:

1. magyarok - csekély szamu szlovakok (Ludanyhalaszi, Herencsény, Szente,
Magyarnandor, Nogradkovesd, Szatok);

2. szlovakok - csekély szami magyarok (Bank, Bér, Bokor, Fels6fetény,
Galgaguta, Kétbodony, Lucfalva, Osagard, Samsonhaza, Szupatak, Vanyarc);

3. tobbsége magyar - jelent6s szami szlovak (Mohora, Cserhatsurany, Nég-
rad, Balassagyarmat, Egyhazasdengeleg, Ipolyvece);

4. tobbsége szlovak - jelent6s szamU magyar (Patvarc, Szigy, Csesztve, Ipoly-
szog, Erdékirt, Terény, Legénd, Szirak);

5. katolikus vallasu szlovakok (Keszeg, Alsopetény, Nézsa, N6tincs, NOg-
radsap).

Azokban a falvakban, ahol az evangélikus vallasu szlovdkok szama ala-
csony volt, ott a helyi katolikus vallasiakhoz igazitottak viseletiiket (Cserhat-
surany, Magyarnandor, Szente, stb.) Ahol viszont egyenld szamban éltek ma-
gyarok és szlovakok, ott mindketten meg6rizték eltéré viseletiket (Terény).

Szamos eltér6 jegyet fedezhetiink fel a szlovadkok himzéskultirajaban. En-
nek részletes feldolgozasat Manga Janos végezte el a hatvanas években. Ku-
tatasa szerint a szlovak himzés szindsszedllitdsa abban kilonbézik a magya-
rokéitdl, hogy itt a kék és zdld szinek nem er6teljesek, a himzések motivumai
tagoltak, Kkirajzoltak, a targy szerkezetének hangsulyozasara torekszenek.

A kutatdsok eredményét Osszefoglalva, arrél szélhattam, hogy a megyénk-
ben végleg leteleplilt szlovakok targyi kultaraja - a viselet, himzés, néhany
hasznalati targy kivételével - rovid idén belll azonosult az itt él6 magyaroké-
val. Az azonos foldrajzi, torténelmi kornyezet, a helyi lehet6ségek - ma mar
alig kimutathat6 kolcsdnhatasokkal - egységessé formaltdk az itt él6 magyarok
és szlovakok lakaskultarajat, az allattartas modjat, az ételkészitést stb. Az el-
kulénalésre nem adott lehet6séget az sem, hogy a megyénkbe telepiilt szlo-
vakok nem azonos falub6l és megyéb6l szarmaztak. A szellemi kultarajuknal
ezt a gyors alkalmazkodast nem tapasztalhatjuk, mert itt joval lassabban ér-
vényesiltek a kdrnyezet helyi hagyomanyai, a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok
atalakitast sirget6 hatasai. Az otthonrdl hozott mesék, népdalok, mondak, a
csaladi és naptari Unnepekhez f(iz6d6 szokasok nemzedékeken keresztil orok-
I6dtek. Meg6rzését elbsegitette a nyelvi elkiilonilés, a zartabb életforma.



CSAKY KAROLY

Adalékok Gyorffy Istvan Ipoly menti
kapcsolataihoz

Gyorffy Istvan etnografust, a magyar néprajztudomany kivalé egyéniségét
egykor szoros szalak flizték a mai Szlovakia tertletéhez is. Kapcsolatat a két
habord kozti Sarlés-mozgalommal Balogh Edgar teremtette meg. Errél Turczel
Lajos irodalomtorténész szamolt be részletesebben a pozsonyi Hét cimd kul-
turdlis lap 1984/8-as szaméban.

Liszka Jozsef fiatal szlovakiai magyar néprajzkutatdé a nagy tudds szileté-
sének centenariumara irt cikkében egy korabbi kapcsolatrol is emlitést tett.
irasabdl idézzilk az alabbiakat: ,Akik e sorokat olvassék, azoknak nyilvan
nem kell kuldndsebben bizonygatnom, hogy néprajzi kutatdtevékenysége soran
kapcsolatba kerilt a mai szlovakiai tajakkal is. Ha masbdél nem, Méra Ferenc
A honti igricek cim{ bajos torténetébdl (ill. a témat tudoméanyosan is feldol-
gozd Csaky Karoly, Kosa Laszlé és Zalabai Zsigmond irasaibél) biztosan tud-
nak Gyorffy 1910-es honti gyUjtésérél, ami nyilvan az 1909-ben feladatul ka-
pott szlirszab6 mesterség tanulmanyozasaval fliggott oOssze...” (A szul6fold
vonzéasaban. Uj Szo 1984/43.)

Hogy mivel fliggott ossze az emlitett gydjtés, pontosan nem tudjuk. Az
viszont bizonyithatd, hogy kutaténk mar 1909-ben jart tajainkon, az Ipoly jobb
partjan. Errél egyik irdsabol értesilink, amelyhez a kés6bbiek soran még
visszatérink.

Nem csoda, hogy legtobben Gyorffynek a Bartokkal egyltt végzett 1910-es
nagy gyUjtéatjarol, a messze folddn hires ipolysagi kanaszhangversenyrdl tud-
nak. A szélesebb olvasékdzonség ugyanis az egyik Mdaora-novellabol értestilhet
Gyorffyék itteni sikereir6l. Bevezet6ként talan érdemes idéznink A honti ig-
ricek néhany sorat: ,,1910-ben az ipolysagi varmegyehdzan egy pesti ur allitott
be az alispanhoz, Marek Karolyhoz. Szép pirospozsgas képe volt az ari em-
bernek, s termete is tagbaszakadt, val6sagos vidéki foldesurat mutatott, azért
is igen meglep6dott az alispan, mikor a nevét és a mesterségét meghallotta.

- Gyorffy Istvan vagyok, a Néprajzi Mizeum 6re, gydjtéaton jarok Hont-
ban.

- Ugy? - mosolyodott el az alispan. — No, igen 6riilok. Talalt-e mar sok
kanasztulkot doktor uram? Mert azokat nem artana, ha mind 0©sszeszedné és
elvinné Pestre. Vagy legalabb azt az egyet, amelyikkel engem felkurjongatnak
minden hajnalban, mikor legjobb iz(it alszom.”

Az elbeszélésbdl tovabba megtudhatjuk, hogy Gyorffynek szerencséje volt,
mert ,a honti alispanban olyan emberre talalt, aki mindjart elértette, mir6l
van sz0.” Készségesen segitett hat a tudodsnak: ,Kiadta az ordrét a lovas haj-
ddknak, hogy szaladjak be tustént a szobi meg a bati jarast s aki kanaszt ta-
lalnak, azt erre meg erre a napra allitsak el6. De mind hozza magaval a muzsi-
kat is, kurtot, dudat, furulyat, ki minek mestere.” Igy sereglett volna 6ssze
a megyehadz udvaran vagy o6tven kanasz, hogy az alispan aztan furfangos moé-



don megszolaltassa 6ket. S amint Gyorffy latta, hogy ,itt nagy dolog van
készll6ben, 6 is segitségért szalajtott haza egy surgonyt”. Hivasara jott is a
masik ,garaboncias”, azaz Bartok Béla.

Mora novellajanak sztorija természetesen nem egészen fedi a valosagot. A
m( értékén persze ez mit sem valtoztat. Az ipolysagi kandszhangverseny ko-
rilményeinek és lefolydsanak részleteit Bartok Béla és A honti igricek ciml
munkamban (Honismeret 1981/3.) mar aprolékosan feldolgoztam, ezért ennek
ismertetésétdl itt eltekintek. Ezzel kapcsolatban talan még csak annyit, hogy az
1910. november 13-i ipolysagi ,kanasz- és juhaszhangversenyt” nem Marek
Karoly alispan, hanek Szokolyi Alajos megyei levéltaros, a kultdra nagy hon-
ti mecénasa szervezte. O fedezte a latvanyos verseny koltségeit, s 6 tlizte ki
a dijakat is.

De hogyan és mikor kerult valéjaban a fenti  eseményeket  megel6z6en
Gyorffy Istvan Hont megyébe? A korabeli vidéki sajtdbdl értesulhetiink arrdl,
hogy etnografusunk kozvetleniil a novemberi gydjtéut el6tt is jart az Ipoly
mentén. Egészen pontosan 1910 augusztus végétSl szeptember 18-ig kutatott a
vidék falvaiban. Az volt a feladata, hogy Osszegy(jtse és elrendezze annak a
nagyszabasi megyei kiallitAsnak a néprajzi anyagat, melyre 1910. szeptember
24-e és oktober 2-a kozott kerdlt sor Ipolysdgon. A rangos rendezvényt és ki-
allitast, amelynek a néprajzon Kkiviil még tiz részlege volt, maga Gyorffy is
nagyra értékelte. A Honti Lapok 1910/40-es szamaban maga irta az alabbia-
kat: ,Mindazonaltal a kidllitott anyagbol szakember mindjart megallapithatja,
hogy Hont megyében kit(in6 néprajzi terlleten jar, és talzas nélkil azt mond-
hatom, hogy ilyen néprajzi kiallitasa kevés megyének volt.”

Az Osszegy(jtott néprajzi anyagot a megyehdza harom termében allitottak
ki. Ugyancsak a helyi Gjsagokbdl értesiliink arrél, hogy a kidllitott targyak
kozt a bakabanyai fazekasék, a kalnai k&faragok, a bati és a mardn kalyhaké-
szit6k termékei mellett az érdekl6dék megcsodalhattdk még a  pasztorélet
anyagat, az ipolykeszi kanasz teljes Oltozetét, az egyhazmar6ti szGtteseket, a
palasti viseletet, a dacsolomi régi himzéseket, valamint a nagycsalomijai Gsi
faekét. A gy(jtés sordn a Néprajzi Muzeum szakemberei hatvan eredeti fel-
vételt készitettek, s a kiallitasi anyag nagy részét beszerzési aron megvasa-
roltak.

Az egykori megyei Ujsagok lapozgatasa kozben akadtam egy olyan tudé-
sitdsra, amely a mar emlitett kanadszhangverseny el6zményeirél tajékoztat, s
egyben arra is magyardzatot ad, miképpen szervez6détt az ipolysagi pasztor-
taldlkoz6. A Honti Lapok 1910. november 12-i szdmaban példaul ezt olvas-
hatjuk: ,Gyorffy Istvan dr. tandr a néprajzi mizeum kivalo tisztvisel6je volt
tudvalev6leg megbizva azzal, hogy a mar lezarult kiallitAsunk néprajzi anya-
gat gydjtse és rendezze.

Anyaggy(jté vandorutjan feltlint neki a honti kanaszok tiilkolése - de ki-
Iondsen az ipolykeszi kanaszé -, aki amellett a dudat is kezeli. Mellesleg
megjegyezziik, hogy ez a gyermek kiviul-beltl annyira eredeti kanasz, hogy
Gyorffy 101 korona aran teljesen levetk&ztette 6tet. Az & kosztimjét lathat-
tuk a kiallitason tulkostil, dudastul.” Mindezt egyébként a kiallitason késziilt
egyik felvétel is megorokitette. EI6térben a kanaszt latjuk ,teljes diszben”,
hattérben pedig a pasztorélet kellékeit szép elrendezésben.

Gyorffy azonban nem elégedett meg a kanasz ,kosztimjével”. A gydjtése
soran hallott kivalé zenei anyagra felhivta baratja, Bartok Béla figyelmét is.
Ertesitette 6t, hogy ,Ipolykeszin van egy jo tiilkds kanasz”. S6t Gyorffy sze-
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rette volna a tobbi honti ,zenészt” is Bartok elé allitani, hogy népzenekuta-
tonk ,lefonografalja” a ,honti igricek” produkcidjat. Am nem tudta annak
modjat, miképp lehet 6sszehozni a tavoli pasztorembereket. Mert, amint a
Hont Lapokban késébb maga is megirta: ,a pasztor ilyesmire nem egykdny
nyen kaphatd, s6t még az egybegydjtésik sem konnyld dolog”. Ekkor fordult
segitségért Szokolyi Alajoshoz. Nem is titkolta, hogy ,egy minden szépért,
joért lelkesedd miipartol6é az érdem, hogy Osszegy(jtotte a pasztorokat, ver-
senydijat tlizvén ki a legjobbaknak, szamitva igen helyesen - a magyar
ember dicsvagyara, mert bizony nem kis dolog am pasztorok kozétt, ha Oket
a varmegye legjobb tiilkésének vagy dudasanak mindsitik”. Nos - s ezt s
Gyorffy Kanasz hangverseny cimd irasabol tudjuk (Honti Lapok, 1910/47) -,
Semetke Mihaly honti kanasz lett a legjobb tilkés, de dijat nyert az ipoly-
pasztéi meg a bardti kandsz s a palasti kondasbojtar is. A dudasok kozul
pedig az Ipolypasztorol érkezett Csuvara Mihalyé lett a f6dij. Rajta kivil
jutalmat kaptak a kemencei, a bernecei, a merei, meg az egei kanaszok is.
Ugy latszik tehat, hogy a mindmaig névtelenség homalyaban rejtekezé ipoly-
keszi kanaszgyerekt6l jobb tiilkdsok, dudasok is voltak a megyében. Minden-
esetre azonban neki sem kellett szégyenkeznie, hisz’ az 6 jatéka keltette fel
el6szér Gyorffy figyelmét, oltozete pedig végil is mélté helyre kerilt.

Az 1910-es gy(jt6at kapcsan Gyorffy orémmel allapitotta meg, hogy: ,Bar
a hontmegyei magyar pasztorsag is feltartéztathatatlanul halad a hanyatlas ut-
jan, de az orszag tobbi részéhez viszonyitva sok &si sajatossagot megérzott, kii-
Iondsen a kanaszsdg. Itt még a pasztor faragomivészet most is él, s az Gsi
pasztor hangszerek a tulok, furulya és duda még forgalomban  vannak”.
Ez a megallapitas még hossz( idén at aktualis maradt. Hisz’ Manga Janos
néprajzkutatd, a vidék szilotte, még a harmincas évek végén is tébb ,zenész-
utédot” talalt az Ipoly mentén. O emlitette egyik tanulmanyaban (A vissza-
tért Felvidék néprajza, 1939), hogy TO6zsér Ferenc lukanényei kandsz még
1933-ban is készitett furulyat és dudat. Lérincz Vince ipolyhidvégi dudasrol
pedig azt irta, hogy osszesen hisz dudat készitett. 1933-ban Ipolyfédémesen
hallotta 6t jatszani. Harom farsangi napra 50 csehszlovak koronat, valamint
ételt és italt kapott dudalasaért. T6le tanulta a dudakészitést Seres Vince, aki
1939-ben 41 éves volt, és Tompan kanaszkodott. Sajnos, a hires honti dudak
napjainkra mar eltlintek a kérnyékrél. Am a pasztoremberek kellékei kézil a
palasti falumizeumban még ma is 6riznek néhanyat.

Visszatérve Gyorffy Ipoly menti kutatasaihoz, megallapithatjuk, hogy azok
az egyetemes magyar néprajzkutatds szamara is jelent6sek. S ha mar az Ipoly
menti gy(jtéseir6l beszéliink, feltétlen szélnunk kell azokrol az irasokrdl is,
melyek kés6bb jelentek meg az Ethnografia Néprajzi Ertesitdjében. Az 1933-
as szamokban példaul két idevonatkozé irasra bukkantam.

Az Adatok egy régi paldc épitkezéshez cim(i dolgozataban (Néprajzi Ertesi-
t6, 154-155. oldal) egy régi ipolysagi parasztportdt mutat be. Bar a cikk
1933-ban jelent meg, az adatokat a szerz6 1909-ben jegyezte le Barati Janos
80 éves ipolysagi lakos kozlése alapjan. Bizonyara ebben az évben kerllhetett
sor Gyorffy els6 honti gydjtéatjara is.

Munkajabol megtudhatjuk, hogy a sagi Barati nemzetség a mult szazad ko-
zepén kilenc férfibél és kilenc asszonybol allt. A kodzos hazat két szoba, egy
konyha s a melléképuletek alkottak. Marton, a legid6sebb gazda a tobbi fér-
fival az els6 szobaban lakott. A masik szobaban az 6reg gazdasszony rendel-
kezett, 6 vezette a haztartast is. Etkezéskor az asszonyok nem dilhettek le, ké-
rulalltdk az asztalt, s fakanallal ettek.
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A masodik szobabdl nyilt a bels6 kamra, ahol a nék haltak. Aki nem akart
itt aludni, az az istalléban halt. A bels§ kamran tal még egy kamra volt, ahol
a gabonat és a faragdészerszamokat taroltak. A portahoz ezenkivil tehén-, 16-
és tindistallo tartozott.

A masfél méteres hazfal foldb6l volt verve. A szoba és a konyha  falat
ledstak. A ,kirt6” meg a kemence fovenybdl volt, az utébbit ,siskdnak” hiv-
tdk. A padlasok szobaban a tdlgyfapadokat sarlab tartotta. A lakasban mécs-
csel vilagitottak. A kerités nélkili portan még szér(, pajta, polyvalyuk  és
disznddl volt.

A masik Gyorffy-iras Az ipolymenti haldszat cimmel jelent meg a Néprajzi
Ertesit6 24-28. oldalan. A dolgozatbdl megtudjuk, hogy szazadunk elején
Nagycsalomijan, Ipolyhidvégen, Pereszlényben, Ipolysagon, Gyerken, Ipolyvis-
ken, Szakallason és Szalkan volt legjelentésebb a halaszat. Ipolysag halaszta-
nyai kozul Gyorffy a kovetkez6ket sorolja fel: Asztalosgddre, Kondégddre,
Korponaszakadas, Parasai rétek, Korponai vashid, Kertekalja, Tdvises szdg
és a Szurdok. A legelterjedtebb halfajtak kozil a szerz6 a pontyot, a harcsat,
a marnat, a csukat, a keszeget, a méhalat, a fehérhalat és a paducot emliti.

Részletesen foglalkozik cikkében Gyorffy a haldszas mddjaival is. Leirja a
rekeszt6- és emel6haldszast, a bukrozast, de olvashatunk munkajaban a szi-
gonyozasrol is. Rekeszt6haldszaskor a rekesz csucsdba vessz6varsat tettek. Me-
ritéskor az Ipolyba colopoket (covekeket) vertek. Ezek 06blét képeztek, s ab-
ba tették a merit6halét. A pentolhalé a vet6halaszat eszkdze volt. Tesmagon
tiszta vizben ladikbdl halasztak vele.

Az imént emlitett teriiletek Ujabb feldolgozasat az id6 egyre inkabb sirgeti.
A teljes adatgydjtés mai eredményeit mindenképp érdemes lenne Osszevetni
Gyorffy dolgozataival. Ezaltal nemcsak Gyorffy el6tt tiszteleghetnénk, de o6n-
ismeretiinket is teljesebbé tehetnénk!

Harom konyv

Ez az ugyanaz nem mas mint a
szuléfold. Nem is kimondottan Nog-
rad, s f6leg nem a mai  megye, de
mindegyik érinti valamilyen moédon a
Palocfoldet. Tagabb fogalom itt a szii-
16f6ld, tehat nem egyszer(en a szile-
vehet kézbe az olvasd, hanem a klasz-
szikus értelemben vett  honismeret
egyik témajanak magas szinvonall tu-
domanyos-szépirodalmi  megfogalma-
zasat. Kicsit bonyolultnak tnik a
helyzet, Ugy latszik, e sorok irdja ke-
rilgeti a kérdést, minden bizonnyal
nincs tisztdban a mofifaji fogalmakkal.
Lehet, hogy igy is van.

Ugyanakkor az is noveli a biralo
gondjait, hogy olyan miuvekrél van
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sz6, amelyek az egykori, a torténeti
Magyarorszaghoz tartozott  részekr6l
frodtak, am ir6ik, szerz6ik mar egy
Uj allam, a szocialista Szlovakia pol-
garai.

Nem hétkéznapi konyvek ezek te-
hat. A sokat emlegetett, am itt a
valésagos hidszerepet betdlté moivek.
A koOzos mult felidézése, a nemzeti
érzelmet er6sité historidk rogzitése, a
jelenkori taj és kornyezet tudoma-
nyos leirdsa, s még  megannyi mas
eleme a szul6foldnek, mind-mind se-
git abban, hogy tisztan lassuk: Ko-
zép-Eurépa ezen szegletében egymas
nélkil ma mar aligha lehet Ilétezni.
Fogalmazzunk igy: egymas multja-
nak és jelenének ismerete és tisztelete



nélkul! Minden bizonnyal ez a szan-
dék vezette a konyvek alkotéit is.

Zalabai Zsigmond konyve élénk ma-
gyarorszagi visszhangot valtott ki. A
Madach Kiad6é gondozasaban megje-
lent Mindenekr6l szamot adok cim
kotet az ir6 hiségeskije. Elkotelezett-
ségének, eredendd kotédésének nem
hétkéznapi kronikaja. Rendkiviiliségét

megkozelitési modja  adja. Eltér a
hagyomanyos szépir6i visszaemléke-
zésekt6l, a meditdlé6 moralizalastol.

Konkrét torténeti  dokumentumokat
sorakoztat fel s a histdriai hitelességet
igazolandd, ir6i hagja is targyilagos.
Nagyon jol tudja: ebben a megkdze-
litésben a dokumentumoknak kell
arasztania azt a bizonyossagot: ez a
t4) el nem ereszt, Gseink élete, mun-
kaja, sorsa, szenvedése eltéphetetlen
kapocs minden generéacié szamara.
(Ipolypasztorol van sz6 a konyvben.
Hont megyében van ez a kis falucs-
ka.)

Ezért is fontos Zalabai
konyve. Példamutaté a dokumentu-
mok sokfélesége, ahogyan rendkivil
széles korbdl kiindulva minden le-
hetséges  dokumentumot felhasznal.
Ebben vannak régészeti leletek, fold-
rajzi nevek, a népkoltészet alkota-
sai, kozépkori oklevelek, egyhazi 06sz-
szeirasok, torok kori addjegyzékek,
jobbagylevelek, iskolamesteri szerz6-
dés, birdi eskii szovege, statisztikai
felmérés adatai sth., stb. Mindezek-
b6l prébalja Zalabai Zsigmond 0sz-
szerakni  Ipolypéaszto mozaikképét.
Nem kivan élni a torténettudomany
szakmai fogasaival, szépir6 maddjara
alkalmazza a forrasokat, bel6lik a
tdj, a nép, vagyis szil6foldje, népei-
nek sorsa érdekli.

Természetesen a konyv olvasoja
tudja, hogy ez a falu- és kdzdsséghis-
toria nem atlagos torténet. Egyedivé
teszi az, hogy egy kisebbségi lét su-
gallja a feladatot; hazat keresni a
honban, kot6dést a jelenhez s vallal-
ni a jov6t. Itt Magyarorszagon tan
konnyebb lehet ez, de egy Uj haza-

Zsigmond

ban a multidéz6 feladat feler6sodik,
az Onmegtartas eszkozévé lesz. A ko-
z0sség megtalalt, felidézett miultja
egyuttal biztositéka a megmaradéas-
nak is. Zalabai Zsigmond konyve
ékesszép példaja ennek a szandék-
nak, s reméljik, siker kiséri vallala-
sat-vallalkozasat a tovabbiakban s,
zaréan fejezi be, de érezteti, meg-
irja a folytatast is. Azoknak az évek-
nek a szamadasat, amikor sorsfordu-
16 var eztan a falu népére: a kisebb-
ségi lét.

A masik kényv szerz6jét elvben és
gyakorlatban is szinte semmi sem va-
lasztja el Zalabai Zsigmondtol. Csa-
ky Karoly baratja is, szul6foldben
tarsa is, elhivatottsagban testvére is
Zalabainak. Ha még hiszink a nagy,
am igaz szavakban, rola bizvast el-
mondhatjuk, faklya 6. Ipolysagon la-
kik s egy kozeli kis faluban tanit.
Olyan sorsvéallalas ez, amely szama-
ra a teljes emberi létet jelenti. Ott
van minden jelentds helyi Csemadok-
rendezvényen, amelyeket altaldban 6
szervez, készit el6, iranyit. Ipolysag
magyarsaga szellemi életének iranyi-
tdsdban meghataroz6 ereje van, ©n-
kéntes mdlvel6dési csoportokat vezet,
népmiivészeti seregszemléket szervez
s amellett ir is. ir renduletlendl, lett
légyen az kishir egy magyar rendez-
vényr6l, recenzi6 egy honismereti
mdrél, vagy tanulmany szaléfoldjé-
ré6l. Ezeket az utobbiakat jelentette
meg most a Madach Kiad6 Hanti
barangolasok cimmel.

Tizenkét tanulméanyt tartalmaz a
kotet s bizonyara megbocsatja Csaky
Karoly, de irasaiban mindig és els6-
sorban azt kerestem, hol és mit irt
Nogradrél. A két szomszédos megye
torténetében szdmos kozOs emléket
6riz. Hogy csak egyet idézziink fel:
a dualizmus kora legjelent6sebb me-
gyei lapjanak ez volt a cime harom
évtizeden at: Ndégradi Lapok és Hon-
fi Hirado.

Csaky Karoly konyvében kimon-



datlanul is
dast. Nem
Ipoly nem
benntinket,

véllalja ezt a kapcsolo-
hirdeti, de érezteti: az
szétvalaszt, de 0sszekot
torténelmiinket és jele-
ninket egyarant. Gondoljunk csak
els6 tanulmanyara, amelyben séta-
szerlen bemutatja Hont teleplléseit.
Ipolyfédémesnél emliti Manga Janos
kutatdsait, azét a néprajztuddsét, aki
kés6bb a Paléc Mizeum igazgatodja
lett. Ipolynyéken Pajor Istvanrél ir,
aki aztan Csalomjai néven Nograd
megye Unnepelt ,dalnoka” volt. De
itt szlletett Bojtos Sandor is, aki a
négradi munkasmozgalomnak is ki-
emelkedS jelent8ségl alakja. Csabon
Szeder Fabian sziletett, a paléc kér-
dés elsd felidéz6je a mult szazadban.
Nagycsalomjan  Gaspar Imre latta
meg a napvildgot. Az 1870-es évek-
ben irodalmi afférja volt Mikszath
Kalméannal Balassagyarmaton. S igy
sorolhatnank a nogradiak szamara is
kedves neveket: Szondy Gyoérgy, Pe-

t6fi Sandor, Kubinyi Ferenc, Kuba-
nyi Lajos, Mikszath Kalman.
Igaztalanok lennénk a szerzével

szemben, ha csak ezt latnank tanul-
manyaiban. Irodalomtorténeti, tor-
téneti, milivel6déstorténeti irasaiban
nem egyszer(ien a multat kutatja: pél-
dat  keres. Nem a  bédekke-
rek minden eldugott helyen vi-
lagszenzaciét keres6 szandéka vezeti
Csaky Karolyt. Az igazi pedagdgus
vallalt kotelezettsége kényszeriti ar-
ra, hogy tanitson a sz6 nemes értel-
mében is. Az 6 helyzetében a tan-
anyag nemcsak a kinyomtatott tan-
kényv, hanem a torténelmi malt, s
annak tanithaté megannyi tapasztala-
ta.

A harmadik konyv némileg eltér
az el6z6kt6l. Besztercebanyan jutot-
tam hozza, magyar konyvesboltokban
még nem lattam. Lehet, hogy nem is
fogom, lévén a konyv szlovak nyel-
vl. S barmennyire is testvérmegyék
vagyunk, hatdr menti megye va-
gyunk, fél6, hogy igen kevesen fog-
jak olvasni nyelvtudas hijan. A ci-
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me egyetlen sz4: Novohrad. Ezt a
sz6t konnyd magyarra forditani:
Négrad. Az Osveta Kiad6é gondoza-
saban jelent meg 1985-ben.

Egy majdani 0Otkdtetes honismere-
ti monogréafia els§ kotetét lapozgat-
hatjuk. (De j6 lenne azt vélni, hogy a
mi négykotetesiink is ott allt az ihle-
t6 mdlvek sordban!) A kotet tobbszo-
ros bevezet6jéb6l kivilaglik, hogy a
monografiasorozat a mai szlovakiai
Nograd sokoldald bemutatéasat tlizte
ki célul. Az els6 kotet a természet-
foldrajzzal foglalkozik, majd a ko-
vetkez6k a gazdasag, a tarsadalom, a
torténelem, és a miuvel6dés historia-
jat fogjak feldolgozni.

A monografia kiad6i szandéka
egyértelm(i. Ahogyan Jan Sloboda fo-
galmaz az el@szoban: a kotet révén
még mélyebben ismerjék meg az itt
lakok szuléféldjuket, ,,még szorosabb
kapcsolatban néjon fel a jové gene-
racidja, szocialista hazank minél tu-

datosabban és gyorsabban torténé
felvirdgoztatdsa érdekében”.
Nem kétséges, az 1978-ban meg-

kezd6dodtt munka jelent6s eredmény-
nyel zarul. Széles kutatéi, intézményi
bazissal dolgoznak, s az els§ kotet
tanGsaga szerint a vizsgalodas is szé-
les és mély. (Maga a kotet gazdagon
illusztralt, szép kiallitasi és szivfaj-
ditéan olcso.)

A kotet, illetve a monografia Gt-
ravaléjat Julius Hanus, a Szlovédk Szo-
cialista Koztarsasag miniszterelnok-
helyettese irta. Szép szavaib6l nem-
csak az derdl ki, hogy a szlovakiai
Nograd szulotte 6 is, hanem azt is
latjuk, milyen G&szintén és hitelesen
fogalmazta meg a magyar és a szlo-
vak nép e taji egyuttélésének torté-
nelmi tanulsagait. Reméljuk, szavai
valéban Utravalék lesznek ahhoz,
hogy a monogréafia tovabbi kotetei is
hasonlé objektivitassal, targyszerien
szOljanak majd Nograd megye haj-
danvolt kozos historigjarol, s a két
nép jelent épit6é mai baratsagarol.

P. M.
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