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Europa a szomszédban van

Az 1945- utani szlovak koltészet antoldgiajardl

,,Miel6tt versolvasas mellett donte-
nének, fojtsanak el foldrajzot, fre-
nolégiat, minden emléket.” - irja
Vojtech Michalik, a kotet legels6,
legidésebb, &m meglep6en fiatalos
hangu szerz6je, a Bevezetés a vers-
olvasasba cimd, a Gyujtépont olva-
soi programverseként is folfoghat6
mUvében. Sorai lényeges igazsagra
vilagitanak ra: tapasztalatom, hogy
nem csupan az atlagolvasénak, de
az irodalommal hivatasszer(ien fog-
lalkozék jelent6s hanyadanak is téb-
bé-kevéshé fehér folt kozvetlen
szomszédaink irodalma-m(ivészete, s
kulonosképpen az koltészetiik. Szo-
moru tény, hogy egy-egy néven, s
néhany kampanyjellegli ,blokkosi-
tott” folyoiratkozlés halvany emlé-
kén kivil mast alig mutat fol me-
moridnk. J6 esetben beugrik egy-
két egyéni kotet - Novomesky,
Lukac -, s taldn még egy antolo-
gia vagy egy torténeti attekintés is
foldereng: Szalathay, Krcmery - s
a leltar ezzel kész. Michélik szava-
it megfogadva, célszerlinek tlinik
tehat, hogy a Gyujtépontot csupan
az altalanos érdeklédéstdl vezetve
forgassuk, s az irodalomtorténeti-
filologiai és egyéb  szempontokat
mell6zve, csakis a szamunkra érvé-
nyes mondandot, a hiteles kolt6i
személyiségeket keressik!

Kérdés ugyanakkor, hogy kozelit-
hetiink-e a szomszédos népek szel-
lemiségéhez, s e szellemiség termé-
keihez dgy, hogy Kkizarjuk a féld-

rajzi, s a még ennél is fontosabb
torténelmi  szempontot, egyszoval
azokat a mozzanatokat, amelyek

kapcsolatunk  térid6é koordinatait
tartalommal telitik és szerves egész-
szé teszik-tehetik? A valasz hitem
szerint egyértelm({ nem. A michaliki
szempontnak szikségképpen maédo-
sulnia kell, s nem foldhdzragadt ész-
jardsunk  miatt, hanem mert -
ahogyan azt a '45 utani szlovak kol-
tészet éles szem( és szelleml mél-
tatéja Albin Bagin irja - , ... ava-
lésagnak a koltészet eszkodzeivel tor-
ténd megismerésérél van szo, s ar-
rél, hogy e folyamat a vilagban valé
eligazodasra 6sztdn6zzén beninket.”
S mi masban tikrézédhetnék job-
ban, pontosabban ,a vilag” egy bi-
zonyos régiojanak valdsaga: a régio
népeinek élete, szdzadainak, sorsfor-
duldinak és nem utolsésorban hét-
koznapjainak torténelme, mint kol-
tészetében, irodalméban. , lgaz vi-
szont - folytatja Bagin -, hogy erre
a koltészet csak akkor lesz képes,
ha a szerz6 tdbbet fog tudni a va-
lésagrol, mint olvaséja.” E kove-
telményszer(i megallapitas a létana-
lizis elmélylltségét, pontossagat és

torténelmi indittatasat tételezi.
Eképp - a kozelitési lehetéségek
tanulsagait megszivlelve - nem

mondhatunk le a vizsgalédas saja-
tos érzékenységeket magukba fogla-
16 szempontjairél sem. Kiben ne
idéz6dnének a kozos Ltorténelmi
érintettség” — a kuldnféle nemzeti el-
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fogultsdgok avagy a kisebbségek
Ugye - altal  kivaltott ,karpat-
medencei” neuralgiak!? ldegeinkben
hordozzuk  egyuttélésiink szdzadok
O0ta megoldatlan kérdéseit. Mert e
tekintetben is le kell szadmolnunk
egy illaziéval, mely szerint - mint
annyi mast - ezeket a gondokat is
megoldja a régiéra jellemzd '45
utani szocialista tipust tarsadalmi-
politikai berendezkedés! Kideriilt,
hogy ©6nmagaban-6nmagatol, cselek-
v8 részvételink nélkil semmit sem
old meg! Ugy véltiik: az 0j allami-
nemzeti formaciok valéra valtjak a
régi almot: a sorskdzdsségen alapu-
16, el6itéletmentes ,dunamenti” szo6-
vetséget, ha masban-masként nem,
legaldbb szellemiekben. A tények
azonban nem igazoltdk a reménye-
ket: a torténelmi sokkok tul mélyek.
S ahhoz, hogy a régi, teruletszer-
z6 aktualpolitikdk jegyében fogant
kolcsonds elGitéletek és vadaskoda-
sok megszlinjenek, az eddiginél eré-
sebb, bels6 értékeit tokéletesen is-
mer6, s abban maradéktalanul bi-
z0, s ugyanakkor egymasra nyitot-
tabb nemzeti kozosségek kellenek.
A nyitottsaghoz pedig a nyilt be-
széd is hozzatartozik. Tudnunk Kkell
magunkrol és ,torténelmi felestar-
sainkrél” mindent, hogy az altala-
nos, kozos, és az egyedi, néphez-
nemzethez kotott értékeket megis-
merve, megtanuljuk egymast!

fgy, ilyen igényességgel, ezek
alapjan keresem tehat a Gyujtopont,
a '45 utan indul6 nemzedékek 26
kolt6jének kozos jellemzGit, s a ki-

lonféle poétikak sajatossagait. Sz(-
kebb tér jut ugyan az egyes palya-
képek szemigyre vételére - de ez

magabol az antolégia mifajabol is
kovetkezik, Iévén a valogatas és tel-
jesség egymasnak ellentmond6 fogal-
mak.

Milyen is hat ez a koltészet,
mit mond nekink magyaroknak,
mit tud, ami ,dunamenti identita-
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sunk” szempontjabél lényeges!? Ki-
indulépontom az a tény, hogy itt,
sziikebb Kozép-Eur6pankban a Ilét

elsajatitasi és kinyilvanitasi madjai
- adott torténelmi helyzet fliggvé-
nyeként - sajatosan egyediek. En-

érzékelése, poétikai leképzése
az antolégia egészének alapvonasa
- és egyben erénye. Fogalmazha-
tunk agy is: ez a koltészet nem
mas, mint az akarattol fiiggetlen
keretek kozé szoritott Iét tanulésa.
Maésként: az identitds versbe emelé-
se: a személyes szabadsag méltosa-
ganak tudata és a megélés korlatai-
nak felismerése adjak a versek zo-
mének bels6 — az ellentmondésra
alapozott - dinamizmusét. ,,En még
nem vagyok igazan itthon” ; és ,,Vég-
telen termeket takaritok nap mint
nap, a te képed keresem bennik...”
- fogalmazza meg e tényt a helyen-
ként K. u. K.-hangulatokat idézé,
szecessziOs életérzését indazo vers-
épitési moddal is hangsulyozo, ro-
konszenves egyéniségli Milan Lajciak.
Ez a bizonytalansagi, nyilvanvalo-
an hianyérzetbdl taplalkozé attit(id
- aminek természetes kovetkezmeé-
nye a Lajciakéhoz hasonlé nosztal-
gidk, monarchias és els6 koztarsasa-
gi reminiszcenciak gyakori folbuk-
kandsa - a hiany follelésére iranyu-
16 vagy, hol éles kdérvonalakkal, hol
pasztelles szinekbe oldva, majd min-
denik szerzénél follelhets. S aho-
gyan koltérél koltére, versr6l vers-
re haladunk, kezdeti sejtésink bi-
zonyossagga valik: a hiany, amit
éreznek, sejtenek és mégsem tud-
jak megnevezni, nem elsésorban az
egyéni lét pastjainak csonkultsaga
miatt képzddik. Voltaképpen sajat
maguk teremtették: az identitas tor-
ténetiségének teljes mell6zésével.
Nyilvanval6é, hogy ennek okai a
poézisen kivul is keresend6k. Ez
némiképp megmagyarazza, hogy a
versekben inkdbb csak a hiany meg-
nevezésének vagya-igénye fogalma-
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zodik, mintsem a megsz(intetésére
iranyulo akarat tor utat. Tovabb bo-
nyolitia a dolgot, ha az identitas
torz  torténelemszemlélethez kotd-
dik, amely torzulas épp a valds tor-
ténelmi ©nértékeléshez elengedhetet-
len mozzanatokat igyekszik semle-
gesiteni (fonak logikaju elfojtassal)
- a hamis o6ntudat mitoszait taplal-
va ezéltal. gy azutan az is érthetd,
ha az antologia szerz8inek zoménél
még ez a fontebb emlitett vagy is
tétova. Am, mig a tébbiek épp csak
sejtik a létanalizis Uresjaratait -
vagy, mint példaul Feldek, egysze-
rGen elkertllik az ingovanyos ,te-
repeket” -, addig Milan Rufus, a
kotet egyik legmarkansabb szerzéje
tudja: ,Asztalra tenni valamit, va-
lami pontosat.” (S ez nem jelenti
azt - mint majd latjuk -, hogy ami-
kor kisérletet tesz ra, ne bicsakla-
na meg a hangja.). EImondhat6 hat,
hogy egy bizonyos elem kétségki-
vil hianyzik ebbdl a poézisbél: az
egyéni és kozosségi lét torténelmi di-
menzidja. Az atlényegités — a lét-
élmény versbéli ereje - igy szik-
ségképpen csorbul; a poézis gyakor-
ta omlik szlav boruba és fataliz-
musba. Némely hermetikus vona-
sokat is mutatd koltészetnek ez oly-
kor kifejezetten javara valik - Lydia
Vadkerti-Gavornikovanal, a ponto-
san, szépen versel6 Pavel Koysnal,
Mikulas Kovéacnal, az elomld, lagy
hangulatokat, kerék, Kkissé pesszi-
misztikus vilagképpé 6tvoz6 Jozef
Mihalkovicnal, a mediterran sejtel-
mekbe meritkez6 Viliam Turcanynal,
de Stefan Strazay és Daniela Hi-
vesova verseiben vagy Jan Buzassy
Nauszikaad ciml ciklusdban is. Ma-
sutt, ahol a torténelmi létélmény
plasztikus  megjelenitésére irdnyuld
tudatos  torekvés  folfedezhetd -
jellegzetes képvisel6jeként Miroslav
Valeket emlithetem - a szandék
olykor szandékoltsagba, hangsulyos
didaxisba, s nem ritkan aktualpoli-

tikai jelszavak hangoztatdsaba csu-
szik, s mindez az egyébként kivald
versek erds értékcsdkkenését vonja
maga utan. Rosszabb a helyzet, ami-
kor az identitasépitd torténelemél-
mény ,megverselése” a valeki ,ur-
banus” kozelitéssel szemben ,népi”
ihletés(i. Jellemzd, ahogyan az egyéb-
ként rokonszenves rufusi szemlélet
torzul e ,Lkényes” targynal. Torté-
neleméra cimd verse a mar-mar gyer-
meteg narodnyikizmus iskolapélddja,
a Nagy Szlovak Mitosz harminchét-
soros valtozata a torténelem héata
mogott él6, szeretnivaléan szelid
Szantovets-Osatyarol.  (Olvastan a
dak harcos képe idéz6dik bennem,
aki olyannyira békeszeret§ volt, s
oly mértékben betoltotte a kultdra-
teremtés vagya, hogy inkabb kivo-
nult a torténelembdl csakhogy vég-
re nyugodtan épithesse mindkett6t
- tortént mindez tdbb mint kétezer
éve -, hogy azutan egy transzcen-
dens néptorténet misztériumjatéka-
nak keretében roméan anyanyelv(
pasztoremberré valva, a XI-XII.
szazad folyaman a semmibdl elénk-
be toppanjon.) Rezignaltan veszem
tudomasul a szlovak @&satyak fold-
jén d6zsolé ,idegen kiskiralyok” té-
telezését is, és Bagin megallapitasa
jut eszembe: ,egy régi album meg-
sargult fényképeire emlékeztetnek” az
efféle sorok. Szokas manapsag élet-
kori hasonlatokkal élni, feln6tt vagy
kiskor( allampolgéari tudatrél, iroda-
lomrol stb. beszélni. Ehhez folya-
modva azt mondhatom, hogy a '45
utdn induld szlovak kolténemzedé-
kek irodalma, az antoldgia altal fol-
mutatott 0sszképében olyan feln6t-
tet lathatunk, aki gyermek- és ifju-
kori frusztraciok  kovetkeztében
gondolkodési hibakat ejt.

Mert a ,feln6ttség” egy pillana-
tig sem vonhatd kétségbe. S ezt nem
csak a fontebb kifogasolt jelenségek
ellenpéldai: a léthelyzet pontos ér-
zékelésével izig-vérig modern, atutd
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erejd, eurdpai latokord - érzésem
szerint a kotet legkiteljesedettebb,
legérettebb szerz6je - Lubomir Fel-
dek (Kelepcében), vagy a rendki-
vil rokonszenves hangu Vojtech
Kondrot (Magyar este) és - mu-
tatis mutandis - Valek (A szul6fold
kéz, amelyre raborulhatsz sirva) ma-
vei bizonyitjdk, hanem az érettség
is, az a személyiség autoném torvé-
nyeit méltésagtudattal faggatd poé-
tikai alapéllas, amely még a gyen-
gébb hangu szerz6knél is pontosan
észlelhetd. Egy rosszcsengésl széval
élve: a miénkénél sokkal ,polgaro-
sultabb” szemlélet, ontudat és szel-
lemi magatartasforma kap teret eb-
ben a koltészetben, amely mindad-
dig ragyogé eredményeket mutat fol,
amig létanalizise az ,itt és most”
él6 személyiségre, s annak mozgas-
terére iranyul. S ehelyt egy Kkitéré
erejéig kulon kell emliteni a csakis
napjainkra, a hetvenes-nyolcvanas
évekre jellemz6 életérzést a koltészet
Uj lehet6ségeinek  folfedezésével-
alkalmazasaval kifejez6, az el6z6
nemzedékektdl elut§ alkotémaddsze-
rekkel megverseld, fanyar, kesernyés,
ironikus hangvételi Jan Ondrust
(Epeéllapot cim( verse a kotet egyik
legjobb mive) az eleven, luktetd, az
antoldgia tobbi koélt6jéhez mérten
legtobbet Ujitd, nagy formatuma, er6-
teljes hangld Ivan Stropkat (Most
és mas szigetek) és a fojtott izzasu
Daniel Heviert. Am azokban a pil-
lanatokban, amikor a személyiség
torténelmi  gyokereinek foltarasara

vallalkozni, a poézis valésagos elem-
zés és eredmények helyett egy torz
ideolégia torz jelszavainak poétikai
kliséivé silanyul. Masképpen: ezek
a kolt6k otthon vannak ©6nmaguk-
ban, otthon vannak Eurépaban, de
nincsenek otthon a Bagin altal emli-
tett vilagban, nincsenek otthon a Du-
na mentén. Elegansan, folényes tu-
déssal otvozik a szlovak irodalmi
orokséget a legjobb eurdpai kolté-
szeti hagyoméanyokkal, s a bravuar ér-
tékét emeli, hogy ,polgarosultabb”
létre-dntudatra Osztokél§ belsd ere-
jukbdl fakad. Efolétti 6rominket
azonban elhomalyositja az észlelés:
a bagini mércét sem elérni, sem meg-
haladni nem tudjak.

Mindent &sszevetve: a Gyujtépont
- figyelembe véve tajékozottsagunk
hianyait — alapvetd jelentéségli mun-
ka. Hogy kézbevehetjik, els6il a va-
logatasban-szerkesztésben és a kisé-
ré apparatus (torténeti attekintés,
életrajzi-konyvészeti  jegyzetek) el-
készitésében hallatlanul alapos, lel-
kiismeretes munkat végz6 Toéth Lasz-
16t és a forditasokkal remekeld fel-
vidéki magyar és hazai koltéket il-
leti elismerés. Jészivvel ajanlom e
kényvet mélté figyelemre - az olva-
s6 nyilvan toébb lényeges vonasat lat-
ja majd meg, mint amennyire ira-
som sz(ikre szabott terjedelmében
ravilagithattam mindenesetre a
folfedezés ©6rome minden elfogulat-
lan olvas6nak megadatik: Eurdpa
itt van a szomszédban!

ENDRODI SzZzABO ERNO



Erték és

Szakolczay Lajos:

Végre a kezlinkben van Szakolczay
Lajos régen vart kényve, a Dunanak,
Oltnak, amely az lllyés Gyula-i ,,('jtégl]
sip” jegyében a hataron tali magyar
irodalomrol igyekszik egyfajta ke-
resztmetszetet adni. Az utébbira an-
nal is inkabb sziikségunk van, mivel
Szakolczay kotete azon ritka md-
vek soraba tart02|k amelyek a cseh-
szlovékiai, jugoszlawal a karpat-
aljai és romaniai magyar_irodalmon
kivil a nyugati magyar literatararol
is izelit6t ad, s egyaltalan nem fog-
lalkozik magyarorszagi alkotdkkal.
Szakolczay = mondja konyvérdl:.
stagabb lesz az &ltalunk ismert ma-

gyar irodalom, ha Cs. Szab6 Laszlé
éLondon) esszéi, Hatar Gy6z6 (Lon-
on) dramakoltemenyel Tldz Tamas

(Scarboro), Faludy Gyoérgy (Toronto),
Vitéz Gydrgy (Montreal) és Fay Fe-
renc (Toronto) versei és a parizsi
Magyar Mdhely alkotoinak, = Nagy
Palnak és Papp Tibornak verskép-
objektjei, Borbandi Gyula (Minchen)
és Albert Pal (Parizs) irodalomtorté-
neti tanulmanyai és kritikai olvaso-
jukra varnak lllyés Gyula, Weodres
Sandor, Nagy Laszl6, Csoéri Sandor,
Meszoly Miklés, a romaniai Kanyadl
Sandor, Sut6 Andrés, Szilagyi Do-
mokos, a jugoszléviai Tolnai Otto,
Domonkos Istvan, s a csehszlovakiai
T6zsér Arpad, Dobos Laszlg, Cselenyl
Laszl6 konyveinek tarsasagaban

A fiatal, negyvenes évei elejet ta-
poso krltlkus irodalomtorténész Sza-
kolczay Lajos immar masfél évtizede
foglalkozik a kortars magyar iroda-
lommal, azon belll a szomszédos or-
szagok magyar irodalmaval. Irasai
1968-t6l jelennek meg kilonboz6 la-
pokban es folydiratokban. Tébb kote-
tet valogatott és szerkesztett: Szila-
gyi Domokos: Valogatott versek és
mUforditasok (1979), Megtarté varazs-

lat — Kolt6k Jozsef Attilarél (1980),
A szarvassa valtozott fid — Magyar
koltok versei Bartok Belarol (1981),

Dsida Jend: Ossze y(jtott versek es
mUforditasok (1983% Mar a szellemi-
sege és a keze nyomat visel6 kotetek

vilagosan példazzak Szakolczay

hidszerep

Dunanak, Oltnak

érdeklddesi korét, etikajat: az egye-
temes magyar irodalom kisugarzé
kozkincsévé tenni nemcsak a hataron
tali magyar irodalmat, hanem Jozsef
Attila, Barték Béla oOrokségét, példa-
jat is. Ezzel mélto tarsava valik an-
nak a nemzedéknek, amely a magyar
irodalmat egyetemes egésznek tekin-
ti, s akik kozul els6sorban Czine Mi-
haly, Pomogats Béla, llia Mihaly
szorgoskodik a hataron tuli magyar
irodalom magyarorszagi koztudatba
valé beépitésén, és sajat nemzedék-
tarsai koziul Gorémbei Andréasnak; s
jonnek mar a fiatalabbak: Zalan Ti-
or és Bertha Zoltan.

Szakolczay kotetéb6l az is kit(inik,
hogy legnagyobb érdekl6déssel a ro-
maniai magyar irodalmat figyeli,
konyvének fele ezzel foglalkozik. F6
alakjanak Sut6 Andrast tartja, A f(-
szal lehajlik cim( fejezetben t6bb
frasban kutatja az ir6 erkélcsi ma-
gatartasanak gyokereit, megtarto ere-
Jének forrasait, ,plebejusi egylttér-
z€sét”, s tapint ra a sit6i eletmd-
ben meghatarozé szerepet jatszo fi-
Eyelmeztetesre ,az |gazsag csak ak-

igazsag, ha  ervényesittetik!"
(315. 1) Sut6é perszepoliszi latogatasa
nyoman szdletett Utiesszéjében, a
Perzsakban évezredeket fog at. ,Az
egyetemes elrendezd és mindent meg-
bekit6, Nagy Sandor hdditasaival
irja Szakolczay —, a szuzai Nagy
Menyegz6 paranccsal osszefogdosott
és idegen katonak altal meggyalazott
asszonyaival néz farkasszemet. Fel-
mentd itéletet nem var egyik részrél
sem, de az irasbol egészen jeleniinkig
visszahangzo6, ir6i-emberi etikajabol
kovetkez0 ~ tanitdsa Orok érvenyd:
Mig egy népnek titkai vannak: vég-
legesen nincs meghoditva”.

Sutd Andrasroél szol akkor is, ami-
kor a Csillag a maglydn budapesti és
kolozsvari, illetve a Kain és Abel ko-
lozsvari el6adasardl tuddésit. Kialono-
sen a sut6i életm( elemzésekor érez-
zUk, hogy Szakolczay kritikusi-iroda-
lomtdrténészi ars Ipoetlcaja igen ha-
sonld a nagy erdélyi alkot6éhoz: az
,itt allok, mésként nem tehetek”, na-
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la is korparancs. Persze mindebbdl
logikusan kovetkezik az is, hogy el-
engedhetetlen az el6dok megbecsiilé-
se, munkassaguk tovabbvitele, tapasz-
talataik megszivlelése. Ennek  leg-
szebb darabja a Balogh Edgar hse-
ge, amely alcime szerint jellemrajzi
vonasok egy portréhoz. Baloghnal is
azt kutatja — mint Suténél is —,
hogy ,uUgy cselekedjink, hogy meg-
maradjunk”. A hajdani csehszlovéakiai
Sarlés, majd a harmincas évekbeli
romaniai MADOSZ-os, aztan Magyar
Neépi Szovetséges Balogh mondotta
nyilt szivvel: ,ugy akarunk dolgozni,
hogy szocializmusunk ne csak szal-
longd dialektika legyen, hanem Kke-
mény anyanyelv(iseg is”. S eb-
b6l mar vilagosan kovetkezik Sza-
kolczay szerint: ,Balogh Edgar nem-
zetiségi politikaja, a  Duna-volgyi
gondolatot a testvérnépek kozelede-
sére folhasznalé eszmerendszere a le-
nini nemzetiségi politika célkit(izése-
it vallja magaenak. El6sz0r: mert a
nemzetkdziséget nem nemzetek folott
lebegé kddnek, de kinek-kinek a sa-
jat nemzetében vallalt népi alkotd
munka és egyetemes emberi felel6s-
ség jegyében alakulé  létallapotnak
ismeri, masodszor: mert a cseh pol-
gari demokracidban és az allandé vi-
hara Erdélyben is megbizonyosodha-
tott a hidszerep fontossagarol és hasz-
narol.”

Kitin6 tanulmanyban elemzi Sza-
kolczay a hag?/oménytudat és folyto-
nossag 0Osszefliggéseit a jugoszlaviai
magyar irodalomban. Azt, hogy Szent-
eleky Kornél couleur locale orokseé-
gebol hogyan fejlédott ki a_ mai,
aramlatokban igen gazdag vajdasagi
magyar literatlra, s az Uj Symposi-
on-nemzedék.

Legizgalmasabb irasa a Nemzedé-
kek kapcsol6dasa, amiben a romaniai,
jugoszlaviai és a csehszlovakiai ma-
gyar irodalom fiatalabb generacidirdl
sz0l, illetve hasonlitja 6ssze palyaju-
kat, induldsuk azonos és eltérd korul-
ményeit. Ertékelésiik  nehézségeinél
szerinte a lényeg: ,Az egyetemes ma-
gyar irodalom értéktudata még min-
dig habozik, ha valamely szomszéd
orszag magyar iréjanak kell mérleg-
re tenni az életmuivét. Hatvanyozot-
tabban érzédik ez akkor, ha avizsga-
land6 személy a fiatalabb korosztalybdl
kerul ki. E zavar oka kettés: a kul-
foldrél elég nehezen és kis példany-
szamban hozzank bejové konyvek —
tisztelet a kevés kivetelnek — még
most is csemegének szamitanak, €s
gyakran még a szakemberekhez s
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kerdlg daton jutnak el. S ha a kritika
— legtobbszor késve — fol is fedezi
értékiket, az olvasokdzonséget befo-
lyasol6 és iranyité szava — a masik
fel nem mindig jutvan hozza a kény-
vekhez — siiket filekre talal. De ezen

informaciés bizonytalansag  mellett
van még egy nagyobb gond: a na-
lunk fiatal ironak’ titulalt, gyakran
a negyven éven joval felUli derék-

had, generacios és egyéb értékorien-
tacios problémak miatt, egyre fiata-
lodik’, mikdzben a vele egyid6és (vagy
nala fiatalabb) szomszéd orszagbeli
magyar iré6 az adott kgrnyezetben és
értékrendben szinte mar klasszikus-
nak szamit.” S Szakolczay nem csu-
pan a néhany éve fiatalon elhunyt
Szilagyi Domokosra gondol, hanem a
negyven év koruliekre, a hazajaban
mar rangot szerzett vajdasagi Tolnai
Ottéra, Domonkos Istvanra, Gion
Nandorra, az erdélyi Laszloffy Ala-
darra, a szlovakiai Cselényi Laszlora.
E nemzedékek a hatvanas évek elején
indultak a Forras-sorozat, illetve a
Symposion jegyében, a  szlovékiai
magyar irodalom 0j hulldma viszont
csaknem egy évtizedet késett. Rész-
ben ehhez a tanulmanyhoz kapcsolo-
dik Szakolczay egy masik irasaval,
amikor az ,06taglu” magyar irodalom
legfiatalabb agat, az alig negyedsza-
zados multra visszatekint§ karpatal-
jait veszi szamba. Elemzi a Karpati
Kalendarium 1970—1973. k6z6tt meg-
jelent irodalmi mellékleteit, s e lite-
ratira maig is legnagyobb alakjanak,
a néhany éve elhunyt Kovacs Vil-
mosnak a munkassagat, aki verseivel
és a Holnap is élink cim( dokumen-

tumregényevel (1965) teremtett ma-
radand6 eértékeket.
Fontos érdeme Szakolczaynak az

is, hogy kotete Otddik ag cimi feje-
zetében a nyugati magyar irodalom
legjelesebb alkotéira iranyitotta fi-
gyelmiinket. Sajnos, ez az ag jelentds
értékei ellenére még mindig nem
épult be kelléen a hazai  szellemi
kdztudatba.

Szakolczay konyvében természete-
sen nem foghatta at a hataron tdli
magyar irodalom egészét, nem figyel-
hetett valamennyi értékére, viszont
sikerlilt megragadnia azokat a cso-
moépontjait, amelyek valamennyiiink
szamara fontosak. Még az sem von
le értékikbdl, hogy tobb irasa a het-
venes évek legelején, immar egy év-
tizede készllt. Megallapitdsai most is
helytalléak... (Szépirodalmi)
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