MERLEGEN

M{vészet és politika

A magyar tarsadalmi fejl6dés saja-
tos hagyomanya, ma is egyik jellem-
z6 vonasa a politika és a - nemzeti
Onismeret egyik forrasaként értelme-
zett - miivészet szoros kapcsolata,
kolcsonhatdsa. Természetes, hogy a
konszolidalt, problémamentesebb id6-
szak tikorképe, visszhangja is Ki-
egyensulyozottabb. Az  eredmények
nagyjaban-egészében ©&nmagukat iga-
zoljék, s tudatositasuk kovetelményei,
a mindenkori tovabblépés sziikségle-
tei, inspiraciéi halkabban, tiirelme-
sebben fogalmazédnak meg. Nyilvan-
valo, hogy a még teoretikusan is er6-
sen leegyszer(sitett Osszefiiggés a gya-
korlatban jéval bonyolultabban érvé-
nyesil, s eleve nagyobb az aszinkro-
nitas veszélye, ha maga a valdsag va-
lik ellentmondéasosabbd. Az elmult
évek novekvs fesziltségei, szaporodo
gondjai, politikai hulldmverései az ér-
zékeny  reakcioképességli  mivészet
szférdjdban nem ritkdn tdldimenzio-
naltan abrazoltatnak, s a szakmainak,
esztétikainak tetsz6 - Kivalt irodalmi
- vitdkbol egyre gyakrabban sz(ir6d-
nek ki tarsadalompolitikai, ideold-
giai természet(i kérdések, sét disszo-
nans hangok is.

A miivészeti kozélet effajta - ra-
adasul onkényesen kiemelt - jelenségeit
csak komplex megkozelitésben, az ok-
okozati viszonyok rendszerében lehet
redlisan értékelni. llyen szellemben, az
Gszinte szamvetés, a tajékoztatas, az
orientdlds szandékaval szerkesztette
kotetbe Agardi Péter az 1977 és 1983
kozott megjelent mivészetpolitikai ta-
nulmanyokat, dokumentumokat, me-
lyek igy egyltt, egy olvasatban a le-

het§ legteljesebb képét adjak a mu-
vészet és tarsadalom egyre szélesedd,
de kanyarokkal, zsdkutcakkal is teli
talalkozasi Ovezetének.

A kotet szerkesztési koncepcidja
torténelmi  szemléletli. Az igényesen
valogatott irasok, beszédek nemcsak
az évtizedforduld-kornyéki helyzetrdl
tudésitanak, hanem az 1958-as mf(ive-
I6déspolitikai iranyelvekre visszautal-
van, lényegében egy negyedszazadnyi
tavlatban idézik meg az MSZMP mu-
vészetiranyitasi elveit és gyakorlatat.
Bar a muvészet atfogé elemzését - a
tudomanytdl, a kozoktatastdl és a
kozmdvel6déstél eltéréen - a Koz-
ponti Bizottsag ez ideig még nem t(iz-
te napirendjére, a Politikai Bizottsag
1977-es allasfoglaldsa, a XII. kong-
resszus és az azOta végzett munkat ér-
tékel6 kozponti bizottsagi hatarozat,
valamint az orszagos ideoldgiai kon-
ferencia - mint autentikus forrasok -
nyoman a mdvészetpolitika a part
mivel&déspolitikajanak, tagabban, al-
taldnos politikajanak részeként értel-
mez6dik a konyv lapjain. Igy ehelyitt
is kifejezésre jut, meger6sitést nyer,
hogy a part, a szocialista allam - a
lenini kulturalis forradalom folyama-
tdban - alapvet6 feladatanak tartja a
kultira demokratizaldsat mind az al-
kotds, mind a befogadas teruletén.
Céljainak megfeleléen els6sorban a
marxista vilagszemlélet(i, szocialista
elkotelezettségli, partos mlivészetet ta-
mogatja, ugyanakkor a szOvetségi po-
litikdbol eredéen teret enged olyan
mivészi torekvéseknek is, amelyek
egyéb értékeik révén hasznosulhatnak
a tarsadalomban. Ellenzi és indokolt



esetben adminisztrativ eszkdzokkel is
megakadalyozza a szocializmusellenes,
antihumanus, a tarsadalmilag adekvat
erkolcsi  értékrendet  sért6  mivek
nyilvanossagat. A  miivészetpolitika
biztositja a mdvészi alkoté munka és a
kisérletezés szabadsagat; izlés- és sti-
luskérdésekbe nem avatkozik. A m{-
vészeti élet befolyasolasaban fontos
szerepet szan az alkotomiihelyek ©n-
allésaganak és felel6sségének. F§
modszerként az eszmei, politikai ori-
entaciot, a nézeteket Utkoztet6, tisz-
tdzé6 szandéka eszmecseréket alkal-
mazza. Nélkilozhetetlennek tartja az
érintkezést mas népek milivészetével.
Kilonds gonddal apolja a Szovjetunio
és a tobbi szocialista orszag, illetve a

vilag haladé mivészetéhez fiiz6d6
kapcsolatokat.
A kotetben kozzétett dokumentu-

mok, illetve tanulmanyok egybehang-
zoan ugy foglalnak allast - ha nem is
mindig direkt moédon -, hogy a mi-
vészetiranyitds alapelvei bevaltak. A
kortars muivészet kiemelkedd értékeit
a szocialista eszmeiségli alkotasok je-
lentik. A progressziv szellemiségld mi-
vek széles korben valtak ismertté és
elismertté. Kibgvilt a part politikai
iranyvonalaval egyetért6, azt tamoga-
t6 alkoték kore. A kedvezd légkor-
ben a mdvészi modszerek és stilusok
gazdag valtozatossaga jott létre. A
tapasztalatok, az érvek alapjan lo-
gikus - az ugyancsak altalanosnak te-
kinthet6 - kovetkeztetés: biztositani
kell a gyakorlat altal igazolt politikai
elvek, modszerek folytonossagat.

A stabilitast kiegészitendd vet6dik
fel a megajulas sziikségessége is, me-
lyet legalabb két - felettébb Osszetett
- szempont indokol. Egyrészt a dek-
laralt tézisek, torekvések megvalosita-
sat ellentmondéasok - tdbbek kozott
az iranyitds kovetkezetlenségei - aka-
dalyoztak mind az alkotdi folyamat-
ban, a muvészeti, kritikai tevékeny-
ségben, mind az igénykelt6, izlésne-
vel6 kozmdvel6dési funkciok diffe-
rencialt érvényesitésében. Masrészt az

utébbi években jocskan megvaltoztak,
megneheziiltek a tarsadalomépités -
s ezen beltl mindennem( alkoté mun-
ka - objektiv feltételei, kiilsé és bel-
s6 korllményei, szdmos varakozas, re-
ménykelt6 elképzelés egyaltalan nem
vagy csak részben valosult meg. Ezek
az okok egyuttesen torzulasokhoz ve-
zettek, diszharmonikus reflexiokat is
kivaltottak. Amig ugyanis a politika-
ban - s a kozgondolkodasban is - a
bizonyitds vagya munkal, a tiszta lel-
kiismerettel vallalt felel6s helytallas
szandéka a leger6sebb motivacio, bi-
zonyos mUvészeti berkekben terjed a
kidbrandultsdg, a passzivitas, a rezig-
nacié, rosszabb esetben a cinizmus, a
nihilizmus, az eredmények és az er6-
feszitések értelmének megkérddjelezé-
se, tagadasa, elmélydlni latszik az
Ugynevezett nemzeti  sorskérdéseket
megoldani nem tud6 - vagy nem aka-
r6 - ,beteg lelkiletd orszag” tudata.
Az toleralandd, hogy a miivészet ma
jobban polarizaloédik, mint eddig bar-
mikor, hiszen a valdsag is sokszin(ibb
a megszokottnal. Az is természetes,
hogy a mdivészet - elhivatottsdganak
megfelel6en - tukrot tart a tarsada-
lom elé s érzékelhet6vé teszi a valos

hibakat, fogyatékossagokat, keresi a
megoldasokat;  furcsdlhaté  viszont,
hogy a tényfeltaras kulonds maodon

csak a bajokra, a meghokkent§ fo-
naksagokra korlatozédik és érzéketlen
marad a pozitiv jelenségek, a tovabbi
munkéhoz er6t add, kedvezd tenden-
ciak irant.

A kotet a XII. kongresszus hataro-
zata szellemében azt a gondolatot er6-
siti, hogy ,néplink mdveltségének eme-
lésében megtiszteld, felelsségteljes és
semmi massal nem poétolhat6é szerepik
van az f{réknak, midvészeknek". E
kuldetés lényege a tanulmanyok egyi-
kében elméletileg is megfogalmazo-
dott: ,,A mdlvészetnek értelme van, de
nem kozvetlen haszna. Es ezért kell
az embereknek, akkor is, ha nem ki-
vanjak, nem ezt kivanjak. Objektiven
kell az embereknek, mert a mdalko-
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tasoknak végs6é soron egyetlen dolgot
kell szolgalniuk - ha ugyan azt szol-
galni lehet - : a szabadsagukat. Fel-
szabaditva az egyéni lét korlatai ko-
zul, a név nélkuli szfinkszek okozta
félelmekbdl, a koznapi szilikdsségbdl”.
Az irasokbdl Kkivilaglik: a politikai
irdnyitas tudatdban van annak, hogy
nem konnyld feladat az elvarasoknak
megfelelni, bonyolult korunkat hitele-
sen abrazolni. Mégis - vagy éppen
ezért - azt varja a muvészektdl, hogy
ne elégedjenek meg a felszines alta-
lanositasokkal, ne partikularis érdeke-
ket képviseljenek, ne a mulé formai
divatot, az elvont idealokat kovessék,
ne a befelé fordulast véalasszék, ha-
nem a mult és jelen eredményeinek és
gondjainak aranyos bemutatasaval,
minden emberi érték realista &brazo-
lasaval segitsék a szocialista fejl6-
dést, az értelmes élet kialakitasat. Az
a mivész, muihelyvezet6, kritikus jo-
gosult tarsadalmi elismerésre és ta-
mogatasra, aki ugy valositja meg o©n-
non céljait, hogy egyittérez a tome-
gekkel, a kizdelmet is vallalja értik,
akinek ars poeticaja kozosségi ihleté-
s(i. Kovetkezetesség, nagyobb aktivi-
tds az elvek gyakorlati megvaldsita-
saban, rugalmassag a konkrét tarsa-
dalmi feltételekhez, korilményekhez
valé alkalmazkodasban: mint az élet
minden terlletén, az ideoldgiai mun-
kadban, a muvészetpolitikdban is erre
terelédnek most a hangsulyok. , A
szocialista Magyarorszag kultdrjat,
szellemi életét nagy tradicidi, kivalo
képességei alkalmassa teszik, bels6
hajlamai arra predesztinaljak, hogy
harcostarsa legyen a tarsadalomnak a
ra vard, nem egyszer(i kizdelmekben.
A kulturdlis politikhnak nem lehet
fontosabb dolga, mint, hogy szélesit-
se és egyengesse ennek Utjat. S nem
lehet kétséges, hogy ezt a jov6ben is,
a megvaltozott feltételek kozott is tel-
jesiteni fogja, mint ahogy teljesitette
az utébbi évtizedekben.” Altalanos

érdek, hogy a mivészet és a politika
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kapcsolata a kovetkez6kben ilyen mo-
don alakuljon.

E sommasan megidézett gondolatok
csak a kotet tartalmi vazat alkotjak,
f6 mondanivalojat kisérlik meg tol-
macsolni. A korvonalazott kdzponti
témakordk mellett jol elkilonithetd te-
matikai egységet alkotnak - egyebek
kozt - a mivészi szabadsag kérdései-
vel, a kultira és demokracia 0ssze-
figgéseivel, a film és az irodalom
valosagképével, a part értelmiségpoli-
tikdjaval, a mUvészértelmiség és a tar-
sadalom kapcsolataval, a fiatal mU-
vészek helyzetével, a nemzetkézi kul-
turdlis  egyuttm(ikédés alakulasaval
foglalkoz6 irdsok. A szerzék kozott a
mai magyar politikai, ideoldgiai, tu-
doményos élet jeles személyiségeit, Ki-
emelkedd szakembereit taldlni. Aczél
Gyorgy, Agardi Péter, Almasi Miklos,
Ancsel Eva, Gyertyan Ervin, Kapi-
tany Agnes, Kapitany Gabor, Kadar
Janos, Kormos Sandor, Kornidesz Mi-
haly, Kbdpeczi Béla, Knopp Andras,
Ovari Miklés, Pandi Pal, Pozsgay Im-
re, Ratkai Ferenc, Rényi Péter, Szer-
dahelyi Istvan, Toth Dezs6, Vitanyi
Ivan neve igy egylttesen kiilondsen
sokatmonddéan hangzik. A mar jelzett
dokumentumok mellett kozzéteszi a
kotet a partossdg, népiség, realizmus,
illetve az anyanyelvi muveltség kér-
déskorében sziletett allasfoglalast, va-
lamint Lukacs Gyorgy sziletésének
jové évi, 100. évfordul6jara vonatko-
z06 iranyelveket.

E gydjtemény lényegében masodik
része az 1977-ben, Ml(ivészetpolitikdnk
id6szer(i kérdései cimmel megjelent
kotetnek, amely a Xl. kongresszus ha-
tarozatdhoz kapcsolédva, a hetvenes
évek derekan szlletett irasokbol adott
b6 valogatast. Ugy tlinik: a folytatés
sikertllt jobban. Bar a j6zan mérték-
tartds a f6 jellemz&jik, mégis izgal-
masabbak, szinvonalasabbak az Ujabb
keletd tanulmanyok. Minden bizony-
nyal azért, mert id6kdzben az elem-
zés alapjat jelent6 politikai és mové-
szeti élet is Osszetettebb, elevenebb



lett, tobb a vitds kérdés, az éles po-
lémia.

A miel6bbi tisztazds szikséglete ma-
gyardzza a magyar konyvkiadasban
ritkan tapasztalt, gyors nyomdai atfu-
tast. A szerkeszt6i el6sz6 1983. de-
cember 1-én kelt, a legkés6bben da-
talt tanulmany pedig a Tarsadalmi
Szemle idei januari szamaban latott
els6 izben napvilagot. Ehhez képest a
konyv aprilis végi megjelenése vald-
ban rekordteljesitmény. A terjedelmé-
ben is tekintélyes kotetnek komoly
szerepe lehet a napirenden levd mu-
vészetpolitikai allasfoglalas megalapo-

zdsaban, segitheti a XIIl. kongresz-
szusra vald felkésziilést, az ideologiai
tapasztalatok, tanulsagok 0Osszegzését,
a teend6k meghatarozasat. Els6sorban
- mint ahogyan a szerkeszt6i szandék
is véli - a politikai munkasok, part-
oktatok, propagandistak érdekl6désé-
re tarthat szamot, de tarsadalmi 0Osz-
szefliggései, hatasai  kovetkeztében
ajanlhat6 az értelmiség széles korei,
de minden felelésen gondolkod6 ol-
vas6 szamara is. (Kossuth)

CSONGRADY BELA

Sz0, zene, kép

Fodor Andras valogatott és () esszéi

Az elmult negyedszazadrol készitett
rontgenképeit, szazot irasat tomoritet-
te hét fejezetbe a kolt6. A kotet ci-
mével vildgos-csupaszon tudatva: kol-
tészetr6l, zenérdl, képzémivészetrdl, a
szellemi élet nagy jelenségeir6l szol-
nak ezek az esszék. De nem a tars-
mivészetek divatos analogiait, a fe-
lileti jegyek alkalmi 0Osszecsengetését
szolgéljadk. A mesterséges hatarok, a
mivészetek veszteségei, besz(ikilései,
omlasai nyoman tamadt elvalaszt6 fa-
lak Fodor szamara (akar vegbdl vol-
nanak) jol atlathatéak. Rogton Kkije-
lenthetem, az ,elme és sziv szomjas
kitartdsa” 6t épp Ugy jellemzi, mint
e fél mondata Németh Laszlot. A
filmmdvészet alkot6irél, a zenei élet
nagy aramlatairél, a teremtd latas
mestereir6l szol kdnyve. A megigéz6

szuléfoldrél, a hazai tajrél; emberek-
rél és targyakrol. A mdforditdas ma-
helyeirél.  Palyatarsairél. Géniuszok
idéztetnek meg Janus Pannoniustol
kezdve, a magyar nyelv teste-lelke-
ként megmutatott Arany Janoson tul
Jozsef Attilaig, Fulep Lajosig. A ko-
tet els6 és utols6 mondata - nyilvan
véletlen - cimert emleget. Ferrara ko-
ronas, indas cimerét a kotet elsé mon-
databan emliti Fodor. A négybastyas
Castello, a d’Esték palotajanak to-
vében Janus Pannonius nyomait ke-
reste. S az irekr6l szélva a kdnyv za-
romondata igy tuddsit: harfa van az
orszag cimerében. Nos, Joyce Ulysses-
ének helyszinein jarva, Fodor And-
ras tobbek kozt a hires ir énekesek-
nek szénhatta figyelmét.

Takats Gyulat példaul Egryvel iga-
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zolja. Hat sz6 Takats Mézont6 cimdi
versébdl: Az ©blok fényes, nagy saj-
tarjai ... A fény emlitésétdl fiiggetle-
nul is csupa ragyogas ez a sor - ir-
ja verselemzésében. ,Egry képeinek
sugarzasabol lehet olykor hasonlé asz-
szociaciokra talalni. Amikor példaul
Szigliget kerek hegyét gy formazza,
hogy a mazas z6ld kup egy dunantudli
bubos kemencére emlékeztet.”

Mégsem egy ,reneszanszmiveltsé-
gld” kolt6 masik (masodik?) arca de-
ril rank a konyv olvastan. Nem sok-
oldalisaganak hatalmas és szép mel-
lékterméke ez az esszévonulat. Ha-
nem verseinek, a kolt6 gyiimolcsos-
kertjének foldje, napi kizdelmet ki-
vano talaja. A gyokerek vildga. A
kolt6 munkaséletének napléja, figyel-
mének és tanusagtevd szandékanak
dokumentuma: Kkisérlet, jozanul szak-
mai s gyakran mégis dramai kisérlet
arra, hogy a dolgok igazi rendjuk sze-
rint legyenek meglathatok.

Fodor Andras - tréfasan megje-
gyezhetem, ugye? - szellemi életlink-
nek mindig figyel6, jéakarati nyo-
mozdja, szerény, de faradhatatlan ,fel-
Ugyel6”, aki az eseményeket latni, re-
gisztralni kivanja a mdvészi és emberi
értékek védelmében. Tanu 6, pontos
megfigyel6. Jelen van, amikor Németh
Laszl6 el6veszi tarcajabdl Gabriel
Marcel filoz6fus levelét, melyben az
remekm(ként emlegeti az Iszonyt, s
Fodor ,mutatja be” Némethnek
Schonberg Moézes és Aron operajat
1965-ben, a nyolc évvel korabban mar
annyira ohajtott kdzos zenehallgatasuk
(hazimuzsika!) poétlasara. Jelen van a
kortarsak zeneestjein, elhallgatott kialli-
tasokon, filmbemutatékon, mindig ti-
relmes olvas6ja palyatarsainak: Liszt
Ferenc  partfogé  alkatat juttatja
esziinkbe. De tudnival6: tevékenysége
patosztalan, csendes, nélkulozi az
adakozas gesztusat, inkdbb a magatol
értet6d6d szolgalatban testesil meg.

Ha a gyokerek vildga ez a konyv,
hat kidertilhet, hogy Fodor verseinek
kozosségteremt6  misszioja fakadhat
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példaul ebbdl: Kaposmérén az iskola
legjobb hangu zsoltarosaval allt par-
ba a billenty(isor két oldalan, el6-
énekesként diktalva az orgona hatal-
mas, vilagoskék hangszekrényének . ..
Bamulatos tavolsagokat old kozelivé,
nagy feszlltségli ellentéteket szelidit
meg tudatunkban.

Kitart makacsul ,a kulonféle érté-
kek szimultdn becsiilhet6sége” mellett.
Nemcsak Kodalytol ir; Nono és
Lutoslawski zenéje is 0Osztonzi 6t
Bartok és Stravinsky kulon-kalén ko-
tetnyi mondanivaléra készteti s 06k
esszéiben is visszatérd, fontos témai
maradnak. Stravinsky és Schonberg
ridegen élt egymas mellett Los Ange-
lesben; nem az ,emlékezés” - Fodor
agysebészre jellemz6 pontossaga, ahogy
emberek és mivek funkciojat felfog-
ja és megérteti velink: ez oldja bé-
kévé az egymasnak feszil6 nemes (és
kevésbé nemes!) erdk indulatait. Mar
1947 nyaran, az Eo&tvos-kollégium fel-
vételi vizsgajan racsodalkozott Fodor
Andrasra egyik professzora: szerethe-
t6-e Jozsef Attila, lllyés, Németh
Laszl6 egyforman, hiteles szeretettel?!
Igen, Fodor személyes hitellel szdlhat
Pilinszky marvanysulyos igéirél, Ne-
mes Nagy Agnes verseir6l és esszéi-
rél: a ,rendkivil szbvevényes, szaz-
rétlen tomor, pulzald életjelenségrol”
- a versr6l, s a kolt6i képrél s vers-
tani vitdkrél. Kormostdl szolva a
testvéri tan( szeretetével méltathatja
»a ritmusok szokdel§ vidamsagat, a
nyelv képésan eleven, vaskosat tiin-
déribe oldé bajat” s elemezheti a
H&z Normandidban cim{ Kormos-vers
Trisztan és lzolda parhuzamait. Té-
maja lehet a bolgar kolt6tars Nino
Nikolov és Philip Larkin, akinek kol-
tészetéhez az angol, a magyar zene és
koltészet vonzasaban élt zenetudods
baratja, Colin Mason kalauzolta el.
Es irhat a magyar el6adémiivészrél,
Sandor Juditrél, aki Erkel Dozsa-
janak romancat énekelte: a nemesen
kondulé banatot, a hazafias érzésnek
szépséggé testesllését!



Fodor Andras sz6, zene, kép azo-
nos jeleit olvassa, hallja, latja; esz-
széi nyoman hihetjik, hogy egy-egy
remek verssor, festmény, dallamiv
(amennyire képességiink, figyelmiink
engedi) a teljesség kiszobére visz
benniinket.

Valamennyi esszében a kolt§ adja
mértékul értéklel6 o6romeit, s a torzi-
tasok, megkisebbitések okozta szen-
vedéseit. JO eszkozeink ezek, hogy
mindig atigazitandé gondolkodasunk,

értékrendiink a valésagnak megfelel-
hessen. Fodor gyakran szeretne (Agh
Istvant és masokat emlegetve példa-
ként) konnyiteni ,az irodalmi koztu-
dat késedelmes lelkiismeretén”. De
Fodor Andrads méltan dicsért kolté-
szetének eddig még nem jol folismert
jelentésége, szépsége példat maga is
szotlanul kinal: akinek van ra file,
hallja meg! (Szépirodalmi)

CZIGANY GYORGY

Kozkatonak emléekezete
Simor Andras: és voltak boldog békeid6k

Sokféle torténelemkonyvet olvas-
tam mar. Kis- és nagydidkoknak
sz6lot, feln6tt érdekl6d6knek irtat,
Oszintét és szandékosan félremagya-
razot, idézetekkel teletlizdeltet és a
szerz6 »Zsenialitasat”  csillogtatni
igyekvot, képek, rajzok, térképek és
grafikonok seregének felvonultata-
saval operdlot, s csak szovegre ha-
gyatkozét. Olyant azonban, mint
Simor Andras és voltak boldog bé-
keid6k cim( kotete, még nem. Ez
a Zrinyi Katonai Kiadonal meg-
jelent kotet, ha akarom, torténe-
lemkdényv egy adott korszakra vo-
natkozéan, s ha akarom, az ir6 Uj
verseskotete. llletve - és éppen ez
a sajatos, mindeddig paratlan ben-
ne -, ha akarom, ha nem, mind-
kett6 egyszerre; egyedilallo o6tvozet
formajaban.

Simor Andras kivalasztott maga-
nak egy kozelmultbeli torténelmi

idészakot, a mult szazad utolsé év-
tizedeit6l a Tanacskodztarsasag leve-
rését kovetd fehérterror els6 hoénap-
jaig terjed6t; elolvasott a kdzbeesd
évekb6l megszamolhatatlanul  sok
konyvet, antologiat, Ujsagot; beleas-
ta magat a témaba egy torténelem-
tudos alapossagaval és kivancsisaga-
val; majd a koltészet eszkozeit igény-
be véve elénk tette ezt a konyvet.

Az emlitett id6szak eseményeit,
torténelmi pillanatait és a minden-
napi maganemberi életlehetéségeket
ismerhetjuk meg  bel6le szokatlan
forméaban, dokumentumokbdl kiin-
dulva, de kolt6i kozvetitésben -, s
igy azok szamara is mond Ujat vagy
fogalmaz Ujszer(ien, azokat is meg-
ajandékozza a felfedezés élményével,
akik mar meglehetdsen sokat olvas-
tak, sokat tudnak azokrdl az évek-
rél, évtizedekrél.

Az ir6 fogalmazta meg példasan
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rovid, minddssze huszonharom nyom-
tatott soros utdszavaban: ,Ennek a
konyvnek versei, kitalalt dokumen-
tumai tényekre épllnek, egyetlen
olyan sor sincs benne, amelynek va-
lésagalapja ne volna. Munkamhoz
felhasznaltam torténelmi forrasokbdl,
egykori lapokbdl valé irasokat, illet-
ve nevezetes személyek valéban el-
hangzott, vagy leirt szavait, hol
sajat szovegembe épitve, hol 6nallo
citdtumként.”. Az utdbbiakat felso-
rolja az ir6, majd igy fejezi be ro-
vid prézai utdészavat: ,Leghdalasabb
azonban azoknak vagyok, akiket ez
az utész6 nem sorolhat fel név sze-
rint, am akik voltaképpen kényvem
tényleges ihlet6i: a mult szazad utol-
sO évtizedeit6l 1920-ig kozkatona-
ként kiizd6, a tarsadalmi igazsagos-
sagért harcolé magyar munkasok-
nak.”

Mir6l is olvashatunk Simor And-
ras Uj verseskdnyvében, illetve ver-
ses torténelemkdonyvében? Teljes fel-
soroldsra természetesen nem vallal-
kozhatunk, de talan néhany példa

is elég lesz - izelitének. Rigmus
egy pesti tanoncz-képezde falan,
részlet egy nyomozéi jelentésbdl,

szegényhazi ének, vers a malterhor-
donérél, valamint a habora ellen;
egy Lenin-fiG verses monoldgja 1919
augusztusabol, a voéroskatona tizpa-
rancsolata, si6foki névtelen sirverse
- és a tobbi, és a tobbi; de nem
vizsgalhatok  kulon-kulén,  hanem

csak egyutt, a kotet egységes, kol-
téileg szerkesztett egészében. S ez
az egységesség, a megtalalt forma

ugyancsak értékelend6 erénye a ko-
tetnek.

Nem hagyhatjuk emlitetlentil, hogy
korabeli élclapokbol atvett gunyraj-
zok és karikatarak illusztraljak a
kényvet, nagyon sir(in. Ritkan lat-
hat6 képek, manapsag, s dnmaguk-
ban is ,beszédesek”. Nem egysze-

rGen csak illusztraljak, hanem Kki-
egészitik a szoveget.

Nem visszavonva az illusztraciok
dicséretét - hiszen a kolt6 maga
vélogatta 6ket egy-egy oldalra, mint-
egy vers helyett -, rogzitenink kell,
hogy az els6dleges érdem ebben a
konyvben mégis a szovegé, a ver-
seké, a koltsi teljesitményé. Ugy
sikeril gondolati ivet hGzni Simor
Andréasnak a véalasztott id6szak és
napjaink kozé, hogy nem tesz sem-
miféle 0Osszehasonlitast, nem megy
bele a ,honnan indultunk, s hova
értink” gyakran félreinformalé ha-
sonlitgatasba; mégis agy idéz mdual-
tat, hogy elgondolkoztatasunk atté-
telén keresztil a jelent segit oko-
san megélni. Ami legjobban meg-
fogott a kotet minden jellemz6je ko-
zul: a kolté hite, amely ugyan nem
direkt formaban kimondva, de. je-
len van minden sordban. Hite ab-
ban, hogy mindig lesznek, akik meg-
talaljak a helyes utat a legnehezebb
idészakokban is, és nem riadnak
vissza a cselekvést6l. Tehat: hite az
emberséget és a maga hitét minden
korilmények kozdétt megérzé ember-
ben.

Szimpatikus és fontos konyv Si-
mor Andréasé. Es szivesen biztatnam
arra, hogy folytassa. Ne Ujabb tor-
ténelemkdnyvvel talan, hiszen azt
megirta ezzel. De ennyi kutatds utan
ily roppant ismeretanyag birtokaban,
nyilvanvalé kolt6i vénaval, mégis
Ujabb kotetekkel. A még talonban
maradt ismeretanyag felhasznalasa-
val. Akar a hétkéznapi, korabeli
életrél. llyen GjszerGien. Még inkabb
az irodalmirdél; kibontva azt a né-
hany sornyi kozlés-epizédot, ame-
lyet ebben a kotetben olvashatunk
Adyrol, s masokrol.

MATYAS ISTVAN
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