HAGYOMANY

Nagy lvan, a torténész

A reformkor szulotte volt, 1848—49-ben lett feln6tt és a magyar
torténelem egyik legnagyobb  korszakvaltasat megélve nevelodott
torténésszé. Személyiséget kél élmény formalta. A nemes filnak
az orszagos valtas egyéni sorsat sarkaibdl forditd megrendilés; a
feudalizmus @sszeomlott, a régi, a nemesi, jobbégyi, a Habsburgo-
kat ural6 Magyarorszag elmuléban és kialakuldban az 0j, a ka-
pitalista vilag, a bankok, gyarak, hitelszovetkezetek, vasutak, po-
litikai partok, tékések, polgarok, parasztok, munkasok vildga. De
a mult még nem tint el, és a jové ugyancsak bizonytalan: a csa-
tavesztés, a megtorlas, a Bach-korszak, az orszagos megujulas és
a kiegyezés évei ezek. Egyik nagy élmény tehat ez a multat és a
jovot, a lehet6ségek tobbfele valtozatat magabasirité és felkinalni
latszo6, kegyetlenll sokértelm( maésfél évtized. A masik élmény a
szellem vilagadba vezet, a tudomanyok forradalmi atalakulasahoz.
Természettudomany és technika nyelvén ezekben az évtizedekben
fogalmazzak Ujra a vildgot és ez a vilag 06sszehasonlithatatlanul
tagasabb, mint a régi. Varazslatos kincseslada nyilik fel az ember
elott, eddig nem sejtett ismeretanyag Onmagarol, kornyezetérdl, f6-
leg pedig lehet8ségeir6l. Az atalakuld6 Europaban a torténettudo-
many kulcshelyzetbe kerilt. Uj mddszerek birtokaba jut, 0j felada-
tok megoldasara kényszerill. A historikusok, ha tudomanyukrol szol-
nak ebben a korban, szivesen és ©ntudattal élnek a vilagitotorony-,
az iranytldhasonlatokkal, igy fejezvén ki meggy6z6désiket,a tor-
ténettudomany immaron a természettudomanyok egzaktsagaval dol-
gozik és arra hivatott, hogy a biztonsagos jov6be vezesse a forra-
dalmak kordbdl Eurdpa tarsadalmat és nemzeteit. A fiatal pol-
gari torténettudoméany boldog korszaka ez; a tarsadalom gyakorla-
ti hasznot hozé tudomanynak tekinti, mint példaul a geoldgiat. Al-
talanos meggy6z6dés, hogy a jové megszerkesztésében elengedhetet-
len a mult ismerete. S6t, miként az orvostudomany az emberiség
testi egészségének zaloga, a torténetiras a tarsadalmi-politikai ko-
z0sségek, a nemzetek lelki egészségéért felel.

A balassagyarmati fiatal tanulmanyai soran, Pozsonyban, majd a
nogradi falvakat jarva, azutdn az 1850-es évek elején Olaszorszag-
ban, f6leg pedig konyvtarak és levéltarak falai kozott kerdl az al-
kalmazhaté tudomannyavalé histéria sodraba. S a két élmény egydtt:
lekiizdhetetlen felel6sségtudat.l A kérdés, hogy miért? Kozvetlen at
sem az életbdl a torténettudomanyba, se a torténetirasbél az életbe
nem vezet. Bonyolult attételeket, latszolag 6ssze nem tartozé met-
szeteket kell szemiigyre vennink, hogy valamit is megproébaljunk
érzékelni a ma még alig ismert folyamatokbol, a személyi adottsa-
gok és az értékitéletek, a kor kovetelményei és a torténelmi mi
létrejotte kozott lezajlo rejtett és izgalmas kolcsbnhatasok torvény-
szer(iségébdl.

A legnagyobb kérdés tulajdonképpen maga a témavalasztas.
Egy huszon-egynéhany éves fiatalember elhatarozza, hogy 0Osszeallit-
ja Magyarorszdg nemesi csaladjainak torténeti adattarat az Gsid6k-
t6l 1848-ig, vagy addig a pillanatig, amikor ¢ is felvette a honvéd-
ruhat. Vajon hogyan jutott eszébe éppen ilyen miivet irni? Sem az
Akadémia, sem a Kisfaludy Tarsasag nem tlz ki ilyen targyu
palyazatot. Az 1850-es években pedig az egész orszag a kdzelmult és
a régmult csatait idézgeti, az elnyomatas és a bosszU historiaiban
keres vigasztalast és a napilapok a régi nagysagrol kézolnek nyakra-
fére kis szineseket, mert a térténelemnek most kell kdzonséget te-
remteni, az olvasék vigasztalédni és felejteni akarnak. A szerz6 el-
igazitasa meglehetdsen szlikszavl: az 1848-as torvény eltorolte a
nemesi kivaltsagokat, az Osiséget megsziintették, a nemesség mint
tarsadalmi osztaly nincs tébbé, torténelmi szerepe lezarult. A md
»SZUkségét okadatoljak a kulféldiekkel 6sszehasonlitott irodalmunk
e téren feltlin6 szegénysége, koparsdga: korszer(iségét az allami at-
alakulasnak Gsiségi torvényeinkben mélyen behatd Ujabb intézmé-
nyei”. Majd kifejtette, hogy a szerz6 az ,,aldemokratizmussal szemben”,
a nemzet torténelmi érdekében kivanta megmutatni az egyes csaladok
és a nemzet torténelmének szerves kapcsolatat?2 Bevallhatom, hogy
sokaig egyaltalan nem értettem ezeket a gondolatokat. Az ugyan vi-
lagos, hogy nem valami emlékmivet kivan allitani egy, a torténelem
szinpadarol let(int osztalynak — ahogyan sokan magyardztdk a Ma-
gyar csaladok torténete 12 kotetét. Az sem kétséges, hogy az eurdpai
torténettudomany példajara hasznalhaté konyvet akart letenni a ha-
zai torténészek asztalara. De hogyan gondolta, hogy aktualis tarsa-
dalmi programot szolgal — amint irta — ,az aldemokratizmussal

szemben”? Hogyan vélhették, hogy ez a mi a polgari tarsadalom és
a polgari nemzet megteremtésének is segédkonyve lehet? Korsze-
rG, nemcsak tudomanyos, hanem tarsadalmi értelemben is.

Hogy a kérdésre valaszolhassunk, szélesebb korben kell végighor-
doznunk tekintetiinket. Miként a képi abrazolasok perspektivai csak
megfelel§ tavlatbdl tlinnek elénk, a torténelmi alkotasok tarsa-
dalmi-szemléleti dimenziéit is csak messzebbrél nézve érzékelhetjik.

Nem volt maganyos torténetird, tudomanyos mozgalmak sodraban
dolgozott. Neve el6szor Erdélyi Janos vonzaskodrében tiint fel, a
Zagyva és Tarna menti népdalokat gy(jtétte Ossze. Az 1820-as évek
sok szulottjét, kés6bbi neves torténetirokat Pesty Frigyest, Révész
Imrét is magaval ragadta az az 6nmaga multjat keres§ eurodpai polgar-
sag felismerése, hogy a nép korében él6 emlékek, a torténelem ed-
dig ismeretlen fejezetének dokumentumai. Nagy Ivan 1848—50-ben
mar kapcsolatban van a Magyar Tudds Tarsasaggal is, de a Magyaror-
szag csaladai I. kotetének megjelenése 1857-ben megis orszagos meglepe-
tés. Ipolyi Arnold, a Magyar Mitholdgia szerz6je, akinek nevét Herder-
rel, a Grimm testvérekkel, az angol Percyvel és a finn Lonrottal
egyutt emlegették ekkor, igy udvozélte: llyen munka ,historiai ta-
nulmanyaim kozétt nekem is régtél kedvenc eszmém volt, de meg-
felel6 kivitelét csak hosszas studiumok utan és tobbek egybegylt
erejéb6l mertem egykoron reményleni.. S ime most minden Ohajta-
sainkat, bizonyara nem csak az enyémet, de a hazai torténelem
valamennyi baratjaét felilmulta.. Kezdetnek, melyre csakugyan
szilkség volt, nem csak jo és dicséretes, de s6t a vart és reménylett-
nél is tobbet ad.. Tokéletesnek latom a munkat.., becse, értéke,
szivemen fekszik.”3 Vagyis vilagosan kifejezik Ipolyi szavai, hogy
ez az alfabetikus rendben kozolt csaladtorténeti adattar a hazai
tudomanyossag egyetemes igény( elvarasat hivatott kielégiteni.

Hazai tudomanyossag — mit fed ez a szépen hangzé, s6t nagy-
képlinek tiing kifejezés? Valdjaban nem tdbbet, mint alig két tucat
férfiat Pozsony, Méramarossziget, Pest, Buda, Sarospatak, Kecske-
mét, Temesvar, Kassa és mas varosok, falvak dolgozészobaiban.
De nem is kevesebbet, mint a magyar polgari tudomanyossag és
ezen belll a torténettudomany megteremtésén munkalkodok kozos-
ségét. Az immaron egyetemi konyvtar 6reként Pesten dolgoz6 Nagy
Ivan, mikozben csaladtorténeti kézikdnyvének kovetkezd koteteit ke-
sziti sajté ald, e lathatatlan munkakozdsség osztatlan tdmogatasat
élvezi. Sokan kildenek rendszeresen cimére forrasokat, igy példaul
Kazinczy Gabor is, aki 1857-ben meghivja magahoz, hogy Miskolc
és Eger varosi és varmegyei levéltaraiban végezzen kutatasokati
Részt vesz a szaktudomany és a tarsadalom Osszefogasan munkalko-
dok mozgalmaban. Szoros kapcsolatban all Rath Karollyal, a szak-
mai demokratizmus jegyében egyesulést szervezd, a Magyar Torténel-
mi Tarsulat megteremtéséért kuzd6é Gyo6ri Torténetkedvel6k Tarsa-
sdg vezéralakjaval Kozrem(ikédik a Magyar Monografusok Tar-
sasdga keretei kozott a varmegyei torténet modszertani alapveté-
sének kidolgozasaban.

Az 1850-es, 1860-as évek a tarsadalomtudomanyok és termé-
szettudomanyok egymasra talalasanak zavartalan és gyorsan mulo
mézeshetei: a geologus Lyell felgyujtja a historikus Buckle képze-
letét, Buckle-t6l Darwin orommel tanulja meg a cédulazas techni-
kajat és a Down-i Darwin-hazban ma is olvashatéak a fejlédés-
elmélet koronazatlan kiralyat idvozI6 Marx elismerd sorai. Magyar-
orszagon a torténészek Oszinte érdeklédéssel jarjak végig az or-
szagot a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok vandorgy(lésével,
és sokan hallgatjak az Akadémia és a Nemzeti Mizeum természet-
tudomanyos elGadasait. S a tdrténettudomannyal eleve kapcsolat-
ban lev6é természettudomanyra példat keresve megbocsajthato lokal-
patriotizmus, ha ehelyldtt most Kubinyi Ferenc szavait idézzik:
sValamint a nemzetek torténelmének leirdsdban a régi oklevelek,
emlékek, romok, népmondak, adatok gyanant szolgalnak: azon sze-
rint a foldgomb kuls6 kérgének id8szakonkénti képz6désére nézve
a koviletek, a részint mar kihalt 6s-, részint még él6 allatok
csontjai mindmegannyi régi okleveleknek tekintendék, melyek a
fold kérgének régibb vagy Ujabb szarmazasara mutatnak.”s

Nagy Ivan vilagképének természettudomanyos elemeir6l ma
még csak vazlatos ismereteink vannak, de a konyvtarat mintasze-
rlien feldolgoz6 Kovacs Anna tanulmanyabdl tudjuk, hogy érdekl6-
dése friss, eleven és korszer(i6 A tudomanyok egeszét egységbe fog-
lalni igyekv6 szandékat tobbek kozott rovid életli folydiratanak szer-
kesztési elvei szépen Kkifejezik. 1861 végén irja Szabd Karolynak
Kolozsvarra: ,,A megszlint Uj Magyar Muzeum helyébe egészen
vakmerdséggel egy hasonlé iranyd Magyar Tudomanyos Ertekez6
cim( folyoirat kiadasara vallalkozvan csekély erénk érzetében csak



ugy remélhetjilk a vallalat megalapitasa koridl el6fordulé nehézsé-
geket lekizdhetni, ha abban jelesebb tehetségeink kozremikddése
altal is segitve leszlink.”7 Afolydirat szellemére tébbek kodzott jel-
lemz8, hogy a korszak egyik legszinvonalasabb torténetszemléleti
értekezését kozli. A szerz6 Kautz Gyula kozgazdasz, aki az els6k
kozott tanitja és ismerteti az egyetemen Marx elméletét, Nagy Ivan
lapjaban a vilaghird heidelbergi torténetirénak Schlossernak azért
allit emléket, mert Gttor6je volt az Gj torténetiréi irdnyzatnak. Ez
az iranyzat pedig: ,nemuink vilagtorténeti fejlédésmenetében a szel-
lemi és anyagi, a politikai és miveltségi momentumokat egyarant és
egymaéssal szakadatlan koélcsénhatasban tanitana méltanyolni.”8

Tarsadalomtorténeti szemlélet, a mult szakadatlan fejl6désnek,
allandé valtozénak, a feltartoztathatatlan haladas folyamatanak te-
kintett felfogasa. Meggy6z6dés, hogy torvényszerliségek szabjak ki
a torténelem menetét és eltokélt hit, hogy e torvényszer(iségek fel-
tarhatéak, ha nem a mesék vildgadban, hanem forrasok alapjan, re-
alis valosagaban ragadjuk meg a mdaltat. ime a pozitivista torténet-
szemlélet alapelemei. A polgari vilag e nagyhatasu szellemi aram-
lata a torténettudomanyt a jovd megszerkesztéséhez elengedhetet-
leniil fontos, praktikus tudomanynak tekintette. Ugy, ahogyan azt a
fiatal Nagy Ivan munkéssagat nagyrabecsild Szalay Laszlé is ki-
fejezte: ,Csak az alaposan ismert multon épithet6 fel a jovendd-
re szamottarthaté biztos jelen”9

Ezek utan talan nem lesz nehéz meghataroznunk Nagy Ivan
térténetszemléletének csaladfajat. ,En nem hiu elogiumok, nem ké-
tes mesék el6adasara, hanem hiteles torténetirasra vallalkoztam —
olvashatjuk torténetiréi hitvallasanak is beill6 szavait. Nem a Géthai
Almanach iranyat kovettem, hovad minden bekildott kozlemény val-
toztatds, megrostalas nélkul utat taldlhat.. Sok képtelen mesét el
kellett hallgatnom... A hitelesség tekintélye el6tt, melyet elvvil tlz-
tem ki, hattérbe kell szorulni minden maganérdeknek.”10

Hitelesség a maganérdekkel szemben. Meggy6z6 kijelentés va-
jon a nemességrél ir6 nemes tollabdl? Probaljuk ellen6rizni.  Fi-
gyelemre méltd, ahogyan meghatarozza dnmagat: , Tokéletesen flg-
getlen proletariatus lévén, idémet legnagyobb részben a mindenna-
pi sziikségek megszerezhetése igényli” — irta 1854. jlnius 18-an
még Balassagyarmatrél  Toldy Ferencnek.l Féreértés ne essék,
ebben a korban proletarnak nevezte magat a szellemi foglalkozasu
is, aki ne mvagyonbdl, hanem esze-keze munkajabél élt. Nagy Ivan
csaladja tobb generacidra visszavezethet6en a kdznemesség sajatos ré-
tegéhez tartozott. Ujabban nemzetkdzi és magyar kutatasok egybevéa-
gbéan bizonyitjak, hogy a feudalizmus utolsé szazadaiban a nemesség
jol elkulonilé rétegekre bomlik. Legutébb a mult évi szécsényi kon-
ferencian hallhattunk rola, hogy a kbdznemesség Magyarorszagon
is a XVII. szazad masodik felét6l fogva anyagi helyzet, status, fog-
lalakozés, muveltség, tarsadalmi presztizs, mentalitas tekintetében
nemegyszer egymassal is szembekeril6 csoportokra kalondl el.l2 A
tarsadalmi atrétegzédés e folyamatanak végén a polgarosodd nemes-
ség sajatos csoportjat latjuk, térténelmi jelent6ségének teljes fegy-
verzetében a reformkor hajnalan. Nagy Ivan csaladi hagyomany-
ként a hivatalnok nemesség szakértelmét, a varmegyei kozigazga-
tasban kifinomult politikusi és valdsagérzékét hozta  magaval és
generaciokon at 6rzott konyvkultaraban kialakulé  torténelmi és
egyetemes latokor igényét orokolte. Ugyanakkor csaladja rokoni és
barati kapcsolatain at, mintegy beltlrél élte meg a nemesi osztaly
végletes felbomlasat. A konzervativizmust, az elszegényedést, az
életidegenséget, a meglev6hoz valé ragaszkodast — és — ez nagyon
lényeges, az értékmegdrz6 és atalakuld képességet. Neki is, miként
példaul Mocsary Lajosnak, aki errél a folyamatrél mai szocioldgiai
elemzésekkel veteked6 eleven képet rajzolt, megadatott a belllrél
és kivulrél vald kett6s latas éiménye.

Targyat, a nemesség nagyjabol csaknem ezeréves torténetét,
tudatosan tavol tartja 6nmagéatdl, a torténésztél. Ezt irja: ,Részre-
hajlatlan és elfogulatlan igyekszem lenni mindenitt”.13 Jogos az

ellenvetés: a historikusi partatlansag csak sulyos megszoritasokkal
létezik. A torténetir6é kordnak gyermeke, mozgasterén véges isme-

retanyag, adott tudomanyos fejlettségi szint allit gatat és rejtett ke-
lepcéket elé. Gondolatai iranyat meghatarozott vilaglatas, a kirepit6
és befogad6 tarsadalmi, politikai kozeg milyensége szabja ki. Az
ugynevezett elfogulatlansag torténeti és szemléleti kategoria.

A nemzetr6l szélva a reformkorra jellemzd demokratikus fel-
fogasbdl indul ki. ,Hazankban az 1848-i torvény hatalyba Iépté-
ig a nemzetet csak a nemes rend képezé. Es noha vannak e kéron
kivul is nem kevés csaladok, amelyeknek tagjai akar a harc, akar
az irodalom, vagy ipar mezején nem csekély horderejl szolgalatot

tettek a kozigynek, s kikre e hon buszkén tekinthet, — mégis
a szerepl6 nagy tomeg a kivaltsdgosak sorabol allott ki.”14 Es el-
jut a volt nemesség polgari feloldodasanak programjaval a polgari
nemzet megsziletésének és  kibontakozasanak eszméjéig, amint
szinte versenyfutasban kora politikai fejleményeivel sorra adja ki
a Magyarorszag csaladjai koteteit. Legmegrendit6bb sorai magyar
és mas nemzetek egyuttélésének dokumentumai: fololeli a mdaltat,
amikor is sokan keriilnek a kivaltsdgos nemesi osztaly tagjai kozé.
Kozli a tegnap harcait, a kardrahanyt fiak sorsaban megélt er-
délyi eseményeket. Vazolja végul a kivanatos jovét: ,a roman la-
pokban publicisztikai dolgozatai.. nemzetbeliei tiszteletét és ragasz-
kodasat vivta ki.. a roman nemzetiség Ugyében tanusitott buzgosa-
gaért az erdélyi roman néegylet altal gyonyor( koszoraval tisztel-
tetett meg... altaldban a nemzetiségek testvéries egyesilésére irany-
zott m(ikddése...”15

Kilonos eset, hogy egy torténelmi kézikonyv, egy adattar ugyan-
azt fejezi ki, mint a korszak legjobb irodalmi alkotasai. Egyszerre
nyitogatja a maltat és a jov6t. A ,vert hadak vagy vakmerd remé-
nyek” kettés élményben részesiti olvasoit. Mikdzben pedig a nem-
zeti fejl6dés Utelagazasaindl reméli mdvét, mint valami irany-
jelz6 tablat, kiszegezni, nevezetes egyetemes érvényl felismerések-
kel szolgal. A pozitivizmus fejl6édésfelfogasa ugyanis egy elég su-
lyos ellentmondéast hordozott magéaban: ha a torvényszer(iségek szab-
jak ki a fejlédés menetét, vajon nyilhat-e tér az egyén, a kozOsség
torténelemalkot6 tevékenysége el6tt? Sokszor megkapta ezért e tor-
ténelemszemlélet szamos iranyzata a histéria elembertelenitésének
vadjat, a nemzetek fejlédését uniformizalé sivar, a doktrinér el-
méletalkotasnak kijard kritikat. Ezek a kritikdk sok vonatkozasban
nem voltai alaptalanok, de igen sokan keresték e torténelemszemlélet
jegyében is a realis valaszt. K6zottlik latjuk — mas magyar és euro-
pai torténészekkel egyitt. Nagy Ivant is. Sikerult felmutania, ami
talan a legnehezebb: a fejl6dés alternativait egy let(int osztaly és
egy szilet6ben levé nemzet tagjai el6tt. A Magyar csalddok torténete
gondosan kozli a nemesi polgarosodas tényeit is. A mult fényeibdl
rakta le a hid pilléreit, de mire atért a tals6 partra tudomasul kellett
vennie, hogy a véalasztas megtortént. Az 1860-as években mar fortisszi-
mdban zeng az Uj, a nemesi historizmus hangja. Thaly Kalman lel-
kesen hiszi, hogy a gyarak szirénajat elnyomhatja a régi rézkirtok
harsonaja és Toldy Ferenc egyetemi el6adasaiban mar hevesen bi-
ralja a pozitivista tarsadalomtorténeti szemlélet radikalis képvise-
16jét, Henry Thomas Buckle-t.

Nagy Ivan csendben, minden latvanyossagtol tavol zajlo torté-
nészi munkajanak sok fejezetér6l itt még csak meg sem emlékez-
hetiink. Tanulsagok értékkategoriai: el6itélet-mentesség, szorga-
lom, takarékossag, szamolni tudas, a mindennemd szépitgetéstdl ir-
téz6 magatartds, a min6ség, az egyetemes latdsméd tudomanyos hi-
telességigénye. Nagy Ivan kérlelhetetlen kritikus volt. Koran felfi-
gyelt a jobbagyok, napszamosok, kézmivesek életkdrilményeire,
felismerte a falusi onkormanyzat-torténet kutatdsi mddszerét. A
torténelmi ndalakok sorat vazol6 irasait, vagy a Magyarorszag tor-
ténetében a csaladok ndétagjait mindsit6 megjegyzéseit olvasva, ne-
héz szabadulni a gondolattél, John Stuart Mill titkos tanitvanyai
kozott a helye. Olyan tavoli teriletek kozodtt probal huazni iveket,
mint az ipar- és az erkolcstorténet. Szamos kisérletét pedig csak ma
értheti és értékelheti a tarsadalomtudomanyok egyik legfiatalabb
agazata, a mentalitastdrténet.

Nem csak kiemelked§ teljesitmény, hanem nagyszabasu tervek,
kezdeményezések jellemezték, ezek valora valtdsara azonban nem
nyilt el6tte tér. F6 mdvér6l egyetlen elismerd biralat jelent meg.
Kritikat azonban annéal tébbet kapott. Hol radikalizmusban marasz-
taltak el miatta, hol pedig konzervativhak mondtak. Nevezték ve-
szett demokratdnak és avittan nemesi szemléletlinek. Megrottak,
mint a nemzeti kegyelet sért6jét és mint a feudalizmus &atmentdgjét.
Anyagi aldozatokkal inditott tudoméanyos folydiratot, de vallalkoza-
sa megbukott. O kezdeményezte a Thokdly- és Rakoczi-kor forra-
sainak felkutatdsat és tervszer(i kozlését. Az Archivum Rékéczianum
sorozatbdl mégis kirekesztették. Mar 1861-ben ajanlotta kiadasra
Eszterhazy Antal kuruc tdbornok ,hadi irodajanak leveleskonyvét”,
azt a Rakoéczi-kor egyik legjelentésebb tarsadalomtorténeti doku-
mentumat, amely a katonaskodd jobbagyok felszabaditasarél hozott
sarospataki torvényt is magadban foglalja, de Nagy Ivan nem ér-
hette meg, hogy ez a forras napvilagot lasson. S amikor Eszterhazy
leveleskonyve 1901-ben Thaly Kalman neve alatt megjelent, a for-
ras felfedezG6jérél a kozl6 éppen Ugy megfeledkezett, mint érdem-
beli tartalmarél, mikézben biszkén fogadta az &6sz tudésnak, Ra-
kéczi irédedkjanak ez Gjabb movéért kijaré Unnepléseket. Szamta-



lanszor elmondta Nagy Ivan, hogy mindaz, amit ir, els6 kapavagas,
a torténelemtudomany 0j disciplinainak alapvetése. Tanitvanya azon-
ban nem akadt. 1866-ban, amikor Horvath Arpad az egyetemi ka-
tedra betoltésére javaslatot tesz, 6t Thaly és Kerékgyarté utan csak
harmadiknak javasolja.

Ott volt Nagy lvan Erdélyi Janos népdalgydjté vallalkozasaban,
a Torténelmi Tarsulat megalapitdsat kezdeményezd Dunantali Tor-
ténetkedvel6k kozott, az 1850—1860—70-es években kora minden
szamottevlé tudosaval s(irin levelezett. Mégis azokat az évtizedeket,
amelyek a torténetiroi kiteljesedés évtizede lehetett volna, a tudo-
many kdzponti forumaitol elszigetelten élte le. Mivei utan itélve a
hazai tarsadalomtorténet, ipartorténet, mivel6déstérténet egyik alap-
vet6je volt, mégis a szellemtdrténeti iskola az 1920-as években Ugy
hangsulyozta a csaladtorténet, a geneoldgia jelent6ségét, hogy Nagy
Ivdn munkéssagat nem méltatta figyelemre. Nem is olyan régen,
1969-ben pedig ,A magyar torténetiras torténete” 0Osszefoglalo mi
Nagy Ivan nevét meg sem emlitette. Tegyik fel a kérdést: Vajon
Nagy Ivanrol, a torténészrél csak a maga koraban jelentds, de ma
mar elavult historikusnak kijaré kegyelettel érdemes megemlékezni?
Vagy azért is, mert mdvei, eszméi, s6t egész torténetiréi életpalya-
ja eleven ma is? S6t, korszakunkban eligazitasul szolgalhat, ebben
a korban, amikor a szinte életbevagéan fontos ismernink a tarsa-
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Buda-

dalom és az egyetemes mf(ivel6dés, a tudomany és a nemzet kapcso-
latat, e bonyolult és rejtett Osszefliggések torvényszer(iségeit.

Nagy Ivant, a torténészt mi sem jellemzi jobban, mint meggy6-
z6dése: ,,a nemzet jov6je annak multjan alapszik”. A torténetirdi
tarsadalmi elkotelezettségét kilondsen talaldan fejezi ki: ,Ugy va-
gyunk mi, mint a szegény, faradé banyaszok, kik az izzadsaggal
fejtett térmeléket atszolgaltatjuk az olvasztokohoknak, ahonnan azok
a finomité gyarak, és végre az alakitomihelyekbe keriilnek, hol a
tarsadalom érdekében a végcélnak megfelel§ alakot nyerik el.”16 A
ma emberének Nagy Ivanrdl, a torténészrél szélva egyarant méltat-
va érdemeit és tevéseit, talan legméltdbb, ha Buckle szavait idéz-
zik: ,,A nagy férfiak tudomanyos felfedezései nem hagynak el ben-
ninket soha, ezek halhatatlanok, ©6rék igazsagokat tartalmaznak,
melyek talélik a birodalmak romlasat, melyek tartésabbak, mint
a kizd6 vallasfelekezetek harcai... Csak a tudomany felfedezései
maradandodk, egyedil nekik koészonhetjik mindazt, amit birunk; 6rok
id6kre élnek, soha nem fiatalok és nem vének, magokban hordjak
életok csirajat, tovabb 6zonlenek egy halhatatlan folyamatban, 6nma-
guk szllik folytatasukat, melyek késébb létrejonnek, és igy a legta-
volabbi utédokra is hatnak, s6t szazadok lezajlasa utan még tevéke-
nyebbek, mint kinyilatkoztatasuk pillanataban.”
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