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,Szakemberek (kik buSzkes,é%gel, kik kéte-
Iyekkelzj mondjak, hoqy hazankat az elmdlt
évtizedben soha nem latott mérvd urbaniza-
cid jellemezte. Csaknem szazra emelkedett a
kis-" és kozépvarosok szama, igy megfordul-
tak az aranyok. Mig tiz esztendbvel korab-
ban 4 667 000 honfitarsunk mondhatta magat
varosi lakosnak és 5665000 ember élt koz-
ségekben és falvakban, addig 1981 elején
5750 000 ember lakik a varosokban, a Koz-
ségek és falvak pedig 4 963 000 lakost szam-
lalnak. Es még egy jellemz6 adat: mig a hat-
vanas évek elején a kozOs tanacst kozségek
szama nem érte el a kétszazat sem, addig
napjainkban ez a szdm mar a hétszazotven-
hez kozeledik.”

(Csészar Nagy Lé&szl6: Reteszek)

»,Harom nagykozség — tobbnyire azonos
vonasokkal, s alapjaiban eltér6 nehézségek-
kel. A kllndul()‘pont: betdlteni egy-egy korzet
differencialt ellatdsanak szerepet, biztos jo-
v6t nyujtani az itt él6knek. A statisztikak
sok mindenre felhivjak a figyelmet, fékent
a temérdek tennivalora, amelyek nélkulézhe-
tetlenek. ha Paszt6, Szécsény és Rétsag a
fejlédés kovetkez6 szintjét célozza.

Mi ez a szint?

_Gyakran a pontos meghatarozas is hiany-
zik."Nem potolja ezt énmagdban sem kozép-
tava fejlesztési terv, sem a barati, nem hi-
\d/af(alos Osszejovetelek kozepette sz6tt abran-
ok.”

(M. Szab6 Gyula: Tenyeredb&l megmondom )

LA vidéki szinhdzakra feleskldott lelkestlt
hivek kozott bizonydra  szentségtorésnek
hangzik: »szolnoki szinh&z« nincsen. Termé-
szetesen pontositani kell ezt a kifejezést, hi-
szen az artatlan olvasot, illetve szinhazla-
togatét enyhe tudathasadasos allapotba ta-
szithatjuk, a ,bennfesekb6l” pedig fe-
lesleges felhdborodast provokalunk ki. Az
el6bbieknek tehat megnyugtatasul annyit,
hogy tovabbra is m(ikddik a szinhaz Szolno-
kon, az utdbbiaknak pedig nem szabad el-
felejteni: egy szoval sem allitottam, hogy a
szolnoki szinhaz nem jé.”

(Bérczes Laszlo: Egy szolnoki évadrol —
évad kezdetén)
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Orémmel tudatjuk olvasoinkkal, hogy az Ebresztd idé cimi
sorozatindité antoldgiat reményteljesen rovid idével kovetben

a napokban konyvesboltokba kerilt a Palocfold Kényvek Gjabb
kotete, LACZKO PAL SZALMAKOMISZAR cimd kényve. A
szerz6 hét Kisprozai munkajat tartalmazd kotetet Foldi Péter

festémdvész illusztracidi gazdagitjdk. A kotet irant mutatkozo
olvaséi érdeklédés elsé megnyilvanulasaként maris sor kerilt
az elsé iré-olvaso taldlkozora, melynek keretében Laczkd Pal
oktdber 5-én taldlkozott a Budapesti Finomkétottarugyar ba- TARTALOM

lassagyarmati telepének dolgozoival. Csaszar Nagy Lészl6: Reteszek

M. Szab6 Gyula: Tenyeredb6l megmondom
Kelemen Gabor: Valtozasok és remények

o o o1 W

Ez év negyedik negyedévében varhato a Palocfold Konyvek Regds Molnar Pal: Varoskornyéken

kovetkez6 kotetének, KELEMEN GABOR BAKSZEKER cimi 13 Falujaras 1981-ben
konyvének megjelenése. A kotetet Lorant Janos Munkacsy-di-
jas képzémiivész illusztralja.
15 Hideg Antal: Szinyoggal havaz
> 15 Madar Janos: Kiszarad a tenger

} 15 Bezzeg Janos: Nincs atkelés, Arc borul arcra, Arckép indul6ban
Sikeres Paldcfold-ankét keretében talalkozott az Allami Biz-

tositd salgdtarjani jarasi fiokjanak dolgozéival, a Majus 1. Szo-
cialista Brigad tagjaival Kulin Ferenc, a Mozg6 Vilag cim(i fo-
lyoirat f6szerkeszt6je, egyetemi adjunktus. A talalkozé témaja
Kulin Ferencnek a Paldcfold ez évi 4. szaméban megjelent A bé- B
kithetetlen cim( filmforgatokényve volt. A beszélgetést Végh 18 Romhanyi Gyula: Osz, 1980; Szemben magammal
Miklds, lapunk f6szerkeszt6je vezette.

16 Bodi Téth Elemér: Masziletett gyermek folétt, Tengertanc,
Golyaforgeteg, Csillagom fészkel, Szédulet

17 Zonda Tamas: Szlletésnapomra, Vellink az 6sz
18 Katona Judit: Karacsony-kdszonté, Maganyosan

19 R. Varkonyi Agnes: Nagy Ivan, a torténész

22 Veress Jozsef. Gondolatok a szocialista filmek fesztivalja utan
24 Bérczes Laszlo: Egy szolnoki évadrol — évad kezdetén
26 Ancsel Eva: iras az éthoszrél (Csongrady Béla)

27 Enekfogytiglan, Ladanyi Mihaly: Torkomban séhajokkal; Utassy
Jozsef: Pokolbol jovet (Madar Janos)

28 Fekete korall (Szigeti Csaba)
29 Matyus Aliz: Holnapon innen, tegnapon tdl (Horpacsi Sandor)

*

A boritokon és a belsé oldalakon ef. Zambd Istvan munkai.
(Fotd: Buda Lé&szl6)
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VALTOZO VALOSAGUNK

Reteszek

Még egyszer korbejarta a hazat, ellendrizte, hogy jol er6-
sitette-e fel a reteszt, tekintetével végignézett az eleddig bd-
ven term6 kerten. Halaval gondolt a gazdagon term6 gyimélcs-
fakra, amelyek — igaz, sok munkaval — megalapoztak az éle-
tét. Megkérte a szomszédot, hogy amig 6k maradnak, néha ves-
senek egy-egy pillantdst az Uresen maradt portara. A sof6r
tirelmetlentl dudalt, igy sietve lekezeltek:

— Eg é&ldja L. szomszéd, aztdn sok szerencsét a  varosi
élethez — ejtette maga elé némi irigységgel a szavakat az oreg.

L. azonban mégis a megfutamoddknak kijar6 megvetést
érezte a szomszéd hangjaban. Elindult a teherautéhoz, az Ora-
jara pillantott. Sietni kell, gondolta, mert az asszony és a gye-
rek mar bizonyara nagyon varja. Félkaszalodott a batorok ko-
zé, el6reszdlt a soférnek, hogy indulhatnak.

A motor felb6gott, L. még intett néhanyat a motorzlgas-
ra a haz elé tipegé oregasszonyoknak, hatat nekitdmasztotta a
szekrény oldalanak, egyedil maradt a gondolataival. Még egy
évtizede sincs annak, futott at benne, amikor még hatszaz lel-
ket szamlaltak a faluban, most pedig alig maradtak kétszazan.
Akkoriban még szép jov6t, viragzo életet josoltak a telepilés-
nek. Aztdn amikor hire ment, hogy elkdltdztetik a tandcsot,
korzetesitik az iskolat, az egyesilés miatt pedig raktarra ala-
kitjak a termel8szévetkezeti irodat, hirtelen megvaltozott min-
den. Akik az egyik napon még Uj hazat almodtak maguknak,
a kovetkez6 hetekben mar azon toprengtek, miként adhatnak
el jo aron hajlékaikat. EI6bb az orvos koltozott el, aztan a
tanacsi tisztvisel6k. Oket a pedagoégusok kovették, végil pedig
a tsz-irodan dolgozdék lattak jobbnak, ha megrendelik a butor-
szallitd teherautdt. Akik tehették, a varosba, a kevésbé modo-
sak pedig a székhelykdzségbe telepiiltek.

L.-ék (gy dontottek, hogy a nehézségek ellenére a varost
vélasztjak lakohelyiuknek. Igy neki se kell ingaznia, és jovére,
amikor a gyerek kozépiskolaba készil, a gyereket is megki-
mélik majd a mindennapos faraszté utazastol. lgaz, elébb al-
bérletben kell meghizniok magukat, de reménykedtek, mert L.
véllalatanal igérték, hogy tamogatjak lakdsgondja megoldasa-
ban.

*

Szakemberek (kik blszkeséggel, kik kételyekkel) mondjak,
hogy hazankat az elmult évtizedben soha nem latott mérv(
urbanizacio jellemezte. Csaknem szazra emelkedett a kis-, és
kozépvarosok szama, igy megfordultak az aranyok. Mig tiz
esztend6vel korabban 4 667 000 honfitAdrsunk mondhatta magat
varosi lakosnak és 5665000 ember élt kozségekben és falvak-
ban, addig 1981 elejen 5750 000 ember lakik a varosokban, a
kdzségek és falvak pedig 4963 000 lakost szédmlalnak. Es még
egy jellemzd adat: mig a hatvanas évek elején a koz0s tana-
csu kozségek szama nem érte el a kétszazat sem, addig napja-
inkban ez a szdm mar a hétszazbtvenhez kozeledik. Ez azt je-
lenti, hogy a falvakban és kozségekben éI6 lakossdg csaknem
haromnegyedének hivatalos Ugyeit a tobb telepiilés igazgatasat
végz6 tanacshazdkon intézik. Az adatok elgondolkodtatok és
azt mutatjak, hogy a kozségek egyesitése megallithatatlan lett. A
nekiveselkedés eredményességét aligha vitathatjuk, bar azt
sem keépzelhetjik, hogy a nagyaranyl kozségegyesitéssel min-
denki egyetértett.

Falvak ,tlintek el a térképrél” és falvak szazai véaltak sze-
rep nélkili telepiiléssé. Akik e folyamat gyorsitasat szorgal-
mazzak a kozségek egyesitése nyoman keletkez6 tarsadalmi fe-
sok éppen a tervszer(iséget hianyoljdk és azt hangoztatjak,
megel&zhettik volna a fesziltségek nagy részét, ha a telepulé-

sek els6 lépésként csak egy-egy szakigazgatasi feladat elvégzeé-
sére szovetkeznek. Ok vannak kevesebben. Mert a folyamat —
ha lassult is némiképp — folytatédik és a falvak lakoit — a
gazdasagossagra és az ésszer(iségre hivatkozva — igyekeznek
meggy6zni arrdl, hogy a kozségek egyesitése a falusi emberek
érdekeit szolgalja. Igéretben nincs hiany. A kozségek egyesitését
kimond6 allamigazgatasi hatarozat megfogalmazasa el6tt (a jog-
szabalyi el6irasnak megfelelen) azt igérik a lakossagnak, hogy
az egyesités miatt a tarskozségek lakéi nem kerilnek a ko-
rdbbinadl hatranyosabb helyzetbe. De jogszabalyi el6irds az is,
hogy az Osszevonas utan se csokkenjen a lakossag részvétele a
kozos Ugyek intézésében.

*

Igy az elmélet. A hétkoznapok torténései azonban gyakor-
ta méast mutatnak. M. tarskdzség lakoi emléktablaval tiszteleg-
nek a falu hajdanvolt tanitéja emlékének. A tanité Ur sirjara
mindig jut friss virdg. Nem meglep6 ez a gondoskodas, hiszen
a falu valamennyi negyven év feletti polgarat 6 tanitotta az
egyszeregyre. Munkassaganak eredmeényét igazolja, hogy egy-
kori tanitvanyai kozil sokan orvosként, mérnokként, kdzépis-
kolai tanarként keresik a kenyeriiket. De mondjak, szovogette
ezekben a padokban egykor az almait majdani vegyész, vallalati
fémérndk, s6t még minisztériumi tisztvisel6 is. Utjukat tiszte-
lik, neviiket megjegyzik.

Ulunk a csendes iskoldban, ahol mar csak tiz alsé tagozatos
nebuld ismerkedik az alfabetikdval. S.-né, a falu mostani ta-
nitéja mar nem is abrandozik az el6djéhez hasonlé szakmai si-
kerr6l. Szavai kongva visszhangoznak az (res tanteremben:

— Csak az tart a faluban, hogy minddssze két évem van a
nyugdijazasig. Addig talan még lesz kit tanitani. Tanitvanyaim
mar nem kergetnek d&brandokat, redlisabbak lettek az almok.
Munkasok és agrarszakemberek akarnak lenni. Mivel a fels6
tagozatot a székhelykdzség iskoldjdban végzik, utjukat egyre ne-
hezebben kisérhetem nyomon. Nagy volt itt a felzGdulas, ami-
kor széba kerilt az iskola korzetesitése. De hidba minden, ha
egyszer kevés a gyerek. Azota a fels@ tagozatosokkal harom-
negyed hétkor indul az autébusz. Az Gt révid, igy megesik,
hogy a gyerekeknek egy orat kell fagyban, sarban toporogniok,
amig kinyitjdk az iskola kapuit. Az altalanos iskola elvégzése
utan a gyerekek nem jonnek vissza, ez meghatarozza a falu
jovojét.

M. az életképes teleplilések kozé tartozik, hiszen a helybe-
lieknek munkat kindl a téesz, a téglagyar, az erd6gazdasag
telepe és rovidesen a most épll6 halfeldolgozé is. Amikor D., a
ma mar tiszteletdijas tanacsi kirendeltségvezetd negyedszazad-
dal korabban idekerilt tanécselndknek, még hétszazhisz em-
bert szamlalhatott a faluban. A nyolcvanas évek elsé napjai-
ban azonban mar félszaz kartont se kellett kitolteniok a szam-
lalébiztosoknak. A lakossag egyharmada nyugdijas.

— Megéllithatatlan az elnéptelenedés — ejti maga elé a
szavakat D. olyan keser(iséggel, mint amilyen keser(séget csak
azok érezhetnek, akiknek végig kell nézniok életmdvik rom-
ba dontését —, tullépett rajtunk az id6. Barhogy is faj. el kell
ismerniink, hogy a falu életképtelen a tarsadalmi haladésra fo-
gékony értelmiségiek nélkul. Nalunk pedig két évtizede nem
allitott ki tanult ember bejelent6lapot. A lanyok szebb jové6t
remélnek maguknak a varosban, a legények pedig mennek uté-
nuk. Az egyesités 6ta pedig ami fejlédés van, az az itteniek két-
kezi munkdjat dicséri. A kozds tanacs pénzéb6l még a legalap-
vet6bb fejlesztésre se futja. Mar akkor is boldogok lehetiink,
ha fél kil fehér festéket és lakkot kapunk, hogy a lakossag al-
tal létesitett békeparkban fehérre tudjuk festeni a békegalambot.

Es a jov6 sem igér sok biztatast. A helybeliek abban re-
ménykedtek, hogy a k6z0s tanacs az egykori kastély eladasaért



kapott masfél millié forintbol utat épittet. A pénz azonban kel-
lett a székhelykdzség fejlesztésére. Nem csoda hat, ha K., a
helyi népfrontbizottsag titkara nagy széval tolmacsolja a leg-
utébbi lakosséagi forum hangulatat:

— Képzelheti, mi mindent mondtak rank az emberek. A
legenyhébb vélemény az volt, hogy mi az egyeslilés Ota csak
hatrafelé Iépegetiink. Azt pedig hiaba magyarazom, hogy a kas-
télyunk arabdl felépitett tornatermet a mi gyerekeink is hasz-
naljak, nem adnak igazat nekem. De mondjak valamit, ezt én
sem hiszem, mert nem lattam még olyan gyereket, aki délutan
buszra Ul és visszamegy az iskolaba, hogy szaladgalhasson egy
kicsit, hacsak nem teszik kotelez6vé. Néhanyan még azzal is
megvéadoltak, hogy eladjuk a falut. Nem haragszom senkire,
mert tudom, hogy mindezt a fajdalom mondatja az emberekkel.
Eget6en nagy szikség lenne nalunk az Gtra, de erre nem fut-
ja a kozos koltségvetésbdl. Igy aztdn sokan mar élére allitjak
a kérdést és arra varnak feleletet, hogy 6k méar ennyit sem ér-
demelnek? Pedig ezek az emberek a haztajiban végzett munka-
val milliékkal jarulnak hozza az orszag boldogulasahoz, am az-
zal nem mennek semmire, ha a tanacsulés évek Ota elismeri az
igénylk jogossagat, de azonnal elmondjak azt is, pénzre ne sza-
mitsunk. Talan majd az évtized kozepe felé. S akkor is csala-
donként négyezer forinttal kell hozzajarulni az  Utépitéshez.
Mit tehetiink? Varunk, hat tervezzék csak, aztan épitsék. Fel-
téve, ha még akkor is lesz, kinek épiteni. Addig pedig bele
kell térédnink, hogy a télink harom kilométerre es6 faluig
negyven kilométeres utat kell végigautéznunk. Nekem elhiheti,
ha at lenne, egycsapasra fellendilne itt az élet.

*

Es vajon ki vitatna az igények jogossagat? Hiszen esds id6-
ben a kocsitengelyig ér6 sarban még a ment§ sem tudja meg-
kozeliteni a falut. A tdbbnyire id6s embereknek pedig olykor
szilkséguk van a surgls segitségre, mert az orvos csak hetenként
egy alkalommal rendel a faluban. A tarskozségek lakéit a
székhelykozséggel csak a rossz dallapotban levé utak és a se-
gélykérd telefonok kotik Ossze. De idénként a telefon is fel-
mondja a szolgélatot. Marad a sar, meg a varakozas.

Csakugy, mint S. tarskozsegben, ahova falugydilésre szol a
meghivo. Ordk dta egyhangtan esik. Néhol leragadunk, masutt
meg kerilgetjik az arokba csuszott jardakat. Ez az id6 nem ked-
vez a kozéletiségnek, mert bar igaz, mind a négyszaznyolcvan
hazba kildtek meghivot, de ez a figyelmesség inkabb a tisztelet
jele. Tudjak ezt jol a tandcsiak is, akik alig nyolcvan széket
zsufoltak be a tanacsterembe. Az (l6alkalmatossdgok fele igy
sem taldl gazdara. Mondjak, ennek az id6jaras az oka. bar gyani-
tom, szerepet jatszik ebben az is, hogy a hajdan o6nall6 f6jegy-
z6séggel rendelkez6 teleplilés egykori és mai polgarai szebb jovot
reméltek a telepiilésnek.

A tanacselndk azt tudatja velem, hogy régen csak a banya
és az erddgazdasag adott kenyeret a falu lakoinak, ma a lakos-
sag fele a kozeli varos ipari Uzemeiben dolgozik. Evszazadokon
at nem tortént itt a kronikasok tollara kivankozo esemény, mig-
nem Kkilencszazhetvenhét aprilisdban kimondtdk az egymashoz
kozel es6 négy telepiilés egyesiilését. A felzidulast nem az egye-
sulés ténye okozta, hanem az. hogy a feleannyi lakost szamlalo
szomszédos kozségbe koltoztették a tanécsi apparatust.

Egyesek Ugy tudjak, hogy azért lett a korabbi s-i tanacselntk
a kozos tanacs els6 szam( embere, hogy ezzel is csillapitsak a
kedélyeket. A tanacshazan azonnal kicserélték a tablat, azéta
szakigazgatasi szervek vezetSi hetenként két izben fogadjak az
allampolgarokat. De, mint azt H.-né, kirendeltségvezet§ szavaibol
kihamozom, nem sok sikerrel:

— Nézze — okosit a fiatalasszony —, mi hidba er6lkddiink,
ha a lakdtarsak semmibe veszik az er6feszitésuinket. Tobbszor ki-
doboltattuk, hogy mikor intézhetik (gyes-bajos dolgaikat, még-
sem jon senki. El6bb azzal magyaraztuk a kézémbosséget, hogy
a szakigazgatasi szervek vezet6i egy-egy alkalommal nem tud-
tak eljonni, de méasrol van sz6. Az emberekben él az a torz szem-
lélet, hogy a hivatalos Ugyeiket csak a tanacsnal tudjak jol el-
intézni, vagyis a tanacsnak van tekintélye. Mi pedig csak kiren-
deltség vagyunk.

A jelenlevé tanéacsi vezet6k alig gy6zik jegyezni a sokak koz-
érzetét befolyasolé gondokat. Egyebek kozott azt kérdik, miért
sotétek az utcak? Miért nem lehet a patak folotti atjaré korlat-
jat évek ota kijavitani? Miert tehetik tonkre a téesz munkagépei
a tarsadalmi munkdban dongdlt foldutakat? Es egyaltalan, az
apré gondok megoldasara miért kell évekig varni?

A vélaszolok megértést kérnek és tirelmet. Mert meg kell
értenie mindenkinek, hogy a székhelykdzség fejlesztése fonto-
sabb, hiszen halaszthatatlan feladat az évodai helyek szaméanak
a novelése, s6t a korzetesités miatt iskolai tantermeknek is
sz(ikében vannak. De kell az Gj bolt is, mert a kozigazgatasi koz-
pontba mégsem vasarolhatnak sokaig az asszonyok a jelenlegi
rossz korilmények kozott. De azért — felelik nyugtatasként — a
fejlesztésnél az s-iek igényeit is figyelembe vették, hiszen tiz-
ezer forint jut Gtjavitasra, negyvenezer jardak fektetésére, Ot-
venezer pedig az Uj utcak villamositasara.

Ennyi és nem tdbb. Nem csoda hat, ha sokan nem érik be a
vélaszokkal, marcsak azért sem, mert azok a szovetkezeti veze-
tok, akik kotelesek lennének felelni az ellatdssal kapcsolatos kér-
désekre, nem jelentek meg az allampolgarok legfébb féruman.
Mintha elfelejtették volna, hogy kiknek a bizalmabdl és érdeké-
ben toltik be tisztségiket. Igy aztan — jé esetben — csak a jegy-
z6konyvekbdl ismerhetik meg az s-i haziasszonyok gondijait:

— A bolt éppen akkor zar be — csattan fol egy asszony —,
amikor megérkezik veliink az autobusz. Ha pedig a székhelykdz-
ségben vasarolunk, ahol egyébként haromszor annyi portéka ko-
zott valogathatunk, csak egy oraval kés6bb ériink haza. Ne cso-
dalkozzanak hat, ha koltdzésre nogatjuk otthon a férfiakat, mert
ne csak akkor legyiink jok a szdvetkezetnek, amikor a felvasarlo-
telepen leadjuk a rengeteg zoldséget és gyumolcsdt, hanem ak-
kor is, amikor értiink kell tenni valamit. Ne csodéalkozzanak hat,
ha a fiatalok nem véllaljak ezt a keserves életet.

*

P. szerep neélkilivé lefokozott kozség fGutcajan fiatal legényt
faggatok a szorakozasi lehet6ségeikrdl. Ugy néz ram, mintha
nem értené, hogy mirél kérdezem. Beletdr bozontos sérényébe,
izlelgeti a szavakat, mint aki nagyotmondasra készil, aztan egy-
szuszra elsorolja:

— Evente két bal, de csak a blcsi utani szamit igazinak,
hetenként egy mozi, tévé, meg az év minden napjan a kocsma.
Ennyibdl all itt az élet.

A telepiilés — nemrégiben még féallasban dolgozd6 — mu-
vel6dési hazanak vezet6je sem sokkal der(ilatébb:

— Lelkesedéssel jottem, mert hivott a szil6falum, és arra
gondoltam, hogy itt kell élnem, mert idekdtnek a szalak. Té-
vedtem. Nincs itt jévGje az életnek. A szabad idejében mindenki
dolgozik, hogy anyagilag ne érje felkésziletlenil az esetleges el-
koltdzés. Az emberek gazdagok, nekiink meg évente csak két
balra futja, mert egy zenekar négy-ot ezer forintot is elkér a mu-
zsikdért. Miota elkoltozott az értelmiség java része, szintelenebb
lett itt az élet. Mar én is banom, hogy a dontéskor nem engedtem
a varos csabitasanak.

Z., a nemrégiben varosba telepedett munkas meg azt pana-
szolja. hogy nem tud gyokeret ereszteni a megyeszékhelyen. Ot
év alatt sem tudta megszokni a varosi életet, a kapcsolatok hia-
nyat, meg a tétlenséget.

— Hianyzik a kert, a mozgas, de legf6képpen a baratok. lgaz,
ismerek itt két falumbélit, de nem értlink szdt, mert 6k allando-
an a kocsmakat jarjak. A lakotarsaim nem fogadtak be igazan,
mert elkdvettem azt a hibat, hogy egyszerre kifizettem a lakés
arat, amire 6k éveken, évtizedeken at kuporgattak. Hallottam
mar azt is, hogy ennek a zsirosparasztnak még a bére alatt is
pénz van. Mondjanak amit akarnak, nem érdekel a véleményuk,
meg a lakogy(ilésik, télem donthetnek ahogy nekik tetszik, csak
hagyjanak békén. Munka utan beriglizem az ajtét, letilok a tévé
elé, korbe pakolom magam sorrel, feler6sitem a késziilék hang-
jat, hogy ne is halljam, mirél esik sz6 a falakon tul. Ha 6szinte
akarok lenni, be kell vallanom, nem ilyennek képzeltem a varosi
életet. Nem, azért nem koltézoém vissza, mert szégyellem a megfu-
tamodast, hanem azért, mert nem akarom, hogy a gyerekeim-
nek végig kelljen jarniok a mi utunkat.



Az egyik nagyvarosunk lakasosztalydnak munkatarsat hall-
gatom:

— Kar lenne tagadni, hogy az évek ota lakasra varakozok
hangulatara kedvezétlenul hat az ilyen mértékl urbanizéacio.
Sérti az igazsagérzetiket, hogy mikdzben 6k tlrelmesen varakoz-
nak, a jobb anyagi lehet8ségekkel rendelkez6k a mellényzsebbdl
kifizetik a lakas arat. Neheziti a helyzetet, hogy nem késziiltiink
fel megfeleléen az urbanizacidra.

*

R. székhelykdzség végrehajtdé bizottsdganak titkaraval jar-
juk a néptelened6 falvakat.

— Akad olyan kozség — jegyzem a titkar szavait —, ahol
néhany év alatt hatszazrol kétszaz alda csokkent a lélekszam. Ma-
sutt pedig az okoz gondot, hogy a hetven lakosbol a legfiatalabb
is betoltétte mar az Otvenedik életévét. Viszonylag sok magara
maradt ember szorul anyagi segitségre és kevés az a heti egy-két
Ora, amit a tarskozségekben téltenek az orvosok. Sajnos, a tars-
kozségekben élI6 honfitarsaink gondjain 6neréb&l nem tudunk se-
giteni, hitegetni nem szabad 6ket, mert a meg nem tartott igére-
tek csak rontjdk a kdzhangulatot. Egy-egy meg nem val6sult bolt-
feldjitas, vagy Utépités utan pedig érezhetéen emelkedik az el-
koltoz6k szama. Szerintem az elnéptelenedés folyamatat nem
szabad suUrgetni, nemcsak azért, mert a falvakban él§ honfitarsa-
ink a népgazdasag szdmara még ma is nélkil6zhetetlen munkat
végeznek, hanem emberi okok miatt sem. Inkdbb azon kell gon-
dolkodni, miként javithatnank az életfeltételeket, mert az innen
elkéltozok lakasigényl6ként jelennek meg a varosokban. Ennek
tudhaté be, hogy mikézben a megyeszékhelyen ugrasszer(ien emel-
kedett a lakasra varakozok szama, addig nalunk harom év alatt
kétszazbtvenen jelentették be, hogy nem tartanak igényt elhalt
szileik j6 allapotban levd ingatlandra. Ennyi Ures hazzal pedig
a legnagyobb erdéfeszitésiink ellenére sem tudunk mit kezdeni.

Ertékek enyésznek el. Meredek osvényeken, gazzal ben6tt
kaptatokon kapaszkodunk a hegy oldalan lev6 L. tarskdzségbe,
az egykor négyszéz f6t szamlalé faluba, ahol ma minddssze ha-
rom haznak van lakéja:

— Héaz utan érdeklddik? — szdlit meg egy 6regember. Ami-
kor megtudja, hogy mi jaratban vagyok, csak legyint, aztan cson-
des szdval folytatja:

— Befellegzett mar nekink! Bennlinket mar csak az tart itt,
hogy itt éltik le az életinket. Maradunk is addig, amig onnan
nem szolitanak — bok botjaval a magasba —, aztan ha tiz év
mulva erre vetddik valaki, csak a kid6lt fala hazakrol, meg a sir-
kertrél tudja meg, hogy itt valaha emberek éltek.

Nagyszoval bocsat utunkra. Dudvéval ben6tt kertek, berete-
szelt és lelakatolt ajtok, szélben himbalédzé ablakok, mallé va-
kolatu éplletek jelzik, hogy hol nincs mar nyoma az életnek.

Csaszar Nagy Laszlo

Tenyeredbdl megmondom

Vannak, akik csupan azért élik le életiiket egyetlen lakas-
ban, mert minden porcikajuk irtézik a koltozkodéstol. F.-ék alig-
hanem csucstartok, hiszen tiz esztendd alatt a negyedik ottho-
nukba cipelték cékmokjukat. Az Alfoldrél keriltek  Pasztora,
sz(ik albérleti szobaba. Szokatlan volt eleinte a meztelen hegy-
ormok latvanya, almositotta 6ket a leveg6. Az allami gazdasag
tehenészeti telepére szegbdtek, s hamarosan pakolhattak, mert
Maria-tanyan kaptak lakéast. Igaz, a fala foszladozott, a gorom-
ba viharok befltylltek a repedéseken, tetejét itt-ott kimarta
az id6. Es6 utan cuppogott a viz a padldn, ahonnét négy oldalt
fehér penészfoltok szaladtak felfelé. Az ember nekiallt: amikor
végzett a fejéssel, habarcsot kavart, lyukakat foltozott betonnal.
Eletében nem volt kezében kémiivesserpeny6, de megtanult va-
kolni. Felesége, aki munkahelyén a gazdasag joszagaival fog-
lalatoskodott, a haz koril a sajatot gondozta: csirkéket nevelt,
sertéseket tartott, s két hizémarhat abriktolt.

Néhany kilométerre a telepiilést6l nem volt unalmas életik.

Egy alkalommal a kozpont embere allitott be. Ujsagolta,
hogy Paszton a gazdasag korszer( szolgalati lakasokat emel dol-
gozdinak. Nem sokat kell befizetni, van-e kedvik hozza? F.-ék
nem mondtak se igent, sem nemet. Amikor a Cserhat vonulatai
mogott lebukott a nap és kékre festette az ég peremét, a gye-
rekek agyba budjtak, a hazaspar o¢rakig diskurdlt a haz el6tti
faronkon ucsorogve. Menni, vagy maradni? Egyik oldalon a ké-
nyelem, a masikon a megszokottsag, a haztajibol szarmazo tébb-
letjovedelem. A bekdltdzés gondolata ott motoszkalt a fejiikben,
mig dontéssé nem érlel6dott. Ismét pakolhattak.

— Nem bantuk meg! — mormolja a gazda fekete muciba-
jusza alatt, s korbevezet a hevenyészve berendezett lakasban.
Harom szoba, konyha, mellékhelyiségek — két szinten. Font,
apro erkélyr6l elénk tarul a Matra nyugati oldala, ahonnét 6sz-
szel hiivés szelek gorognek ald, s ahova F.-ék hétkdznapon a
munkatol, hét végeken a faradtsagtol, még nem jutottak el.

— Majd a télen! Kivissziikk a gyerekeket, onnét talan még
a hazunkat is latni — jegyzi meg a férfi, mar lenn, a nappali
Uvegajtaja el6tt. Kitarja, s a hlvos falak kozé édes viragillat
toédul be, rafekszik a mellre, egészen megrészegit. Margarétak
békolnak fehér-sarga fejikkel, mint megannyi kivancsi szem.
A sorhazakhoz darabka kert is tartozik. A mérlegelésnél fon-
tos szempont volt. Gondosan kialakitott agyasokban paradicsom
virit, paprika zoldell, uborka szlrds szara kuszik keresztiil-ka-
sul.

— Olajjal fGtink. Dragabb, mint a tanyan a szén és a fa,
de kevesebb a baj vele, tisztabb — mondja az asszony, akinek
Ugyes kezét asztalon, falon textiliak dicsérik.

F.-ék nehezen birkéznak az 0j kdrnyezettel. A szomszéd-
tol csak egy fal véalasztja el 6ket, megfér egymas mellett fe-
j6s és kozépvezet6. A tanyara autObuszon indulnak reggelente.
Olyan koran, hogy még nyaron is pisldkolnak az utcai kozvila-
gitas lampai.

— Kinn péar lépés volt az istall6, de nem azért mondom,
hogy visszamennék — mosolyodik el az asszony. Az § arcan
gyorsan felfedezni az elégedettség jeleit. — Itt minden mas,
kozel az Uzletek, nem sajog a derekem a nagymosastol, szabad
napon még moziba is eljuthatunk...

A fej6nd szavai a telepllést hozsannazzak. Pasztd, miként
az orszag nagykozségei, szépen fejlédik. Evek o6ta, s az itt él6k
biznak abban, még sokaig az épitbk a fészerepl6k. A telepl-
lést atszel§ féutat, amely a Matraba iranyuld forgalmat is szol-
gélja, két esztendeje turtak fel. Elterelték a jarm(iveket, a ba-
zalt kockakdvek kupacokban éalltak a jardan, torlaszokként a
jarékel6k el6tt. S mint ahogy lenni szokott, akadtak k&romko-
dok Pészton is, akik csak a tormelékklipokat, a kellemetlensé-
geket vették észre. Szemiket ma elégedetten legeltetik a fel-
Ujitott uton.

A nagykdzségben nem szoktdk meg a telepllésfejlesztéssel
egyuttjaro felfordulast.

*

~Mikor lesz Pasztd varos? Tudja, hogy milyen folosleges a
kérdés? Hat éve nagy dérrel-dirral beharangoztak, hogy a
nagykozséget varossa kell fejleszteni. Aztan gyorsan lesoporték
a napirendr6l, még emlegetni sem volt szabad hivatalos forumo-
kon. Ovatosan most megint azt rebesgetik, a varossa valas fo-
lyamatat gyorsitani sziikséges. Olyan ez, mint a lift, egyszer
fenn, aztan lenn. Attél fugg, hogy ki szall bele...” (Pasztéi
nagykozségi kozos Tanacs tagja.)

~rervszerl telepilésfejlesztésrél beszéliink, amiéta az esze-
met tudom. Rendezési tervek, ilyen, meg amolyan allasfogla-
lasok. .. S a felszabadulas 6ta most késziil az els§ altalanos is-
kola. Nekem elhiheti, itt sem nézett televiziot mindenki min-
den este... Zsufoltak a tantermek, t6éliink pedig olyan szinvo-
nalon kérik szdmon az oktat6-nevel§6 munkat, amihez messze
nincsenek meg a feltételek... | ” (Pasztoi altalanos iskolai tanar.)

-Megvan itt minden. Elégedetlenked6k pedig mindig akad-
nak. Nézze meg az (j hazakat, mikor raktak ilyenféléket? Mind



a harom unokamnak épitettiink, én mondom, hogy ilyen jé
élete nem volt sohasem a pésztoiaknak... !” (A pésztdéi Béke
Termel6szdvetkezet nyugdijasa.)

*

A nyari nap perzseli az aszfaltot. A délel6tt megszokott
epei peregnek a pasztéi utcakon. Az autobuszokrdl a kdrnyezd
falvak lakoi rebbennek szét lgyeket intézni jarasbirdsagra, ja-
rési hivatalba, vagy az Uzletekbe igyekeznek. Az AFESZ aru-
haza el6tt a létesitmény igazgatojdba botiok. Ormoétlan lemez-
ajton  keresztil kalauzol kuckéjaba, s gyors mozdulattal torli
le a homlokan gydngy6z6 izzadsagcseppeket.

_— Van_sikere a kedvezményes akcionak? — celzok a f6-
bejaratnal rikolté tablara.
~ Hogyne! — vagja ra. — Népszer( az aruhaz. Salgotar-

jér|1bél, Gyongyosrél is gyakran jarnak vasarolni, nagy a for-
galom. ..

Szakmai el6adasnak is beill6 monolog kovetkezik a nagy-
kozség kereskedelmi ellatasarol. A legfébb a vasarlok érdeke,
s a kereskedd leleményessége. Nincs olyan hét, hogy az ide be-
téréket ne fogadna meglepetés, tobbnyire a pénztarcajukat Kki-
mél§ arleszéllitas. Ervei kifogyhatatlanok, és melléje  szivos.
Legutdbb a konnydipari gyar elfekvd készleteit nyolcvansza-
zalékos engedménnyel hozta Pasztora, s adta tovdbb a véasar-
I6knak. Az irodan az AFESZ-elnék emlitette, hogy bévitik az
aruhézat, a telepilés kozpontjdban megépilt korszerd ABC-t
Bedig “megirigyelhetné akéarmelyik  varos. Most a szakboltok
Olcs6it ringatjak.

— JO aton haladunk — allitjdk a nagykdzségi tanacson,
s ezt nemcsak a szd valédi jelentése szerint értik. Fektetik az
Ujabb kozmiveket. Hasznos kozsége utadn hatalmas viztarozd

lan, ahol hamarosan megallitjdAk majd a hegyekbdl alafuté pa-
takokat. Hogy a beruhazads szazmillioit els6sorban nem Paszto
ivovizellatdsa érdekében koltik? A nagykodzség vezetékrendsze-
rébe is jut majd elegend6 ivéviz innen, s persze az ipari Uze-
meknek.

Sokaig csak a mez6gazdasdg jelentett kereseti lehet6séget
a helyieknek. A vidéki ipartelepités azonban Paszt6i is elérte.
Sorban leltek otthonra a gyaregységek az Uvegipari Mdvek
Szerszam- és Készilékgyara, a Vaci Kotottarugyar telephelye,
a Kozlekedési Nyomda. A ,vaci kotott” zommel az asszonyokat
szolitotta el hazulrdl.

— Haztartasbeliekb8l véaltak munkasnékké dolgozoink, s a
kezeik aldl kikertl6 termékek ma mar szamtalan orszagba el-
jutnak — mondja csendesen a gyaregység igazgatdja. S, amint
az ipar megjelent, az élet minden terlletén éreztette hatasat,
a munkasszallitastdl az egészségligyi ellatdsig, a kultdratol az
lzletek nyitvatartasaig.

S ha a ,lift” jelenleg all is, a nagykdzség fogcsikorgatva
késziil a rangosabb szerepkorre. A VI. Otéves tervben legje-
lentésebb feladat a jaras betegeit ellaté kdrhaz rekonstrukcidja.

Ami itt is legkevesebb, a pénz.

— Ismerve a népgazdasag lehetdségeit, kiléndsebb panasz-
ra nem lehet ok, hiszen a legsziikségesebbekre rendelkezésre
all a fedezet — mondja D. Laszléné, a kdrnyék orszaggycilési
képviselGje. Azok kozé tartozik, akik szabad idejiket szinte
kizarélag a telepiilés holnapjara forditjak. A jovd Pasztéja ese-
tében ez a kodzvetlen holnap gyakran csak két-harom évet jelent:
sebesek a valtozasok.

A benzinkit felé tartva ott a  Kivald termelGszovetkezet
cimmel Kitiintetett koézos gazdasag kertészete. Evekig primért
termeltek, a februar végi fagyokban foliat hlztak cs6vazra az
asszonyok, gémberedett ujjakkal babraltak, mig minden a he-

korvonalai bontakoznak ki. Latvanynak is pompas a volgykat-

Valtozasok
és remények

Kellene egy statisztikat késziteni, mi
manapsag a leggyakrabban visszako-
sz6n6 téma a napi sajtéban. Ugy vé-
lem, a teleplilésszerkezettel és telepu-
lésfejlesztéssel foglalkozd cikkek alig-
hanem dobogds helyezést érnének el.
E foltevést erfsitendd, ime a magan-
megfigyelésem: egyetlen hét leforga-
sa alatt tobb mint egy tucat iras fog-
lalkozott az emlitett témaval. Vag
tobb! Néhany lap olvaséja vagyo
ugyanis, nem pedig hivatasos sajtofi-
gyeld.

E ,kampéanyra” tobbféle magyarazat
is adhatd. Szolgalhat ez a a cikkdém-
ping afféle hattéranyagként is, elvég-
re a Minisztertanacs nehany hoénappal
ezel6tt hozott hatarozatot az éppen
tiz évvel ezel6tt elfogadott telepulés-
fejlesztési koncepcio modositasarol. A
hiradasok szerint pedig a kévetkez
év végeéig kell a megujitott, a valtozé
koralményekhez igazitott elképzelése-
ket az Allami Tervbizottsag elé ter-
jeszteni. A naponta visszakoszon6 té-
mara persze van mas magyarazat is.
Ez az Ugy a sz6 legszorosabb értelmé-
ben véve is koziigy, amely mindenkit
érint, ha nem is mindenkit érdekel.

A zseblnkrél van ugyanis szo6.

Lassunk el6bb egy kis statisztikat,
hol is élink? Az elmult években meg-
szaporodott — kilencvenhatra nétt —
a varosok szama; 1429 kozségnek van

0nalloé tanacsa; a 714 kozségi kozos ta-
nacshoz pedig 2311 falu tartozik. A
fentebb leirt maganfigyelésem egyik
részlete — tudniillik, a sajtokdzlemé-
nyek zome a falvakkal foglalkozik —
kovetkezhet ezekbdl az adatokbdl is. A
falutéma ,taltengésének” sokkal valo-

szinllbb oka azonban éppen az, ami
a telepulésfejlesztési koncepcié felil-
vizsgalasdhoz vezetett: aranytalansa-
gok, ellentmondasok jelentkeztek a te-
lepllésfejlesztésben.

Talan mondani is folosleges, a falu
hatranyara. S, hogy a falu mennyire
meghatarozéja a  telepilésszerkezet
és -fejlesztés komplex gondjanak, azt
érzékeltetik a kovetkezmények is. Ne-
vezetesen: az elmult tiz esztend6ben
csaknem kétszdzzal emelkedett az
olyan telepiilések szadma, amelyeknek
a lakossaga nem éri el az oOtszazat. Ol-
vashattam ez Ugyben konkrétabb ada-
tot is: ugyanebben az id6szakban
Szolnok megyében ,az aprofalvak né-
pességének 18 szazaléka keresett ma-
ganak Uj lakéhelyet”. S, hogy mennyi-
re zsebbevagd ez a nagy népvandor-
las, arra megintcsak beszédes szamok
sorat lehetne idézni, de hadd utaljak
csupan a ,legb&beszédlbbre”. A Ie%-
meghokkent6bbre, a legmellbevagdbb-
ral Egyetlen Budapestre kolt6z6 csa-
lad cirka masfél millié forintjaba ke-
ril a népgazdasagnak — ha Ugy tet-
szik, a telepulésfejlesztés  koltségve-
tésének —, a megyeszékhelyeken  a
szilkséges infrastruktdra arabol vald
részesedés csak (?) egymilli6  kordl
van.

lyére kerilt, s hémér6t lesve igyekeztek csongradi,

A koncepcio folulvizsgalasanak, a
valtozas reményének éppen ez a je-
lent6sége, hogy végre itt a felismereés:
masként is el lehet kolteni ezt a pénzt.
Ezt és nem tobbet, mert tobb nincs
is. Az elosztds helyesebb aranyainak
megteremtésével tehat kettés lehet a
cél. hétkéznapi gyakorlatta kell val-
tani a mostansadg egyre divatosabba
valé kifejezést, a teleplilések népes-
ségmegtartd szerepét; ezzel pedig el-
kertlhetd a varosok mar-mar egész-
ségtelen felduzzasztasa. Azaz, a kisebb
teleptléseken kell megteremteni a
helybenmaradast dominalo j6 kozérze-
tet, mintsem Ujabb terheket rakni a
varosok nyakaba. Az utébbit raadasul
meglehetésen dragan.

S, hogy miért ment, (és megy?) ez
a lakéhelyében csalatkozott, rengeteg
ember a varosba, ahhoz szamos ada-
lékot szolgaltat a Pal6cfold mostani
szamanak tobb riportalanya is. Fel-
emlegetésiikre és kiegészitésiikre egy-
szerl ok késztet: a ,menektlés” in-
ditékainak ismerete egyfajta mankd is
a cselekvéshez. A valtozashoz. A meg-
jelenitett  életképeinkben  felemlege-
tetteken tal ime egy masik példa: a
megyeszékhelytél negyven kilométerre
levo falubol ingdz6é munkasnak és di-
aknak, az (gyes-bajos dolgaikat inté-
z6knek két-harom oOra az Ut a varos-
ba. A buszok és a vonatok csatlako-
zésa koOzott semmire sem hasznalhato
féloras, egyoras ,lyukak” vannak; a
vonat a huszadik szazad végén oranként
harminc kilométeres sebességgel ,sza-

baranyai



kertészekkel versenyre kelni. Feladtak, mert gazdasagtalannak
bizonyult a z6ldség. Most szegf(i virul a koraiak helyén. Job-
ban is illik ez P4sztéhoz.

A Cserhat vendéglé asztalain mégis rubinszinl kardvira-
gok &gaskodnak. Sarkig tarva a bejarati ajto, hivogatja az uta-
z6t. A beruhazas hajdan nagy port vert fel. A téesz, kés6bb az
AFESZ volt a gazdaja, majd atkerilt a megyei vendéglatd
véllalathoz.

Az étlapot az Uzletvezet§ fekteti elénk. Negyven-dtvenféle
étel: szarnyasok, birkaporkolt, paléc specialitdsok. Osszefut a
nyal az ember szajaban.

— A presszoban gyakran tartunk rendezvényeket, féként a
délutani orakban, irodalmi podiummal is probalkozunk hamaro-
san — magyarazza. Igényekr6l beszél. Meglev6ekr6l és olyanok-
rol, amelyeket ébresztgetni kell. A péasztoiak igényesek, s va-
gyuk, hogy id6vel varossa nyilvanitsak a telepilést. Azt is tud-
jak: ez nem hatarozat kérdése csupan.

A feltételeket kell megteremteni el6szor hozza, nem a ci-
mert. ..

x

A Cserhatot keresztilszel6 m(iat vadregényes tdjon at ve-
zet. A padkdn gyalogos, héatizsakos turistak huzddnak  félre
Ovatosan. A bitumen folé hajolé fak nyujtanak némi enyhet a
melegben, lombkoronajuk rezdiletlen. Apré és csendes falva-
kon at kanyarog az at, mig fel nem tlnik a helységnévjelz6
tabla: ,,Szécsény”.

A szécsényiek nagy lokalpatriotak. Helytérténeti kiadvanyuk
rendszeresen napvilagot lat, a kornyéken szamos régészeti ér-
dekességre bukkantak. A Kubinyi Ferencr6l elnevezett muizeum
pedig idegenforgalmi megélldhely. Az egykori, restaurdlt kas-
tély el6tti réten 1705-ben tartottdk az orszaggyd(lést, ahol Il

Réakoczi Ferencet fejedelemmé vélasztottdk. Némi tulzassal, Szé-
csényben minden ,Il. Rakoczi Ferenc”. A konyvtar, a termel6-
szOvetkezet, a mlivel6dési otthon.

A nagykozség két esztendeje még jarasi székhely volt. A
kozigazgatas atszervezésével e tisztétdl kénytelen volt budcsizni.
Persze minddssze annyi tortént, hogy néhany kozépulet megire-
sedett, a hatosagok, szervezetek elkoltdoztek. A  szécsényiek
mindebbdl — néhany tucat tisztvisel6t leszamitva — vajmi ke-
veset észleltek.

— Taldan még jobb is — mondja K. Andras, a helyi szolgal-
tatéipari szovetkezet alkalmazottja. — Tul kozel volt a ,jaras”,
koralbelll kétszaz méterre, s gyakoriak voltak a ,vendégek’...

A tanadcson ugyancsak ugy tdnik, kevés id6 szikségeltetett
az 0j helyzethez val6 igazodasra. Gyorsan ocsudtak. Toprengésre
a VI. otéves terv feladatainak kidolgozasa egyébként sem enge-
dett tul sok idé6t.

— Folytatjuk a telepszer(i lakasok épitését, hisz célcsoportos
és harminc OTP-lakas kivitelezése a terv. Szikség van Uj sze-
méttelepre, bévitjik a kdzmilveket. A legjelent8sebb vallalkozas
a mdvelddési kdzpont lesz, jelenlegi arakon is tébb mint harminc-
milliéba keril — sorolja Ceglédi Janos, a nagykozségi kozos ta-
nacs végrehajté bizottsaganak titkara.

A mivel&dési kézpont tobb mint évtizede valamennyi falu-
gydlésen, tanécstagi beszamoldn morgasra adott okot. A jelen-
legi korszer(itlen, zsufolt, kevés a hely a kultdra 0j formdinak
meghonositdsara. Jarasi székhelyként a haz a kornyez6 kozsé-
gek életére is kihatassal volt, kidllitasok, rendezvények kovet-
ték egymast. A falakat azonban régen kingtték...

S aki ,kiszorul” a mdvel&dési kdzpontbdl, a telepilés szi-
vében fekv6 Rakdczi étteremben és Omnia eszpresszéban veri el
idejét. Az egység a kozétkeztetéshdl is jelent6s részt vallal ma-
gara, de az elmult években a teritett asztalokhoz Gl6k a koszos
abroszok, Uritetlen hamutarték és a gyér valaszték miatt dohog-

guld”; s a csigatempd miatt kétszer
olyan hosszunak tind utat enyhén fo-
galmazva is kulturalatlan korilmé-
nyek kozott kénytelen az ember végig-
szenvedni. Ugyancsak — a létfontossagu!
— utazdsnal maradva: egy bevasar-
lasra, vagy mas kurta  Ugyintézésre
Salgotarjanba érkezett (rendelt) poI?ér
egész delel6tt az allomason kénytelen
lIézengeni. Egy  megyeszékhelyrdl
ugyanis reggel fel nyolc és déli ha-
romnegyed tizenkett§ kozott nem in-
dul vonat!!!

Bagatell tgy. De meglehetfsen su-
lyos érv lehet a sokba keriil6 dontés-
hez: megunta mar a csaldd a kinlo-
dast, koltozik! S bar vegye meg — a
kés6bb megvilagitandé6 modon megszer-
zett — készpénzert a lakast, mint Csaszar
Nagy Lé&szl6 riportalanya — az isko-
lat, az 6vodat, a jardat, az ABC-aru-
hazat, meg mindenféle mas jarulékos
beruhdzést fizethet a varos. Vasarol-
ni, persze az otthonmaraddknak is
kell, igaz a j6 utazasi feltételek esetén
csupan az alapellatdss megteremtése
is elegend6. Nem akartam hinni a fu-
lemnek, amikor egy szOvetkezeti ve-
zet6kkel tartott radiomdisorban hallot-
tam a kérdést: Kivonultak-e az AFESZ-
ek a kisfalvakbol? A tagadasra pedig
ott volt a replika: sok helyitt a ve-
gyesboltok megis Ggy néznek ki, mint
otven évvel ezel6tt. Az alapellatas ka-
tegérigja pedig? Némely megye sta-
tisztikdja szerint minden rendben, a
gyakorlat pedig egészen mast bizonyit.

Ime, az Ujabb érv a kistelepulésrol
valé ,menekilés” mellett; ami egyben
adalék is a teend6k hosszli, most ko-

rantsem teljességgel részletezett sora-
hoz.

A rendelkezésre all6 anyagi eszko-
kozok aranyosabb elosztasaval — te-
hat a kisebb telepiiléseknek juttatott
tobb  pénzzel — megteremthet6 az
egészségesebb  teleplilésszerkezet. S ez
nemcsak a varosok tehermentesitése
érdekében fontos! Legalabb ilyen sza-
mottevd, hogy a jo kozérzet, s a hely-
benmaradas eredményeként tetemes
~hozadékhoz” jut a népgazdasag. Ne
részletezzik most a  kistelepulések
z0ldség- és gyumolcsellatasaban betdl-
tott kiemelkedS szerepét, de hadd je-
gyezzink meg egyetlen aprosagot: a
helybenmarado megtermeszti a maga-
ét, a varosba kolt6z6 pedig veszi a
kosarat, megy a piacra. Vevoként kér

— a megtermesztett kevesebbdl.
Még a piac puszta ,tehermentesitése”
is — hat még a folosleg értékesitése!

— a népességmegtartds, az aranyo-
sabb telepuilésfejlesztés mellett  szol.
Akércsak sok mas. Rossz ragondolni,
mi lenne, ha a rossz kozérzet, a kul-
vilagtol vald elzaras, a gyerekek jo-
vléjének féltése, a kritikan aluli alap-
ellatas ,eredményeként” a kistenyész-
ték z6me is indulna a varosba. Barmi-
lyen hihetetlen is, hozzaértd kozgaz-
daszok mutattdk ki: ha a haztaji és
kisegité gazdasagokbdl szarmazé allat-
tal nem szamolhatna a népgazdaség,
a hasonlé mennyiség elhelyezését meg-
teremtd allami = beruhazasokra  egy
egész tervciklus pénzosszege sem len-

ne elegendé.
E kurta cikkben természetszer(ileg
minden  Osszefliggés nem vilagithato

meg, az Onkényes példdk azonban bi-
zonyara érzékeltetik: éppen idGszerd a
telepiilésfejlesztési  koncepcié  felil-
vizsgalata. Mi tobb: talan a tizedik év-
fordulét sem kellett volna megvarni,
és akkor kevesebb lett volna a val-
tozas ara is. Ami persze a tempot ille-
ti, az most sem valami nagy. Az or-
szaggy(ilés legutobbi Ulésének kapcsan
is felpanaszoltak, hogy kevés még a
kézzelfoghaté bizonyitek a falvaknak
juttatand6 ,,t6bb”-re. Somogy megyé-
rél meg azt olvasom: ,Ebben az &teves
tervben a kozségek fejlesztésére a koz-
ponti pénzalapok 181 szazalékat szan-
jak, az el6z6 125 szazalékaval szem-
ben”. S mi erre a reagalas? Keser(
Ernd idéz egy orszaggyllési képvise-
16t: ,Ez a szétosztds meg mindig nem
egészséges mértékd, kevés ahhoz, hogy
elinditsa a sziikséges megujulast a
falvak szézaiban”. Kétkedésért azon-
ban nem kell messzire menni. NAgra-
di kozségek  tanacselnoke néz ram:
-Nem valami nagyon
hogy tobbet kapnank!”

tapasztaljuk,

Itt van tehat egy jo lehet6ség, élni
kell vele; gyakorlati tettekkel kell iga-
zolni a reményeket! S akkor talan mi-
hamarabb valosag lesz, amit M. Szabé
Gyula egy jegyzetének cimében fogal-
mazott meg: ,Falvakban éIni”. Elni
és nem lakni — a kett6 kozott Ki-
mondhatatlanul nagy a kilénbség.

Az ut6bbi ugyanis nekem Kkissé at-
meneti jelleget sugall. Ideiglenesnek
érzem.

Kelemen Gabor



tak. Bizonyara hozzajarult ehhez a személyzet és a vezet6k gya-
kori cseréje is.

— Erdemes Gsszevetni a korabbiakat a mai tapasztalatokkal
— jegyzi meg Szelcsik Pal, az AFESZ elndke. A Vasarlék konyve
lapjainak masodpéldanyait sorakoztatja fel bizonyitékként. Szin-
te kizarolag dicsérett6l hemzsegnek; pompéasan érezte magat Szé-
csényben a budapesti természetjarék csoportja, a bagi nyugdijas
hazaspar, s a tobbiek.

Vajon miként érzik magukat Szécsényben a szécsényiek?

*

Harom éve koltoztek D.-ék a Magyar utca egyik negyemele-
tes tdmbjébe. lzlésesen rendezték be a lakast, az el@szobafalat
mutatjak: sajat otlet, sajat Kivitelezés, az erkélyen gyalulta a
férfi, pirosra mazoltak a deszkakat, csavarokkal er@sitettek ra
tukrot, fogasokat. Megvasarolni egyébként sem tudtak volna hol.

— A Skalaval nagyot javult az ellatas, itt a lakotelepen ké-
nyelmes az élet — ejt el egy mondatot a sz(ikszavi feleség. Szem-
kdzt a tavaly atadott tizenkét tantermes altaldnos iskola — a
nagyobb gyerek Gsszel oda jar majd. Az ablakok porosan csillog-
nak, a nyari sziinetet a jatszotér pezsgd élete is mutatja.

D. az ELZETT helyi gyaregységében dolgozik. Kordbban a
megyeszékhelyre jart, de mivel itt is megkapta ugyanazt a pénzt,
harom éve allast valtoztatott.

— Az utazassal rengeteg id6 ment pocsékba. A csaladdal
alig lehettem egyutt, a gyerekeknek pedig hianyzik az apa... —
magyaradzza a csaladfé, miért az ELZETT-et véalasztotta.

A nagyszobaban kényelmes hever6k, mib6r fotelek, a nem-
rég cserélt televizio, a szekrénysor polcain alland6 diszként né-
hany konyv, csiszolt fali pohéarkészletek, torékeny porcelanfigu-
rék tarsasagaban.

— A tévé az egyetlen szorakozasunk, idénként édesapamék-
hoz megyink el — mondja a n6, aki gyermekgondozési szabad-
sagat tolti. Nem unatkozik. Az erkélyen kiteregetett pelenkék, a
patyolattiszta lakas elarulja, mivel tolti a délel6ttoket.

A szomszédokkal a kapcsolat a kdszon@viszonyt alig haladja
meg. Jottek ide lakni Nogradszakalbol, Varsanybol, Endrefalva-
rol, s a csalddi hazhoz, kerthez szokott ember nehezen viseli az
emeletes vilagot.

— Kaocsira gydjtink! A pénz lassan csordogdl, hianyzik az
asszony keresete. Most vettiink bérbe egy darabka foldet a falu
szélén, azzal potolgatjuk a haztartast, a friss leveg6é sem art. Néz-
ze meg a gyereket! — mutat D. a kétéves kislanyra, akinek cso-
koladdébarna arcabdl kivillannak apro, fehér fogai.

Szécsény lehetéségei alkalmasak a lendiletes fejlédéshez.
Szell6s a nagykdzség, megmaradt mliemléképiiletei sajatos han-
gulatot arasztanak, s ugy tdnik, a jarasi székhely szerepkore
megsz(inését nem sajndljak. Az atmendé forgalom ugyanolyan,
mint el6tte. S megmaradt a szécsényi vasar is, amely orszagos
esemény: Varsanybol, Rimécrol a hdonap els6 hétféjén mar haj-
nalban hajtjdk a joszagokat, a kirakodok el6z8 este verik a sat-
rak cs6vazat, s szélloda, panzié hijan a személygépkocsiban tol-
tik az éjszakat. A vasarban reggel ezrek forognak.

Szines kavalkadd, alkalmi bovliarukkal. Narancssarga és
puspoklila kotott puldverek, farmernadragok és -6ltonyok min-
den méretben.

— Mama, ezt nézze! — tolja egy oregasszony orra elé por-
tékajat a kopcods arus. Az azonban maéssal van elfoglalva. A sa-
torsor végén ciganyasszonyok perlekednek. Az egyik elkapja egy
arra sétalo kozépkoru férfi kezét: — Dragasagom, megmondom
a tenyeredbdl a jov6ét! — Hasztalan a prébalkozas.

Hiszen, ha ilyen egyszer(ien menne Szécsény jovGjérdl is a
képalkotds. Nem kell hozza kartya sem: a nagyk®zség hosszu
életre szamithat, és sok gonddal kell megkiizdenie. Félaton a két
varos, Balassagyarmat és SalgOtarjan kozott egyre inkabb kote-
lez6 megallonak szamit.

Nograd megye nyugati csiicskében, Ratsagon ellenkez a
helyzet. Jarasi székhely, nagykdzség, de mintha a megyei pén-

zekbdl ide kevesebb jutott volna. Itt is a tobbszintes csaladi ha-
zak uralkodnak, tucatnyi telepszer(i lakétémb jelent fejleszthet6
magot. Tarskézségei — Tolmacs és Bank — a két véglet. Bank, a
vizi falu, tépartjan hétvégi hazak szazai, a rétsagiak is szivesen
toltik itt idejiket. Motel, viziszinpad, tajhdz — uatikdnyvekben
néhany sor. Rétsagrol kevesebb kivankozik a turistakat eligazi-
t6 lapokra. Tolmécs pedig maga a csend.

A nyar elején a televizid riportfilmet forgatott a nagykoéz-
ségben. A f6szereplé a viz volt. Az ihatatlan, a vezetéket evd
viz. A tandcsiak vélasza;: — Ha majd a Nyugat-nogradi Regiona-
lis Vizm{ elkészil, pont kerll az ivovizgondokra Rétsagon is...

Addig a boltokban nagy tételekben fogy a kristalyviz és a
sor. Utobbi féként a nemrég nyilt, szemre is tetszetds soréz6ben,
ahol olyan a zsufoltsag, mint a futballrangadon.

— Mashova nemigen mehetlink. Sivar kis falu a miénk —
mondja H. Tamas, a helyi épitipari tarsulas vizvezeték-szerel6-
je. Fiatalember, alig tal a huaszon, kozelebbi tervei kdz6tt nem
szerepel a csaladalapitas.

— Lakas kellene el6bb! — sb6hajt. — Kiutalast aligha nyom-
nak a kezembe a tanacson, ahhoz meg lusta vagyok, hogy telket
nézzek, alaparkot assak, csaladi hazat emeljek...

A maganerébdl vald otthonteremtés egyébként mind a ha-
rom nagykdzségben f6 napirend. A tanacsok telekkiosztasi vaz-
rajzokat rendelnek a foldhivataloktol, pénzt terveznek a leg-
sziikségesebb kozmivekre, minimalisan burkolt utakra. Ez az-
zal jar egyitt, hogy a telkek haszndlati dija a kordbbinak tobb-
szorosére emelkedik.

— Az épit, akinek pénze van! — kommentalja az egyik ta-
nacstag.

A tapasztalat mas. Az vag neki a csaladi haz épitésének, aki-
nek kevés a t6kéje, szdmol a csaladtagokkal, munkatarsakkal,
C-menetlevéllel, kedvezményes anyagokkal, OTP-hitellel.



V.-éknek egycsapasra ment. Szolgalati lakast kaptak. A fe-
leség 6voné.
— Sok a gyerek nalunk is. Zsufolt az 6vodank, nem szép azt

mondani, de télen alkalmanként orilink, ha néhany gyerek meg-
hiilés miatt otthon marad. A tébbi kényelmesebben elfér...

Nekik még nincs gyerekiik, pedig 6t éve hazasok.

— Szeretnénk elébb éIni keveset. Utazni, menni, szérakozni,
miként a pénztarcank engedi. Bejartuk mar Ausztriat, Olaszor-
szagot, Jugoszlaviat. A legtébb magyar varosban is megfordul-
tunk. lgaz, takarékbetétiink csak kora 6szt6l nyar elejéig van.
Igyeksziink spoérolni. Gyerek? Taldn majd jovére — mosolyo-
dik el zavardban a fiatalasszony, s a g6z6lg6 kavébdl néhany
csepp az asztalra keril. Rongyért szalad, letorli,

— Esténként egyedil vagyunk. Néha nagyokat koszalunk.
Kordbban 6ssze-0sszejottiink a kollégakkal, de abbamaradtak a
kozos, s olykor farasztd programok. Elég, ha latjuk egymast nap-
kdzben. Alkalmanként bekukkantunk a mioivel6dési hazba, de
tényleg nagyon ritkan, kevés a vonz6 program — folytatja.

Rétsag Ujabban ipari Gzemeivel is magara hivja a figyelmet.
Néhany gyaregység, ipari szdvetkezet visszaszippantott valamit ab-
b6l a munkaer6bdl, amely reggelente Véacra, Budapestre indult.
Ahhoz egyel6re er6tlen a telepililés, hogy eltartsa sajat lakoit, s
megélhetési lehetéséget kinaljon a vonzaskdrzetnek is. Mint koz-
igazgatéasi kozpont pedig nem valami csabito.

*

Harom nagykdzség — tdbbnyire azonos vonasokkal, s alap-
jaiban eltéré nehézségekkel. A kiindulopont: betdlteni egy-egy
korzet differencidlt ellatdsanak szerepét, biztos jov6t nydjtani
az itt éléknek. A statisztikdk sok mindenre felhivjak a figyelmet,
féként a temérdek tennivalora, amelyek nélkildzhetetlenek, ha
Pasztd, Szécsény és Rétsag a fejl6dés kovetkez6 szintjét célozza.

Mi ez a szint?

Gyakran a pontos meghatarozas is hianyzik. Nem potolja ezt
Onmagaban sem kozéptavi fejlesztési terv, sem a barati, nem
hivatalos ¢sszejovetelek kozepette sz6tt dbrandok.

A nagykozségiek véleményébdl kitlinik, hogy a kulcskérdés
a helyi ipar. Ereje sokszorozhatja a teleplilések gyarapitasara
biztositott erdket, lendit6je lehet a falvak képe formalasanak.
Mert a legnagyobb joindulat mellett is falvakrdl van még szé.
Tomott és alkalmanként hidnyz6 gyermeklétesitményekkel, az
igényekhez mérten lassan csordogalé fejlesztési forrasokkal, fel-
Ujitasra, vagy korszer(sitésre vard utakkal, régota kivant koz-
mivekkel, jogos lakasigényl6kkel.

Az elmult évtizedek nagykdzségépitésének eredményei azon-
ban tagadhatatlanok. Korabeli merész jéslatokat is tulszarnyalt a
valtozas. Természetes, hogy a telepilésfejlesztés lteme nem le-
het erdltetett: gatat szabnak, befolyasoljak az orszag lehet6ségei.

A jov6 biztositéka a szandék, s az a figyelem, amely a harom
nagykdzségre iranyul. Minden bizonnyal a két varos arnyéka-
ban is aranyosan részesllnek e telepililések a fejlesztésre for-
dithatd 6sszegekbdl.

Az alapokat felemelték, van mire épiteni...
M. Szab6 Gyula

Varoskodrnyéken

Frissen bitumenezett kocsiat huzodik a falu kbézepén. Bal
oldalt dalids haz; ,Ujgazdagné” csérdgve zarja be az ajtot, s bo-
gyosen lépked le a betongradicson. Vele szemkozt, az Ut masik
oldalan  helyi népviseletbe 06lt6z6tt hatvanéves ,menyecske”
ereszti a vizet. Nyomds csapbol viragmintasra zomancozott vo-
dorbe.

Autdé dudal! FélrehGzddok. Vajszinl Skoda sopor el mel-
lettem, folfénylik teteje a napsutéstdl. Kifut a hazak kozil, az
erddben tdnik el. Alkalmasint a kozeli varosba tart.

*

Kétezerkétszaz lelkes falu Kazar, légvonalban legféljebb
harom kilométerre  a megyeszékhelytdl. Bizvast gondolhato,
hogy ranehezedik koz- és vasarnapjaira a ,varoskornyékiség”
néven nevezett allapot minden nyfigje, kolonca.

Négyszaz f6s konnydipari (zem (varroda) és egy majdnem

haromszaz f6s tsz kinal helybeli munkaalkalmat. Ezzel fontos
szerepet toltenek be egy viszonylag Ujsutetd faktor, a ,népes-

ségmegtartd képesség” fejlesztésében. Ami kivaltképp a mos-
tani kozéptavl terv szakaszdban keril a figyelem kézéppontja-
ba. A megye és a jaras illetékesei mind masszivabba probaljak
tomoriteni a gatat a varosba vald aramlas el6tt. Mert a bekdl-
tozéseknek meérhetetlen ,anyagi vonzata” van, s egyéb bonyo-
dalmakkal is jar.

A falu neve a viszonylag j0 népességmegtartd kozségek lajst-
roméara irhatd fel. Idén senki nem kérte lakcimvaltozasanak
bejegyzését a tandcson elkoltozés miatt. Helyi épitési engedélyt
viszont tizenharmat adtak ki a tanacsi vezet6k. Igy most Gssze-
sen huszonhat Uj haz falait hizzak f6l a faluban, annyit, mint
1965. és 1968. kozott Osszesen. Persze el§ lehet keresni masféle
adatokat is. A kozségben szaz lakasra haromszazhét ember ju-
tott a legutdbbi folméréskor. (A megyében kétszaznyolcvanegy,

az orszagban kétszaznyolcvannégy fés atlagrél beszél a statisz-
tika. Ugyanakkor szaz lakasra az orszdgban szazhat, a megyé-

ben szaztiz, a faluban viszont csak kilencvennyolc familia  ju-



tott. Tehat ha haromf6s csalddokat vesziink alapul: tizenét; ha

négyfés haznéppel szamolunk: tizenegy lakés (res leg-
alabbis allando laké nélkili — a telepilésen).

*

— Régebben, aki bekoltozott a varosba, munkaeréként el-
veszett. Most mar nem ez a jellemz6.

Magas, karcsu asszony a gyaregység vezet@je; fehér kope-
nye alatt talpig feketében.

— A bekoltdzéshez els6sorban sok pénz kell. Ez adja meg
a vélasztasi lehet6séget arra, hogy menjenek vagy maradjanak.
Elég pénze csak annak van, akit a szilei tamogatnak. Ehhez az
kell még, hogy a férj Nagybatonyban vagy Salgotarjanban dol-
gozzon, 6 mar odahuz.

Tizennégy éve épitették fel a faluszéli kis lUzemet, amelyért
a karcsu, 6sziil6 asszony felel6s. Melegit66ltonydket szabnak, gé-
pelnek benne a varrén6k. Csaknem szazan mindig gyesen vannak,

vagy betegek. A dolgoz6 haromszaz fének kortlbelil a fele
helybeli, a tébbiek hisz kilométer sugari ,vonzaskorzetbdl”

buszoznak be naponta. Ujabban a ,vonzaskorzetbe” tartozik ma-
ga a megyeszékhely is. Onnan reggelente 6t n6 jar be — ponto-
sabban: vissza — dolgozni, régi, megszokott munkahelyére.

— Ugy latom én, hogy akik bekdoltoztek, nem nagyon talal-
jdk a helylket odabenn. Vissza-visszakacsintgatnak. V.-né pél-
daul tébb mint két éve bement, de majdnem mindegyik hét vé-
gét itt toltik a szlil6knél. Nemrég meghalt egy oregember, a
haza megiresedett. Ugy hallottam, V.-ék érdekl6dtek  uténa...
De ezt csak hallottam innen-onnan! Lehet, hogy nem igy van.

HosszU targyalOasztalnal — Glink szemben egymassal. Az
tzem vezetGje egyik kezével rakonyokol a fényezett deszkalap-
ra, méasikkal élénken gesztikuladlva szemlélteti bizonytalansagat.

— Vagy ott van B.-né. Idén koltéztek be a varosba. Las-
san egy fél éve ott élnek, de az itteni hazukat még nem adtak
el. Hét végeken Ok is visszajarnak. B.-né allitélag azt mondta,
meggondoljdk még, hogy végleg bekodltdzzenek-e.

— Mi az el6nye annak, hogy itt maradnak?

— A megszokas. Meg aztan itt hozzjutnak a kiegészités-
hez zoldségbdl, gyumdlcsbdél, baromfibol. Ezekkel szeretnek s
foglalkozni munka utan.

A fehérkdépenyes asszony hangja itt bizalmasabbra valt,
kozelebb hajol.

— Es az az igazsag, hogy a férjeket, féleg a fizikaiakat a
napi munka utan a falu . . . szoval, jobb irdnyba tereli.

— Mert a ,bilnos varos” . . .?

Osszehlzza szemét, széttarja tenyerét. Mindezt 6nkényesen
~igenlé” valasznak koényvelem el. Lapozok egyet a noteszomban,
az Ures lapra fektetem a tollat, s az Uzemvezet6re nézek.

— On hol lakik?

Hirtelen hatraddl a széken, s fejcsdvalas kdzepette kettét is
legyint.

— O, az én helyzetem nem illik ide . . . az egészen mas.

Erzem — latvan a fekete ruhat —, hogy a tovabbi faggato-
zas friss hegeket szaggatna fol.

*

— Csak napi  egy orat buszozok, ezt kdnnyen elviselem.
Font lakunk a Platon, ha onnan példaul a TIGAZ-hoz jarnék le,
akkor se sokkal hamarabb tenném meg az utat, mert a busz-
megalléban a helyijaratokrol is at kell szallni.

E kerek valasz hallatan 6rommel konstatadlom, hogy V.-né
végre-valahara elfelejtette, hogy most ,nyilatkozik”. Piknikus al-
kat(, mosolygds fiatalasszony. Bennsziilott a faluban. Két és fél
éve koltozkodtek el a szileik vasarolta oroklakasba. Egy ak-
kor bolcs6dés koru gyereket vittek magukkal, csemetéjiknek
rogton helyet is talaltak. Igy V.-né szinte megszakitas nélkiil
folytatta munkajat — a bérszamfejtést — faluja zemében.

— Bent a varosban nem is igen taldlna ilyen munkalehet6-
séget.

— De igen. Volna bent is ilyen lehet6ségem. De nem aka-
rok innen elmenni, mert ezt megszoktam. Jok a kollégak, szeret-
nek. Ha sok a munka, megosztjuk egymast kozt . . .

Gondolkodik; szétlanul varom, hogy tullépje a sztereoti-
pidkat. De az én tiirelmem fogy el hamarabb.

— Mondjék, hogy egy itteni haz utan érdeklédtek.

Meglep6dik ,folkészliltségemen”.

— A férjem kivankozik vissza, O is itt sziletett. Hianyzik
neki a kinti munka, de f6leg a garazs, a mdhely. O autdszereld
a banyanal.

— Ezért jarnak haza hétvégeken?

— Nemcsak ezért.

Sziinetet tart, mintha azon meditalna, elmondja-e. En ti-
relmesen varok, kdzben kézbe veszem és tlizetesen megvizsga-
lom a ,Vaci Kotottarugyar” foliratd reklamhamutartot.

— Ott még a szomszédok sem olyanok, mint itt . . . Csak
bezarjak az ajtot, és megsz(int nekik minden. Lehet, hogy
azért, mert id6sebbek? . . . mert nyugdijasok? . . . Vagy mert

mink kés6bb koltéztink be a héazba? ... Itt a faluban az em-
ber csak kidllt a kapuba, és mindjart akadt beszédpartner.

— A gyerek hogy birja?

— Neki vannak baratai a Platén. Ha kimegy, mindjart a
tobbiek kozott latom. De most, a nyari sziinetben mar tobb
mint egy hénapja itt lakik mamaéanal. JOl érzi magat itt is, haza
se akar jonni.

— Es maguk, hogy viselik el a szabad id6t ott bent, az ,ide-
gen” varosban?

Egy pillanatra 0sszecsomézza homlokan a bért, mintha za-
varnd a kissé sajnalkozé kérdés. O nem panaszra termett.

— Gyakran el szoktunk menni tancolni a Salgéba. Meg
diszkokba. Diszkdt itt a faluban is szoktam szervezni. A kultur-
haz évekig zarva volt, de most masfel éve megnyilt. A mi gyar-

egységink a gazdaja, igy széllhatok be én is mindenbe. Ujra
megalakult a tanccsoport is, szoval most van élet megint.
E
— En nagyon jol érzem magam bent a varosban. Lehet,

hogy csak az els6 honapok érome ez, de most nagyon elégedett
vagyok. Ajanlom is mindenkinek: aki teheti, kolt6zzén be.



B-né, a varrond hatdrozottan és lathatdlag Gszintén beszél.
Februarban a férje révén oroklakast kaptak a banyavallalattol.
Szoba-konyhas héazikéjukban a nagyobbik fiukat tizenhat esz-
tendeig, a kisebbiket hét évig nevelték. Most egy haromszobas,
0sszkomfortos otthonban élhetnek. Erthet6, hogy boldognak ér-
zi magat a karcsu, barna asszony.

— Korabban el se tudtam volna képzelni ekkora kényel-
met. F6zok, mosok most is, mint régebben. Csak sokkal k&ny-
nyebben, és sokkal hamarabb végzek. Mar a tévéhez is oda tu-
dok dlni.

Ez mar ,tdl idillikus” kép, megprébalom valésabbra igazitani.
De most mar nincs z6ldség a kertbdl, csirke, diszné az

6lbol!

— A zoOldséghez kellett mag, az allathoz kellett élelem — és
a rengeteg munka. Ugyhogy nem volt nyereséges. Most szinte
ugyanannyibdl kijoviink, kevesebb faradsaggal.

Karba tett kézzel, a székén héatrad6lve valaszol. Eszembe
Otlik a gyaregységvezet§ értesilése a ,fizikai” férjek életmod-
véaltasarél. B-né élete parja ,fizikai” a javabol: vajar.

— Az uranak hianyzik az udvar?

— Most neki is sokkal jobb. Hazajon a munkabdl, lepihen,
olvasgat, tévézik. Még sétalni is eljarunk a Sebaj-telep melletti
téhoz. Persze, lehet, hogy egy id6 mulva hianyozni fog neki.
Ezért nem adtuk el még az itteni hdzat. Néha vasarnaponként
ki is jovunk, dolgozgatunk. Most is be van vetve a kert.

Euféria ide, eufdria oda, a koldokzsindrt még 6k se vagtak
el a falu és maguk kozt. Biztos, ami biztos.

— Hianyoznak-e a jo ismerdsok, baratok?

— Sok jo ismer@siink van, akik innen, vagy a kornyékrdl
koltoztek be szintén. El is jarunk egymashoz, visziink egy Uveg
bort, azt elszopogatjuk. A szomszédok is helyesek. Mind fiata-
lok laknak mellettink.

— Csak kollégistaként laktam négy évig a varosban. Erett-
ségi utdn nem sokkal a sziileim bekoltozkodtek, én itt kint ma-
radtam. Aztan hamar férjhez is mentem. Soha nem vonzott a
k6rengeteg. Kertes hazunk volt mindig, kert nélkil nem tudnék
megmaradni. Szeretem a falusi embereket is. Itt csupa falusival
dolgozom egyitt, kbénnyen szét értink.

A varrodavezet6 a gyaregység masodik ,legnagyobb” em-
bere. Az idéz6jel itt mindenképp helyén van, mert a megalla-
podott koru asszony nem termetes. Elénken mozog, feje is friss:
hamar egy kisel6adast kanyarit szakdolgozatarél, amelyet  egy
egyéves tanfolyam végén irt, s benne a min@ségi bérezés helyi
bevezetésének bajait boncolgatta. Kénnyedén valt témat: a fa-
lurél mindig szivesen beszél.

— Itt sokkal szabadabbnak érzi magat az ember. Nalunk is
sz6 volt ugyan rola, hogy bekdltoziink, de szerencsére a férjem-
nek nem tetszett a lakas. ,Babalakas”, azt mondta. A batyamék
két éve bekoltoztek Novakrol. El6szor tetszett nekik a meleg
viz. De most mar bezartalak érzik magukat. Ki akarnak koltoz-
ni, itt is jartak, hogy hazat nézzenek.

Héatratett kézzel all irdasztala mogott. Néha az az érzésem,
hogy nekem is illene folallnom.

— Soha nem irigyelte azokat, akik innen bejarnak az &ssz-
komfortos lakasukba?

— Inkébb 6k irigyeltek engem. Olyankor jajgatnak, ha
nincs viz. Vagy: multkor a T. Mari jajgatott, hogy mit fog most
6 enni, mit ad a gyerekének, ha nem lesz gaz. Egyébként, ha
akarok, én is bemegyek. Oranként jar a busz. Aki nem a va-
roskdzpontban lakik, az sincs sokkal nagyobb el6nyben, folyton
panaszkodnak a helyijaratra.

£

— Mindig falusi gyerek voltam, az a kis allat mindig  hi-
anyzott. Erd@szélen laktam, megszerettem a friss levegét. Most
is oda épitkezek, apam haza mellé.

A huszonkilenc éves sof6ér nyolcévi varosban lakas utan
szanta el magat arra, hogy hézat épit szil6falujaban. 1973-ban
feleségével és kislanyaval koltozott a negyvenhat négyzetméte-
res, egyszobas szbvetkezeti lakasba. Azéta sziiletett még egy Kis-
lany, s az ,odu” — ahogy 6 mondja — Kkicsi lett.

— Az () hazban majd mind a két gyerek szabadon mozog-
hat...

— Es mit sz6l a dologhoz a neje?

Az 0Osztovér, folnyirt haju fiatalember szenved6 képet vag.

— Hat nehéz volt neki, de most mar beletérédik.  Ahol
most lakunk oda kézel az Uzlet, az ,Eva” Aruhaz. Csak kilép oszt
mindent megkap. Meg a ruhagyarban dolgozik, azt se akarja
otthagyni.

— Pedig van a faluban is egy varroda, ahol dolgozhatna.
Tud réla?

— Hat hogyne tudna? Ott dolgozott, ott ismerkedtiink meg.
De oda nem akar visszamenni.

— Epp azért, mert ott dolgozott?

— Hat . . .

Ujabb szenved6 abréazat, felvont vall.

— Nem gondolja, hogy egy kicsit 6nz6? Hogy a neje nem
akar megint falusi lenni, maga mégis odaerélteti?

Bar Ovatos, szelid hangon kérdeztem, igy is zokon veszi.
Ram néz, mintha t6lem varna a valaszt is. Végul kiboki:

— R&j6n 6 is majd, hogy a gyereknek szabadabb a moz-
gés .. .

Legyint, s elnéz messzire.

— Mikor lesz kész az a haz?

— JOvO szeptemberre allapodtunk meg, de most is all a
munka, mert valami nincs a kém(ivesnek. Igy nem lesz készen
akkorra.

— Mennyibe keril?

— Otszazhuszezerre jott ki a koltségvetés. De csak gy,
hogy mindenki segit: apam, batyam, ségorom. Megéri, mert az



a lényeg, hogy csak tdmbhaz ne legyen. Nem birom, ha a haz-
b6l nem az udvarra lépek ki. Ott lesz a j0 leveg6! Tenyésztem
az allatot is. Ezt szeretem, meg haszon is van bel6le.

*

— Idén alakitottunk ki hat haztelket. Ezekbdl mar  csak
kett§ van szabad, a tobbit megvették. A legtdbben olyanok vesz-
nek telket, akik itt laktak, s most visszajonnek. De akad t6s-
gyOkeres varosi is a vasarlok kozt, egy tervezé. lgaz, neki a fe-
lesége idevalosi.

(Ezt a tervez6t folhivtam telefonon, ,,Ot most hidba keresi
— kozolte a fdnbke —, egy honapig a francia Riviéran van.”)

A tanécselndk mély fotelbe nyomott, § maga egy magasabb
rekamiéra telepedett, s onnan flirkész. Tényleg Ujsagiré ez, vagy
szélhamos? — kérdezi a tekintete. De azért minden kérdésre
baratsagosan valaszol, még adatokat is kerestet, ha  sziikséges.

A faluban nyolcszdzétven f6 az aktiv dolgozd, négyszaztiz
az ,inaktiv”. Kétszazharmincan a mez6gazdasagban, a tdbbiek
az iparban keresik a kenyeret. A faluba bejarnak kétszazhuszan,
a falubdl eljarnak majdnem négyszazan; koézulik kétszazhar-
mincan a megyeszékhelyre utazgatnak be naponta.

Helyi munkalehet8ség f6leg a n6éknek kinalkozik. A faluhoz
kozel egy cimkegyarté (zem szuperdl, abban is javarészt ndék
dolgoznak. Gyerekiik, ha van, addig az Ovodaban tolti az idét.
Tiz 6vodai helyre nem egészen tizenegy emberpalanta jut a fa-
luban — ez a megyei és az orszagos atlagtol Iényegesen  jobb
arany. Aldoz ra a helyi kénnydipari tizem mashol székel§ koz-
pontja is: az o6todik Otéves terv ideje alatt 6tszaznyolcvanezer
forintot adtak a tanacsnak Ovodafejlesztésre. Azon ritka kozsé-
gek kozé tartozik a most vizsgalt falu, amelyeknek hosszd id6re
megvan az iskolaja, kultirhaza, orvosi rendel6je. Ezek kozil a
gyermekintézményeket kell béviteni a leghamarabb, a VATI-
készitette progndzis szerint 1995-ben. A mostani kdzéptavu ter-
vilkbe csak Utépitéseket vettek bele a felel6sok.

— Most, a gazdasagi nehézségeink idején
ennyi épitkezés, mint amennyi maguknal van?

— Az OTP o feltételekkel ad kolcsont az épitkezésekre.
Ezenkiviil nalunk olcsé a telek: hisz forint négyzetmétere. Igy
tizenhatezer forintért mar hozzajuthat mindenki olyan hazteri-
lethez, amilyet Terenyén csak negyvenezer forintért kap meg,
a megyeszékhelyrél nem is beszélve. Szamit az is, hogy kozel a
fa, a soder, amit az erdészett6l olcsobban is kapnak.

— Miért mérik olcson a telket?

— Szeretnénk, ha itt ragadnanak meg a fiatalok. Ok a koz-
életbe jobban bevonhatdk, és tobbet tudnak tenni a faluért, mint
az Oregek. Bar lakohelyszeretet inkabb az 6regeknél lelhetd fel.
El-elhangzik egy-egy tarsadalmi munkan, hogy: ,én jottem a

hogyan lehet

fiam helyett, 6 kirandulni ment a csaladdal”. Ertheté: nekik
nem volt olyan lehet6ségik annak idején a bekdltézésre, mint
a gyerekiknek.

— Sok bekoltozott ,gyerek” mégis visszajon. Lehet, hogy

reklamozzék is a falut?

A tandcselndk érzi a ,provokacio” tréfaizét. EInéz a fejem
mellett, agy vélaszol.

— En szerintem annal jobb propaganda, hogy viz, villany,
at, olcso telek — nincs.

*

Déli nap perzseli a falu utcait, alig néhanyan
csak a hézak el6tt. A tanacshoz kozeli kocsma
ormétlan lakat. De a zajokbdl kihallani: bent megkezd6dott
az italmérés. Hatulrdl, az udvar fel6l lépek be a csapszékbe.
Nagy terem, nem latszik rajta, hogy a faluban szdz lakosra ti-
zenkilenc négyzetméter vendéglato-terilet jut csupan, azaz majd-
nem hét négyzetméterrel kevesebb, mint a megyei, vagy az or-
szagos atlag. Nyolc-tiz ember Ul az asztaloknal, el6ttik sor, pa-
linka. A pult el6tt kopcos, barna ember szellemeskedik: ,, A csi-
kig toltsd, Bandikam, nemcsak repedés az ott!” Nekem is levé-
konyitott habu, hideg sort nydjt at a csapos, kdzben jol megnéz
maganak. Nehézkesen szamolja ki a visszajaro filléreket.

lézengenek
racsos ajtajan

A kocsméatdl nem messze, drotkeritéssel kdrbehlzva a teme-
t6. Gondozott sirhantok a legtdbbén kisebb-nagyobb faragott sir-
ké. ,T6zsér” a leggyakoribb név a folvésettek kozott.

Falledt csénd nehezedik a posta kornyékére. Bent a nagy
Uvegtabla mogott dl, s a vele szemkozti ablakon kifelé mered a
kovérkés hivatalnoknd. Megkoccantom az Uvegtablat. Kicsit han-
gosra sikeril, az asszonyka felém kapja kerekded arcéat, s akko-
ra szemeket mereszt, mintha pisztolyt fognék ra. De a hangja
Oblés, magabiztos: ,Tessék” Egy helyi képeslapot kérek téle,
sajnos nincs. ,Nem is szokott lenni?” Baratsadgosan felel: ,Volt
vagy tiz éve, aranyom, de azéta nincsen”.

Mar-mar romos, nagy épilet mellett Iépek el. ,ALLAMI” van
kirakva a homlokan fémbdl Ontott, fekete betlikkel. Alatta a
leszedett betlk helye latszik: ALTALANOS ISKOLA. Korbe-
nétte a gaz is a levert fald hodalyt. (,Most pingpongasztal van
benne, és a kozség fiataljai azon szoktak pingpongozni” — hal-
lottam a tanadcson.) Eredeti szerepét mar rég nem tolti be, nincs
is ra szikség. Az Uj iskolaban huszonkét ,és fél” gyerek jut egy
tanteremre, ez a létszdm az orszagos atlag kétharmada. A VATI
szerint csak 1995-ben lesz sziikség Gjabb négy tanteremre.

Zsebkend6nyi o©nkiszolgalo boltba lépek be. Ezen az lzle-
tecskén bizony meglatszik, hogy a faluban szdz lakosra husz
négyzetméter eladotér jut, fele a megyei atlagnak. (,Csak az
alapellatast kell biztositani — mondtak a jarasi hivatalban.
— Az a tapasztalat, hogy az asszonyok szatyrokkal utaznak
a buszon, innen a varosbdl viszik haza, ha valami nagyobb do-
log kell”) En ragogumit keresek a polcokon, nem talalok. Kér-
dem az eladot. A testes n6 frissen kiperdil a kassza mogul, s
mutatja: van. lgaz, csak egyféle.

A bolt el6tt egy 6sz apokatdl tudakolom, merre menjek a
tsz-irodaba. Kis Osvényt mutat egy kerités mellett, ama koze-
lebb. ,Kutya van arra?” Legyint: ,Eridjen csak nyugodtan”.

*

A titkdrn6i iroda egyik foteljdban kényelmesen elterpesz-
kedve horpdli kavéjat a fiatal sofér. Ide ndsilt, a szomszéd fa-

lubdl koltozott at az aposaékhoz. Nem is kérdezem téle, agy
mondja

— Itt lakok a Sztalin uton.

— Tessék?

— Sztélin utca 6tvenhat.
S gyakorlottan belefog kedvenc adomdjanak elmesélésébe.

— Egyszer ez mentett meg a rendéroktél. Nem égett az
egyik féklampam. Birsagra nem volt pénzem, erre a tag fel

akart irni. Diktdlom a cimet, visszakérdez. Megismétlem, erre
odahivja a tarsat. ,Hallgasd mar, hol lakik. Nem elég, hogy
Sztalin (t, még 6tvenhat is!” Erre a masik azt mondja: ,,Irjél

neki egy KRESZ-figyelmeztetést”. Ezzel megusztam. De kilon-
ben van itt Rakosi utca is.

Bar az utcanevek talan jellemz6ek lehetnek egy falura, in-
kabb a ,varoskornyékiségrél” faggatom a kdnnydszava fidt.
— Ahhoz tdl kozel van a varos, hogy itt jo kulturdlodasi

lehet8ségek legyenek. Esténként egyedil a ,Hatcsecsbe”  lehet
menni. Harom j6 nd volt ott kordbban a pincér, akkor maradt

rajta ez a név. Most mar régota férfiak dolgoznak benne, mert
aki oda belép, szamithat ra, hogy sordskorsoval fejbe  verik.
Jobbik esetben csak lehanyjak. Ha balt rendeznek, a verekedés
napirenden van. Jobb érzésli emberek inkabb bejarnak a véaros-
ba szérakozni.

Hamisnak érzem ezt a péhovardi képet.

— De hat vannak olyanok is, akik bent laknak és ide jar-
nak visszal?

A fiu hajthatatlan.

— De csak a répéért, zoldségért, hisért, amit a szileik igy
adnak nekik!

*

— Kevés az eredetileg foldmives foglalkozasii ember, ezért
a tsz-nék korabban nem volt vonzéereje. Hisz évig kinlédo, ve-
getalo gazdasag volt.



Szekrénybe beépitett hiitészekrénybdl veszi el6 a kolat a
férfikoranak javaban lévé elndk. O maga nem iszik (mert vezet?),
csak nekem tolt.

— Hat éve jottem ide, és a mostani els§ fél év az, amikor
végre elértiink egy komolyabb sikert, és az emberek érdekl6dé-
sét is noveltik a tsz irant. F6leg ,miszakiak” hianyoztak: laka-
tos, sofér. Idén enyhitettiik a hianyt.

Koradbban egy masik tsz-ben elngkélt. Ide azért hivtak (?),
hogy ,stabilizélja” a gazdasdgot. Beszédes adatokat sorol. Hat
éve tizenotmillio forint termelési értéket allitottak el husz fug-
getlenitett vezet&vel. Most negyvenmillios  terv végrehajtasan
dolgoznak, a fiiggetlenitett vezet6k szama tiz. Bator ember le-
het, mert megsziintette tébbek kozott a fliggetlenitett parttika-
ri statuszt is. ,Ez nem volt nehéz — razza a fejét. — Mindenki
belatta, hogy negyven parttagnak erre nincs sziiksége”.

O maga is a faluban lakik, tehat ,varoskdrnyéki”,

— Nekem szerencsére annyi az elfoglaltsagom, hogy nincs
iddm nem elviselni ezt az &llapotot. Ha kilenc-tiz 6ra hosszat
arat egy kombajnos, akkor nem art, ha latja, hogy a vezet§ a
munka kezdetekor is, végékor is ott van, dolgozik.

— Semmilyen szdrakozasra nem jut ideje?

— Ezt otthon, csaladi kérben oldom meg. A falunak tiz év

utan tavaly nyilt meg Ujra a mozija. En ugyan nem voltam ott
eddig még, de akik lattak, mind azt mondtdk: élvezhetetlen.
Egyébként mas értelmiségiek se nagyon mozdulnak ki. En azt
mondom: a munkam miatt.

*

Lemendben a nap. Nekivagok a ,kertek alatti” utnak, erre
— allitdlag — kozelebb a varos. Vigasztalanul gyér a ,forga-
lom”, csak egy marhacsordaval taldlom szembe magam. Kitérek

el6le a biztonsag kedvéért. Kés6bb egy terepjaré duruzsol el
amikor

mellettem, tdmve nyakkenddsokkel. Félaton jarhatok,
egy Wartburg fékez a sarkamban. Harminc koruli, elzsirosodott
fiatalember nyitja ki a hats6 (!) ajtot.

sr

— Megboldogult legénykoromban stir(ibben jartam erre —
meséli néhany perc mulva. — Bementem; az EMASZ parkol6-
jéban otthagytam a kocsit, aztan nyomas szoérakozni. Akarhogy
beszitty6ztam, itt az erd6n at hazatalaltam az autoval. . Félnem
nem kellett. Errefelé a renddr se jar.

Reg6s Molnar Pal

Falujaras 1981-ben

Beszélgetés Léazar Istvannal
és Szoboszlai Gyodrggyel

J. J.: — A régi falu képét sokkal kodnnyebb
lenne megrajzolni, mint a mai, de még inkdbb a
jovendd magyar falu arcéat. De azért itt a Valdsag
szerkeszt8ségi szzobajaban probalkozzunk meg ko-
;Ulll'gni, hogy milyen is lenne a korszerli magyar
alu?

Lazar: — Urbanizalt lenne, de ez alatt nem ér-
tem azt, hogy véarossa valt volna, hanem csak azt,
hogy egy sereg technikai, vagy ugynevezett infra-
strukturalis mutat6jaban, berendezésében tulaj-
donképpen technikailag igen, de a felhasznalast
tekintve, tehat azt, amit ezek a berendezések a
lakosoknak nyujtanak, nem kilonbézne a varos-
tol, volna mar vizvezetéke, a villanyrél nem s
beszélek, mert az szerencsére mar van, csak nem
olyan megbizhatd, mint a varosban, legal&bbis
altalaban, és volna csatornazasa, és volnanak se-
regest6l, hogy ugy mondjam, mar a méreteken
belil, olyan kozosségi helyiségei is, amelyek
sokszor csak varosban vannak meg. Vagy itt sem
esetleg.

J. J.: — Lazar Istvannak igen komoly kot&dése
van, melyik faluhoz is, azt hiszem, valahonnan
Borsodbdl érkezett Budapestre?

Lazar: — Nem, én_tulajdonképpen kvéazi varos-
bol érkeztem, mert Sarospatakrol és tegyuk hoz-
za, hogy Zemplénb6l, amely ugyan ma Borsod-
Abauj-Zemplénnek a része,” de 'mar ezt is degra-
lalasnak tartom, ho az 0Osszevonasok emlékét
6rzé meq(yengvekt;o hovatovabb  lehagyjuk a
mellékesnek vélt részeket és egyszerGsjfjuk, az
elolallot emlitjuk csak. Szabolcs-Szatmarnal  csak
Szabolgsot, Borsod-Abauj-Zemplénnél csak Borso-
dot. Es most kozvetlen” a szul6helyre értve. Sa-
rospatak Osi varos, azonban hosszu idei nagy-
kozségi rangu, de tulajdonképp varosi funkcioKat
ellatd,” kulturalisan, Kkozlekedésileg, kereskedelmi-
leg, hivatalokat is tekintve. Még akkor is, amikor
megszlint jarasi székhely lenni, tdbbnyire ellatta
a varosi_funkciokat. Csak ehhez a kozigazgatéasi
rangja, formalis rangja nem volt mag. A~ falukat
viszont a kornyezetében ismertem meg, a_Bod-
rogkézben, a Hegyaljan, a Hegykdzben részben
mar egészen kisgyeréekkoromban, mert apam tan-
felugyeldje volt a régi sarospataki jarasnak, €s
bizony engem elkért™ annak idején ~a tanitomtol,
a gyakorlGiskolabdl, a _tanitoképzé  gyakorlois-
kolajaboél, és magaval vitt az iskolalatogatasokra,
kicsit szabalytalanul, de ennek megfelel6en is-
]rcmlerentq ‘mar ‘a Horthy-rendszer iskolait és apré
alvait is.

J. J.. — On azt mondta, hogy mindenképpen
urbanizalt lesz a magyar falu, Szoboszlai Gyorgy
hogy van ezzel?



Szoboszlai: Hat nekink masok a faluemlékeink,
mert ml nagy tipusu falukkal, vagy més tipusu fal-
vakkal kerdltink kapcsolatba. En” ugy  fogalmaz-
ndm meg — talan élesebben — a Kkérdést,” hogy
lesz-e_egyaltalan magyar falu? Lézar Istvan  azt
mondja, hogy ez a magyar falu egy amolyan va-
rosias telepllés lesz, a Jelen_le;gl demografiai szer-
kezeti folyamatok azt mutatjak, hodgi/(,e_z a falusi
szerkezet ‘az utébbi 10—15 évben radikalisan atala-
kult. 1970. és 1980. kozott a falusi népesség kozel
8 szézaléka elvandorolt.

J. J.. — De még mindig majdnem az orszag fe-
le, a lakossagnak is az 50 szazaléka falun él...

...pontosan 50 szazaléka, ezért

Szoboszlai: —
utébbi idében  eny-

vetddik fel ez a keérdés az
nyire élesen, mert megvan az az ellentmondas
hogy a falusi népesség még ott van, a labava
szavaz a viszonyokra. Mert® a viszonyok sajnos
nem Ugy alakulnak, ahogy a falusi telepllésegy-
ségekben kellene, hogy alakuljanak. Ugyanakkor
ez az elvandorlas eléggé tendenciaszerd Tolyamat-
nak latszik. Na most azzal egyet lehet ‘érteni,
hogy mondjuk a falunak urbanizaltnak kell len-
nie,” de ami azt vonja_maga utan, h%g%a fej-
lesztési, elosztasi  politikaf még  radikalisabban
meg _kell valtoztatni, mint ahogy azt ma meg
akarjuk_ valtoztatni . . . En szerétek szadmokra hi-
vatkozni, szamokban gondolkodni. Az V.  6téves
tervben a varos-falu telepulésfejlesztési arénﬁ
89:11 volt, a VI. 6téves tervezet aranyai_lemenne
84:16-ra, de blzon?/ az a 16 % sem latszik elégnek
ahhoz, hogy a falu népessége magénak érezze a

falut, és fartésan ugy itéljé meg, hogy be tud
va?y_be kellene, hogy illeszkedjen a falusi tele-
pulési egységekbe.

J. J.. — Tehét ugy folytathatnadnk, hogy ne csak
a maradék jusson a pénzeszkdzokbél a falura?
Lazar: — Hat az eredeti, hosszu id6n at érvé-
nyes teruletfejlesztési elképzelések 100—130 Vvaros,

megyeszékhely és nem megyeszékhely funkciéju
nagyobb varos fejlesztésével "szamoltaK, azonban a
tervezés dacéra, rendkivil erds spontaneitadst mu-
tat6 folyamatok — melyek magyarul azt jelentet-
ték, hogy a fejlesztési” eszkdzokkel részben Bu-
dapest, reszben ‘ha nem 6, akkor a megﬁleszékhe-
lyek rendelkeztek — azt eredményeztek,  ho

gyakorlatilag az a tizenvalahany ‘megyeszékhely
€5 _még egyszer annyi, Osszesen Mmintegy 30 varos
fejlédott igazan. Tehat még a varosokon beldl is
kozigazgatasilag szdz korul™ tartunk, és a jelenlegi
tervek szerint “az ezredfordul6ig 200 varosrangu te-
lepulésunk lenne, mindennek dacara csak te-
lepulésunk fejlédott igazan _dinamikusan. Na most
ezt részben azzal szoktadk indokolni, hogy valoja-
ban a fejlesztés ezeken a koncentralt helyeken
gazdasdgos. Szerintem ez mer6ben téves Szami-
tasokon “alapul! Hogy mondjam? Az e(lzjy f6ére es6
és a telepllések nagysaganak megfelel6 techni-
kaval elkészitett infrastruktira beruhdzisa nem
lehet nagyobb Kkis telepuléseken. Gondoljunk ar-
ra, hogy “egy csatornazas e%?/ stir(n laKott régi
varosban, vagy annak Kkozvetlen kornyékén mibe
kerul, és mibe keril majdhogKnem szlizvidéken,
ahol a régi vezetékeket nem kell atvagni és igP/
tovabb, és igy tovabb. Eppen azért, mert a hal-
mozodo koltsegek minden bizonnyal a varosban a
nagyobbak, amikor mi j6 néhanyan forszirozzuk a
falu’ ésa kistelepulések fejlesztéset, valogab_an ava-
ros érdekét szolgaljuk: avarosok sok tekintetben
onmaguk fejlesztesébe fulladnak bele. Egyik épitke-
zés akadalyozza a mésikat, egyik kdzmdi lehetetlen-
né teszi a masikat, elképeszt6 ~koltségeket jelent pél-
daul a feltljarok epitése, a metroépités, amelyet ho-
vatovabb mar nem_ csak Miskolcnak, hanem mas
vidéki varosok utopistai_  is kezdenének kovetelni
és igy tovabb. Mindezek a normalis  élet
Iehe’gosegi(et megteremt6 fejlesztések igenis  falun
olcsobbak. Ha tehat a falvak megtartoképességét
tudjuk fokozni, akkor a varosi fejlesztési tervek
(nem csak a lakasépités, hanem a’ kozmiifejlesz-
tés és egyéb tervek is) csokkennének, és avarosok
harmonikusabb fejlesztését ezzel tudnank csak el-

érni, a mai lehetétlen — az igeényeket messze el-
maradva kovet6 — munkalkodasok helyett.
Szoboszlai: — Ehhez azt is hozza szeretném ten-

ni, hogy a varosnovekedes mogott ott van az Is,
holgg az urbanizacids, civilizacios értékek a varo-
sokban o6sszpontosulnak. Nalunk egy olyan téves
elképzelés van, hogy ez sajnos a hivatalos telepl-
léspolitika rangjara” is emelkedett, hogy Kkuldnbo-
z6 intézményeket, Ggynevezett kézponti funkciokat,
csak varosban lehet "vagy kell, vagy érdemes te-
lepiteni. Tehat egy egyetemvarosban tud életké-
pes lenni, Go6doll6nek, “miutan egyeteme lett, va-
rosnak kellett lennie.

J. J.. — Vagy korhazak példaul otthont
hatnanak nagyobb falvakban...

Szoboszlai: — ...Zsambékon példaul hosszi idén
keresztul, ameddig a szakemberképzés igényei
megkovetelték, a Godolléi Agrartudomanyi Egye-
tem egyik kihelyezett részlege nagyon jol tudott
funkcionalni. Kulénben egy volt apéacazardaban,
amelyben azonban még annak idején, még egyha-
zi kézben, egy nagyszer( tanitoképzé mikodott,
egy kicsike faluban, fejlett, az orszag egyik leg-
jobban folszerelt, tanligyi szempontbdél legjobban
felszerelt tanitén6éképzdje. Széval, félreér-

talél-

Elhangzott a Kossuth Réadidban, 1981. V. 11-
én, a Fehéren-feketén cim( radio-folyoirat-
ban, (szerkeszti: Boros Janos). A riporter:
Juhész Judit volt.

tés ne essék, nem arrél van sz6, hogy a févarosi
klinikdkat az ember a kozségbe kivanna Aattelepi-
teni, itt egy gondolkodasmédrél van szé, egyfajta
sematikus gondolkoddsmoédrél, amelynek az ered-
ményét, sajnos, hatranyait is, nagyon jol latjuk
mar a 80-es évek elején. Nem véletlen az, hogy
a falvakban a természetes szaporulat korulbelul
fele a varosiénak.

Lazar: — Szamomra egy dont6 kérdés az, hogy
mennyire sikerll megteremteni a kozségi, falusi
kozosségek 6nallo gazdasagi hatterét, ~ Tudniillik
hidba mondjuk azt, hogy a funkcidkat le Kel)
vinni_a  falvakba, az isKolakat nem szabad kor-
zetesiteni, vagy tulzottan korzetesiteni, a népessé-
Eet helyben kell tartani, emlegetjik a falusi videé-
ek népességmegtartd erejének ~fontossagat, ha
nincs mogotte egy olyan gazdasagi hattér, amely
ennek megfelel§ vért™ biztositana, ~ akkor ulg(;y ér-
zem, a jelszavaink jelsz6 szinten maradnak:

J. J.: — Amikor kozpontositottuk a termel6szo-
vetkezeteket a falvakbol elkertlt az  egyetlen
tehetséges hattér. Nagyon sokan azzal védték az
Osszevonasokat, a kis falvak szerepelvonasat, hogy
az élet, a fejl6dés természetes velejardja, hogy a
falvak egy része elhal és Uj telepulések keletkez-
nek. Az elmult 15 évben az aprofalvas telepulé-
sek, azt hiszem, vagy haromszazzal ndvekedtek.

Léazar: — Valbban, a megsz(inés inkabb jéforman
Gyduruflre Kkorlatozodik, s ez nem zarja ki, hogy
holnap, holnaputan nem lesznek Ujabb Gyuru-
fak, viszont a keletkezés ... Teljesen prérin__jo-
forman nem keletkezett varosunk, még_r_Dunaajvé-
ros is Dunapenteléhez, Leninvaros is “Tiszaszeder-
kényhez kapcsolodik. Viszont jottek  létre falva-
ink”a semmibél, ugyanakkor nem  kell Kkizarni,
hogy a fejlédés falvakat meg fog szlntetni. Ez
szamomra ‘nem probléma. Val6ban, mint ahogy a
tanyavilag egy része is megszint, a rendKivil
rossz természeti és egyéb korllmények kozott
ve_gt;eta,lo_falvak“ egy részenek megsz(inéséért sincs
hmlt sirni. Ez torténelmileg, tarsadalmilag igazol-
al

J. J.. — Tehéat csakugyan nem érdemes bekots-
utat épiteni, nem érdemes semmit sem csinalni?

Lazar: — Ritka helyen még ezt is _lehet monda-
ni. Az én problémém az, hogy ugy jarunk ezzel
is, mjint a szénbanyakkal, vagy némely vasutak-
kal. En nem attol Télek, hogy X falu “megszinik,
hapem attol félek, hogy hq?yha Y, Z falu  uagy
szinik meg, hogy o6t év mulva mar sziukség len-
ne ra, akar faluként, akar nyaralotelepként, akar
mas modon, ami az ott meglevé természeti érté-
keket, és nem utolsésorban”a beépitett nemzeti
értéket, az épuleteket, kutakat, villanyvezetéket,
az esetleg meégis meglevé utat, feleslegessé teszi,
mert hirtelen, tal hamar vontuk ki onnan az em-

bereket, kényszeritettik a labukkal szavazé elvo-
nulést.

Szoboszlai; — En emlitenék egy masik nagyon
fontos problémat: a falu — a_ halézat fejlesztésé-
vel kapcsolatban 4&ltalanos, sajnos a mi~ konflik-
tust kezel§ rendszerunkre, talan a politikai rend-

szer egészére is, hogy tllsagosan felulrdl kezelink
nagyon fontos alapfolyamatokat. Ez nyilvanval6
az ~iskolakorzetesitésnél. Ma mar elismerjuk  azt,
hogy bizonyos fokig szilkségszer(i _volt,” bizonyos
fOkI(_ZL nagyon tulhajtott volt” az a folyamat. lis'
merik ezt a tanacsi korzetesitéssel kapcsolatban is.
Itt is volt egy nagyon racionalis elv. Az, hog’\{ a
tanacsi kozigazgatast olyan egységekké formalni,

ahol nagyon™ vulgarisan” fogalmazva megéri eltar-
tani_egy hivatalnokot, egy el6adot, aki ellatja a
kozos ““ugyeket, a probléma abban van, hogy

ennyire alulrél fogalmazédnak meg az igények€s
nem feltlr6l. Mondanék egy Gjabb™példat. v an@a-
sdg sz6 van a varoskornyékek kialakitasarol. -
rél' készilnek, kozponti hivatalainkban készilnek,
pontosan megrajzolt térkeépek, arrol, hog ho-
gyan nézzenek Ki a varoskornyékek anélkdl, hogy
megkérdeznék helyi szinten, a helyi viszonyok, a
helyi érdekek hogyan Kkivanjak ezt a folyamatot.
Tehat nem tanulunk a sajat "hibainkbol, a” hibakat
mis szinten, mas tertleten, Gjra és Ujra elkdvet-
juk.

Lazar: — Ezt kiegésziteném azzal, hogy a ter-
mel6szovetkezetek  8sszevonasaval nemhogy
konnyitették, szervezettebbé tették volna a mun-
ka&t, hanem megnehezitették, mert az 0©sszevona-
sok nem feltétlen gazdasagi racionalitasok alap-
jan torténtek, hanem valahol megbukott, vagy
meghalt a tsz-elnok, a felsébb szervek nem talél-
tak meg rogton az alkalmas utédjat, meg kulon-
ben is egy jarésnak, egy megyének mindig kony-
nyebb kevesebb darab iskolaval, tsz-szel, tanéacs-

elnokkel és a tobbivel dolgozni...
J. J.. — ... elvileg kénnyebb . . .
Lazar: — a kaderes munkéja egyszerlsodik,

a gytléseket, eligazitasokat, kisebb helyiségben
lehet megrendezni — Kkarikirozok. Tehat a leg-
egyszer(ibb utat valasztjak: vonjuk o©ssze a réfi-
zetésest, tegyuk oda egy jo elndkhéz, majd az ga-
tydba razza; nem biztos, hogy ez kovetkezik be,
ellenben né a benzinfogyasztas, uzemanyag-fo-
gyasztds, nének ezeknek az Uzemi utaknak a ta-
volsdgai, a munkésszallitisra mar annyi energiat
kell felhasznalni, amivel a nedves kukoricat ki
lehetne széritani.

Szoboszlai: — Nem arr6l van sz, hogy itt me-
reven szembeallitanank Kkilonb6zg értékéket. Te-

hat az a,lj(o ami Kicsi és kozosségi, a_ hagyoma-
nyos értékeket 6rz6, vagy az a_ jo, ami nagy, ra-
cionalis, elvontan persze, racionalis, hatékony,
modern. Arrél van 'sz6, hogy egyeztetni kellene

tudni értékeket és nem latszatmegoldasokhoz ra-
gaszkodni. A tsz-korzetesitésnél Sok helyitt kide-
rult. hogy (és ezt_,gazdasaggolltlkyso <, agrar
szakemberek kimondjak ma mar) tulhajtott ~volt
a korzetesités. Terlletileg sem volt mar “racionalis
az, amit eleve racionalisnak tekintettiink. A tana-
csl korzetesitésrél kideriilnek méas problémék; az,
nggg//g tarskozségekben a kozélet hanyatlik, az,

J. J.. — ...és a tarsadalmi munka is esetleg...

Szoboszlai: — ... a tarsadalmi munka is, egyal-
taldn a kozosségi jelleg, ahol még a falusi telepu-
lések Orzik leginkdbb a kozosségi érdekintegralo-
das bizonyos motivumait, és ennek vannak pozi-
tiv hatdsai. Ezek mogott a korzetesitési tendenci-
ak mogoétt az a momentum is meghlzdodik, hogy a
telepllések kozott— akar beismerjuk, akar nem
ismerjuk be — wversengés folyik. Versengés folyik
az eloszthaté javakért, mondhatndam (talan Kkicsit
altalanosabb forméban) a kozponti  funkciokért,
egyaltalan az intézményekért; és ebben a ver-
senyben nyilvanvaléan a fejlettebb, a mar eleve
elényt élvez6 telepulések vannak jobb helyzetben.

J. J. — A kozponti kozségek altalaban.

Szoboszlai: — A kozponti kozségek, vagy a ja-
rasszékhelyek, megyeszékhelyek. Na most az ‘ezt
kompenzal6é mechanizmusaink nem alakultak  Kki.
Az egyik vitaban ezzel az érveléssel szemben azt
az ellenérvet hangoztattak, hogy dehat ott dlnek
a kozségek a megyei tanacs ulésén, 6k is megsza-
vazzdk azt az elosztasi tervet, amely elvileg ~ ne-
kik hatranyos. Valdban, a kozség_ képvisel6i ott ul-
nek _ezen "a tanacsulésen, de rogton hozza kell
tenni, mire tanacsulésre kerul ez az Ugy, addigra
nem egy-kett6, hanem tobb tucat szervvel egyez-
tetik ezeket a_terveket, és teljesen diszfunkciona-
lis és politikailag talan még negativan értékelt je-
lenség 'lesz az, hogyha egy-két “tanacselnok, vag
tanacsképvisel6 felall a tanacsulésen és azt mond-
ja, _hogy mi_nem értink egyet ezzel az elosztasi
politikaval. Tehat én azt mondom, hogy a terve-
zés egész metodusa és az érdekegyeZtetés egész

mechanizmusa. az, ami_indikal bizonyos  koévet-
keztetéseket, kdvetkezményeket.

Lazar: — Egy valamire kellene még azt hiszem,
nagyon vigyaznunk. Felmerilhet és azt hiszem,

fel is merdl néha az, hogy a falu-varos érdekek
szembedllitisa esetén vajon nem az agrargazda-
sdg és az ipar, vagy tarsadalmilag nem a mun-
kasosztaly és a parasztsdg érdekeinek valamiféle
szembedllitdsarol van-e sz6. Nos, errél egyszer(ien
semmiképpen, semmi korilmények kozott nem le-
het sz6, mert a munkdasosztaly jelentfs része,
felerésze, vidéken, kozségekben él, és a  kozségi
térségekben folyé termelésnek igen jelent8s része
méar nem agrar, hanem ipari termelés.

J. J.: — Azt hiszem, fogalmazhatunk agy, hogy
az a falu, amelybdl elvitték a tsz-t, amelybdl el-
vitték az iskolat, a tanacsot, azzal, hogy megfosz-
tottdk értelmiségétdl, megkapta a kegyelemddfést.

Lazar: — Beszlkiul egyszer(ien, lényegében a
tarsadalmi keresztmetszetnek csak egy  sz(ikebb
szelete marad meg egy ilyen telepulésen.  Ugye,

ironikusan, de a valésaghoz még hiden szoktunk
ugy fogalmazni, hogy végul nem marad a faluban
csak a kocsma, meg a pap. Bocsénatot kérek a
kissé rossziz(i 6sszehasonlitasért.

Szoboszlai: — Igen a torténeti igazsdghoz per-
sze hozzatartozik az, hogy Magyarorszag egészen
alulurbanizalt és én uagy szoktam  fogalmazni,

hogy ez a viszonylagos torzulds a hatvanas-het-
venes évek telepuléspolitikdjaban rejtett magaban
egyfajta racionalizmust, azt a torekvést, hogy Kki-
épiteni egy viszonylag ardnyos varoshal6zatot. A
probléma az, hogy nalunk A&ltaldban az infrastruk-
turdlis beruh&zasok hossz( idén keresztul igen le-
maradtak a termel6i beruhdzasok mogott. Itt koz-
tudottan a maradékelv érvényesilt, és még ma
is vannak ennek nyomai. Ha az egész orszagun-
kat lakni akarjuk, akkor nem mondhatunk le a
telepiilési struktara viszonylag azonos szint( fenn-
tartdsarol, és ez bizony, a fejlesztési aranyok,
de sokszor még a fejlesztési politika mogott meg-
haz6d6 értékek megvaltoztatasat is magéban fog-
lalja.

Lazar. — Marpedig az egész orszagot lakni kell,
a vilaggazdasidg fejleményei is, az élelmiszerek
felértékel6dése és a nyersanyagok felértékel6dése,
az energiahordoz6ék magas ara egyarant azt kove-
teli, hogy kihasznaljuk a terméfoldet is, Kkihasz-
naljuk az eddig kevésbé értékesitett nyersanyaga-
inkat is. Mindezeket pedig néhany véarosbol kiraj-
z6 munkéssaggal megoldani nem lehet, csak olyan
lakossaggal, amelyik nagyjabol egyenletesen, az
egész Magyarorszag teruletét belakja.



Hideg Antal

Szunyoggal havaz

szigetén okos er6knek
szOvetén teres erd6knek

nyaralni kedves a kedvem
fénnyel is ver isten engem

béke van dunai csond van
fejem a nyakamon font van
és tindérei tlzliliom

és bdbajol tGzliliom

melled hirtelen kidobod
legyek birtokos birtokod

Mohécs fénye latszik ide
hallom dobban véres szive

fekszem t(izre titkos testre
szunyoggal havaz az este

Madar Janos

Kiszarad a tenger

szememben

kiszarad a tenger

a végtelen
hullamai

folott

megfeketedik
lassan az id§

Anyam!

hol vannak

a gyermekarcu

délutanok

a kovek

viz-suhanésa

a jegenyék

labainal

hol vannak

a siralyok

merre vitték el

a napok

hajnaltol estig

csillogo
oromét

Bezzeg Janos

Nincs atkelés

belivegezve a délutan

nézi a fit mint kirakatot

mig arcénak szédul az 6sz
kod-zsibbadt kezéb6l mindent kiejt

teleirt papirok szaltdznak
elkildhetetlen levelek
nyar-tépett sugarak oszolnak
és indulnak sose-volt baratok
a késziilé havazasnak hattal

a hosszl poharazasok évszaka jon
a szesszel-vert részegségé
emlékeziink csak képzelt magunkra
mert a tekintet sugarutjan

arctol arcig

nincs ma atkelés

Arc borul arcra

ennél a tekintetnél mar ne tovabb
ebbe a tekintetbe mar befalazva
lassit a megfoghatatlan zuhanas
tikornyi arc simul az arcra

mar mindig csak ez a kéz legyen ez
a szdj
ez a forras mosdasson meztelenre
hazatalalni legyen mosolynyi fény
versben és szavakban hazat keresve

most mar mindig csak e lazverte élet
szOkéseimet mar ez vigyazza
lehessen zsebembdl kinyild bicska
vagy csukoédjon talpig gyaszba

Arckép induléban

a csillaggal megdobalt éjszaka

titkait kivallja az id6 felfiiggesztett

a vandorlés falakat zilleszt ez az
Uzenet

tisztdbb eget hadd huzzak magamra

az osszekodcolt tajbol fény fésil
maradék szavakat ami volt ami
voltam
mi sose lesz s mig gyanutlan
sz6ltam
de jeleket hagyva menedékiil

a lebontott id6bél valami épil
s bar keretezés alatt a kép
még semmise végleges —

kilatni: valaki valamit keres
ennyi: egy arc felé emeli kezét
s a faradt képbdl kilépni készil



Bodi Toth Elemér

Maszlletett
gyermek folott

Csillagszem( kis juhaszom,
ostoros unokam,

majd eljossz hozzank a nyaron

a kert ala, az am.

Annyi kukru-galamb van, hogy

6rulet, mert igen
elszaporodtak. A mag fogy,
ha joszagnak vetem.

Mikor épultink, kint haltam

a fészerben, de mar
hajnalkor gerle-zivatar
vert fol, igy mult a nyar.

A villany oszlopa fabol
volt, 6vna még az (rt,

egy galamb végig — huj, gondom —

az oszlop csucsan ult.

Tengertanc

A tenger robajlik,
porlik, dihong,
egy csepp beldle a
kévon a csond.

Golyaférgeteg

Tikszerieket nem latni,
hajo a haz, vagy akarmi,
ny6g, hordja a havat.

Hé a cserép kozt betancol,
Gizi sopri a padlasrol
a szelemen alatt.

Nini, az Etit porditi,
Ben6 kapujat oktondi
duhvei forditja ki.

Valaki szalad etetni
Magdus malacait, ennyi
a dolga most neki.

Utana mindjéart st a nap,
a postadton atszalad
egy Kis csaloka fény.

Es fonségesen orgonai
tovabb a satan, aki mar
stirgbnypéznéaban él.

Csillagom

Liza orosz
tancokat tancol,
lang rezgése
kél Szkitiabol.

Kék Taurisz
sajdul mogotte
amforaként

hds partra vetve.

Két kis melle
sugarat bont6
foldi sulya

sincs gorog kancso.

Pordulése,

amint almodom,
bennem fénylik,
mint rémai rom.

Hullamot vetg
nyoman az id6,
nomad &som
bukkanna elé.

Tatar szem(
széles fennsikok
folott felhd
ménesik robog.

fészkel

S szall a tajték,
hogy ne nyugodhass,
ragyog read

az aranyszarvas.
Ciprusagon
csillagom fészkel,
nyulnék érte

és nem ereszt el.

Szédulet

Siralyokat is alomban,
mikor a hajnal félrobban.

Magamat is a parkanyon,
mikor a labam Iébalom.

Vilag végét is asitva,

mikor mennybe megy hét vidra.

A halakat is tépetten,
mikor a fényes atok ver.

Pikkelyuket is ezerszam,
mikor az ezist olvad mar.

Orvényeket is dlomban,
mikor a tengert almodtam.



Zonda Tamas

Szlletésnapomra

Sustorg6, sziszeg6 szell6
babral a bagyadt kis fuvekben,
falledt janius aranya
csordogal a fakrol,
a mai nap is felvette
végre kormos kalapjat
molyragasok rajt a csillagok,
a vén romantikus hélyag
is fent kédorog az égen
sz6ke mosolyaban katedralisok
a kert tujai...
Es meg kituszkoltam magam
erre a langyos Kkis teraszra
elmélkedni, hogy pont negyven éve
ma,
hogy bizony, bizony, meg minden,
de akarhogyan is varom, hogy
majd valami szomoru, plane
okos dolog eszembe jutna,
nem megy...
Megtdrténtem egyszer, indultam
védtelen, mi mast tehettem?
Valami csattogéas felettem
,,menekulés”, ki el6l? hova?
(mindegy) véglilis stabil
akac-illat, varas térdeim,
lopott gyumolcsok ize, békak,
kanyargds, havas utak,
aztan alig masfél évtizedig igy
és gyanutlan sejtjeimre
ratort egy kegyetlen nagy szerelem,
és azota legalabb tudom,
de azéta se...
Kodzben meneteltem azért
pirult pantlikadkkal, arccal
(igy volt szokas)
lassan megtanultam persze,
hogy piros a szélverte ég is
a laz a harag a veér is
a szégyen és bizonyos naptari napok,
az arcom is, ha pofont kapok
(ez utébbit csak azért jegyzem meg,
hogy valami bravuros kis rim is
kikerekedjen, szokatlan t6lem ugyis)
egyszoval meneteltem
egyre pontosabban, rendben
kis kdnyvecskéket kaptam
tudasom, lelkem benntk
szamszer(ien,
letapétaztak végul egy-két
diplomaval
kezdtem egész formas, takaros lenni
kinek is a szemében? nem érdekes,
s bar tudatalattim néha
rakoncéatlankodott
két igazan kedves katona-el6zetest
is sikerult' dsszeindukalnom...
Réancaim, miértjeim csérompoélése
egyre hangosabb ugyan, de
szavazok, mosolygok, bevonulok, ha
kell,

magany-parcellam fala biztos panel
(na, nal! ez is hogy sikerult!?)

szoval tiszta a haz és rendes az udvar
a bajtarsaim és a felettesek

mit mondjak? Kedvesek, okosak és
mint pont odavaloak...

Hogy most a négy X-szel mit
kezdhetek
még nem tudom. Mondjuk
kitlzhetnék
veluk egy szabalyos, nyugodt teret,
vagy atuthetnék egy cslnya,
négybetlis
sz6t, hogy ....(?) pl.: sz..., ha
netan leirnam,
de nem teszem, agyis nyalkas
gancsok
réohdgnek cipémre,
varangy szées6kben azom szintelen,
idegen pupillak fényét egyre
kevéshé értem,
cselvet6k tragar folénye
csattan arcomon,
dacgydurta csontjaimmal allok
alvadék-t(in6dés foglyaként magam,
s lagy kegyelmét kérem még
a versnek, zenének...

Velink az 6sz

Lassan végetér a nyar.
A sétany mogotti rétrél elveszett
a pengezaj, most majd a taskaradio.
Gyl(irétt banatunk flzfakat keres
majd,
a paras esték bolyhos volgyek
olébe fészkel6dnek,
a hélium-robbanés
lassan tukoértojas lesz.
A Koraton gyogyithatatlan banatunk
kezdjik rugdosni a gesztenyékkel.
Veled, vagy nélkiled, még nem
tudom.
A torvények zsibong6 kérdéseimmel
majd most sem tor6dnek.
Az Ujra Ujabb kovetkezik, de a kajman
enyészet mar munkal is benne,
hosszabb Utra késztetve:
visszaadni egyensulyat a Rendnek.
Remélem, szivembdl is telik majd
egy kedves jacint illatara egyszer.
Bizony remélni kell most az
Osszetartozést.
Nehéz lenne szemed nyaratol
is elszakadva
penészes izeket kutatni Ujra.
Reméljik maradnak titkok
feltoretlen.
Reméljuk szép 6sz kovetkezik,
malyvas, mézgyongyl Unnepély,
hidba szeretné arcainkat
oregre karcolni a kapkod¢ idé.



Katona Judit

Karacsony-kdszonto

Szikrazik december hava,
csillagfészket himbélnak agak.
Hirrel jarnak a pasztorok:
bolcs6t acsol Jozsef, az acs

az ember egyszilott fianak.

Pattog a forgéacs, hull a ho,
Mariat vaksin-abroncs fogja,

s vajudva megszil. Szall a hir:
dicsértessék, megsziletett

a gyermek, az élet legnagyobbja.

Hirrel jarnak a péasztorok,
Maria karjaban a gyermek.
Rebben a hofehér vilag

s a velink virraszté vézna fak
csendben az utra térdepelnek.

Maganyosan

Rossz pulzusan a gyors id6 tapint.
Rebbené keze szarnyal a falon:
fia elmozdult képén igazit.

Riadtan all meg tort tikre elé6tt,
hajahoz kapva épphogy belenéz —
Unneplébe is mily rég 6ltozott!

Mintha ott allna szépség, ifjusag.
Korotte holtak s él6k serege
villanna néha az ezuston at.

Kertli hazat dércsipkés 6rom.
Razkodd vallal szép asztalt terit
és hazavarja azt, ki sose jon.

Romhanyi Gyula
Osz, 1980

Latod Anyam: Qjra itt az 6sz,
és én még mindig nem tudok sirni.
Szemem csak gyantat vérzik érted,
,.pinokkio-sorsom” meég a régi.
Hiaba szall a szamrdl 0j dal,
Uj igéret —
atokként folyton visszahull ram:
s mert ,,tindérséged” is rég tényekbe
enyészett...,
Nézd!
.. .meséidtél mérgezett hullain
szive helyén csak Ures pacsirta-
fészek.

Szemben
magamma 1l

Csak hordod a sorsot,
vagy a sors hord téged —
Nyelved alatt

elporladt pecsétek.

A sz&d is csak néha mozdul.
Szavad (ha van) méla, lomha
zuhanassal tlnik bele
asszonybeszédbe,
gyerekzsivajba —

nagy néha borba.

Szemed mar tompa, fénytelen:
befelé vérzik szintelen.
Arcodrol eltlint a kénny
szintorése,
nem ragyog fel se csékra
se Utésre —
beletorédtél...
Vagy talan mégse!?



HAGYOMANY

Nagy lvan, a torténész

A reformkor szulotte volt, 1848—49-ben lett feln6tt és a magyar
torténelem egyik legnagyobb  korszakvaltasat megélve nevelodott
torténésszé. Személyiséget kél élmény formalta. A nemes filnak
az orszagos valtas egyéni sorsat sarkaibdl forditd megrendilés; a
feudalizmus @sszeomlott, a régi, a nemesi, jobbégyi, a Habsburgo-
kat ural6 Magyarorszag elmuléban és kialakuldban az 0j, a ka-
pitalista vilag, a bankok, gyarak, hitelszovetkezetek, vasutak, po-
litikai partok, tékések, polgarok, parasztok, munkasok vildga. De
a mult még nem tint el, és a jové ugyancsak bizonytalan: a csa-
tavesztés, a megtorlas, a Bach-korszak, az orszagos megujulas és
a kiegyezés évei ezek. Egyik nagy élmény tehat ez a multat és a
jovot, a lehet6ségek tobbfele valtozatat magabasirité és felkinalni
latszo6, kegyetlenll sokértelm( maésfél évtized. A masik élmény a
szellem vilagadba vezet, a tudomanyok forradalmi atalakulasahoz.
Természettudomany és technika nyelvén ezekben az évtizedekben
fogalmazzak Ujra a vildgot és ez a vilag 06sszehasonlithatatlanul
tagasabb, mint a régi. Varazslatos kincseslada nyilik fel az ember
elott, eddig nem sejtett ismeretanyag Onmagarol, kornyezetérdl, f6-
leg pedig lehet8ségeir6l. Az atalakuld6 Europaban a torténettudo-
many kulcshelyzetbe kerilt. Uj mddszerek birtokaba jut, 0j felada-
tok megoldasara kényszerill. A historikusok, ha tudomanyukrol szol-
nak ebben a korban, szivesen és ©ntudattal élnek a vilagitotorony-,
az iranytldhasonlatokkal, igy fejezvén ki meggy6z6désiket,a tor-
ténettudomany immaron a természettudomanyok egzaktsagaval dol-
gozik és arra hivatott, hogy a biztonsagos jov6be vezesse a forra-
dalmak kordbdl Eurdpa tarsadalmat és nemzeteit. A fiatal pol-
gari torténettudoméany boldog korszaka ez; a tarsadalom gyakorla-
ti hasznot hozé tudomanynak tekinti, mint példaul a geoldgiat. Al-
talanos meggy6z6dés, hogy a jové megszerkesztésében elengedhetet-
len a mult ismerete. S6t, miként az orvostudomany az emberiség
testi egészségének zaloga, a torténetiras a tarsadalmi-politikai ko-
z0sségek, a nemzetek lelki egészségéért felel.

A balassagyarmati fiatal tanulmanyai soran, Pozsonyban, majd a
nogradi falvakat jarva, azutdn az 1850-es évek elején Olaszorszag-
ban, f6leg pedig konyvtarak és levéltarak falai kozott kerdl az al-
kalmazhaté tudomannyavalé histéria sodraba. S a két élmény egydtt:
lekiizdhetetlen felel6sségtudat.l A kérdés, hogy miért? Kozvetlen at
sem az életbdl a torténettudomanyba, se a torténetirasbél az életbe
nem vezet. Bonyolult attételeket, latszolag 6ssze nem tartozé met-
szeteket kell szemiigyre vennink, hogy valamit is megproébaljunk
érzékelni a ma még alig ismert folyamatokbol, a személyi adottsa-
gok és az értékitéletek, a kor kovetelményei és a torténelmi mi
létrejotte kozott lezajlo rejtett és izgalmas kolcsbnhatasok torvény-
szer(iségébdl.

A legnagyobb kérdés tulajdonképpen maga a témavalasztas.
Egy huszon-egynéhany éves fiatalember elhatarozza, hogy 0Osszeallit-
ja Magyarorszdg nemesi csaladjainak torténeti adattarat az Gsid6k-
t6l 1848-ig, vagy addig a pillanatig, amikor ¢ is felvette a honvéd-
ruhat. Vajon hogyan jutott eszébe éppen ilyen miivet irni? Sem az
Akadémia, sem a Kisfaludy Tarsasag nem tlz ki ilyen targyu
palyazatot. Az 1850-es években pedig az egész orszag a kdzelmult és
a régmult csatait idézgeti, az elnyomatas és a bosszU historiaiban
keres vigasztalast és a napilapok a régi nagysagrol kézolnek nyakra-
fére kis szineseket, mert a térténelemnek most kell kdzonséget te-
remteni, az olvasék vigasztalédni és felejteni akarnak. A szerz6 el-
igazitasa meglehetdsen szlikszavl: az 1848-as torvény eltorolte a
nemesi kivaltsagokat, az Osiséget megsziintették, a nemesség mint
tarsadalmi osztaly nincs tébbé, torténelmi szerepe lezarult. A md
»SZUkségét okadatoljak a kulféldiekkel 6sszehasonlitott irodalmunk
e téren feltlin6 szegénysége, koparsdga: korszer(iségét az allami at-
alakulasnak Gsiségi torvényeinkben mélyen behatd Ujabb intézmé-
nyei”. Majd kifejtette, hogy a szerz6 az ,,aldemokratizmussal szemben”,
a nemzet torténelmi érdekében kivanta megmutatni az egyes csaladok
és a nemzet torténelmének szerves kapcsolatat?2 Bevallhatom, hogy
sokaig egyaltalan nem értettem ezeket a gondolatokat. Az ugyan vi-
lagos, hogy nem valami emlékmivet kivan allitani egy, a torténelem
szinpadarol let(int osztalynak — ahogyan sokan magyardztdk a Ma-
gyar csaladok torténete 12 kotetét. Az sem kétséges, hogy az eurdpai
torténettudomany példajara hasznalhaté konyvet akart letenni a ha-
zai torténészek asztalara. De hogyan gondolta, hogy aktualis tarsa-
dalmi programot szolgal — amint irta — ,az aldemokratizmussal

szemben”? Hogyan vélhették, hogy ez a mi a polgari tarsadalom és
a polgari nemzet megteremtésének is segédkonyve lehet? Korsze-
rG, nemcsak tudomanyos, hanem tarsadalmi értelemben is.

Hogy a kérdésre valaszolhassunk, szélesebb korben kell végighor-
doznunk tekintetiinket. Miként a képi abrazolasok perspektivai csak
megfelel§ tavlatbdl tlinnek elénk, a torténelmi alkotasok tarsa-
dalmi-szemléleti dimenziéit is csak messzebbrél nézve érzékelhetjik.

Nem volt maganyos torténetird, tudomanyos mozgalmak sodraban
dolgozott. Neve el6szor Erdélyi Janos vonzaskodrében tiint fel, a
Zagyva és Tarna menti népdalokat gy(jtétte Ossze. Az 1820-as évek
sok szulottjét, kés6bbi neves torténetirokat Pesty Frigyest, Révész
Imrét is magaval ragadta az az 6nmaga multjat keres§ eurodpai polgar-
sag felismerése, hogy a nép korében él6 emlékek, a torténelem ed-
dig ismeretlen fejezetének dokumentumai. Nagy Ivan 1848—50-ben
mar kapcsolatban van a Magyar Tudds Tarsasaggal is, de a Magyaror-
szag csaladai I. kotetének megjelenése 1857-ben megis orszagos meglepe-
tés. Ipolyi Arnold, a Magyar Mitholdgia szerz6je, akinek nevét Herder-
rel, a Grimm testvérekkel, az angol Percyvel és a finn Lonrottal
egyutt emlegették ekkor, igy udvozélte: llyen munka ,historiai ta-
nulmanyaim kozétt nekem is régtél kedvenc eszmém volt, de meg-
felel6 kivitelét csak hosszas studiumok utan és tobbek egybegylt
erejéb6l mertem egykoron reményleni.. S ime most minden Ohajta-
sainkat, bizonyara nem csak az enyémet, de a hazai torténelem
valamennyi baratjaét felilmulta.. Kezdetnek, melyre csakugyan
szilkség volt, nem csak jo és dicséretes, de s6t a vart és reménylett-
nél is tobbet ad.. Tokéletesnek latom a munkat.., becse, értéke,
szivemen fekszik.”3 Vagyis vilagosan kifejezik Ipolyi szavai, hogy
ez az alfabetikus rendben kozolt csaladtorténeti adattar a hazai
tudomanyossag egyetemes igény( elvarasat hivatott kielégiteni.

Hazai tudomanyossag — mit fed ez a szépen hangzé, s6t nagy-
képlinek tiing kifejezés? Valdjaban nem tdbbet, mint alig két tucat
férfiat Pozsony, Méramarossziget, Pest, Buda, Sarospatak, Kecske-
mét, Temesvar, Kassa és mas varosok, falvak dolgozészobaiban.
De nem is kevesebbet, mint a magyar polgari tudomanyossag és
ezen belll a torténettudomany megteremtésén munkalkodok kozos-
ségét. Az immaron egyetemi konyvtar 6reként Pesten dolgoz6 Nagy
Ivan, mikozben csaladtorténeti kézikdnyvének kovetkezd koteteit ke-
sziti sajté ald, e lathatatlan munkakozdsség osztatlan tdmogatasat
élvezi. Sokan kildenek rendszeresen cimére forrasokat, igy példaul
Kazinczy Gabor is, aki 1857-ben meghivja magahoz, hogy Miskolc
és Eger varosi és varmegyei levéltaraiban végezzen kutatasokati
Részt vesz a szaktudomany és a tarsadalom Osszefogasan munkalko-
dok mozgalmaban. Szoros kapcsolatban all Rath Karollyal, a szak-
mai demokratizmus jegyében egyesulést szervezd, a Magyar Torténel-
mi Tarsulat megteremtéséért kuzd6é Gyo6ri Torténetkedvel6k Tarsa-
sdg vezéralakjaval Kozrem(ikédik a Magyar Monografusok Tar-
sasdga keretei kozott a varmegyei torténet modszertani alapveté-
sének kidolgozasaban.

Az 1850-es, 1860-as évek a tarsadalomtudomanyok és termé-
szettudomanyok egymasra talalasanak zavartalan és gyorsan mulo
mézeshetei: a geologus Lyell felgyujtja a historikus Buckle képze-
letét, Buckle-t6l Darwin orommel tanulja meg a cédulazas techni-
kajat és a Down-i Darwin-hazban ma is olvashatéak a fejlédés-
elmélet koronazatlan kiralyat idvozI6 Marx elismerd sorai. Magyar-
orszagon a torténészek Oszinte érdeklédéssel jarjak végig az or-
szagot a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok vandorgy(lésével,
és sokan hallgatjak az Akadémia és a Nemzeti Mizeum természet-
tudomanyos elGadasait. S a tdrténettudomannyal eleve kapcsolat-
ban lev6é természettudomanyra példat keresve megbocsajthato lokal-
patriotizmus, ha ehelyldtt most Kubinyi Ferenc szavait idézzik:
sValamint a nemzetek torténelmének leirdsdban a régi oklevelek,
emlékek, romok, népmondak, adatok gyanant szolgalnak: azon sze-
rint a foldgomb kuls6 kérgének id8szakonkénti képz6désére nézve
a koviletek, a részint mar kihalt 6s-, részint még él6 allatok
csontjai mindmegannyi régi okleveleknek tekintendék, melyek a
fold kérgének régibb vagy Ujabb szarmazasara mutatnak.”s

Nagy Ivan vilagképének természettudomanyos elemeir6l ma
még csak vazlatos ismereteink vannak, de a konyvtarat mintasze-
rlien feldolgoz6 Kovacs Anna tanulmanyabdl tudjuk, hogy érdekl6-
dése friss, eleven és korszer(i6 A tudomanyok egeszét egységbe fog-
lalni igyekv6 szandékat tobbek kozott rovid életli folydiratanak szer-
kesztési elvei szépen Kkifejezik. 1861 végén irja Szabd Karolynak
Kolozsvarra: ,,A megszlint Uj Magyar Muzeum helyébe egészen
vakmerdséggel egy hasonlé iranyd Magyar Tudomanyos Ertekez6
cim( folyoirat kiadasara vallalkozvan csekély erénk érzetében csak



ugy remélhetjilk a vallalat megalapitasa koridl el6fordulé nehézsé-
geket lekizdhetni, ha abban jelesebb tehetségeink kozremikddése
altal is segitve leszlink.”7 Afolydirat szellemére tébbek kodzott jel-
lemz8, hogy a korszak egyik legszinvonalasabb torténetszemléleti
értekezését kozli. A szerz6 Kautz Gyula kozgazdasz, aki az els6k
kozott tanitja és ismerteti az egyetemen Marx elméletét, Nagy Ivan
lapjaban a vilaghird heidelbergi torténetirénak Schlossernak azért
allit emléket, mert Gttor6je volt az Gj torténetiréi irdnyzatnak. Ez
az iranyzat pedig: ,nemuink vilagtorténeti fejlédésmenetében a szel-
lemi és anyagi, a politikai és miveltségi momentumokat egyarant és
egymaéssal szakadatlan koélcsénhatasban tanitana méltanyolni.”8

Tarsadalomtorténeti szemlélet, a mult szakadatlan fejl6désnek,
allandé valtozénak, a feltartoztathatatlan haladas folyamatanak te-
kintett felfogasa. Meggy6z6dés, hogy torvényszerliségek szabjak ki
a torténelem menetét és eltokélt hit, hogy e torvényszer(iségek fel-
tarhatéak, ha nem a mesék vildgadban, hanem forrasok alapjan, re-
alis valosagaban ragadjuk meg a mdaltat. ime a pozitivista torténet-
szemlélet alapelemei. A polgari vilag e nagyhatasu szellemi aram-
lata a torténettudomanyt a jovd megszerkesztéséhez elengedhetet-
leniil fontos, praktikus tudomanynak tekintette. Ugy, ahogyan azt a
fiatal Nagy Ivan munkéssagat nagyrabecsild Szalay Laszlé is ki-
fejezte: ,Csak az alaposan ismert multon épithet6 fel a jovendd-
re szamottarthaté biztos jelen”9

Ezek utan talan nem lesz nehéz meghataroznunk Nagy Ivan
térténetszemléletének csaladfajat. ,En nem hiu elogiumok, nem ké-
tes mesék el6adasara, hanem hiteles torténetirasra vallalkoztam —
olvashatjuk torténetiréi hitvallasanak is beill6 szavait. Nem a Géthai
Almanach iranyat kovettem, hovad minden bekildott kozlemény val-
toztatds, megrostalas nélkul utat taldlhat.. Sok képtelen mesét el
kellett hallgatnom... A hitelesség tekintélye el6tt, melyet elvvil tlz-
tem ki, hattérbe kell szorulni minden maganérdeknek.”10

Hitelesség a maganérdekkel szemben. Meggy6z6 kijelentés va-
jon a nemességrél ir6 nemes tollabdl? Probaljuk ellen6rizni.  Fi-
gyelemre méltd, ahogyan meghatarozza dnmagat: , Tokéletesen flg-
getlen proletariatus lévén, idémet legnagyobb részben a mindenna-
pi sziikségek megszerezhetése igényli” — irta 1854. jlnius 18-an
még Balassagyarmatrél  Toldy Ferencnek.l Féreértés ne essék,
ebben a korban proletarnak nevezte magat a szellemi foglalkozasu
is, aki ne mvagyonbdl, hanem esze-keze munkajabél élt. Nagy Ivan
csaladja tobb generacidra visszavezethet6en a kdznemesség sajatos ré-
tegéhez tartozott. Ujabban nemzetkdzi és magyar kutatasok egybevéa-
gbéan bizonyitjak, hogy a feudalizmus utolsé szazadaiban a nemesség
jol elkulonilé rétegekre bomlik. Legutébb a mult évi szécsényi kon-
ferencian hallhattunk rola, hogy a kbdznemesség Magyarorszagon
is a XVII. szazad masodik felét6l fogva anyagi helyzet, status, fog-
lalakozés, muveltség, tarsadalmi presztizs, mentalitas tekintetében
nemegyszer egymassal is szembekeril6 csoportokra kalondl el.l2 A
tarsadalmi atrétegzédés e folyamatanak végén a polgarosodd nemes-
ség sajatos csoportjat latjuk, térténelmi jelent6ségének teljes fegy-
verzetében a reformkor hajnalan. Nagy Ivan csaladi hagyomany-
ként a hivatalnok nemesség szakértelmét, a varmegyei kozigazga-
tasban kifinomult politikusi és valdsagérzékét hozta  magaval és
generaciokon at 6rzott konyvkultaraban kialakulé  torténelmi és
egyetemes latokor igényét orokolte. Ugyanakkor csaladja rokoni és
barati kapcsolatain at, mintegy beltlrél élte meg a nemesi osztaly
végletes felbomlasat. A konzervativizmust, az elszegényedést, az
életidegenséget, a meglev6hoz valé ragaszkodast — és — ez nagyon
lényeges, az értékmegdrz6 és atalakuld képességet. Neki is, miként
példaul Mocsary Lajosnak, aki errél a folyamatrél mai szocioldgiai
elemzésekkel veteked6 eleven képet rajzolt, megadatott a belllrél
és kivulrél vald kett6s latas éiménye.

Targyat, a nemesség nagyjabol csaknem ezeréves torténetét,
tudatosan tavol tartja 6nmagéatdl, a torténésztél. Ezt irja: ,Részre-
hajlatlan és elfogulatlan igyekszem lenni mindenitt”.13 Jogos az

ellenvetés: a historikusi partatlansag csak sulyos megszoritasokkal
létezik. A torténetir6é kordnak gyermeke, mozgasterén véges isme-

retanyag, adott tudomanyos fejlettségi szint allit gatat és rejtett ke-
lepcéket elé. Gondolatai iranyat meghatarozott vilaglatas, a kirepit6
és befogad6 tarsadalmi, politikai kozeg milyensége szabja ki. Az
ugynevezett elfogulatlansag torténeti és szemléleti kategoria.

A nemzetr6l szélva a reformkorra jellemzd demokratikus fel-
fogasbdl indul ki. ,Hazankban az 1848-i torvény hatalyba Iépté-
ig a nemzetet csak a nemes rend képezé. Es noha vannak e kéron
kivul is nem kevés csaladok, amelyeknek tagjai akar a harc, akar
az irodalom, vagy ipar mezején nem csekély horderejl szolgalatot

tettek a kozigynek, s kikre e hon buszkén tekinthet, — mégis
a szerepl6 nagy tomeg a kivaltsdgosak sorabol allott ki.”14 Es el-
jut a volt nemesség polgari feloldodasanak programjaval a polgari
nemzet megsziletésének és  kibontakozasanak eszméjéig, amint
szinte versenyfutasban kora politikai fejleményeivel sorra adja ki
a Magyarorszag csaladjai koteteit. Legmegrendit6bb sorai magyar
és mas nemzetek egyuttélésének dokumentumai: fololeli a mdaltat,
amikor is sokan keriilnek a kivaltsdgos nemesi osztaly tagjai kozé.
Kozli a tegnap harcait, a kardrahanyt fiak sorsaban megélt er-
délyi eseményeket. Vazolja végul a kivanatos jovét: ,a roman la-
pokban publicisztikai dolgozatai.. nemzetbeliei tiszteletét és ragasz-
kodasat vivta ki.. a roman nemzetiség Ugyében tanusitott buzgosa-
gaért az erdélyi roman néegylet altal gyonyor( koszoraval tisztel-
tetett meg... altaldban a nemzetiségek testvéries egyesilésére irany-
zott m(ikddése...”15

Kilonos eset, hogy egy torténelmi kézikonyv, egy adattar ugyan-
azt fejezi ki, mint a korszak legjobb irodalmi alkotasai. Egyszerre
nyitogatja a maltat és a jov6t. A ,vert hadak vagy vakmerd remé-
nyek” kettés élményben részesiti olvasoit. Mikdzben pedig a nem-
zeti fejl6dés Utelagazasaindl reméli mdvét, mint valami irany-
jelz6 tablat, kiszegezni, nevezetes egyetemes érvényl felismerések-
kel szolgal. A pozitivizmus fejl6édésfelfogasa ugyanis egy elég su-
lyos ellentmondéast hordozott magéaban: ha a torvényszer(iségek szab-
jak ki a fejlédés menetét, vajon nyilhat-e tér az egyén, a kozOsség
torténelemalkot6 tevékenysége el6tt? Sokszor megkapta ezért e tor-
ténelemszemlélet szamos iranyzata a histéria elembertelenitésének
vadjat, a nemzetek fejlédését uniformizalé sivar, a doktrinér el-
méletalkotasnak kijard kritikat. Ezek a kritikdk sok vonatkozasban
nem voltai alaptalanok, de igen sokan keresték e torténelemszemlélet
jegyében is a realis valaszt. K6zottlik latjuk — mas magyar és euro-
pai torténészekkel egyitt. Nagy Ivant is. Sikerult felmutania, ami
talan a legnehezebb: a fejl6dés alternativait egy let(int osztaly és
egy szilet6ben levé nemzet tagjai el6tt. A Magyar csalddok torténete
gondosan kozli a nemesi polgarosodas tényeit is. A mult fényeibdl
rakta le a hid pilléreit, de mire atért a tals6 partra tudomasul kellett
vennie, hogy a véalasztas megtortént. Az 1860-as években mar fortisszi-
mdban zeng az Uj, a nemesi historizmus hangja. Thaly Kalman lel-
kesen hiszi, hogy a gyarak szirénajat elnyomhatja a régi rézkirtok
harsonaja és Toldy Ferenc egyetemi el6adasaiban mar hevesen bi-
ralja a pozitivista tarsadalomtorténeti szemlélet radikalis képvise-
16jét, Henry Thomas Buckle-t.

Nagy Ivan csendben, minden latvanyossagtol tavol zajlo torté-
nészi munkajanak sok fejezetér6l itt még csak meg sem emlékez-
hetiink. Tanulsagok értékkategoriai: el6itélet-mentesség, szorga-
lom, takarékossag, szamolni tudas, a mindennemd szépitgetéstdl ir-
téz6 magatartds, a min6ség, az egyetemes latdsméd tudomanyos hi-
telességigénye. Nagy Ivan kérlelhetetlen kritikus volt. Koran felfi-
gyelt a jobbagyok, napszamosok, kézmivesek életkdrilményeire,
felismerte a falusi onkormanyzat-torténet kutatdsi mddszerét. A
torténelmi ndalakok sorat vazol6 irasait, vagy a Magyarorszag tor-
ténetében a csaladok ndétagjait mindsit6 megjegyzéseit olvasva, ne-
héz szabadulni a gondolattél, John Stuart Mill titkos tanitvanyai
kozott a helye. Olyan tavoli teriletek kozodtt probal huazni iveket,
mint az ipar- és az erkolcstorténet. Szamos kisérletét pedig csak ma
értheti és értékelheti a tarsadalomtudomanyok egyik legfiatalabb
agazata, a mentalitastdrténet.

Nem csak kiemelked§ teljesitmény, hanem nagyszabasu tervek,
kezdeményezések jellemezték, ezek valora valtdsara azonban nem
nyilt el6tte tér. F6 mdvér6l egyetlen elismerd biralat jelent meg.
Kritikat azonban annéal tébbet kapott. Hol radikalizmusban marasz-
taltak el miatta, hol pedig konzervativhak mondtak. Nevezték ve-
szett demokratdnak és avittan nemesi szemléletlinek. Megrottak,
mint a nemzeti kegyelet sért6jét és mint a feudalizmus &atmentdgjét.
Anyagi aldozatokkal inditott tudoméanyos folydiratot, de vallalkoza-
sa megbukott. O kezdeményezte a Thokdly- és Rakoczi-kor forra-
sainak felkutatdsat és tervszer(i kozlését. Az Archivum Rékéczianum
sorozatbdl mégis kirekesztették. Mar 1861-ben ajanlotta kiadasra
Eszterhazy Antal kuruc tdbornok ,hadi irodajanak leveleskonyvét”,
azt a Rakoéczi-kor egyik legjelentésebb tarsadalomtorténeti doku-
mentumat, amely a katonaskodd jobbagyok felszabaditasarél hozott
sarospataki torvényt is magadban foglalja, de Nagy Ivan nem ér-
hette meg, hogy ez a forras napvilagot lasson. S amikor Eszterhazy
leveleskonyve 1901-ben Thaly Kalman neve alatt megjelent, a for-
ras felfedezG6jérél a kozl6 éppen Ugy megfeledkezett, mint érdem-
beli tartalmarél, mikézben biszkén fogadta az &6sz tudésnak, Ra-
kéczi irédedkjanak ez Gjabb movéért kijaré Unnepléseket. Szamta-



lanszor elmondta Nagy Ivan, hogy mindaz, amit ir, els6 kapavagas,
a torténelemtudomany 0j disciplinainak alapvetése. Tanitvanya azon-
ban nem akadt. 1866-ban, amikor Horvath Arpad az egyetemi ka-
tedra betoltésére javaslatot tesz, 6t Thaly és Kerékgyarté utan csak
harmadiknak javasolja.

Ott volt Nagy lvan Erdélyi Janos népdalgydjté vallalkozasaban,
a Torténelmi Tarsulat megalapitdsat kezdeményezd Dunantali Tor-
ténetkedvel6k kozott, az 1850—1860—70-es években kora minden
szamottevlé tudosaval s(irin levelezett. Mégis azokat az évtizedeket,
amelyek a torténetiroi kiteljesedés évtizede lehetett volna, a tudo-
many kdzponti forumaitol elszigetelten élte le. Mivei utan itélve a
hazai tarsadalomtorténet, ipartorténet, mivel6déstérténet egyik alap-
vet6je volt, mégis a szellemtdrténeti iskola az 1920-as években Ugy
hangsulyozta a csaladtorténet, a geneoldgia jelent6ségét, hogy Nagy
Ivdn munkéssagat nem méltatta figyelemre. Nem is olyan régen,
1969-ben pedig ,A magyar torténetiras torténete” 0Osszefoglalo mi
Nagy Ivan nevét meg sem emlitette. Tegyik fel a kérdést: Vajon
Nagy Ivanrol, a torténészrél csak a maga koraban jelentds, de ma
mar elavult historikusnak kijaré kegyelettel érdemes megemlékezni?
Vagy azért is, mert mdvei, eszméi, s6t egész torténetiréi életpalya-
ja eleven ma is? S6t, korszakunkban eligazitasul szolgalhat, ebben
a korban, amikor a szinte életbevagéan fontos ismernink a tarsa-
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4. Kazinczy Gébor — Nagy Ivannak s. d. (Nagy
Ivan sajat kezl réje%zése:_ kaptam 1857." aug.
4.)I és — Banfalva '185/. majus 11. OSZKK Le-
velestar.

5. Kubinyi Ferenc: A Tisza medre, mint az Gs-
emlésok sirkertje fold-, allat- és Gslénytani te-
kintetben. Magyar Akadémiai Ertesit6k ™ 1855. 3.
sz. 161. 1 Idézi: A pozitivista torténetszemlélet
a magyar torténetirasban i. m. Il. kot. 343. 1

6. Kovacs Anna: Nag){ Ivan koényvtara, mint

ﬁ%y nemzedék maveltségének tukore. Nograd

egyei Muzeumok Evkdnyve 1980. Szer. Domon-
kos "Alajos.

7. Nagy Ivan — Szab6 Karolynak  Kolozsvarra.
Pest, 1861. december 1. Roménia, ~Cluj-Napoca
Erdélyi Muzeum levéltara. Fotomasolata az Or-
szdgos Levéltar Filmtardban.

8. Kautz Gyula: Schlosser mint torténetiré és az
Ujabb torténetirodalmi irdny. Magyar Tudoma-
nyos Ertekezd 1. kot., 1861.

9. R. Varkonyi Agnes: A pozitivista torténetszem-
Izglsetla magyar torténetirasban i. m. Il. Kkot.

10. Hflg){ Ivan: Zéarsz6 MCs. XII. kot. 511. 1. I. kot.

11. Nagy Ivan — Toldy Ferencnek, 1854 Balas-
sagyarmat junius 18. Magyar Tudoméanyos Aka-
gémlamKézwattér Magyar ~ Irodalmi  Levelezés.
. T

12. Kbznemesség a magyar torténelemben cimmel
megrendezett konferencian Benczédi Lé&szIo,
Palmai Béla, Praznovszky Mihaly, Wellmann
Imre, Nagy Jozsef. Paladi Kovéacs Attila, Ko-
eczi Béla és masok el6adésai és hozzaszolasai.
egjelenés el6tt.

13. Nagy lvéan: Zarszé MCs XII. kot. 511. 1.
14. Nagy Ivéan: El6sz6 MCS. I. kot. V. 1.
15. MCS XII. kot. 248—249. 1.

16. Nagy Ivan korelndk  megnyité beszéde. A
RozSnyo6n 1876. augusztus 28-&4n tartott zaroulé-
sen. Magyar Tdrténelmi Tarsulat 1876-ig évi
aug. 21—28-i vidéki kirandulasa GoOmor me-

gyeben.
17. Buckle, H. Th. History of Civilisation in Eng-
land. (1875) Anglia mUuvel6désének  torténete.

Ford.: Erdédi s.—Fendler S.—Gyorgy E.
pest, 1873. Il. kot. 47. 1

Buda-

dalom és az egyetemes mf(ivel6dés, a tudomany és a nemzet kapcso-
latat, e bonyolult és rejtett Osszefliggések torvényszer(iségeit.

Nagy Ivant, a torténészt mi sem jellemzi jobban, mint meggy6-
z6dése: ,,a nemzet jov6je annak multjan alapszik”. A torténetirdi
tarsadalmi elkotelezettségét kilondsen talaldan fejezi ki: ,Ugy va-
gyunk mi, mint a szegény, faradé banyaszok, kik az izzadsaggal
fejtett térmeléket atszolgaltatjuk az olvasztokohoknak, ahonnan azok
a finomité gyarak, és végre az alakitomihelyekbe keriilnek, hol a
tarsadalom érdekében a végcélnak megfelel§ alakot nyerik el.”16 A
ma emberének Nagy Ivanrdl, a torténészrél szélva egyarant méltat-
va érdemeit és tevéseit, talan legméltdbb, ha Buckle szavait idéz-
zik: ,,A nagy férfiak tudomanyos felfedezései nem hagynak el ben-
ninket soha, ezek halhatatlanok, ©6rék igazsagokat tartalmaznak,
melyek talélik a birodalmak romlasat, melyek tartésabbak, mint
a kizd6 vallasfelekezetek harcai... Csak a tudomany felfedezései
maradandodk, egyedil nekik koészonhetjik mindazt, amit birunk; 6rok
id6kre élnek, soha nem fiatalok és nem vének, magokban hordjak
életok csirajat, tovabb 6zonlenek egy halhatatlan folyamatban, 6nma-
guk szllik folytatasukat, melyek késébb létrejonnek, és igy a legta-
volabbi utédokra is hatnak, s6t szazadok lezajlasa utan még tevéke-
nyebbek, mint kinyilatkoztatasuk pillanataban.”

R. Varkonyi Agnes



Gondolatok
a szocialista filmek
fesztivalja utan

Ebben az esztend6ben masodik alkalom-
mal rendezték meg hazankban a szocia-
lista filmek fesztivaljat. A bemutatosoro-
zat apropojan érdemes kozelebbrél meg-
vizsgalnunk néhany kérdést — mindenek-
el6tt azt: mit ér a film, ha szocialista?
Tovébbéa: milyen helyet foglalnak el a ba-
rati orszagokban készitett alkotasok film-
politikdnkban? Mivel az idei programban
jelent6s mivek szerepeltek, mérlegkészi-
tésre is vallalkozhatunk (els6sorban a po-
zitiv tendencidk szambavételének, az igé-
retes  kezdeményezések  felsorolasanak
szandékaval).

A szocialista orszagok filmjei sajatos
szinfoltot képviselnek a vilag kulturélis
térképén. A mennyiségi aranyokat tekint-
ve nem szamottevé ez a jelenlét (évente
mintegy 4—5000 filmet forgatnak a k-
16nbdz6  stadidkban, s ebbdl minddssze
néhany szaz sziletik a ,mi égboltunk”
alatt), a mindség azonban tekintélyt pa-
rancsol6. HosszU hasabokat tdltene meg
a torténeti értékd filmek felsorolasa, ami-
re ezittal nem vallalkozhatunk, de azért
szeretnénk felsorolni néhany mérféldko-
vét. A Szovjetunié filmm(ivészete a hu-
szas évekt6l kezd6d6en megadja a XX.
szazad népszerd Mduzsajanak alaphang-
jat. Az egyetemes kultira elképzelhetet-
len a Patyomkin pancélos, A fold, a Csa-
pajev, a Rettegett Ivan, a Szallnak a dar-
vak, a Ballada a katonarol, az Andrej
Rubljov nélkdl. A lengyel Uj hullam sza-
mottev6 darabjai, a Hamu és gyémant, a
Mater Johanna, a Kés a vizben stb., ama
és a tegnap legizgalmasabb konfliktusait
allitottdk az &abrézolds homlokterébe. A
csehszlovdk mitermekben is pezsgett az
élet a film modern forradalma idején;
elég, ha bizonyitékként megemlitjuk a
Fekete Pétert, a Szigordan ellen6rzétt vo-
natokat, az Eljen a koztarsasagot, az Uz-
let a korzont. A jugoszlav film felnétté
vélasat egyebek kozott a Talalkoztam bol-
dog ciganyokkal is dokumentélja. Mi is
sokszor tanujelét adtuk annak, hogy a vi-
lag filmm(ivészetének élvonaldba jutot-
tunk (leginkdbb a Szegénylegényekkel, a
Hisz oraval, a Hideg napokkal, a Szind-
baddal, a Szerelemmel, az Angi Veraval).
De még azok az orszagok sem szégyen-
kezhetnek, amelyekben j6 el6zmények és
hagyomanyok nélkil teremtették meg a
filmipart, netdn még most sem néttek ki
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teljesen a gyerekcipéb6l. Ujra csak egy-
két adalékot iktatok ide. A vietndmi film
egyre inkdbb elszakad a sokaig kovetett
sablonoktél, Kubaban pedig erételjesen
avantgarde-torekvések jelzik a Iépéstar-
tas igényét. Vagy egy masik — az egyen-
I6tlen fejlédés hullamzasairdl taniskodd
— Jelenség: a nyolcvanas évek elejének
egyik meglepetése a sokaig csak a ko-
zépmezOnybe (vagy még oda sem) tar-
toz6 bolgar film el6retoreése.

Mindezzel nem azt akartam bizonyitani,
hogy a vilag filmmlvészetében a szoci-
alista orszagoké a vezet6 szerep, hiszen a
fejlett t6késorszdgok és az  Ugynevezett
-harmadik vildg” &llamai ugyancsak el6-
rukkoltak érdekes témakkal, vallalhato esz-
mékkel, figyelemre méltd6 formanyelvi Kki-
sérletekkel. Tény, hogy manapséag az Uj eré-
szonyok kialakulasarol beszélhetiink — s
az is kétségbevonhatatlan: a képzeletbeli
korusban egyre erdsebben hallatszik ba-
rataink hangja (meg a miénk is).

Az igazi szocialista filmmdvészetnek az
a legfébb ismertet6jegye, hogy nem csak
tényeket rogzit, hanem (] 6sszefliggéseket
is teremt. Elandalitas helyett mozgdsitani
szeretne. Nem kikapcsol, hanem bekap-
csol (micsoda driasi kilonbség van a két
igekot6 kozott!) Ezzel kapcsolatban szeret-
ném aldhdzni — mégha evidencianak tet-
szik is — a,mit” ésa ,hogyan” szinkron-
janak fontossagat. J6 dolog amikor a ren-

dez§ — konstruktiv szandékoktdl vezet-
tetve — a kozérzetet feltérképezi és olyan

jelenségekre iranyitja a figyelmet, melyek
mindenkit foglalkoztatnak.

Ez azonban nem elég. Megfelel
mesterségbeli tudasra, megbizhaté szak-
mai ismeretekre van szilkség ahhoz, hogy
a gondolatok a vasznon esztétikumma
transzponalddjanak. A lassu ritmusu, unal-
mas, érdektelen film akkor sem kaphat
semmiféle menlevelet, ha netdn a szoci-
alizmus igazsagait hirdeti.

Ezzel 6sszefiiggésben még két tézist ter-
jesztenék el6.

Sajnos, el kell ismernink, hogy a szo-
cialista orszagokban forgatott filmek sok-
szor kivil rekednek az izgalmassag szfé-
rain. Magyaran szélva: nincsenek elég ha-
tdsosan megcsinalva. Dadognak, ahelyett,
hogy folyékonyan beszélnének.  Tulteng
bennik a verbalitas. A néz6t alig teszik
érdekeltté az ,lzenet” befogadasaban. Teé-
ved, aki azt hiszi, hogy pénzkérdésrdl
sz6lunk. Altaldban nem a szuperfilmek
a jo filmek. A mi gyakorlatunkkal is iga-
zolhatjuk: ahhoz, hogy a szemlél§ oda-
tapadjon a vaszonhoz, nem annyira me-
sés kiallitasra, latvanyos trikkokre, ru-
tinos hdkuszpdékuszokra, mint inkabb ép-
kézlab mesére, his-vér jellemekre, igaz
konfliktusra, nagy tétre, s ezzel egytt

filmmdvész-erényekre van sziikség. (Zaro-
jelben: mindazok a filmek, melyek hija-
val talaltatnak ezen sajatossagoknak, ter-
mészetesen nem szamithatnak a szakér-
ték és a laikusok joindulatara.  S(rdn
megesik, hogy a szocialista védjegy elle-
nére eltlinnek a gyengébb filmek az ér-
dektelenség sillyesztéjében. Ez ellen hia-
ba berzenkediink, az éremnek azonban
érdemes szemiigyre vennink a masik ol-
dalat is. Gyakran az elGitéletek kezdik Kki
a szocialista orszagok filmjeit: a latogatott-

sagi statisztikdkban a kvalitasos — és
okosan politizdl6 — mlvek eléggé hatul
kullognak.)

A szocialista szemlélet egyébként — er-
rél sem feledkezhetiink meg — nem kot-
het6 mereven az orszdghatarokhoz. Elkép-
zelhet6, hogy marxista elkotelezettséget
tikréz egy — urambocsa’ — kapitalista
stidioban készilt film: szerintem ezek az
alkotasok is a szocialista m(ivészet kate-

tartoznak. Mint A haboranak
vége, vagy a Norma Ray — annak elle-
nére, hogy szerz6ik nem feltétlenil hoz-
zank hasonloan érdekeltek a vilag meg-
forgatasanak szandékaban.

*

A film tobb évtizedes kronikaja meg-
gy6zéen érvel amellett, hogy a rendez6t
els6sorban a ,kor érzeményének”  kell
hevitenie. Mas szavakkal fogalmazva: a
maisag és az id6szer(iség a kiemelkedd
teljesitménynek az egyik ,sine qua non”-
ja. Persze, nem szabad abszolutizalni a
kovetelményt. Elképzelhet, hogy a h&sdk
elmult szazadok gyermekei, de gondjaikat,
dilemmaikat mi is maradéktalanul &t
tudjuk élni, s megforditva — lila kéd bo-
ritja be az 1981-es szintereken tevékeny-
ked6ket, mert nincs hitele a megjeleni-
tésnek.

Az idei szocialista filmek fesztivalja
legbrvendetesebb  tanulsaga, hogy a mu-
vek tobbsége — igényes hiradas a ma-
rol, oOsszetett analizis napjaink emberi
probatételeirél. Kozés sajatossaguk, hogy
kritikus szemlélet tikrézddik bennuk.
Egyaltalan nem szépitik meg a gondokat.
Lefegyverz6 hangulati gazdagsag avatja
élménnyé Gket.

Marmint a program gerincét képezd
harom filmet, melyre egyittesen és Kkui-
6n-kUlon is jelest adhatunk.

Lana Gogoberidze rendezte a Néhany
interj magandgyben cim({ kamarajaté-
kot, Krzysztof Kieslowski nevéhez f(iz6-
dig Az amat6r, Konrad Wolf iranyitotta a
Solo Sunny felvételeit.

Kezdjuk az attekintést a gruz Gogobe-
ridze dramajaval. A sztori egyszerd és
banélis (mint amilyen egyszer(iek és ba-
nalisak az efféle historidk altalaban). A



roppant elfoglalt Szofiko, a feleség lat-
szllag lgyesen kormanyozza csaladjat, am
egy napon ra kell débbennie arra, hogy

hatorszaga egyensulya megbomlott. Fér-
je — megunva asszonya Orokds tavollé-
teit — fiatal nével vigasztalédik. Mikor

elvalunk a tragédia peremére jutott f6-
szerepl6ktél, még sok minden elképzelhe-
t6. A hazassagban mar nagyok a hajszal-
repedések, de talan még lehetne tenni va-
lamit a harmonia helyreallitdsa érdeké-
ben. Val6szinlibb azonban, hogy Szofiko
és Arcsil Utja kettédgazik. A befejezet-
lenség ebben az esetben szomord konkld-
zi6t sejtet. Realisnak és célszer(inek a
vélas latszik — s ebben az a lehangold,
hogy két tisztességes ember aldl csuszott
ki a talaj. Pedig korabban remekil meg-
értették egymast, s szentil meg voltak
gy6z6dve arrol, hogy szovetségiik az egész
életre szol...

A Néhany interji maganugyben fellle-
tes megkodzelitésre melodrama (vagy ha-
romszog-mese), valojaban azonban ennél
sokkal tébb. Mint ahogy az egyik Kkriti-
kus fogalmazott, a csalddi konfliktus mé-
lyén az életcélok és igények valtozasanak
Osszeiitkdzése all — méghozza sajatosan néi
aspektusbol megorokitve.

Itt alljunk meg néhany pillanatra. Er-
demes felidéznlink Lana Gogoberidze val-
loméasat, mert mondatai az értelmezés kul-
csat adjak kezlinkbe:

Azt hiszem, a filmrendezés az, ami-
r6l meg szoktdk allapitani: nem ndi
mesterség. Talan van ebben némi igaz-
sdg. Bar nem vagyok benne egészen bi-
zonyos. Magam gy vélem, mégis van ér-
telme ezzel a nem néi ,mesterséggel” fog-
lalkoznom. Hogy miért vélem igy? Azért,
mert, mint nének, alkalmam és lehet6-
ségem van a n6ék problémait a férfiak
szamara egyszer(ien  megkozelithetetlen
nézépontbol vizsgalni. Pontosabban: olyan
pozicidbdl vizsgalhatom a lanyok, asszo-
nyok problémait, melyet egy férfi nem
mindig ért meg, és nem is mindig haj-
land6 elfogadni.”

Ha valaki az interji alapjan azt hinnég,
hogy a rendez6né feminista harokat pen-
get, biztosithatom: téved. A Néhany in-
terju maganigyben egyaltalan nem a néi
fels6bbrend(iség apotedzisa, s a férj sem
a tisztességtelen  (csapodar, alkoholista,
karriervadasz stb) ,teremtés koronaja-
nak” karikatdraja. Gogoberidze szemléle-
tének specifikuma abban rejlik hogy a m-
vész a kialakult szituicié rombol6-emész-
t6 kovetkezményeire koncentrdl — vagy-
is vesztesnek,  &ldozatnak tekinti zsak-
utcdba jutott hdéseit. Nem tor palcat fe-
lettik, a morélis kioktatastol is tartozko-
dik, inkdbb sajnalkozassal szemléli a ha-
zastarsak kozott egyre novekv6 tavolsa-
got. Ez lenne a nék problémainak hami-
sitatlanul asszonyi interpretacioja? Rész-
ben igen, de azért mas is szinezi a ren-
dez6 felfogasat. Az a didaktikus szavak-
ban szerencsére nem megfogalmazott, de
a film logikajabdl kovetkez§ felismerés,
hogy cselekvéseink (6nmegvalésitasunk)
hatarait korultekintéen sziikséges Kkijeldl-

nidnk. Szofiko él-hal a kdzdsségért, a mun-
kaért — és kozben megfeledkezik otthoni
telepei feltoltésérél. A sok plusz igy va-
lik — szikségszerlen — minussza, de
ezért nem a tarsadalmat kell hibaztatni.

Krzysztof Kieslowski slrin csovélja a
fejét Az amatérben —, hiszen biralé szen-
vedéllyel ostorozza a kozéleti fondksago-
kat —, de az irdnia fegyverét is Ugyesen
forgatja. Egészséges derd hatja at a jele-
neteket, s mindvégig érezzilk a rendezd
indulatainak forrasat — tudniillik azt, hogy
értiink haragszik, s nem elleniink.

Az amat6rben a magatartasforma ,kor-
bejardsa” éppolyan leny(igbz6, mint a
tarsadalmi  holdudvar  alapos-aprélékos
feltérképezése. Filipp Mos — a cimbeli
filmes — tulajdonképpen nem a kamera-
ba szerelmesedett bele, hanem abba a le-
het6ségbe — nevezhetnénk missziénak is
—, melyet a masina berregtetése jelent.
A korilmények alakitdsanak felelGsségébe.
A kornyezet jobbitasanak szandékaba. A
cselekvés, a beavatkozas, a leleplezés ma-
morité részegségébe. Metamorfozis eleve-
nedik meg a szemiink el6tt. Igaza van Ki-
eslowskinak. Sokféleképpen lehetett vol-
na kibontani a cselekményt. De adjuk at
a szOt az alkoténak: ,Példaul egy ember
kamerat kap a kezébe, és azutan kiderdl,
a kamera a gyaré és nem csinalhatja vele
azt, amit akar; vagy elmondhattam volna
egy olyan ember histérigjat, aki felfedezi
magaban a miivészt. Es Ggy is értelmezhet-
ném: valaki olyan képességet fedez fel
magaban, melynek létezésér6l korabban
nem is tudott.”

Filipp Most az a lehetség keriti hatal-
maba, melyet a celluloid szalag biztosit
szaméra.  Nyitott szemmel jarni-kelni,
meglesni az eseményeket, rogziteni a val-
tozdsokat — vagy ennek az ellenkez6-
jét, a mozdulatlansdgot —: igen, ez is le-
het szenvedély, ennek is van értelme,
ezért is érdemes feldldozni sok mindent.
Kieslowskinak nagy ,talalmanya”, hogy a
periférialisnak tetsz6 filmezés voltaképpen
szine és fondkja annak a gyakorlatnak,
melyet az els6vonalbeli nagyok folytat-
nak. Szatirikus mozzanatok sora csipkedi
meg a filmkészitési mechanizmust — az
Otlet megsziletésétdl a helyszinek kiva-
lasztasan at az eszme érlelédéséig, a kész
produktum elfogadasaig. A ,visszacsato-
las” folyamata ugyancsak hangsulyos mo-
tivum Az amat6rben. Emlékezziink az
amat6rfilm-szévetség taldlkozoéjara, vagy
Krzysztof Zanussi latogatdsara; ezekben
az epizodokban a megsemmisit6 irénia szi-
nei buajkalnak, s a konnyed jaték haléa-
losan komoly biralat felkialtéjeleit tartal-
mazza.

Rendezdi koncepcié és szinészi azono-

sulas kozos nevezdirdl arulkodik  Jerzy
Stuhr, az amatért megszemélyesit§ sze-

repjatsz6 vallomasa. A rokonszenves ma-
vész igy ecsetelte az élményt, melynek
részese lehetett: ,Filipp Mos alakjat tel-
jesen a magaménak érzem. Annyira ma-
gaménak, hogy amikor Kieslowski a film
végleges Osszedllitdsa utan azt velem egyutt
el6szoér megnézte és azt mondta: "Filipp-
ben tulajdonképpen egy kicsit magamat

mintaztam meg« — Kkis hijan komolyan
megsértédtem. Ugy éreztem, el akarnak

télem venni valamit, ami csak az enyém.”

Az NDK-beli filmesek a hatvanas évek
masodik felének kis és nagy forradalmaibdl
csupan szerény mértékben vették ki a ré-
sziket: olyan fajta iskola nem verbuval6-
dott naluk, mint a lengyeleknél, a csehek-
nél, vagy a jugoszlavoknal. Mostanaban
meghatvanyozédott a kisérletez6 kedv, és
egyre igéretesebbek az eredmények. A
Solo Sunny — melyre a tavalyi nyugat-
berlini fesztivalon felfigyelt a vilag film-
kozvéleménye — klasszisteljesitrnénynek
tekinthet6. Kemény realizmus, felfedez6
er6, vizudlis Otletgazdagsag jellemzi: olyan
md, mely — amennyiben lenne ilyen mi-
nésités — ,dobogds helyezést” érdemelne.

Konrad Wolf a kdvetkez6 szavakkal tar-
ta fel elképzelései kartyait: ,Egy sla-
gerénekesnd regényét szerettem volna el-
mondani. A torténet a hivatas- és szere-
lemkeresésrél, a péarvalasztas nehézségei-
rél, a csalddas és beteljestilés mélysége-
ir6l és magassagairdl, valamint az Ujra-
kezdés képességének kialakulasardl szol.
Szeretem Sunnyt, aki mivel nem hal meg,
tovabb fog élni — és csak remélhetjik,
hogy sikeresebben, er6sebben és boldo-
gabban mint eddig...”

Az énekesnd eredeti foglalkozdsa +—
legaldbbis igy irndk a kérddivekben —
textilgyari munkas. Szeretne kiemelkedni
(ez meg a szociolégia szOhaszndlata).
Sunny a sajat b6rén kénytelen tapasztalni,
hogy a karrierhez még a tehetség és a
kapcsolat sem elegendd. Alkalmazkodasi
készség nélkil nem lehet boldogulni ebben
a kialénds mili6ben. S, hogy mit takar a
fogalom? Olyan filigg6ségi viszonyt, mely
— fiatal n6k esetében — a megalaztatas-
sal egyenld. Sajnos, az épulé szocializmus
még nem szamolta fel a kizsakmanyolas
e vérlazit6 formajat. Sunny véagyai és le-
het6ségei dermeszt6 aszinkronba kerilnek
egymassal. De 6 nem adja fel a kiizdel-
met. Kész arra, hogy péalyakezd6 fiata-
lokkal szovetkezzen, mert bizik magaban
és képességeiben.

A Solo Sunny a hétkdznapok gyonyo-
rét tarja fel — meg béanatait is. Utébbi-
bdl vastagabban jut a rokonszenves te-
remtésnek, de ennek ellenére indokolat-
lan az a simogatdsnak szant dehoneszta-
ci6, melyet Wolf fejéhez vagtak egyes
nyugati kritikusok a film bemutatasat ko-
vet6en. Ekképpen érveltek: ,Sotét pesszi-
mizmus arad a mbdl, voltaképpen min-
denki mindennel elégedetlen. Bator tett a
Solo Sunny; Wolf nem Uszik egyiltt az
arral”

Itt sziikséges egy kis Kkitér6t tennink.
Hozzaszoktunk mar ahhoz, hogy egyes
szocialista filmek ,olvasata” enyhén szdl-
va kilénds a kapitalista sajtoban. Még
olyanok is akadtak, akik a Vorés kanya-
fa cimd Suskin-drdméban vallasos felhan-
gokat fedeztek fel (azon az alapon — fur-
csa asszociacié! —, hogy az egyik kép-
sorban kolostor latszik a f6h&s mdgott).
Megszokott, hogy nagy elGszeretettel ka-
roljak fel és favorizaljdk azokat az alko-
tasokat, melyek a szocialista rendszer hi-



baira és ellentmondasaira hivjak fel a fi-
gyelmet. A mi filmkdveteinkkel is megesik
az ilyesmi. Csak egyetlen példa. A Csa-
ladi tlzfészekért ,odaat” sokan azért lel-
kesedtek, mert — dgymond — egy fami-
lia sorsdba sdritetten jeleniti meg a tar-
sadalmi hangulat disszonanciait. Holott:
Tarr Béla nemet is mond, igent is, s
egyéltalan nem azzal a szandékkal allt a
kamera mogé, hogy a szennyest Kitere-
gesse. Azt tlizte ,kamerahegyre”, ami nem
tetszett neki — s azzal a céllal, hogy az
amoralis magatartas elleni harc fontos-
sdgara figyelmeztessen. llyen atlatsz6 mo-
don nem lenne szabad Osszetéveszteni a
mdkritika szempontjait a propaganda fra-
zisaival...

Visszatérve a Solo Sunnyra: a  filmet
csak mer6 rosszindulattal lehet ,negativ
lenyomatnak” tekinteni. Tagadhatatlan,
hogy tébb benne az arnyék, mint a fény,
am arrol sem feledkezhetiink meg: Kon-
rad Wolf a folytonos kuzdelem, az 06ro6-
kos talpraallas értelmérdl és esélyeirdl is
beszél. Miért lenne hurra-optimista? Es
egyéltalan: mivégre szeliditené meg m{-
vészi helyzetjelentését? Errél egyébként
meég csak annyit: a szocialista tarsadalom-
ban senkinek sem lehet érdeke, hogy el-
kenje a problémakat és lakkozzon akkor,
amikor  SOS-jeleket szilkséges kopog-
tatni.

Egy szolnoki évadrol —
evad kezdetén

Osztalyzatok |. Ha az ember nem ér
r4 hosszi kritikusi fejtegetéseket bdngész-
getni, akkor legjobb, ha &ltalaban e ,sz6-
cséplés”, akkor legjobb, ha altalaban a cik-
kek végén kezdi az olvasast. Tobbnyire
itt dertl ki ugyanis — ha kiderul, tet-
szett-e az illet6 itésznek a mi (a kép, a
koncert, az el6adas). Nos, hogy a rutin-
talan olvasot megkiméljuk a felesleges fa-
radalmaktol és ne kelljen atnyalnia né-
hany oldalt, hogy megtudja a végered-
ményt, alljon itt az osztalyzat: jo évad
volt az 1980/81l-es. S6t, minden Kkartyéa-
mat felfedve folytatom az osztalyozast,
négy produkciét tartok kiemelked&en jo-
nak (Az ember tragédidja, Sziletésnap,
Pablito n@vérei, Amerikai Elektra), ket-
tét illet jo osztalyzat (Biborsziget, Troilus
és Cressida), kett6t pedig a gyenge koze-
pes (Szerelem, 6l, Harom test6r). Volt
még egy — vetélytarsak nem lévén —
monopol helyzetben levé sikeres gyermek-
el6adas (Hokiralynd).

llyen vildgos beszéd utan megkockazta-
tok magamnak egy rovid kitérét, miel6tt
az osztalyzatok részletezésébe fogok. Fel-
tétlenlil szikségesnek tartok egy tisztelet-
kort az an. ,szolnoki szinh&z” kordil.

A ,szolnoki szinhdz” A vidéki szinha-
zakra feleskiidott lelkesult hivek kozott
bizonyara szentségtorésnek hangzik: ,szol-
noki szinhaz” nincsen. Természetesen pon-

A szocialista filmek fesztivalja idején

természetesen nemcsak a Néhany interja
magénlgyben, Az amatér és a Solo

Sunny szerepelt a févarosi és vidéki mozik
mlsordn. A kinalatb6l emlitést érdemel
még a bolgar Csak a szerelem (a szerel-
mi kapcsolat mai valtozasairdl), az Epits
hazat, Ultess fat (a csehszlovak ml az ér-
vényesilés és a bizalom témakdrében vizs-
galédik), valaminta kubai Otvenot testvér
(megrendit6 dokumentum kulféldre  ke-
rilt fiatalok hazaldtogatasarol). Tobb film-
szinhdzban felyjitottak a korabbi sikere-
ket: a rendezvényt ilyenforman felhasz-
naltdk arra, hogy a hazai néz6k a szoci-
alista kultdra eredményeivel ismerkedhes-
senek.

Utdpista célokat nem tlizhetink a fil-
mesek elé. Hollywooddal nem versenyez-
hetlink, s bizonyosnak latszik, hogy a szo-
cialista film még sokaig nem fogja kiszo-
ritani a t6kés ipar szamos sikeres produk-
tumat. Van azonban valami, amiben mi
vezetlink, s pozicidinkat még er6sithetjik
is. Tovabbra is ,fel kell fedezniink”, meg
kell orokiteniink azt a vildgot és azt a
valésagot, amelyben éliink. Hatasosan. Er-
dekesen. Felel6sséggel allithatjuk: a szo-
cialista filmmdvészetnek kimerithetetlen
az arzenalja.

Veress Jozsef

tositani kell ezt a kifejezést, hiszen az
artatlan olvasot, illetve szinhazlatogatét
enyhe tudathasadasos allapotba taszithat-
juk, a ,bennfentesekbdl” pedig feles-
leges felhdborodast provokalunk ki. Az
el6bbieknek tehat megnyugtatasul annyit,
hogy tovabbra is mikodik a szinhaz Szol-
nokon, az utébbiaknak pedig nem szabad
elfelejteni: egy szoval sem allitottam,
hogy a szolnoki szinhaz nem jé.

Mi nincsen tehat? Nincsen az az utébbi
idék vidék—Pest haboruskodasaban és a

magyar szinhazi  vilagban kétségkivil
meglevé forrongdsban — kockaztassuk
meg: fejlédésben — kialakult misztikus,

szent zarandokhely, ahol a csoda sziiletik.
Nincsen az egyetlen zaszl6 mogott felso-
rakozd, hésies, aldozatokat vallalo nagy
csapat. De nincsenek azok a mindenre el-
szant szinhazi terroristdk sem, akiket be-
érkezett nagyjaink kozial néhanyan — a
messzi tavolbol! — latni vélnek.

Mi van tehat? Van egy idézéjelektdl
megfosztott jo szolnoki szinhaz, melyben.
1. igényes és sokszind a mdsorterv: 2
dolgozik egy nagyhatdsu, meghatarozé
rendez6egyéniség (Paal Istvan); 3. egy-egy
el6adésra csapattd kovacsolddd, a kemény
munkatol nem 6dzkod6 tarsulat; 4. vala-
mint (nem  mellékes!) létezik egy un.
~problémas” szinhazat vallal6 megyei ve-
zetés.

Miért fontos mindezt tisztdzni  akkor,
amikor egyetlen évad értékelése a tét?
Mert a néhany évvel ezel6tti nagy érva-
gés utadn (azaz a Nemzeti Szinhaz éatszer-
vezése szolnoki és kaposvari daldozatok

aran), még mindig nem sikerllt e két vi-
déki szinhaz szerepét, helyét bemérni. Az
kidertilt, hogy mindkét szinhazi kdzdsség
kiheverte a valtozast, frissen, megujulva
kerllt ki bel6le. De a differencidlasra
képtelen, elvakult elfogultsag — itt min-
den jo, illetve minden rossz — ©6sszemos-
hatja egyetlen évad el6adéasait, és a ,szol-
noki szinhaz” jelszava mogott osszekeve-
redve felsorakozik értékes és értéktelen.
Ezért az egy évadon bellli kdzds pontokon
beltl a kilonbségekre is figyelni kell. Hi-
szen itt egymas munkdjara figyel6, de
onallé, sajat elképzelésekkel és maodsze-
rekkel dolgoz6 rendezdk, szinészek van-
nak. Ami mégis kdzés, az minden jé szin-
haz sajatja; szandékuk szerint kozéleti,
politikus, a befogadot aktivizalé és a mi-
néségb6l nem engedd el6adasokat prébal-
nak létrehozni.

Osztalyzatok 1l.  Hangsulyoztam mar,
hogy a misorterv értéke az a tolerans
sokszinlség, melyben a kilonb6zé kbdzon-
ségigények és alkotdi modszerek békésen
megférnek. Nem jelenti ez azt, hogy a
szandékokban, a megvalositasban ne ta-
lalnank lényegi azonossagokat. Igy rimel,
er@siti és kiegésziti egymast harom pro-
dukcié (Az ember tragédidja a nagyszin-
hazban és a Sziletésnap, illetve a Pablito
névérei a szobaszinhazban.) Mas-més ol-
dalrdl, de azonos kérdéseket jarnak ko-
rul: az egyes emberek feleléssége, lehet6-
ségei, Kiszolgaltatottsaga, az eszméket al-
koté ember és az eszmékbdl kindvd intéz-

ményrendszer kapcsolata.. ezekrél gon-
dolkodik a szinhdz nyelvén harom el6-

adas.

Kétségtelen, hogy az évadban az El6adas
Az ember tragédigja volt. (Hatvan bemu-
tatét ért meg, ami vidéki szinhazrol |é-
vén sz6 kivételesen nagy szam.) Ez a Padl
Istvan altal rendezett ,szentségtorés" fel-
bolygatta a szinhazi vilagot. Hiszen
szentségtorés tortént: a nézdi elvarasok
kielégitetlenek maradtak, sorra kicsorbul-
tak és sebeket kaptak. Mert ki hallott
olyat, hogy az el6adas logikaid alapjan
nekem, a néz6nek Lucifer mellé kell all-
nom az Ur elleni harcban? Emellett mar
csak halkan emlitend6 az, hogy a latva-
nyos. szamtalan kort, helyszint, szerepl6t
felvonultatd mdlvet amat6rszegénységgel,
egyetlen és alland6 diszlettel minddssze
tizen adjak el6. A monumentalis felvonu-

last, cirkuszi paradét, ..szép embereket”
remél§ elvardsok itt csédét mondanak.

Kétféle néz6i magatartas lehetséges ilyen-
kor. a Ttragédia kordli vitak magja is e
kétféle reagalasbol allt ossze. Az  egyik
nagyképl folénnyel és magabiztossaggal
utasitja el a ,mUvészkedd, kildonckdds”
kisérletet. A méasik — a nyitott, befogaddi
magatartas ez — félreteszi elGitéleteit és
az egyszeri el6adas érvényességét vizsgal-
ja. Az utobbi kozelitésméd — melvet al-
kalmazni kotelességlink — igazolhatja,
hogy az iménti kifogdsok nem sziikség-
képpen céafoljak a szolnoki el6adés érvé-
nyességét. Paal azzal teremt igazat, szin-
padra kivankozé konfliktushelyzetet, hogy
az egymast er6sit6, kilonallo torténetei
sorat folyamatta alakitja. Lucifer és az Ur



— Madéachndl eleve adott — szembenalla-
sabol itt megsziulet§ és allanddan valto-
z0 kiizdelem lesz. Kettejuk Addémeért fo-
lyé parharca kozben leleplez6dik az a ha-
talmi mechanizmus, mellyel szemben a
kiszolgaltatottsagban verg6d6, kizd6é em-
ber egyetlen fegyvert tud szembeallitani;
az erkolcsi tartast. Paal emberléptéki vi-
lagot teremt, ahol emberi ravaszsag, sza-
mitas és zsenidlis helyzetfelismerés tartja
hatalmon az Urat. Csak igy azonosulha-
tunk Lucifer és vele Adam — reményte-
len, de feladhatatlan kiiszkodésével.  Es
igy a furcsa logikdju el6adasban a kese-
r( zarokép és az Ur hianyzo zarszava el-
lenére a kiizd6 ember magasztosul fel.

Barmilyen szembet(ing is els6 pillanatra
a Tragédia és Paal Istvdn masik rendezé-
se a Sziletésnap kulonbségei, a két el6-
adas alapvetd helyzetazonossagra épllt. Egy
emberek alkotta szervezet és az egyén,
az egyeduli ember taldlkozasardl és ossze-
csapasarél van sz6. Ez a taldlkozas persze
kilonbdz8 szinteken zajlik. Mig Madach
darabjdban a kils6, tarsadalmi mozgas-
mechanizmusok jelennek meg, addig a
Pinter-bemutat6é a bels6, lélektani mozga-
sokra figyel. Nem az alaposan megkésett
magyarorszagi premier ténye emeli a SzU-
letésnap értékét, nem emiatt tartom az
évad legjobb, szinte hibatlan el6adasanak.
Nem részletezve itt az egyébként hihetet-
lendl gondos szakmai munkat, mindenek-
elétt a mély és kegyetlen korrajz megte-
remtése teszi a Szlletésnapot sokaig em-
lékezetessé. A rendez§ két aprO csavar-
ral szamunkra keserlen aktudlissa te-
szi ezt az 1957-ben Anglidban irt an. ab-
szurd dramat. Az egyikrél Koltai Tamas
ir — SZINHAZ 1981. aprilis — ,..amit
a szolnoki el6adasban lattunk, az a darab
kozép-kelet-eurépai olvasata. Mindenek-
elétt Stanley figuraja révén. Kovacs La-
jos Stanleyje jellegzetesen értelmiségi ti-
pus..” A maéasik az a pontos rendez6i el-
képzelés, mely megsziinteti a pinteri (vagy
inkdbb az értelmezdk &ltal Pinternek tu-
lajdonitott?) titokzatossagot. A szolnoki
Stanley nem egy ismeretlen,  misztikus
multtal rendelkezd muvésziélek. Nem kol-
doknézd kodzony, vagy érzelmes nosztalgia
Gzte 6t ebbe az ocska panzioba. (Mert igy
akarmilyen j6 szinészekkel is, de Ures na-
turalizmusba fulladna az el6adas, mint lat-
tuk azt az idén egy televizios filmvalto-
zatban.) Stanley szokése politikai jelleg(,
Goldbergék politikai  szervezet tagjai.
(Mindegy melyiknek, gondoljunk napja-
ink terrorista csoportjaira. Van bel8luk
b6ven.) Stanley nem ,csak Ugy” menekil,
6 konkrét multtol, konkrét személyektdl
fél. Es veluk talalkozik. Ezért sziiletik iga-
zi drama, valddi dsszeiitkozeés.

Ami a sajatos rendezli értelmezések el-
lenére nem torténik meg a Tragédia és a
Szlletésnap esetében, az megtorténik a
Pablito névérei bemutatéjan: a rendezd
meghamisitja a movet. Szerencsére. Csak
igy szllethetett egy alig kdzepes darab-
b6l remek el6adds. Manzari irdsa szinte
csak Uriigy arra, hogy Arkosi Arpad, a
rendez8, a végtelendl kifinomult manipu-
laciorol — vagy ahogyan a zarda fénok-

asszonya fogalmazza: ,az Ur kifirkészhe-
tetlen Gtjairél” —, eszme és ember kap-
csolatarél gondolkodjék.  Azért tud Ujat
mondani ezekrél, mert nosztalgiaval, em-
Iékekkel bearanyozott idépontot, a hit
szliletésének pillanatat vizsgalja. Hazug-
saggal, ©nkinzassal, tébollyal, gyilkossag-
gal mocskolt ez a pillanat. A f6ndknd ter-
rorizélja és becsapja a névéreket, helyet-
tese emberség és szolgalat kozt vergddik,
a ndvérekben a természetes, Gszinte em-
beri érzések és a magukra erdszakolt hit
kiizd egymaéssal. Az erkolcsi egyértelm(-
segek viszonylagossadgat hangsulyozza a
Pablito névérei azzal, hogy a tettet okai-
val és kovetkezményeivel egyiitt jeleniti
meg. A f6ndknd egy ember halalat okozza,
mivel betartja a zarda szabdlyait. Ren-
dithetetlendl 6rzi és Grizteti az eszmét és
kdzben  Orlletbe hajszolja a ndévéreket.
Amikor a naiv hiv6ket maga mdogott tud-
ja, vallalja a rend feloszlatdsat és felal-
dozza sajat embereit. Neki az a fontos,
hogy a hit megsziletett. Csakhogy csalas-
sal és aldozatok vérével szennyezve. Ar-
kosi rendezésének legf6bb érdeme a na-
turdlis ritus megteremtése. Ugy mutat be
egy szertartdst, hogy kozben elvarja és
lehet6vé teszi a néz6i azonosulast. Ertjiik
és atéljuk a folyamatot.

JOl kiegésziti ezeket a bemutatdkat a
nagyszinhaz két illGzibrombolé el6adasa
(Biborsziget, Troilus és Cressida). Bulga-
kov is emberek alkotta intézményrend-
szerek torzul&sarol beszél, de a szinhaz sze-
repét eltllzé vak onaltatast durvan szét-
rombolja. Az ,Ur” a szinhazba csoppen,
és itt még ellenfélre sem talal. A Troilus
a mindentudasban tetszelg6é embert gu-
nyolja ki, az el6adds az emberi butasag-
rol szél. Szamtalan valtozata megjelenik

el6ttink: a tohonya allatembert6l (Ajax
—Gyorgyfalvay Péter), a naivitdsa, vagy

hiisaga miatt raszedhetd aldozattol (Hek-
tor—Katona Janos, Achilles—Fony6 Ist-
van) a ravasz szamitokig. Az utobbiak
csak ahhoz okosak, hogy a betegség — a
habori — vamszed6i legyenek, ahhoz nem,
hogy magat a kért megsziintessék. Az
egyetlen bolcs  (Thersites—Jeney Istvan)
pedig mar az abszurd draméabdol kerdlt ide,
és tal mindenen mar csak arra képes,
hogy kirdhogje a szogesdrotok kozott ug-

rabugralé tarsait és a kukadk és létrak
kozott (Id: A jatszma vége) hempergé

szerelmeseket.

Ez a bemutaté is bizonyitja, hogy Shakes-
peare népszerlsége valtozatlan, legfel-
jebb az lgyeletes darabok valtoznak. Ilyen
»ugyeletesnek” tlinik a Troilus és Cressi-
da is. Kecskeméti, kaposvari, és budapesti
bemutatd utan kerult Szolnokra. Ez az
egyik legosszetettebb Shakespeare-drama.
Kockazatos vallalkozas, de Horvath Jend
rendezése csOkkenti a kockazatot. Keve-
sebbet markol, mint amennyit a m{ Kki-
nal. Ezt viszont, pontosan, tisztességgel
teljesiti. Egyetlen — kétségkivil alapve-
t6 — nézépontbdl értelmez mindent: az
Orokké ostoba, haborukba sodroddé és on-
nan kikecmeregni nem tudé embert jele-
niti meg. Ez az ember szanalmas és min-
denekel6tt nevetséges. A mindenre rate-

lepedd habori arnyékadban a szerelem, ba-
ratsag, hésiesség csak apré kiltések a
habori mocskaban fetrengé vilag testén.
A mocskos szaju Thersites lesz igy a f6-
szerepl6 és a bolcs, o©reg Pandarus itt
csak a csetl6-botlo kerit6. Megvéaltoznak
és tobbnyire egyszinlivé egyszerlisddnek a
szerepek. Felemas tehat az el6adas. Hor-
vath Jend nagy szeletet kanyaritott
Shakespeare-b8l. De meg sem proébalta az
egészet.

Néhany évvel ezel6tt méar sikerrel jat-
szottak Kaposvarott a Biborszigetet. Az
akkori el6adas rendez6je Babarczy Lasz-
16 allitotta szinpadra a mivet Szolnokon
is. Ez a kockdzatmentes vallalkozas ga-
rantalta a sikert. Bulgakov népszer(isége-
nek csdcsan sem Aart persze megjegyezni,
hogy a Biborsziget nem tartozik legjobb
frdsai kozé. Ink&bb zsenialis vazlat ez. A
cselekmény mozgatéja a jol ismert, tipikus
helyzetek és figurdk talalkozasa: a darab
nélkil bemutatéra készil6 szinhaz; a sze-
repekre vadaszd, nagyképd, alszerény,fél-
tékeny, tulbuzgd szinészek; a szinpad utan
kajtat6 Shakespeare-utdd, az elsémives
Ifju szerz6; a mindig kétségbeesett, de
mindenbdl élve kimaszé direktor.. Mind-
ezek 6rolt kavalkadja megspékelve a be-
mutatd engedélyezése koruli viharokkal,
melyben mivészet és politikum egyenl6t-
len harcaban végre megsziletik a darab,
Szavva Lukics tehat — a szlkséges ,ide-
olégiai vita” utan — rabdlint, a minden-
re hajlando szerzd felmagasztosul, az igaz-
gato elégedetten omlik székébe. Lesz el6-
adads. Nem nehéz észrevenni, hogy a darab
erényei éppen a primitiv és hihetetlen,
meseszer( alapszituaciokbol fakadnak. A
szinészi jatéknak, diszletnek, jelmeznek ezt
kell — és tobbnyire sikerll is — a végle-
tekig felerdsiteni. Ami talan kevésbé si-
kerilt: a féktelenll mulatsagos jaték mo-
gott érzékeltetni a helyzet félelmetességét.
A varva vart Szavva Lukics megjelené-
sén csak mulatunk, kinevetni merészel-
juk ezt a mozgalmi kozhelyekbdl 6ssze-
gyurt kispolgart.  Marpedig a zsenialis
vazlat allandd aktualitasa nem engedi ezt
meg nekink.

Az eddig emlitett bemutatékhoz képest
témajat és megoldasait illetéen is alapve-
t6 kulonbségeket mutat az a lelki pokol-
jaras, melyre az Amerikai Elektraval val-
lalkozott a szinhdz. A bemutatd el6tt ért-
hetetlennek tlnt, miért banyaszta el§ Szur-
di Miklés O’Neill egyre porosoddé egykori
sikerét. Barmilyen jol megirt is ez a md,
a cselekmény minden lényeges fordulata
er@ltetett. A szerepl6k Iépéseit a napja-
inkra tulhaladott, csikorgd, pszichologi-
zal6 dramaturgia mozgatja. Mindezek el-
lenére letagadhatatlan, hogy az el6adas
katarzist hoz6 élmény volt.

Az ember egy id6 utan elfogadta és ez-
zel félretette az O'Neill-i jatékszabalyo-
kat. Mert a Mannon-csaldd pusztulasat
valéjaban mégsem a dilettans modon al-
kalmazott freudi tételek, hanem a mdgot-
tik h(zédé emberi szenvedélyek okozzak.
JO volt szinpadon latni ezeket az él6, ér-
z6, szenved6 embereket, jO volt megfi-



rodni a felcsapd indulatok, vagyak, osz-
tonok zlrzavardban, jo volt atélni vala-
mit. Mert ez a kétségkivil hagyomanyos
szinhdz ezt adta a néz6nek: az &atélés él-
ményét. A lendiletes, kitnd ritmusu ren-
dezés, az Otletes jatéktér, a hatdsos zene
és mindenekel6tt az egymassal versengd,
nagyszer(i szinészi alakitasok biztositjak a
sikert. Szurdi nem ,értelmezte” minden-
aron O'Neillt. Elfogadta az ir6t. Tudta,
hogy a felszini hibdkat nem tiintetheti el.
De elfeledteti, ha minél mélyebbre &s. Es
ezt maradéktalanul meg is valositotta.
Ezért olyan hatasos és felkavar6 az el6-

adés.

A sikerr6l szolva nem szabad elfeled-
kezniink a Hokiralyn6rél. Ebben az eset-
ben azt kell hangsulyoznunk, ami sajnos
még nem mindenitt magatol értetéds: a
szinhdz komolyan vette az el6adast. Mar
a szereposztas is ezt jelzi. Nyoma sincs
.a gyerekeknek tartalékcsapat is megte-
szi”-szemléletnek. A kozonséget nem né-
zik gligye feln6tteknek, akikkel csak ri-
pacskodd  gligyogéssel lehet szot érteni.
Vidam, felszabadult jatékra hivnak ben-
ninket. Az éppen most sziilet6 k6z0s ja-
ték élménye a legfontosabb. Ennek az él-
ménynek részesei a szinészek is, akik lat-
haté 6rémmel, s6t apré rogtonzésekkel
vesznek részt a jatékban.

Feltétlendl szoIni kell a balsikerekrdl
is. (Szerelem, 6!, Harom test6r). A két el6-
adads kilon kezelendd, hiszen sikertelen-
ségiik okai is kulénbdz6ek. Valdszinlleg
kdzos azonban a ki nem mondott cél: ko-
zonségdarabot kell csinalni. Arkosi  Ar-
padnak ez nem sikerllt. lgaz, a harom
szinész élvezi a jatékot, az Otletek sorra
bejonnek. Igazan jél megcsinalt produkcid.
De ha a nagykép( kritikusi arisztokratiz-
mus vadja ér is, kitartok szigord vélemé-
nyem mellett: az egész vallalkozds méltat-
lan a szolnoki szinhazhoz. Schisgal darabja
Ures, igénytelen, értéktelen. A szinpadon
sem lehet méas. Ennek fejében hajlando
vagyok elismerni, hogy az el6adas hibatlan,
komoly és igényes szakmai munka. De
minek?

A Szerelem, 6! nem lehetett j6. A Harom
testdr lehetett volna. Elégedetlenségemet
nem a szandékok, hanem a megvaldsitas
hianyossagai okozzak. Természetesen nem
a Dumas &ltal elképzelt test6roket lat-
juk. Harom 06regedd, életunt test6r robotol-
ja végig a darabot. Unott k&ézonnyel for-
gatjak a kardot. Ha muszdj. Végzik a
dolgukat. Kozéjik cseppen D’Artagnan, ez
a vézna, papaszemes, mitugrasz. Vivni nem
tud, de tudja mit akar. O a jov6é embere.
Céljai vannak, és ezekhez meg is talalja
az eszkdzt. Lazas  ,arnyékbokszolassal”
pattog a hattérben, mig a tobbiek halom-
ra 6lik az ellenséget. Aztdn a kézfogas-
nal, kitlintetésnél egyszercsak el6terem ez
a tortet6 pojaca és learatja a sikert. Kb.
err6l szol a Fabri Péter altal atirt szol-
noki Harom test6r. A szandékok tehéat vi-
lagosak. Tudjuk, mirél szdél a produkcio,

o

de nem élvezziik. Pedig kitlind a szerep-

osztas — felvonul majd’ mindenki, aki
~Szamit” —, j6é a zene. Es mégis: nézels-

diink, unatkozunk. A tulkomplikalt diszle-

tet, a lanyokat, az el6kandikalé mikrofo-
nokat nézzik, és nem értjik, hogy ez a
sok remek szinész miért van erre a cél nél-
kali jévés-menésre, acsorgasra karhoztatva.
Szurdi Miklés, a rendez6 talan attdl tar-
tott, hogy az otletek, a poének gyengitik
a ,komoly mondanival6” erejét. Ez a té-
vedése akadalyozhatta abban, hogy bar-
mit is kezdjen az elképzelt groteszk ki-
induldhelyzettel. Igy ez a Harom test6r
csak egy jO szandéku, de otlettelen, tem-
potlan, sikertelen kisérlet maradt.

Es a szinészek? Produkciokrol, illetve
azok kapcsan rendezékrdl esett eddig els6-
sorban. sz8. Szinészekr6l szinte semmi. Azt
a félreértést erdsithette ez. miszerint az un.
rendez8i szinhazé a jov6, a szinész csak
eszkdz. Ez persze nem igaz. Az viszont igen,
hogy néhany szinhazban — ahol igazi ko-
zosségek létrejottének lehet6ségei mutat-
koznak — eltlinében vannak az énkielégité
jutalomjatékokra épuld rutinel6adasok. A
produkcio a fontos, melyben emberek egy
csoportja — koztik a szinészek — kozdlni
akar veliink valamit. Furcsa médon ezek-
ben a szinhdzakban sziletnek a legjobb
szinészi alakitdsok is. Kénnyen feloldha-
t6 paradoxon ez. Nyilvadnval6, hogy az
egymast segit6, egymasra figyel§ csapat-
munka alapfeltétele és biztositéka a jé
egyéni alakitasnak. Egymas koélcsénos Ki-
szolgalasa feltétlendl magasabb szinvonall
szinjatszast eredményez, mint amikor
mindenki azt az egy-két sztart szolgdlja,
akinek kedvéért a produkcié megsziletik.
Elég itt utalni a négy legjobb el6adasban
megvaldsul6 szinészi 6sszmunkara. A Pab-
lito n6vérei a csapatjaték remek példaja,
az Amerikai Elektra pedigannak fényes
bizonyitéka, hogy igy is szulethetnek emlé-
kezetesen nagy szinészi alakitasok (Chris-
tine — Margittai Agi, Lavinia — Udva-
ros Dorottya, Orin — lvanka Csaba.)

Két alakitasrol feltétlenal kilon kell
sz6lIni. Természetesen kuldén hangsulyozan-
d6 a nyilvanvald szubjektivitds és az eset-
leges elfogultsag. Tehat: alulirott kriti-
kusnak ezek tetszettek legjobban.

Az egyik Jeney Istvan Goldbergje a
Szliletésnapban. Amint belép, ideges re-
megéssel toltédik fel minden. Félelmetes.
Taszitja és megbabonéazza partnerét. Még
nem csinalt semmit, csak magabiztosan
sétal fel s ala az ismeretlen panziéban,
de mi mar kinosan feszengiink. Arad be-
I6le az a tudat, hogy minden az &vé,
mindenhez joga van. Vele szemben elbi-
zonytalanodunk abban is, amit tudunk,
idegenként mozgunk sajat otthonunkban.
Mert 6 viszont mindenitt otthon van.
Bantéan éles hangja belehasit a csendbe,
mintha kést allitana a leveg6be. Mindenki
felett rendelkezik. Hatalmaban tetszeleg a
kisember. Ez Jeney alakitasanak kulcsa.
Goldbergje valahol érzi kisszer(iségét, je-
lentéktelenségét. Embertelen kegyetlensé-
gével ezt takargatja mindenaron. Allan-
déan fél a leleplez6déstdl, ezért keresi
folyton hatalma bizonyitékait. Igy kinoz
és alaz meg masokat a végtelenségig és
igy hal meg benne lassan az ember. Csak
egy szorny marad.

A maésik emlékezetes szinészi munka

szamomra lvanka Csaba Orinja az Ame-
rikai Elektraban. A bolcs ralatas és az
érzékeny beleélés Osszetettsége jellemzi a
jatékat. Orin maga a megtestesilt bi-
zonytalansag. Azonosulni vagy kilépni,
részt venni vagy megitélni, belilmaradva
kuszkodni vagy kivulalléként masfelé in-
dulni? Ezek a valasztasok gyotrik, ezek
hajtjdk meghasonlasba kortarsunkat, ezt
a megoregedett kamaszt. Orin megjarta
a haborat, egy pillanatra  kiszabadulha-
tott az O©npusztitd, haldokl6 Mannon-csa-
ladbol. Messzir6l érkezve jol latja a cs6dot,
de latja a ra kiosztott szerepet is a kiut-
talansag haléltusajaban. A kot6dés és el-
szakadas egyidejl kett6sségébdl épiti fel
Ivanka eddigi legjobb alakitasat.
x

Az osztalyzast id6 el6tt elvégeztem. Mi
allhat itt végsd Osszegzésként? Néhany —
a kibicnek ugysem draga — jo tandcs il-
lene. de erre a nagyképl gesztusra nin-
csen sziiksége a szinhaznak. Egy bizonyos:
a mindséghdl nem szabad engedni. Még
az uan. ,kodzonségdarabokndl” sem. Bizo-
nyitjdk ezt az idei balsikerek. Az igényes,
szinvonalas el6adas is lehet vonzd. Bizo-
nyitjak ezt az idei sikerek.

A min@ség tartasara megvan minden re-
mény. Alapvet6 személyi valtozasok nin-
csenek, a musorterv is kialakuldban.

JO évad elé nézink.

Bérczes Lé&szIo

Ancsel Eva:

iras az éthoszrol

Rejt6zkodd, vékonyka kotet a konyvheti
kiadvanyok soraban = Ancsel Eva legUjabb
munkaja. Nagy formatumu viszont ezuittal is a
gondolat, amely — A szabadsag dilemmai,
A megrendilt ontudat mitoszai, a Toredé-
kek az emberi teljességr6l, a Torténelem és
alternativak tarsaként — e tanulmanymére-
ti konyvet életre hivta. Hisz nem direkt
reflexioi ezek — mint ahogyan felliletes = meg-
kozelitésben vélhetnénk —a politikai, ideolo-
giai szikségleteknek, nem a szellemi élet
konjunkturalis igényeit hivatottak kielégite-
ni, hanem forditva: mintegy el6legzett va-
laszoknak tekinthet6k a tarsadalmi praxis-
ban még csak formalodd, sokszor még ki
sem mondott kérdésekre, s igy legfeljebb

igazoljadk — de nem Kkiszolgaljak — az er-
kolcsi, etikai kérdések iranti novekvé ér-
dekl6édést.

Igy értelmezhet§ Ancsel abbéli torekvése
is, hogy az ,itt és most” paraméterei altal
mindig viszonylagossa redukalt erkodlcshoz
képest keres mérceként tételezett abszollt
értéket akkor, amikor surgetébbnek latszik
a moral altalanos természetének szocialista
viszonyok kozotti médosulasait leirni és ele-
mezni. De miutan teoretikus szandéka vé-
gul is az erkélcs és torténelem, az erkolcs és
politika  Osszefliggéseinek  viszonylataban
teljestl, egyaltalan nem lehet idGszer(tlen-
nek mindsiteni gondolatait.

Ancsel az éthosz fogalmat hasznalja meg-
kulonboztetd értelemben, ,az uralkoddé nor-
mak altal szabalyozott és a szokasok altal
garantalt, torténelmileg valtozo erkolcsokkel
szemben” és — léven szokatlan, kevéssé
ismert Kkifejezés — sokoldald bemutatasara
torekszik.  Mindenekel6tt azt hangsulyozza,
hogy ha a viszonylagos &allandot jelenti is
a moral folyamatos valtozasai kozepette



nem tekinthet6 a torténelemtdl fliggetlen,
orok emberi kategéridnak, s6t, ,az éthosz
talaja — ha ugyan ez talaj! — a munka és
tulajdon elkulonulésével létrejott szakadék”,
amely antagonizmus a modern polgari tar-
sadalomban az ,anonim blndsség” vilaga-
ban a leger6teljesebb. ,Mert vajon van-e és
lehet-e blin ott, ahol a politikai gazdasag-
tan megbiraltan is tovabb uralkodik az
élet folott, ahol a puszta készpénzfizetés
minden erkdlcsi sallangot leszaggat az em-
beri viszonylatokr6l —, s ahol minden em-
bernek megvan az ara.” ,Visszaadni a biin
nevét” moralis és nemcsak jogi értelemben
— sugallja, tehat az éthosz parancsa, a tor-
ténelem viszont épenséggel a negativitas
szerepét  ,torekszik elhallgatni”, s ezaltal
igazolni. ,,A kanti, hegeli, marxi tudas a
rossz szerepér6l a torténelemben minden
bizonnyal a legnehezebben elviselhetd igaz-
sag” — irja Ancsel Eva. ,De nem is arrdl
van sz6 els6sorban, hogy hogyan viseli ezt
a tudast a szubjektum maga, hanem arrdl,
hogy hogyan lehet és kell ismerni a rossz
szerepét mindenfajta rossznak a fatalizalasa
és a mindenkor fennallé viszonyok apoldgiaja
nélkdl. Nyilvanvald, hogy ez a tuddas nem
»bonthatd le« oly médon, hogy ennek alapjan
az ember rezigndltan rabdlintson mindenre,
ami rossz, eleve foltételezve, hogy az hajto-
ereje a haladasnak.”

De ha egyaltalan
gativitas ,tortenelmi kildetését”, ,ha meg-
ertjuk, hogy lennie kell kufarsagnak, ak-
kor hogyan itélhetiink a kufarok felett?”
— fogalmazza konkrét kérdéssé Ancsel az em-
ber dilemmajat és igy valaszol: ,Azt hi-
szem, semmi sem lehetetlenebb, mint azt
képzelniink, hogy lehet létezni az emberélet
kozegében és nem hatrah6kolni az emberi
aljassagtol, belatvan, hogy a vilagtérténelmi
fejl6dés szempontjabol »végsé soron« semmi
jelent6sége nincsen — ha ugyan nem tolt
be éppen el6rehajtd szerepet. Legalabb annyi-
ra lehetetlen ez, mint a forditottja: az em-
berélet mércéit alkalmazni arra, amit tor-
ténelemnek szoktunk nevezni. Mert — ahogy
Marx irja — az elidegeniilés lényegében
van megalapozva, hogy a nemzetgazdasag-
tan és a mordl ellentetes mércét alkalmaz
az emberre. De mit tehet és mit tegyen
maga az ember? Nem alkalmazhatja ember-
életének mércéit a torténelemre, de azért
le sem mondhat réluk. Alkalmazni lehet és
kell tehat az éthoszt az élet dimenzidiban.”
A torténelmi progresszio és az' éthosz el-
lentmondasos viszonya ugyanakkor megenge-
di — s6t feltételezi — az értelmes cselekvés
lehet6ségét akkor is, ,ha nincs, mert adott
esetben nem lehet ©sszhangban az éthosz
principiumaval. Igy valhat elkerilhetetlenné
adott helyzetben az er8szak vélasztasa, vagy
olyan érdekeltségek mozgasba hozatala, ame-
lyek kdzvetlenlil nem segitik el6 az emberek
Osszetartozdsanak er6sodését. Csakhogy min-
dezt valéban tudva kell tenni, mert ez a tu-
das, az ilyenkor elkerilhetetlendil vallalt el-
lentmondasnak a tudasa lehet csak biztosi-
ték arra, hogy ne valjék megszokotta az,
ami puszta kenyszer(iség. Még fontosabb, hogy
ne stilizalodjék heorikus tetté, a forradalmi
magatartas kritériumava.. Az ideiglenesen
folfuggesztett, de érvényében meg nem ta-
még nem involvalja az éthoszt — és megfor-
gadott éthosznak nem szabad a felejtés sor-
sara jutnia. A torténelmi progresszi6 és az
emberi éthosz kovetelményeinek  kereszte-
z8dését éppen azért szilkséges Ujrafogalmazni,
mert a lehetséges 0Osszhang illGzidja a tévutak
egyik gyakori forrdsa. Ami progressziv, az
meg nem involvalja az éthoszt — és megfor-
ditva sem. Az éthosz egyeduralmanak, egye-
dali vezérelvként valé mikddésének hiedel-
me ilyen vagy amolyan formaban tolsztoja-
nizmushoz vezet, ennek ellenpolusa pedig vak
behddolast jelenthet annak a kényszerlség-
nek, hogy osztalytarsadalmi viszonyok ellen
?sak_gsztélytérsadalmi eszkozokkel lehet fol-
épni.

A torténelem és az éthosz ,keresztezGdé-
sének” leirasat szolgalja Ancsel gondolat-
menetében az egyértelmiiség kategoriaja is.

elismerjuk a ne-

~Az egyéertelm(iséget olyan principiumkeént
mikdédo  bizonyossagnak  tekintem, mely
megitélési bazist, cselekvést meghatarozo el-
vet jelent, de nem kotelez6 — masokra,
avagy mindenkire kotelez6 — célt. Olyan
bizonyossag ez, amely nem zarja ki a szkep-
szist. Ugy gondolom — irja —, lehetséges
metrioszt (kozépértéket) keresni és talalni az
egyértelm(iség, avagy a bizonyossag és a
szkepszis kozott. SOt, ez sziikséges Is, hogy
a bizonyossag ne merevedjék rogeszmévé es
ne valtozzék hitté. Mert a bizonyossag nem
tudads és nem hit. Eredhet tudasbodl, akkor
sem azonos vele. A bizonyossag lényegében
az, aminek alapjan igent mondunk, vagy

nemet, magunkeva fogadunk vagy eltaszi-
tunk.” Ancsel — lényegében egész konyveé-
vel — arra keresi a valaszt, hogy ,nyujt-e

a marxizmus egyértelm(iséget az éthosz sza-
méara — s vajon ez kimerul-e a kommuniz-
mus igéretében?” Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a marxizmusban van ilyen bizonyos-
sdg, ,mely nem tagadas, nem posztulalas, ha-
nem folismerés, amely gyakorlati kovetelést
implikal és szemléletet, eletvitelt is megha-
tarozé principiumma lehet. Ez az egyszeri

folismerés ugy fogalmazhaté meg, hogy a
targyi-anyagi gazdasag létrehozéinak ki-
semmizettsége, alarendeltsége nem lehet a

vilag rendje, hanem megsziintetend§ és meg-
szintethetd torténelmi allapot, mely ellent-
mondasok és szenvedések egész soranak alap-
jat jelenti... Ez az egyértelm(iség meghataroz-
hatja az emberi életvitelt és magatartast, s
mivel az anonim biindsség alapjat foltarja, az
éthosz helyét is kijeldli: szemben minden osz-
talytarsadalmisaggal. Kijel6li, de nem biztositja
ezt a helyet, s itt mégiscsak egy paradoxon-
nal van dolgunk: mert nem lehet teljes ko-
vetkezetességgel tagadni az osztalytarsadal-
misagot a benne él6knek, mégha follépnek
is ellene — ez a torténelmi helyzet pedig
valéban nem mentes a tragikumtoél.”

Ez magyarazza az emberi kapcsolatok konf-
liktusait is, mert ahogyan ,nem lehet f6l-
sz6lit6 mddban beszélni arrél, hogy az em-
bernek mi irant legyen szikséglete.. nem
lehet kotelességkeént, normaként szélni a
szeretetrél” sem. ,Kontaktusok az emberek
kozt természetesen minden tarsadalomban
létrejonnek, de sem az Osszetartozas fol-
ismerését nem hozzdk szikségképpen létre,
sem pedig az éthoszt. Nélkilak viszont ét-
hosz nem szilethet.. A polgari vilag lakha-
tatlansagat az allegorikus érintkezés, a tala-
nyok formajat olt6 beszéd torzité és kinzo
hatésai nélkil nem lehet teljesen megérteni.
Akik ilyenné teszik ezt a vildgot, azok is
feszengenek benne, mint ahogy vergédnek
masok gyanakvasanak, vagy totdalis érdekte-
lenségének haldjaban; megfosztva a kolcso-
nds egymastismerés nélkulozhetetlen  6ro-
métdl... Az Osszetartozas.. sem éthosz még,
miként a kontaktusteremtés képessége sem.
De nélkulle éthosz sem szilethet, mert az a
legmaganyosabb emberi lény tettében is a
masok idegenségének tagadasa, a hatarok le-
bontdsa. Annak kinyilvanitadsa, hogy az osz-
talytarsadalmisag nem mindenhato, meg
kevésbé természetes. Igy 6rzi az éthosz az
emberi lényeget, igy mutat tal a jelen kor-
latain a jelenben, kioldozva az élet — ne
kérdezzii, hogy mennyi id6re —, a moralis
sz(ikdsség béklyadibol.”

Ancsel  Eva “tanulmanya nem koénnyld ol-

vasmany de gondolatmenetét kovetni ka-
matoz6 vallalkozas, hisz — mint ahogyan a
citatumok is jelezhetik — nem csak az eti-

kai kérdésekben lesziink tajékozottabbak al-
tala. hanem Iehetéségeinkr(’il, feladatainkrol
s ami megval6sitasuk feltétele — 6nma-
gunkrol tudunk meg sok Ujat, emberi ter-
mészetiink eddig nem — vagy nem igv —
ismert vonasat. Irasadban tiszteletet paran-
csolé szellemi el6dok (egyebek kozt Kant és
Hegel Marx és Engels, Heidegger és Niet-
zsche,' Iszaak Babel, Dosztojevszkij, Franz
Kafka Thomas Mann, Ady, Jozsef Attila,
Lukacs Gyorgy) igazoljak —szavaikkal, vagy
sorsukkal — az éthosz tényét és értelmét.

(Magvet6, 1981) Csongrady Béla

Enekfogytiglan

LADANYI MIHALY:
TORKOMBAN SOHAJOKKAL
UTASSY JOZSEF:
POKOLBOL JOVET

A két konyv rokonsagot mutat egymassal,
tartalmi, hangulati, nyelvi megformalasi
szempontbdl egyarant. Jol megfigyelhetd
bennik példaul a haza—koltészet—szerelem
harmas egysége. A visszafogottsag, befelé-
fordulas, torokhangra emlékeztet§6 megszola-
lasok — amelyeket kimutathatunk a szerzék
korabbi koteteihez képest — ugyancsak test-
véri kapcsolatot mutatnak.

LKifulladva,/ amikor mar  zihal a
tidé/ mikor mar pisldkol csak az élet/ az
emberi/ elhagyjak ellenségei” — Ladanyi:
Kifulladva; ,Utols6 tantuszommal/ a tele-
holddal hivom fol a figyelmed:/ ugy dél be-
I6lem a dogszag,/ mint egy folakasztott ku-

tyabdl.” — Utassy cim nélklli keresztversé-
b6l. Ezek az idézetek — és a két kdonyv ha-
sonld koélteményei — azt igazoljak, hogy a

létérzékelés dimenzidi a személyesség ira-
nyaba mozdultak el; veszitett erejéb6l a Pe-
tofire emlékeztetd lobogas; az indulatok he-
lyet elfoglalja az emberi értékekért valé pe-
reskedés. Amikor ezeket a tényeket meg-
allapitjuk, eszinkbe jut az a Ladanyi, aki
a mindennapok ellen nyilt lazadasokat ve-
zetett, kiskocsmakban, "vidéki alloméasokon
irta verseit; a be nem illeszkedések villoni
értelmében élt. Ugyanakkor megjelenik el6t-
tink a Tizem, lobogdbm Utassyja is: szoci-
alis-erotikus lendulettel, nyers székimondas-
sal, itélkezd gesztusokkal, péaratlan hetyke-
séggel. Még a masodik kotetében (Csillagok
arvaja) is talalunk bdven olyan koélteménye-
ket, amelyekben vateszi kinyilatkoztatassal
szolal meg. Mi az oka, hogy a fiatalsdg min-
dent elsopr6, mamoros dala visszafojtott
torokhangga valtozott? Els6sorban elhatalma-
sod6 betegsége. Mindezt tetézte a korforgas
reménytelenségének felismerése, ami egyre
hatalmasod6 hianyt valt ki bel6le. Kilono-
sen, amiéta Nagy Léaszl6, Kormos Istvan
meghalt. T6lik versben is bucsuzik: ,Hat
megnyilt a fold alattad, Pistam!/ Mar méte-
res lehet szakallad,/ Erted én, arvdn maradt
tanitvany,/ Uvolthetnék, mint a vadallat.”

JKikeleti zoldozonben vigyazlak vilagba ol-
tozotten/ orcamra permeteg banat nem kelll
fajdalom vizének ott a tenger/ZENG HANT
ALOL IS ZENG/ A SZAVAD ZENG”. Az
EzUst rablanc ciklusban olvashatjuk az Eset,
Aki maga ele mered, Félek mar, Halalra
valtan, Daltalanul, Holtpont, Szarnyasoltar,
A mélységekrdl cimi verseket is, amelyekbdl
szintén a megrendUItsé?, a pokol, a megfeszi-
tettség megéltsége tor fel.  Kalon ki kell
emelni Utassy Jozsef cimadd versét — Po-
kolb6l jovet. Nem csak a ciklusnak, hanem
a kotetnek is egyik legmegrazébb darabija:
LJovok a pokolbél/ kor tlze ragyogtat/
megettem egy mazsa gyogyszert, mégsem
enyhil kinom. Jovok a pokolbdl,/ immaron

6t méve/ ugy jarok én oda, mintha/ ottho-
nomba mennék./ Otthonomba, végleg/  té-
bolydaba zarva:/ ments meg engem ifjusa-
gom,/ te egyetlen arva.”

Ladanyi Mihdly  séhajainak okat nem
konny( kitapintani. = Abban biztosak lehe-
tink, hogy a csalodéasai kbzrejatszanak.
Bertha Bulcsunak igy vall az Ir6k mihelyé-
ben cim( interjukotetben: ,Sajnos, az ugy-
nevezett munkasosztaly sok esetben koéve-
t6je a kispolgarsagnak. Rossz véleményem
van a kispolgari vircsaftrol, ami berag-
hatja magat a mozgalomba.. Azzal le kel-
lett szamolnom, hogy én érvényes recepteket
tudok adni a jov6 csinalasahoz... Az emberek-
ben van egy bizonyos kozony és gyavasag..
A legnagyobb hazai gond szerintem az ér-
dektelenség, az, hogy az emberek cinikusak
a tarsadalom menetével szemben.. Nem ér-



zik az emberek, hogy kozosségben élnek, s
az utca és a gyar az Ovéké..” Az évek mu-
lasa, a csalad kijozanité ereje meghatarozé
lett: ... a fiatalkori forradalmisagban sok a
szerepjatszas, a romantika, a hési p6z. Ami
aztan a versekben fényt is kap. A koltészet
rendkivili szuggesztivitdsa révén eza hési
péz szépen fest. Aztan, ha az ember kicsit
vénil, eszreveszi, hogy nem minden  Ugy
van, ahogy az az ifjukori romantikus po6z-
bél latszott..” Nosztalgikus hang is kevere-
dik a Torkomban so6hajokkal cim( kotet ver-
seibe. A sziléfoldjét elhagyé vandor nosz-
talgiaja ez, ami a nagyvarosi élet eluta-
sitasaban, a ,mindenitt otthon” kolt6i alap-
allastol vald tavolodasban fejez6dik ki. La-
danyi Mihaly ismert beszélo figurai is ba-
tortalanabbak lettek. A vers hdse lehajtott
fejjel jar. Csavar?c') gesztusait fajdalmas re-
zigndltsaggal vallja be. Ha visszalapozunk
Ladanyi koltészeteben, mar az 1974-ben
megjelent Kitépett tolld szél (kilencedik ko-
tete) is hordoz hasonlé motivumokat. Az az6-
ta megjelent konyvek pedig egyre jobban
folerdsitették mindezt.

Amikor a két kolt6 legujabb konyvét ol-
vassuk, emlékek ébrednek bennltnk: VAci
Mihdly fajdalmas paradoxona; Jozsef Atti-
la meditacios érzékenyseége; Tersanszky JO-
zsi JenG szabadsagvagya; Pet6fi lobogasa,
Villon legendas poétaszerepe; Berda Jozsef
polgarpukkaszté egyszer(isége; Kormos Ist-
van legényes kiallasa; Arany Janos der(sen-
szomorl epigrammai; Nagy Laszlo tisztasa-
a; lllyés Gyula felelgsségtudata; Juhasz
erenc’ mindenségliraja; Babits Mihaly nép-
koltészet-fGnixmadara; Bartok tiszta forra-
sa; Radnéti Miklds elysiumi mezeje. Mind-
ez azt is elarulja, hogy a Torkomban séha-
jokkal és a Pokolbdl jovet asszociacios ko-
re igen tag. Egyben arrol is arulkodik, Kik-
hez kotédnek szorosabban. A latleletkészités
— persze — mozaikszer(i, mivel Ladanyi
Mihaly és Utassy Jozsef koltészete sok el-
lentmondast  hordoznak magukban. A koéz-
életi-k6zosségi indulat, a politikussag, a Ju-
lien Sorel-i vagy, a kibeszélés megejté koz-
vetlensége, az Onéletrajzszer(i  vallomasos-
sadg, magyarsagélmény, felfokozott érzékeny-
ség  kibékithetetlen harcot eredményez
mindkettéjuknél. ,Sziulettem sénak, jokedvet
izesiteni,/ szilettem szinnek, hangnak, ta-
pintas gyonyorének,/ itt jartam simogatasra
kész tenyérrel,/ az ©6romot akartam folmu-
tatni vele./ De mindig szél fajt és esd esett/
birak, gyamok és 6rok ultek mellém./ Hat
csak a tévelyg?(é oromei maradtak,/ kocs-
mak, szerelmek, és persze almok,/ hogy el-
jon az a kor, azért is eljon.” — olvashat-
Juk Ladanyi Eg6 liftben cim( kolteményét.
Utassy Jozsef konyvébdl pedig az Eset, So-
tétedem, A kor atvaltozasai, Holtpont, Szar-
nyasoltar, Paradicsomi tlizmadar mutat ro-
konsagot.

Az ellentmondas fesziltsége ilyen képek-
ben realizalodik: ,a félelem megunta me-
leg fészkét”, ,bemondjuk maganyunk hivo-
szamat”, ,elmehetek emlékeim krematoériu-
maba”, ,milyen bdébeszédli benne a semmi”,
~gyUjtogatsz bennem szerteszét”, Jlazadas
dala rossz fogként hull ki szambdl”, ,ma-
gamra csukom szempillamat”, ,a szerelem
ures papirlapokkal van teli”, ,megbUvok
szemed balsarkaban”, ,agyékok gyantailla-
tat szivtam magamba”, ,szajamba epigram-
mat tomtek”, ,gydnyodrkddtem sebemben”
— Ladanyi; ,esteledik a Zérd kilométerko-
ve”, ,a Mester most onti folém az egek nagy-
harangjat”, ,szemébe csOppent a tenger”,
»gyongybaglyasodva lesem a hulla Holdat”,
.zenditsd ram a csontok csondjét”, ,tova-
tindokol asszonyom”, ,kék tavon szirke-
halyog a para”, ,éhes vagyok a Tilalomfa-
ra”, ,szerelem gy(risférge vagy”, ,szekerek
hordjak haza a homalyt” — Utassy.

A nosztalgia és az irénia egyszerre jelenik
meg ezekben a képekben. Azonosulas és el-
tavolodas, hliség és hitlenség, torténelmi el-
merengés és jelen — mind-mind olyan moz-
zanat, amely része a megjelenitésnek. ldealiz-

mus és jozan realizmus alakitja-formalja egy-
szerre. Janus-arcunak tlinik ez a szerep. A
valésdgban azonban szerves egységet alkot
Ladanyi Mihalynal és Utassy Jozsefnél is.
Természetes és intim légkért teremt6 szava-
kat hasznalnak mindketten. Olykor-olykor
tarsalg6 stilusban. A régi nyelvi formakat
csak ritkan hasznaljak, fontosabb szamukra,
amit mondanak. Utassynal megfigyelhet§ az
is, hogy a katartikus feloldast a magikus si-
ratokban keresi.

A szerelem kulon fejezet Ladanyi Mihaly
és Utassy Jozsef koltészetében. Gydnyord ver-
sekben vallottak mar korabban is rola: Szép-
séges asszony, Nyar, Mint a gyokér, Imasz6-
nyeg, Tuzet hoztam, Menedék — Ladanyi;
Poharkdszont6, Hofehérke. Zold laz, Egy pil-
lanat rogzitése, Egészségedre!, Derengbk. —
Utassy. A torkomban sohajokkal és a Pokol-
bol jovet egész ciklust szentel a szerelmes
verseknek, Ladanyinal Eden-konzerv, Utassy-
nal pedig Ave, Eval cimmel. Ezekben a ver-
sekben — csaklgy, mint a Levélben, Tava-
szi napléban, Mint a kenyérben — Ladanyi
Mihaly szerelem utani sovargasa, a ,valami
elveszett” fajdalma fogalmazdédik meg. Utas-
sy Jozsefnél viszont a szerelmes versek nem
csak nosztalgikus perelések, hanem kapasz-
kodok is egyben. Az is bizonyitja mindezt,
hogy tobb vers esetében él a kotetbeli Ujra-
kozlés lehetGségével — Tél, Enek virag he-
lyett, A szerelem szélen. Ezek a paratlanul
szép koltemények a szerelem megtartd ere-
jérdl tudositanak. Oldjak az egész kotetben
végighuzodd rettenetet, elterelik az olvasé
figyelmét a kolt6 esend6 voltardl, olykor-
olykor er6t adnak a programversek kimon-
dasara, foldig alazva is masokért éneklésre.

Osszességében elmondhatjuk Ladany Mi-
haly és Utassy Jozsef verseskotetér6l, hogy
az élet s(ir(ijéb6l” meritenek Elkotelezett-
séguket moradlis elszantsdg hatja at. Nyelv-
teremtd képeségiket most is jol kamatoz-
tattak: Ujszer( képekkel, fesziiltségeket ma-
gukba zaré tomoritésekkel, dobbentik meg
az olvasot. Utassy Jozsef — amit korabbi
koteteiben is tett — sajat magat vértezi fol
latomasaiban. Ett6l sokszor mitologikus
hangvétel keveredik kdlteményeibe, ami csak

Fekete korall

A boriton a cim folétt glérias gyermek-
arc. A bels6 cimlap csak annyit mond: an-
tolégia. Szerényen rejti azt, amit csak Ke-
rekes Gyobrgy el6szava arul el: a szilet6ben
lev6 magyar ciganylira antoldgijat tartjuk
a kezinkben. (Megjelentetéséért a Tancsics
Kodnyvkiadot, a fotéanyagért Granitz Mik-
l6st és Soos Gyorgyot illeti dicséret) A hét
kolté verseibdl ,kuldetéses” kotet allt Ossze.
lgaz, hogy e szerz6ket a kozos I|éthelyzet
utalta egy taborba, koltdi  elképzeléseik
azonban — mar ez pozitivum — kilén uta-
kat jaro egyéniségekre vallanak. Az anto-
logia egységét csak er6siti, hogy az egyes
verscsokrok mogott szinte tapinthatéan ér-
z6dik a magyarorszagi ciganysag heterogeni-
tdsa, azaz az eltér6 talaj, amely a versek
egyes szerz@it Utjara bocsatotta.

A kotet bevezet6je a versanyag tarsada-
lompolitikai kuldetését emeli ki: az antol6-
gia Uzenetét a magyar—cigany viszonyban,

fokozza a hatast. Ezzel fligg Ossze befeléfor-
duldsa, Istennel valo perelése. Kilénés hang-
sulyt. kap a megfeszittetés, a kereszt, amit
betegségéhez vezethetiink vissza. Jelen van
az énkett6zés, ami ugyancsak itt gyokerezik.

Mindkét kolt6 magyarsagélménye sokkal
visszafogottabb lett. A t6lik  megszokott
programversek most elmaradoznak. Inkabb

csak a sorok kozt vannak jelen olyan moti-
vumok, amelyek forradalmisagukra vallanak.
Tovabbra is jellemz6 maradt mindkett6juk-
re a mesterkéletlenség, a rendkivili kbdzvet-
lenség, magaval ragadd természetesség. Min-
dezek nagy szerepet jatszanak abban, hogy
olvas6taboruk nagy. Verseik igazi hatasa el-
s@sorban mégis a kép- és reflexteremté ké-
pességikben gyokerezik.  Ehhez hozzaadé-
dik a jellegzetesen rokon onirénia. Ladanyi
Mihaly maganélmény-tartalomként jelenit
meg mindent. Onarcképformalasaban  van
moédszerének lényege. Mindez megfigyelheté
Utassynal is, de nem altalanos. Jellemz6
mfajuk az elégia. Tarsadalmi aggodalmuk
nem lebecstilendé a ,konszolidalt kortlmé-
nyek kozott”. Tiszteletet parancsold versbeli
kialtasuk. Ladanyi Mihaly sokszor rajzol
mostani  kotetében is megrenditéen pontos
képet a ,csorda-emberekrél”. A dramai fe-
sziiltség, gondolati-képi s(rités mesterének
bizonyulnak. A Tengerlatd motivum Utassy
Pokolbol jovet cim( koényvében ugyanugy
végightzodik, mint a Csillagok &arvajaban.
A természet szépségér6l, a gyermekkorrol
is szivet melegitve vallanak. Mindkét kdnyv
erkolcsi parancsa: kizdjink egy embersége-
sebb életért!; harcoljunk a kézény, a kon-
formizmus, a nyarspolgarisag ellen. Mindkét
koltd sokkal személyesebb lett; kitarjak on-
magukat. Nyelvi invenciéjukat meg6rizve —
megvaltozott hangszerelésben szolalnak meg.
Cinizmusuk élébdl is sokat veszitettek. A
maguk kis kulonbékéjiket megkdtotték, de
az Ugy szempontjabol  semmiféle kompro-
misszumrol nem beszélhetiink.  Ugyanazzal
az elkotelezettséggel énekelnek, de a régi
~Kétségbeesett kialtozasok” séhajokka val-
nak. (Szépirodalmi).

Madar Janos

masrészt a cigany értelmiséget sajatos kul-
esélyt jelentenek, lehet6séget a megismerés-
re, a szegénységtél reflexszer(ien elforduld
tekintet visszavezetésére, az el6itéletek elve-
tésére ebben a — Balogh Attila kifejezé-
sével élve — ciganyviccekkel telerdhdgott
orszagban”. Mar itt jeleznink kell, hogy az
antolégidban nyoma sincs a tiUrelmetlenség-
nek, a kolték nem oltik magukra az osto-
roz6 proféta szércsuhajat. Versben beszél-
nek, nem ,tudomanyos igény(i, félhivatalos
és magantermészetl itéletek és vélemények”
nyelvén: szeliden szélnak sérelmekrél, Kire-
kesztettségrél, nyomorrdl, kiszolgaltatottsag-
rél. Szeliden szélnak szerelemrdl, munkarol,
csaladrol, oromrél is. Az el6szénak csak
egyetlen  bevezet§ félmondata utal a ver-
sek adta ,esztétikai élményekre”. Bar elis-
merjuk annak a jogossagat, hogy épp e kol-
temények esetében tobbszordosen Iényegesebb
a mit jelent? kérdése, figyelnink kell —
versekrdl lévén sz6 — a hogyan jelent? kér-
désre is.



A kotetben két teljes fegyverzetben el6-
1ép6, érett koltét taldlunk. Egyikik Balogh
Attila. Valamennyi itt szerepl6 versét ol-
vashattuk mar  tavaly megjelent koteté-
ben (Lenditem labamat), am az antolégia-
ban szerepl§  szovegek — gyengédebben,
vagy er6teljesebben — a kotetbeliek valtoza-
tai. A csiszolas hasznalt a kolteményeknek,
lagyabba, érettebbé valtak altala. Csupa ma-
ganbeszéd, soliloquia minden verse: Balogh
onmaganak énekel. Helyét keresve egyre
pontosabban fogalmazza meg léthelyzetét.
Rendkivili szenvedéseiben a szegényseg él6-
halottjai, az allami gondozott gyerekek, a
kitaszitottak ~ sorskdzossége ad neki er6t.
Felfokozott személyessége — valasztott kol-
t6éelédjének, Jozsef Attilanak verseihez ha-
sonlban — az egyediben, a  partikularis-
ban mutatja fol a tarsadalmilag érvényes
itéleteket. Sajat helyzetének folmérésétdl jut
el az ,itt vagyunk hat” latleletéig: ,Itt va-
gyunk hat/ sovany krajcarokkal' megvesz-
tegetni az életet,/ nemzetet hurcolé szekér
nelkil,/ tidébajos,/ epét kdpddsé asszonyok-
kal/ segédmunkéas dinasztiat csiszolni ma-
gunkbol,/ az orszdg terhére/ megcsonkitott
kultaraval,/ ez hat a hazank” (Numero XIX.)

Ha Balogh Attilat a magan mitosz juttatja
el a kozOsségig, Osztojkan Béla  forditott
utat jar be. Reg tudott, hogy mitikus gon-
dolkodasu szerz6. Marquez-i médon mitikus
képzetek, latomasok egész szdvevényét te-
remtette meg, latszélag oOntudatosan elegyit-
ve torténetit az ahisztorikussal. Ez az ele-
gyités azonban csak latszolagos. Osztojkan
a mitoszoknak két alaptipusaval dolgozik.
Az egyik  pozitiv el6jelG: népe eredet-
mitosza, tulajdonképpen egy pogany Eden,
a nemzés, szllés, szuletés, haladl megbont-
hatatlan egységében ¢él6 természeti népek
természetes, a kozmogoniai mozgasokhoz
igazod6 ritusaival. Ez az Gsparadicsom az
Ohaza, a ,mas haza” az Ady-bejarta Gan-
gesz partjan, a Foldanya megtestesiilése —
Osztojkan leggyakoribb™  motivumaival, a
palmafdkkal és a tengerrel. A ,jambor”
nép ahisztorikus id6szakdt azonban a szét-
szoratds korszakai valtjak fel. A Nilus part-
jan a pusztitas és az er6szak jelképeként a
Farab megépitteti a piramist, és felépll a
Birodalom stadionokkal és Via Appiaval. A
kegyetlen Ur. a mindent igazgato sors el-
buktatja és  felépitteti a Varost, kiszol-
géltatottsagba sodorva a természeti népeket
a varos hatalmanak — ami a civilizacios
romlottsag gydjt6helye (,96g6s Ninive™!).
Egymasnak feszll tehat a termeszeti és a ci-
vilizatorikus, a tenger és a varos. E moti-
vumsorok bekapcsolasaval — mitizalédik a
jelen, a mesékkel teli gyermekkor és ama-
sik meghatarozé élmeény, a felndtt  gydlolt
és szeretett varosa, Debrecen, kérhazi agyai-
val, kocsmadival, pincérnéivel, a ,kismada-
mokkal”, sérelmekkel és szerelmekkel egyutt.
Osztojkan persze tudf'a, hogy kikuzdott
mitikus versnyelve ,eladhatatlan kincsek
vasnehéz' tomege”, s hogy ,Csak itt nem
kérik;' csak itt nem értik;l akad még Ku-
Iénc, ki mérhetetlen, mint Dareiosz.” (Csak
itt nem) Konnyen tovabbirhat6 versnyelve
birtokaban Osztojkant két veszély fenyegeti:
az énekl6, mesél§ kolt6i magatartas olykor
fellazitja a kompoziciot, talirtta teszi a
verset. De emlitett Edenmitosza is elcsabit-
hatja: érzésem szerint A varosban cim( ver-
sében is a tulszinezett idill festi hamissa
az Ghaza tajait. Am az antologia utan meg-
jelent ©6ndll6 verseskotete (Halak a fekete
citerdban) tanusitja, hogy kérik és értik
verseit.

A Kkotet tobbi szerz6jére még a koltéi ut-
keresés jellemz6. Burai Katalin versnyelve
tétovazo, verseszményének még nincs ha-
tarozott iranya. Rovid verseinek és szonett-
variacidinak erénye a szerénység: bar ,el-
lentmondasos léte szégyentelen fajdalom”,
a fajdalom kimondasdban jo érzékkel ke-
rili ~ a sz6lamszer(it, a hangzatosat. Anyai
nagynéném cim({ prozaverse nagy talalat:
hiteles, dokumentarista feliitéssel kezd6dik

a vers, és e kezdetet Burai Katalin képes
egyenletesen elvezetni a zaras személyesebb
hangjaig: a személytelenné stilizalt nyelv
és a nagynéni  végigkizdott-végigkinlédott
életének szenvedésekkel teli mozaikképe to-
rokszorito ellentétbe keril. Katartikus hata-
st vers. Choli Daroczi Jozsefet elséként a
versanyag valogatasaért (szerkesztéséért) il-
leti elismerés. J6, hogy az antoldgia szer-
kezete nem ragsorol, a kolt6k az abc meg-
hatarozta demokratikus rend szerint szere-
pelnek verseikkel benne. Choli Daroczi Jo-
zsef gazdag életanyaggal rendelkezik. Szim-
patikus verseinek megszervezett nyersesége,
a vallalt indulatossag, a keménység, a pro-
vokativ Kérdés, a dac, A megbélyegzett, ©n-
tudata. Dardczi Jozsefet a tapasztalatai ta-
nitottdk meg a szegénység goOgjére. Versei
néhol sajnos kissé didaktikusak, olykor erél-
tetett szojatékokba is belemegy (Sohaj).

A Kkorabbrol kevésbé ismert szerzék kozoétt
Kovacs Jozsef versei jelentik a kotet egyik
meglepetését. Hanglitése a  Nagy Laszlo6-i
vershagyomanyhoz kozeliti, kolteményeiben
alig van kozhelyszer(i kép. Mitosztalan kol-
t6, mert érzi, érzékeli a hamis mitoszok su-
lyat. Hazajat és 6sei nyomat egyszerre akar-
ja 6 is fellelni, am ‘ismerve az &skeresés
veszélyeit, tudatosan vallja: ,A hamis le-
gendat,/ a kaprazatot, el(izom szivemtdl
(Arcomra ho hullhat). J6 utja van Kovacs
Jozsefnek egy teljesebb koltészethez. Akar-
csak Balogh Attila, Lojkd Lakatos Jozsef is
Jozsef Attilat érzi leginkabb magéaénak a
versird elédok kozil. KoltGegyénisége még
kialakulatlannak t(inik, am erénye az a szi-
gorusag, amellyel ©nmagat, eredetét, orok-
ségét probalja visszakeresni — ,Jaj sose le-
lek otthonra” — az anya ésaz apa sorsaban:
a személyes mult e kutjaba mélyebbre
széallni még az elkdvetkezend6k  keserves
munkaja lesz. Szepesi Jozsef 6nmaga meg-
valtasat irja; a koltészet, a versiras neme-
sebb létforma felé nyit ajtot szamina.
tartalmas, Gszinte szokkal teli, teljesebb élet-
ma&d nevében kizd, ,az értelem igényjegyet”
hasznalva fegyveril. Versei dalszer(iek, 0
maga — lathat6 mdédon — kedveli a tisztan
csengd keresztrimeket és a pontos Uteme-
ket, vonzodik a helyzetdalhoz (Egy kutya-
hoz), a zsanerjelenethez (Ajtdmon kopogtat)
és a leirashoz (Tél van), elGszeretettel zar-
ja verseit poénnal. Oszténds versird, ennek
minden veszélyével: szandékai, céljai tisz-
tak, élményanyaga lathatéan rendkivil gaz-
dag, am kolt6i  kifejez6eszkozei szlkdsek.
Inkadbb a kifejez6eszkdzokhoz igazitja élmé-
nyeit és nem forditva. J6l tudja, hogy a
hegytetén szarnyalni veszélyes, mert Ika-
roszként 0Osszetdrhet. Petrarcat kell kove -
nie aki ugyanitt Szent Agoston gondolatai-
val foglalkozott. Szepesi J6zsefnek mélyebb-
re kell hatolnia az ©Onelemzésben és elen-
gedni a rimek, szotagszamok és egyéb kel-
lékek ment6kotelét.

Ami az antolégia hét koltéjét a leginkabb
Osszekoti egymassal, az a felelésség. A hely-
zetfelmutatas és a cselekednivdgyds min-
degyikiiknél egymasra rimel a kotetben. S
koz6s a szép, okos sz6 igényelte koélt6i ma-
gatartds is: ezért nem jellemz6 e versekre
sem a vadlé hang, a dac, a guny, a Kkihi-
vas, sem a panasz, a fasult beletdrédés.
sNincs nekink a kilvilaggal nyiltan vi-
tank, perink” — irja Osztojkan. ,Itt va-
gyok felperes/ és alperes' enyém a kérdezés/
és az itélet” — mondja Burai Katalin. A
scsalas nélkll szétnézni kdnnyedén” paran-
csa ez. Valamennyilinkre érvényes parancs.
(Tancsics, 1981.)

Szigeti Csaba

Matyus Aliz:

Holnapon innen,
tegnapon tul

MAGYARORSZAG FELFEDEZESE

JO oka lehet annak, hogy a szociogra-
fusok figyelme a textilipar felé fordult.
Még szinte le se tettilk a keziinkb6l Mol-
dova Gyorgy konyvét (A szent tehén), s
maris itt van Matyus Aliz gondolatébresz-
t6 kotete. (Ez taldn magyardzat is lehet
arra, hogy Moldova kdnyvét miért nem
vették be a Magyarorszag felfedezése so-
rozatba?) A b6ség azonban ezlttal egyal-

talan nem zavaré, s6t. Nemcsak azért,
mert Moldova és Matyus Aliz mddszere,

szemlélete méas, a koOvetkeztetései is, ha-
nem mert errél a témakorrdl valéban soha
ne lehet ,eleget” tudni. Ha alaposan meg
akarjuk ismerni a magyar ipar és a mun-
kassag torténetét, fejlédését, szerkezetét,

torvényszer(iségét — marpedig elemi 1ét-
érdekiink, hogy jol megismerjuk! —, ak-
kor mindent tudnunk kell a ,kénny(-

nek” nevezett textiliparrdl és a munkassa
valas fazisairdl és nehézségeirdl.

Ez az az iparag, amely a klasszikus ka-
pitalizmus kordban a vilag els§ gazdasa-
gi hatalmava tette Angliat, mert itt ka-
matozik a leggyorsabban a tdke, itt a leg-
olcsobb viszonylag a munkaerd, ment itt
alkalmaznak a legnagyobb témegben
néket. Ez az iparag rendelkezik a legna-
gyobb hagyomanyokkal, hiszen a szdvés-
fonads az egyik leg6sibb mesterség, ugyan-
akkor ennek az iparagnak a léte, fejlett-
ségi szintje nagyon is meghataroz6 lehet
egy-egy orszag gazdasagi életében, jelz6je
lehet a fejlédésnek, s talan nem tdlzés: az
adott orszag gazdasagi erejének, mobili-
tdsanak is. S most itt nem csupan arra
gondolunk, hogy a beruhdzas ebben téril
meg a leggyorsabban, hanem arra is. hogy
az ebben el@allitott aruk (textilidk) ara,
mindsége, mennyisége erésen meghataroz-
hatja a lakossag életszinvonalat is (kozvet-
lendl az élelemarak utan). Egyaltalan nem
k6zombos tehat, hogy a textilipar, hogyan
részesedik a beruhazési javakbdl, milyen
presztizst tud kivivni mas iparagak mel-
lett. Anglidban, ahol id6kdzben dont6 sze-
rephez jutott a nehézipar is. a textilipar
sem veszitett a sulyabol, nem kerilt pe-
riférialis helyzetbe.

Nos, Moldovat a magyar textilipar egé-
sze érdekelte, maga az iparadg, mig Ma-
tyus Aliznadl nagyobb hangsuly helyez6-

dik az emberi oldalra. Ez azonban leg-
aldbb olyan fontos, ha nem fontosabb,
mint Moldova vizsgalddasi szempontjai.

Félreértés ne essék! a vilagért sem sze-
retn6k a két szerz6t és mddszert szem-
beéllitani egymaéssal! S6t!, ha javasolhat-
nank valamit az olvasdknak, akkor azt,
hogy a két kdnyvet egymas utdn olvassa
el. Csupan a tajékozodas megkonnyitése
miatt idézink itt még két szerz6t (ezittal
mar a Magyarorszag felfedezése sorozat-
bol): Laszlé-Bencsik Sandor  Torténelem



alulnézetben-jét és Halmos Ferenc 1lI§
alazattal-jat, mert Matyus Aliz, az 6 to-
rekvéseiket is folytatja, mintegy kiegésziti,
0j ismeretekkel, motivumokkal gazdagit-
ja. Lészlo-Bencsik a Szegvari brigad tor-
ténetével a munkassa valas elsé fazisat: a
betanitott munkés sorsat irta le, Halmos
Ferenc ezt a folyamatot egy Uzemben ko-
vette (tovabb) nyomon. Matyus Aliz mind-
kett6jik modszerébdl atvett valamit. O is
a munkasok kozott élt (a Goldberger-
gyarban, a munkasszallason), 6 is nyomon
kovet egy-egy munkdassorsot, elutazva
azok szll6helyére, megismerkedve a csa-
ladjukkal is. A kép igy lesz alapos, sok-
rétd és targyilagos, ugyanakkor ez ad a
leirdsnak epikai hitelt, egyszersmint Ii-
rai toltést is.

Mi az, ami kilonleges, eredendéen Uj
Matyus Aliz konyvében? Az, hogy 6 a
masik nemrdl, a munkasndkrél ir. Azok-
rol a lanyokrol, asszonyokrdl, akik latszo-
lag kiilonbdz6 okok miatt, még kora ka-
masz korukban elhagyjak a szil8i hazat,
kisfalut, kisvarost, hogy a textilszakma-
ban, a legendas hiri Budapesten szeren-
csét probaljanak. Néhany évig ,hajtjak” a
fono- vagy szévOgépet, laknak a leanyszal-
lason vagy albérletben, de jelentds hanya-
duk otthagyja a gyarat. Ennek kilonb6z6
okai lehetnek: férjhezmenés, honvagy, a
munka (harom mf(iszak, rendszeres tulora-
zés) Osszegezve az, hogy nem taléljak meg
itt dnmagukat, a boldogulas modjat. Ma-
tyus Aliz induktiv modszerrel dolgozik.
Sok-sok esetet figyel meg, alaposan meg-
vizsgélja a gyar, a lednyszallas, a sziil6i haz
kéralményeit, s ezek ismeretében fogal-
mazza meg a kovetkeztetéseit. Taldn nem
meglepd, hogy ezek a kovetkeztetések
azonosak Berkovits Gyorgyével, aki (a
Vilagvéaros hataradban cimd szociogréfiaja-
ban) minden gondot abbdl eredeztet, hogy
nalunk olcs6 a munkaerd. Ezek a szové-
fono lanyok abban hasonlitanak Berkovits
épitémunkésaihoz, hogy az 6 munkajuk
nélkial sem létezhetnének a budapesti (és
a vidéki) textilgyarak, am a (budapesti)
letelepedésiiket, csaladalapitasukat mar
nem tudja biztositani a munkaltatd tizem.
Azaz nem tud lakast adni (a leanyszallas
nem tekinthetd annak), ugyanakkor a jo-
vedelmek, amelyek latszolag magasnak
tlnnek, nem elegend6ek ahhoz, hogy ezek
a lanyok lakasra is félre tudjanak tenni
bel6le. Matyus Aliz finom és pontos meg-
figyelései, kovetkeztetései azonban nem
érik be ennek a ténynek a puszta megal-
lapitasaival. A legmegddbbentébb, leg-
szomorubb megfigyelése az, hogy ezeknek
a lanyoknak nincs jov6képik, azaz olyan
cél- és normarendszeriik, amely atsegithet-
né dket a katyukon A legtobbjik mene-
kiilésszerllen hagyja oda a tanyat (pél-
daul Tollar Ica), kisfalut (a komldskai la-
nyok), kisvarost Szij Mari (Kazincbarcika-
rol), vagy mert nem érzik jol otthon ma-
gukat, vagy mert nem taladlnak megfeleld
munkalehetfséget. Az esetek doént6 tébb-
ségében nem valasztjak a textilipart, csu-
pan elfogadjak azt, mint egyetlennek lat-
sz6 lehet8séget. A legcsabitobbnak éppen
az tlnik, ami kés6bb guzsba koti Gket,

majd taszitja: a leanyszallo. Ez kelt bi-
zalmat a kislanyaikat félt6 szil6kben is:
ti. Matyus Aliz éppen ezt az illdziot elemzi
a biztonsag és az otthon illuzidjat kel-
az, hogy ezekben a 4—8—14 A&gyas szo-
bakban csak a legritkdbb esetben, s akkor
is csak atmenetileg alakulnak ki igazi ko-
zosségek, a hazirend merevségei, pedago-
giai meggondolatlansagai, a nevel6k fel-
késziletlensége és tehetetlensége, s nem
utolsésorban a gyar elemi érdekei és a
lanyok valés érdekei kozotti athidalhatat-
lan ellentét miatt, a személyiségek sem
fejlédhetnek, alakulhatnak igazan ki. A
gyar érdeke ugyanis az (s ezért aldoz a
lednyszallasokra), hogy a lanyok kozel
lakjanak, és allanddéan rendelkezésre Aall-
janak (ha példaul tulorazni kell). A la-
nyok kezdetben orilnek a viszonylagos
»Szabadsagnak”, annak, hogy szul6i fel-
Ugyelet nélklll koszalhatnak a varosban,
ismerkedhetnek filkkal. Igen tanulsagos
azonban, hogy mire hasznéljdk ezt a sza-
badsagot. Budapest az orszag legnagyobb
varosa, de csak annak lehet8ség, aki is-
meri, akinek igénye is van rd. Ezek a
lanyok azonban nem jutnak mesz-
szebb a Vidam Parknal, Ifjusagi Park-
nal, mozikndl, presszokndl —  kul-
turdlis igényuk, vilagképlik tehat alig,
vagy semmit sem gazdagodik a Pesten el-
toltott évek alatt. A leanyszallobdl ki van-
nak tiltva a fidk, a teherbe esett lanyokat
kilakoltatjak. gy a masik nemmel val6
taldlkozas, érintkezés a sz6 szoros értel-

mében kiszorul az utcara, esetlegessé és
rendszertelenné valik. Az amuagy is nehéz
helyzetben levd fiatal lanyok (harom mu-
szak, sz(ikds szobak) teljesen magukra ma-
radnak érzelmi életiik valsagaival, hiszen
— minthogy igazi kdzdsségek nem alakul-
hatnak ki — még egymast sem nevelhetik,
egymas tapasztalataibdl sem okulhatnak,
gy alakul ki a carpe diem, a csupan a

manak é€lés, idével egyre sivarabba, dre-
sebbé valod szemlélete és gyakorlata. Eb-

b6l a kelepcébdl csak a hazassag segitheti
ki 6ket, &am a parvalasztashoz nincs hol
és hogyan megszerezni az on- és az em-
berismeretet, hiszen a fellletes par- (és
szex) kapcsolatok csak a kudarc, a bizal-
matlansag és az elbizonytalanodas érzését
erdsitik fel. llyenkor — amikor a cs6d mar
elviselhetetlenné valik — csomagolnak és
a megoldatlan probléméakkal hazautaznak
a szll6khoz, akikt6l éppen a megoldatlan
helyzetek miatt menekiltek el.

A kor — latszolag — ordogi. A gyar,
mint egy Moloch, allandéan Gjabb és Ujabb
(vidéki) kislanyrajokat vonz magahoz,
akik a szabadsag és a jov6 igéretére, vagy
éppen jobb megoldas hianyaban valasztjak
a textilszakmat. Azt a textilszakmat,
amelynek — hiszen Matyus Aliz sokat be-

szélgetett az id6sebbekkel is — hajdan
rangja volt, presztizse, mint ahogyan a

Goldberger-markanak is. Ezek a lanyok,
asszonyok, azonban ma mar mitsem tud-
nak, érzékelnek ebbdl. Csak  néhanyuk
valik a sz6 klasszikus értelmében  mun-
kassa, 6ntudatossa, azaz nem csupan pénz-
kereseti lehet6ségnek latva a textilszak-
mat, de egzisztencianak, hivatasnak is. A
gyar azonban 6ket sem tudja megtartani,
mar elemzett okok miatt, hiszen lakéas nél-
kil a csalddalapitdés megoldhatatlan. Az
emberek — miért ne mondhatnank Ki?
— egyszer(ien boldogok akarnak lenni. A
lanyok férjet szeretnének, otthont és gye-
rekeket, s miutan ehhez a gyar, a leany-
szalldés nem tud segitséget adni, hat el-
mennek. Ezért ekkora a fluktuécid a tex-
tiliparban — tudatositja Matyus Aliz.

Nagyon leegyszer(isitenénk azonban a
kérdést, ha csupan a textiliparra vonat-
koztatnank az elmondottakat. Matyus Aliz
a lednyok sorsat kovetve nemcsak az or-
szagot jarta be, de feltérképezte a mun-
késsd vélas lehet6ségeit, fazisait is. Va-
laszt keresett arra a hallatlanul izgalmas
kérdésre, hogy kikbd&l lesz ma munkasnd
Magyarorszagon, milyen csaladi, tarsadal-
mi hattérbdl jonnek ezek a lanyok? Mi-
lyen kulturdlis, szocidlis, nevelési hagyo-
manyokat hoznak és Orokitenek at? Mit
tesz (tehet) ma a tarsadalom, hogy ennek
a rétegnek a tudata és Ontudata erdsod-
jon? Felismerve a mai és a jovébeli érde-
keit is. A szociografus csak ritkdn kom-
mental. Csupan felvazolja a tényeket, ra-
juk kérdez, de nem josol. Mégis, és éppen
ezért nagyon fontos kényv ez, mert igen
sok tényanyaggal, tanulsaggal szolgal an-
nak, akit érdekel még az ifjusag sorsa, a
munkassag helyzete, egyszéval a jové.
(Szépirodalmi, 19S1.)

Horpécsi Sandor
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