HAGYOMANY

Az elemi iskolai oktatds helyzete
a reformkori Nogradban

-Engedelmet kérek tekintetes uram, de van annak mar huszondot
esztendeje, hogy nalunk nincs iskola... En is iskolamesternek jot-
tem ide, de akkor mé% nem tudtam magyarul, a tanitvanyok ellenben
tétul nem tudtak, &mbar én bizony nem kiméltem a botot. Akkor
aztan hatarozni méltéztatott a tekintetes Ur, hogy az iskolamesteri
dijat hizzam ugyan a falutol, de érette inkabb ispankodjam, mivel
a parasztgyerekek nyaron Ggysem akartak iskolaba jarni, télen pedig
trne?(t]l’jt('jttek volna magokat. Azéta az iskolahdazban bogolydket tar-
un

Ez az idézet nem hiteles torténeti forras, hiszen Nagy Ignac ma-
ro szatirajabol szarmazik. A Neépiskolai vizsgalat cim( iras 1848-ban
jelent meg, s ebben Hatraldy Ivo folresir — milyen jellemz§ név! —
ispanja szamol be igy a falu iskolajanak helyzetérél.

S hogy ez a szatira mennyire a valésagon alapult, arra valasz-
szunk egy nogradi levéltari forrast 1833-bdl, amelyben a hugyagi
iskolardl adnak tomor jellemzést: ,Hugyag, tiszta magyar helység,
van benne mind oskola, mind tanitd, de sem a szul6k, sem a gyer-
mekek nem kedvelik az oskolat. Télben 10, nyarban 4 tanitvany
vagyon, kik fejenként egy valté forintot tartoznanak ugyan fizetni,
de nehéz rajtok megvenni. A taniténak mas jovedelme nincs”.

Tobb telepllést is dsszeirtak akkor, de sehol sem mutatkozott
szebb kép. Nem véletlen, hogy erre a felmérésre sor kerdlt, hiszen
a reformkori politikai-nemzeti mozgalmak iranyitéi tudtak, hogy az
iskolai oktatas helyzete, szinvonala és eredményessége dont6en meg-
hatarozza a kizdelemben részt vevék aktivitdsat és igy a tarsadal-
mi harc alakulasat.

A javitds modozataira orszagszerte kulonféle elképzeléseket dol-
oztak ki. Nograd megyében a Nogradi Nemzeti Intézetet hoztak
étre, amely 1831. Szent Gyodrgy hava (4prilis) 28-an alakult meg.
Az elképzelés azonban nem U). Mar 1826-ban bizottsagot kildtek
ki: vizsgaljak meg, miként lehet a magyar nyelvhasznalatot ter-
jeszteni a megyében. A Kkibdvitett bizottsag végul is 1831-ben ja-
vasolta az intézet létrehozasat.

Az iskolai oktatas helyzetének kérdése ett6l fliggetlenil korab-
ban is felvet6dott. Mocsary Antal 1826-ban megyeli monografiaja-
ban a sok-sok tennivalé kozdtt az oktatds hidnyossagai miatt is
panaszkodott. Javasolta példaul Gj és jo iskolak létesitését (,egy jo
iskola feldllitasa sok jot szil, mert ezaltal az ifjusag szerentsés ne-
veltetése, a tudoméanyokban valé el6lépése, a maga jobb alkalmazta-
tasa fog eszkdzoltetni”), a tanitok helyes kivalasztasat és képzését, fi-
zetésik rendezését (,hogy ne Kkintelenitessenek fogyatkozasok miatt
élelmekrél magok gondoskodni”) sth.

A_bizottsag a magyar nyelv terjesztésében legfontosabbnak az
iskolai oktatas helyzetenek Ijavitését tartotta. Felvetették, hogy ,min-
den rendd és helyzet(” polgar gyermeke kapjon teljes iskolai ella-
tast és els6sorban magyar nyelven (de nem feltétlentil azon!). El-
s6dlegesen a falusi iskoldk allapotan kell valtoztatni. Ne csak a
nyelv tanitasa valjék hatasosabba, hanem minden mas targyé is,
amelynek segitségével a kés6bbiekben értelmes, a gazdalkodast értd
feln6ttek lesznek a gyerekekbdl.

Tovabba javasoltdk tanitéi kézikonyvek, azaz tankonyvek szét-
osztasat. Ezeket csak a tanitok kapjak, mert azt minden gyereknek
adni ,felette koltséges lenne”, s oldja meg igy a tanitd6 a felada-
tok elvégzését. Ezek a konyvek egyszer(iek és vilagosak legyenek,
,hogy azokat a gyengébb oktatok is felfoghassak”. (!) Javasoljak
kilon tanitoképzd létrehozasat, hogy mind jobban kepzett tanitok
mehessenek a falvakba ,nehéz, de szent hivatalukra”.

Olvashaté az el6terjesztésben még az is, hogy az oktatasban
kiting tanitokat meg lehet jutalmazni. Ugyanakkor szikséges va-
sarnapi iskolak felallitdsa is, hogy a gyerekek ismeretei megmarad-
janak. S6t a testnevelés és a zenei nevelés bevezetését is felvetik.

A kildottségnek ezen javaslatai mar dnmagukban is képet ad-
nak az oktatasrol, hiszen amir6l szélnak, az nincs meg a megyében,
tehat az oktatasi helyzetkép egyértelmien negativ.

A kovetkezd évek eseményei sem szivderit6bbek. A bizottsag
el6terjesztése nyoman, s az intezet életének beinditdsa utan elhata-
roztak, hogy a falusi iskolakrol odsszesitést készitenek, s ennek alap-
jan hatarozzdk meg a tovabbi teendbket. E felmérés a szokasoknak
megfeleléen rendkiviil lassan folyt, s csak 1834-ben tudtak az ered-
ményt kozzétenni. De addig persze tortént egy s mas. Példaul
hes2- palyazatot irtak ki a megyei tanitok kozott tankdnyvek
frasara. A beérkezett munkdk nagy része ,sok j6 akaratot, de ke-
vésbé sok tehetséget tanuUsitott”, &m azért akadt kozottik egy—kett(ﬁ,
amellyel lehetett érdemben foglalkozni, ha inkadbb a hasonlo jelle-
gl orszagos palyazattol vartak is eredményt.

Ugyanakkor felkérték a tanitokat, tegyenek javaslatokat a ta-
nitds elmaradott allapotanak megsziintetésere is. Krupetz Istvan den-
gelegi tanit6 1833-ban példaul ezeket tartotta fontosnak: a tanitoi
hivatast valasszak el a notariussagtol (jegyz6ségtél), mert egész em-
bert kivano hivatas ez: a gyerekek csak novemberben kezdenek is-
kolaba jarni, de mar februarban kiveszik ket a szul6k: éppen ezért
a gyerekeket tizenhdrom éves korig kell iskoldba jaratni, s amelyik
szUl6 ezt nem teszi, illetve kordbban kiveszi a gyermekét, azt meg
kell buntetni.

1833-ban Kubinyi Ferenc poroszorszagi utjarol hisz kézikonyvet
hozott haza mutatéba és tapasztalatairdl terjedelmes tanulmanyban
szamolt be, kiemelve az elemi oktatds azon terlleteit, amelyeken
nalunk valtoztatni kellene. Ugyanezen években szétosztottak az is-
kolak kozott 741 db abécéskonyvet és megjutalmaztak tobb iskolai
tanitot Abelova, Divény, Nagyoroszi, Balassagyarmat, Kékks, Nog-
rad, Nogradsap, Keszeg, Mohora, Kall6 és mas teleptiléseken.

1834-ben végre ismertették a felmérés eredményét. A tanitasi
id6t vizsgalva az alabbiak deriltek ki:
12 hoénapig tanitottak 7 helységben 265 tanuldval
11 hoénapig tanitottak 10 helységben 406 tanul6val
10 honapig tanitottak 24 helységben 1397 tanuléval
9 honapig tanitottak 3 helységben 84 tanuloval
8 hodnapig tanitottak 10 helységben 414 tanuléval
7 hoénapig tanitottak 20 helységben 752 tanuléval
5—6 hdnapig tanitottak 161 helységben 5712 tanuléval
4 hénapig tanitottak 11 helységben 309 tanuléval
3 hénapig tanitottak 2 helységben 125 tanuldval

A kép egyértelml. A felmért 248 iskola kozil 161-ben, tehat

az iskolak 65 szazalékaban az oktatds mindossze Ot-hat honapig tar-
tott. A részletezd kimutatas itt 6sszevont két id6hatart, de a tulnyo-
mo tobbség ezen bellul 6t hénapig jart iskolaba. A tanulék sza-
ma 9464, s ebbdl 5712 (azaz a tobbség — 60 szazalék) alig jart is-
kolaba, hiszen az 6t-hat hoénapos tanitasi id6 alatt igen kevés is-
meretet szerezhettek, ismerve a tanitas korilményeit.

A taniték helyzetét is vizsgaltak. Csak 64 helyen kaptak tisz-
tességes fizetést, mashol a szil6k juttatnak rendszertelentl mini-
malis pénzt, de inkabb természetben fizetnek. Az is kiderdlt, hogy
a telepulések kozul hatvanharom helyen nincs iskolaépulet, a ta-
nitds a tanitd lakasaban folyik, olykor otven-hatvan gyermek is
Osszezsufolédik annak szobajaban. (S ha ehhez hozzatesszik, hogy
mindodssze tizenegy helységben volt képesitett tanitd, a tdbbiben
kantorok, jegyz6k oktattdk a gyermekeket, akkor az elemi isko-
lai oktatas "helyzete tisztan all elottiink.)

A Nemzeti Intézet altal javasolt tennivalékbol a tovabbi nega-
tivumok is el6tlinnek. A felligyeletre vonatkozéan el6terjesztik,
hogy minden anyaegyhéazi keriletben egy iskolai bizottsagot kell lIét-
rehozni, amely all a foldesurbol, a papbél, a tanitébdl, a Nemzeti
Intézet képvisel6jebbl, s még nehany helybeli ,érdemesebb lakos-
bol”. (Alsosztregovan 1836-ban példaul ezek lettek a tagjai: Mol-
nar Mihaly plébanos, Verner Balint tanitd, Baros Dienes tablabird.
Ez a bizottsag irna Ossze a tankoteles gyerekeket — hat-tiz éves
kortiakat — és gondoskodna az iskolaba jaratasukrél. Feliigyelne az
oktatads rendjére, el6rehaladasara.

Csak képzett tanitot kell alkalmazni — javasolja az elGterjesztés
a_felmerés alapjan. Ezért szilkséges megszervezni az emlitett tani-
toképz6t. A ketéves idGtartami képz6be a tizendtodik életéviiket
betoltétt fidkat lehet felvenni. Félévig sajat koltségikoén tanulnak,
utana az intézet ad Osztondijat, de ebben az esetben a végzettek-
nek meghatarozzak, hova kell menniok tanitani. A ,prepak” tan-
targyai az els6 évben ,szamolas és szamvetés, természet historigja,

hysica, moral, polgari kotelességek, honi és egyetemes historia,
oldleiras”, a masodik évben ,mérés, épités és muszer tudomanyok
Osmérvei, gazdalkodas dsméretei Osszekdtve a chemicanak elveivel,
thecnolégia, pedagégia”. Vagyis az elméleti képzés utan a gya-
korlati életben felhasznalhato és alkalmazott ismereteket kapjak a
ndvendékek, s ez jelzi a majdani tanitok tovabbi oktatasi teenddit is.

Ha mégis kéi)esités nélkili a pedagégus, akkor olyan kit(in6 ké-
zikonyveket kell biztositani szamara, mint amilyeneket Kubinyi
Ferenc hozott Poroszorszagbol: ezek ,az olvasas, iras, forma raj-
zolas, szemléltetd oktatds es elmebeli gyakorlasok minden részeit”
tartalmaztak.

A tanito fizetését a falu és a foldesUr kozdsen és egy Osszeg-
ben fizesse. Tehat ne tanulénként kapja a fizetését, ne éljen létbi-
zonytalansagban. Ugyanakkor adjon a foldesir jovedelemkiegészi-
tési lehetdseget is pl. selyemtenyésztés, gyimdlcsfa-nemesités, méh-
tartds stb. A tanitoi kiszolgaltatottsagot jelzi, hogy mindezeket a
foldesurral megkdtendd szerz6dés tartalmaznd, tehat allasa, egzisz-
tencigja a foldesur kezében lenne.



A fizetés egyébként elkeseritéen kevés volt. 30 krajcart otven-
egy helyen fizettek, 36 krajcart hét és 40—51 krajcart tizenot he-

lyen. Egyforintnyi fizetése oOtven helyen volt a tanitonak, mig
tizennégy faluban 1 Ft 51 krajcar kordl adtak. Ezek az d&ssze-
gek tanulénként értend6k éves szinten! Ritka kivétel pl. Balassa-

gyarmat, ahol az evangélikus iskoldban a tanit6 2 Ft 30 krajcart
kapott, mig a katolikus iskolaban 2 forintot. Az emlitett jovedelem-
potlasokra is volt példa. Karancsaljan a fizetés mellé egy hold fold
és egy kis darab rét is jart még, Patakon kilenc 6l fa jarandoésaga
volt a taniténak. (Mindehhez tudni kell, hogy a malac értéke ekkor
10 forint volt parjaval, a barany parjaval 5 forint.)

Ugyanakkor szélnak a jutalmazasrdl is. Csak azokat a tanito-
kat dijazzdk, akik a magyar nyelv terjesztésében érnek el szamot-
tev6 eredményt. Ennek is meghataroztak az el6feltételeit pl. ma-
gyarul kérdeznek, valaszolnak, irnak a gyerekek stb. (Ez  akkor
nemzeti kovetelmény: a magyar polgéari allam kialakulasanak egyik
el6feltétele volt a magyar nyelv széles kor(, minden oldala haszna-
lata) Ez a kivansdg a nemzetiség lakta helyeken sokszor széls6-
séges formaban csapodott le. Erre volt példa Négrad megyében s,
de a Nemzeti Intézet tOrténetének ezen szakaszaban sohasem zéarta
ki a vagylagossag esetét a tanitas nyelvében.

Az Uj iskolak épitésével kapcsolatban javasoltdk a felmérés
nyoman, hogy a helyi foéldesir adjon ingyen telket az épulethez.
Az épitéanyagot — k&, valyog — biztositsak a falu lakoi kodzosen.
A felekezetek egyiittesen hozzanak létre iskolat, ha még az nem
lenne a faluban.

Maga a Nemzeti Intézet mindezekben viszonylag keveset tudott
segiteni, hiszen sem tul sok pénze, sem jogaIana nincs a beleszo-
lasra. Tudja biztositani bizonyos iskolai tankdnyvek beszerzését
(1839—40-ben példaul kilencvenhat iskolaba 3447 gyerek kozott ke-
reken 1500 &abecéskonyvet osztottak ki), alkalmi és esetenkénti ta-
mogatast iskola épitésére, esetleg szegényebb tanulok felsegélyezését
véllalja, s idénként jutalmazza a tanitokat.

A felmérés soran a tanulokrél az is kiderilt, hogy ezt a rovid
idej(i oktatast sem birjak végi% egy-két év mulva abbahagyjak az
iskolat, szikség van rajuk a hazi és a mezei munkaban. Nagyon
orvendetes lenne, ha legalabb hatéves koruktol tizéves korukig jar-
nanak iskolaba évi nyolc hoénapon keresztil, lehet6leg azonos napon
és oOraban. (Oktober 1-t6l junius 1-ig) Ez utdbbit a helyi iskolai
bizottsdg hatadroznd meg. Ugyancsak 0Ok ellenériznék, kik jarnak és
kik nem az iskolaba, s mi az oka a hianyzasoknak.

Ez volt a legéget6bb gond. Balassagyarmaton példaul 1835—
36-ban a hat-tizenegy éves koruak kozil negyvenegy csaladbdl het-
ven gyerek nem jart iskoldba. Ezeknek a szilei valamennyien nem-
telenek, azaz jobbagyok. Kilencvenot csaladbdl szazkilenc gyerek
jart iskolaba. Itt a szul6k zommel nemesek, iparosok.

Bankon 1839-ben a tanitas oktober 17-t0l 1840. aprilis 21-ig tar-
tott. Varga Janos tanitdé keze ala a negyvenhat iskolaskoru gyerek
kozil mindéssze huszonkettd jart iskolaba. Hétéves volt két gye-
rek, kilencéves ugyancsak kett6, tizéves harom, tizenegy éves ti-
zenegy, tizenkét éves négy. A szul6k foglalkozasa: tizenkettd job-
bagy, o6t zsellér, kett§ juhasz, harom molnar.

Az adatok akkor lesznek igazan érdekesek, ha olyan ritkasag-
szamba meng iratot vizsgadlunk meg, mint példaul a pohorellai is-
kola 1835—1936. évi hianyzasi naploja. (Pohorella a szomszédos Go-
mor megyében volt. Valoszinl, hogy véletlenil keveredett a naplé
a Nemzeti Intézet iratai kozé, de az is lehet, hogy tapasztalatszer-
zésre kerték be. llyen jellegli nogradi kimutatast nem ismerink,
de az eddigi tények kétsegtelenné teszik, itt sem volt mas a helyzet.)

A Dbejegyzések szerint a kozségben a tanitas novemberben kez-
dédott és aprilisban végzédott. Csakhogy az aprilisi rovat minden-
hol Ures, s igy a tanitas gyakorlatilag mar marciusban befejez6dott.
A szaz6t fid és nyolcvanhat leany nevét tartalmazd naplobdl kide-
ral, hogy negyvenhatan soha, e%yetlen egy alkalommal sem voltak
az iskolaban. A negyvenhatbol harminc a lany. Rajuk valészin(leg
nagyobb sziikség volt otthon, a hazimunkaban, esetleg a kistestvér
pesztonkajaként.

A hat-tizenegy éves koru gyerekek koézul egy hoénapig jart isko-
laba két gyerek, két hoénapig tizenegy gyerek, harom hoénapig ki-
lenc gyerek, négy hdnapig tizenkilenc, 6t hoénapig pedig szaznégy
gyerek. Azonban itt sem teljes hoénapokrdl van sz6. Hiszen példaul
a mindossze egy honapig iskoldba jard egyik diak is csak tizenhat
alkalommal jott iskolaba (délelétt és délutan volt roévid idejd ok-
tatds), s a tobbiek is rendkivil nagy hianyzasi szammal szerepeltek.

A Nemzeti Intézet felmérésében javasoljak tovabba un. ,Gyer-
mek-gyam intézetek” létrehozasat. Ez amolyan falusi 6vodaféle le-
hetne, amelyben egy asszony vigyazna a kisebb gyerekekre, hogy
ilyen indokkal az iskoldba jaré testvérek ne maradhassanak tavol
a tanulastol. (Ez akkor megvalésithatatlan volt.)

Ha mindezek ellenére sem tud eljutni a kisdiak az iskolaba,
akkor legalabb a vasarnapi iskolaba kell elkildeni. (Ez vasarnap,
illetve Unnepnap délutan ketoérai oktatast jelentett.)

A zO0mében kétségtelenil pozitiv tartalmd, realis javaslatok és
intézkedések a vartnal lassabban hoztak eredményt. Az akadalyoz-
tatas egyik oka az egyhaz volt. Mind a katholikus, mind az evangé-
likus lelkészek akadalyokat gorditettek az Intézet oktatast segit6
munkaja elé. 1836-ban kénytelenek voltak négytagu bizottsagot Kki-
kdldeni, vizsgaljak meg, mi lehet az oka ennek? 1838-ban Scitovsz-
ky Janos rozsnyoi puspokkel is targyaltak, s ekkor tisztaztdk vég-
legesen a félreértéseket. A pispok szerint a lelkészek, akik nem is-
merték a Nemzeti Intézet céljait (vagy nem akartak, hiszen mad-
juk bdven lett volna), ,a végrehajtok iskolai dolgokba avatkozasa-
an az egyhazi fennhatosag jogainak sértését lattak”. Azaz az egyhaz

azonnal és hatarozottan fellépett a felekezeti iskolak érdekében, a
polgari szellem jelentkezését egy pillanatig sem tlrte el. A plspo-

kot sikerult azonban meggy6zni arrél, hogy az Intézet szandéka
nem ellentétes az egyhaz celjaival, s ezért az egyhaz — legalabbis
igérete szerint — tamogatni fogja a Nemzeti Intézet ilyen iranyu

miikddését.

Amint Scitovszky szavaibdl kiderllt, az iskolak helyzetének ja-
vitdsdban 06k is el6bbre akarnak lépni és javaslataik szinte telje-
sen megegyeznek a Nemzeti Intézetével, noha ettdl eltéréen keveés-
bé radikalisak, s csak felszini metszést jelentenek, de mélyrehatd
véltozast nem hozhattak.

Ezeknek a fébb pontjai a kdvetkezdk: ossze kell irni a hetedik
életéviket betdltott gyerekeket; a tanitok rendszeresen szamoljanak
be a kimaradasok okairol; az iskolaztatds ideje harom év legyen;
a tanitds ideje hét hoénap (,a szegényebb sziil6knek nyari idoben
gyermekeikre szikségik van.”); az iskolanak legyen helyi lakosu
gondviselGje; a szegényebb gyerekek ingyen kapjanak tankdényveket
a puspok ajandékaként (ettdl fiiggetlentl az Intézet is ad konyve-
ket, példaul ebben az évben Melczer Lajos: Népszeriileg tanité ma-
gyar nyelvész cim{ kézikonyvét és Edvi lllés Pal ,koszoruzott” ké-
zikdnyvének tobb példanyat); a tanitok fizetését megfeleléen rendez-
ni kell; évzard vizsgat kell tartani minden iskoldban ahova a ,fol-
desurak, tisztvisel6k (értsd: iskolabizottsagi) és sziil6k meghivan-
dok.”; a tanitok altal vezetett kimutatasokat évkozben fel kell kul-
deni a puUspoknek, hogy megitélhesse a tanitok munkajat; ,az ok-
tatds altaldban magyar nyelven tartani rendeltetett”.

Ez az, amit alig lehetett megvaldsitani, hiszen a fels6-négradi
falvakban szlovak lakossag élt, s a tanitdék is azok voltak. Divény-
ben példaul a tanitd nem tudott magyarul, s az 6tvenharom tanul6
kozll is minddssze hét tudott magyarul olvasni. Gacson azt jegyez-
ték meg, hogy a tanitd Oreg, s magyarul keveset tud, s a harminc
gyerek kozul mindbssze hat olvas magyarul. Persze akadt olyan te-
Ieplilés is, ahol eredményesebb volt a magyar nyelv oktatdsa. Nagy-
libercsén hatvanot tanulo jart évente hat hénapig iskoldba. (Harom-
0t esztendeig tanultak folyamatosan.) Itt a gyerekek koézul ,a na-
gyobbak magyarul olvasnak, irnak, koényv nélkal tanuljak a Sz.
Histéridkat, s a Vgyéket a Kis Tukorb6l, s forditjadk, a tanitd
magyar beszédét értik s arra felelnek is. Tanité szorgalma dicsé-
retes”.

Az egyhaz célkitlzése, valamint az Intézet elképzelése nem ga-
tolta egymast, s a Nemzeti Intézet tovabbi munkaja el6l is elha-
rultak az akadalyok. Talan sikerult elérniik azt a céljukat, amit
igy fogalmaztak meg: ,a koznép a magyar nyelv eszkdzén leendd
tanitas altal egyszersmind erkdlcsiségre neveltetnék, s midén a ne-
vendékek magyarositathatnanak, egyszersmind a hazat j6 hazasze-
ret6 polgarokkal aldjak meg".

A Nemzeti Intézet halado elképzeléseit csak az 1868. évi EOt-
vOs-féle népoktatasi torvény tudta reszben megvalésitani.

Praznovszky Mihély

Lirai ertekproblémak
a XIX- szdzad kdzepén

A XIX. szazad ,torténelmi élménye”, az egyéni sors vilagmoz-
gasok altali mozgathat(’)sé?énak és mozgatottsaganak atélése par-
huzamos a témegelménnyel: nem csak (gy, hogy a forradalmak és
haborik magukkal hozzak a tomegbenlétet, hanem abban az ér-
telemben is, hogy az ipari fejl6dés és a tarsadalmi-politikai cent-
ralizaci6 nyoman a kulturalis élet is e%yre szélesebb kordveé valik.
Az Ujsagok, folyoiratok nagy szama, a konyvkiadas adatai a XVIII.
szdzad Ota tarté fejl6édés hirtelen lendiletvételérél  taniskodnak.
Természetesen e folyoiratok és konyvek értéke valtozd és ez a té-
nyek kétféle szempontl értékelésére ad lehetéséget. Beszélhetiink el-
sekélyesedd tomegirodalomrdl és a kultarigény Orvendetes gyara-
podasardl egyarant.

E fejlédés természetesen Magyarorszagot sem keruli ki, csak ké-
s6bb éri el, kb. a reformkorral egyidében. A reformkor — azoéta is

egyedilalléan — nagyszabésu kiséletet tesz arra, hogy a&talakitson
egy tobb szaz éves feudalis-nemesi jellegli, merev értékrendet —
szemléletmddot — életmodot; hogy atforditsa az ellenkezéjébe, egy

korszerd, Eur6pahoz kapcsolédo, polgari életérzésbe, életvitelbe. (A
kisérlet heroikussagat és egyedilvalosagat a magyar torténelemben
— jol érzékelteti a koznyelv értékitélete: a ,reformkor” kifejezés
egyetelmisége, alkalmazhatatlansaga mas idGszakokra.) Kultarator-
ténetileg tehat a reformkor harcként foghaté fel, mely kiizdelem
mindkét szembendllo fele felvonultatja maga mellett az erre imma-
ron kivaléan alkalmassa valé témegkommunikéaciot. Ez szélesiti a
pélusokon felsorakoz6é er6ket: az orszag valamennyi helyére eljut-
tathaté nyomdatermékekkel Osszhangot teremt a politikai életben
részt nem vevOk kozott, akik remekil formalhatok; életviteluk, vi-
lagszemléletiik, igényeik atalakithatok. Az irodalmi folydiratok, al-
manachok szamnovekedése, tendencidinak elemzése, tartalmi, vilag-
képbeli arculatuk vizsgalata kulon tanulmanyt igényelne. Pillanat-
nyilag csak a folyoiratokat a 40-es években megtoltd iréi derékha-
dat vizsgaljuk. Ezt a tdbort egységesnek tételezziik, hiszen Vala-



mennyien a korabbi, f6leg Bajza nevével fémjelezhet§ periddus ér-
tékrendszere alapjan nevelddtek.

A masodik vonal iréi termésének vizsgalatahoz valasztott meg-
kozelitési moéd: a jobb terminus hijan ,valédi” koltészetnek neve-
zett mlivészet és a kozhelym(ivészet szembedllitdsa; a kozhely
nyelvi-tematikai-képi-gondolkodasbeli fogalmanak bevezetése. A koz-
helyterminus meglehetdsen tisztazatlan, hatarai elmosédottak, jelen-
téstartalma mas fogalmakkal keveredik: a konvencidk, divatjelen-
ségek, a toposzok, a giccs kozé sorolodik; sokszor szétvalaszthatat-
lanul; leginkdbb pejorativ tartalommal.

Bérczy Karoly és Csalomjai Pajor Istvan elhelyezését koruk iro-
dalmi tabl6jan a dolgozat e terminolédgiai kuszasdg feloldasaval
egyutt kisérli meg; kolteményeik segitségével feltarva a kozhely-
koltészet tartalmi es formai jegyeit.

Némi fenntartassal azt mondhatnank, hogy a koézhelyversek bi-
zonyos szempontbdl alkalmasabbak a tomegmeéretli szemléletvaltas
kimunkalasara. Eszkozeikben, kérdésfelvetésikben, formajukban
nem bolygatjak meg a befogad6 gondolatvilagat. Ha viszont szem-
léletik megis Ujdonsagot tartalmaz — a befogadé nem tiltakozik
az ellen a jelen esetben polgariasult tartalom ellen, amit kozvetet-
ten hénaprol hénapra megtaldl ezekben a folyGiratokban. Tehét,
mivel a reformkor vildgszemléleti atalakulasaért vivott harca, tar-
sadalmi konszenzusa ezt lehet6vé teszi, a pozitiv péluson felsora-
koz6 kolt6k, akik az Uj vilaglatas szészoloi, a kozizlés alakitasaban
pozitiv szerepet tolthetnek be.

Ez a polgari konvencidrendszer felhasznalasat Ijelenti, mely a
koltészet terén f6leg a szentimentalis-romantikus vilaglatas-érzelem-
vilag, valamint a direkt — és egyre nyiltabba val6 — aktualpoliti-
kai szemlélet tikroz6dését eredmenyezi.

Az irodalmi konvencio leglényegesebb vonasa tarsadalomtorté-
neti helyiértéke: egy bizonyos kor, egy bizonyos osztalyanak mdivé-
szetét hatja at, a kor dnszemléletének, vilaglatasanak alland6 eleme.
Minden, a korban létez6 befogadd szdmara azonos Uzenetet kozvetit.
A szentimentalis konvenciok a polgarsag 6nmaga elismertetéséért
vivott harcat, a romantika e harc gy6zelmét kozvetiti a befogadd
szamara mégha az a polgari ontudat teljes hianyat mutatja is.

A szentimentdlis érzelemvilag, a polgari érzelmesség, mint a
polgari életvitel, vilagszemlélet egyik legnagyobb hatast eleme; a
romantikaval keveredik, a romantikus stius, témavalasztas szinezd
eleme. A szivfajdalom kiemelését, a ,szegény sziv”, a ,banataban
megrepedd” sziv, a ,siras” motivumainak felsorakoztatasat a szen-
timentalizmus benséségének tulajdonithatjuk. A szerelmes versek-
ben fellelhet6k a romantikus p6zok éppugy, mint a stilromantika a
jelz6k, képek hasznalataban.

»A délceg napnak nincs olly
Langroptl sugara
Az 6rjas tolgynek nem delibb
Villamos sudara
Mint milly derék a két iker” o
(Csalomjai: Phylaenek szobra)

A szentimentalis-romantikus életérzés els6sorban Bérczynél ta-
lalhatdé meg — hitelesitése konny(, ha egyéni sorsara, betegségére,
szerelmi dilemmaira gondolunk.

A valddi mivészi alkotasok létrejotte sosem vizsgalhaté a kolté
szlik partikularitasdnak szintjén, az esztétika egyik alaptétele, hogy
a mivésszel kapcsolatban érdektelen a kérdés: mit gondolt alkotas
kozben, mi a célja a mdvel, milyen élmények hatdsara sziletett a
md. A kozhelykodltészet viszont mindig a mindennapi életben, min-
dennapi tudatban szdletik, mindennapi felhasznalasra. A kozhely-
koltészet koznapi tudathoz kapcsoltsaganak kovetkezménye, hogy a
kozhelyversek hitelessége is ennek szférajaba tartozik. Alapfeltevé-
stink, hogy a kozhelyvers a partikularis 1ét indittatasabol keletke-
zik — nincs okunk tehat kételkedni abban, hogy a vers atélt, a
szubjektum minden esetleges fajdalmaval hitelesitett. Am mivel a
kozhelykoltészet — éppuagy, mint a frazisgondolkodds — kész pa-
tentekben latja az életet — a kérdések sem sajatjai, nem az em-
beri lét kérdeései, ezért a benne talalhatdé atéltség nem koltSileg hi-
telesiti a kozhelyverset, csupan emberileg. Egy mindennapi ember
mindennapi problémainak, ordomeinek atelése a befogadd szamara
ugyan megadja az onigazolas lehet6ségét — az én is ugyandgy gon-
dolom-érzem — joles6 nyugalmat, de nem nyujt a katarzisnak sem-
miféle értelmében igazi katarzist, hiaba tartalmaz esetleg a valodi
koltészettel azonos gondolkodasbeli elemeket.

Arulkodd részeket talalhatunk e k('jlteményekben, melyek a
vilaglatasban gyokerez6 fellletességet, kérdésnelkiliséget fedik fel
és ezaltal élesen megvilagitjak a p6zok felszinességét is.

»,De nem, a végzes illy zord nem lehet,

El a vilagnak alkotdja,
Ki nem sujt villamaval blntelent,
S a bint igaz karaval réja”
(Bérczy: Buhangok XV.)

Szintén fellletes szemléletre vallana, ha ezt a gondolatot a re-

formkori optimizmus szamldjara irnank: a tipikus BuUhangok cim
alatt egy ilyen passzus kizarélag az igencsak egyszer( latasmaédot
jelzi.
J A romantikus stilus, életérzés at nem élt metafordkban, képek-
ben halmozdédik a versekben. Harom kolteményt emelhetiink ki
példaként: Csalomjai Hidba és N&mnek cim( kolteményeit és Bér-
czy Faniszka sirjanjat.

Ez utébbiban a halal élménye ad alkalmat a ,komor bu”-ra,
nem sajat szivfajdalmai. A Faniszka sirjan nyilvanvalé parhuzam-
ba allithaté a Cipruslombok Etelke sirjardl Pet6fi-ciklussal. A szen-
timentalis kils6ségeket 6rz6 szituacié: a kolté (aki elvalaszthatatlan

a lirai éntdl) a suhogé lombok kozott, harangszon elandalodva, a
sirhant folott emlékszik vissza a Kislanyhoz f(iz6d6 kapcsolatara;
valamint a tavasz viragainak és a sirnak szembeallitadsa, mely ké-
zenfekvdvé teszi a lany fiatalsaganak és a tavasznak az azonossa-
gat — mindezek olyan atvett, az almanachlirdban sokszorosan fel-
hasznalt elemek, meI?/ek a feldolgozottsag, a végiggondolasra tett
kisérlet nyoma nélkil képesek csak abrazolni a mulandésadg ke-
serveét.

A Hiaba két tukorversszakbol all minddssze: az els6 egy min-
den el@vigyazat ellenére csapdaba repil6 madarat jelenit meg — a
masodik (és ezt az olvasé el6re megjésolhatja) a szerelem elke-
rulhetetlenségét, kivédhetetlenségét hirdeti. Az egyszer( analogias
gondolkodas teszi kozhellyé, rdvidsége és egyszerusége dacara tul-
beszélt, slrités nélkdli, terjengés darabba a verset. A romantika a
szentimentalizmustdl az érzelmek szabadsaganak kovetelményét vé-
ve at (vegyitve ezt a rokokd pasztorkdlteményeinek leegyszer(sitett
formaival), megteremti a szalonlirat, a polgari-biedermeier hangulat-
koltészetet. Tehat egyfajta kozizlést is létrehoz az emberi lét kér-
déseit megvalaszolo, filozofiai indittatast valodi mivészet mellett,
ennek segitségével val6sitva meg a kultirhagyomany atalakitasat

A N6mnek cim( Csalomjai-kéltemény mar a romantika 6nmagan
valé tdlhaladasat mutatja. A romantikus festSiségkdvetelmény min-
den eszkdze megtaldlhatd itt Osszezsufolva: a vers szinte lefesthetd
— s ez esetben egy akadémizmusba hajlé romantikus képet ka-
punk. Az ifjusag orvényes folyGjan” hajozo ,Kkicsiny sajka”, mely
a jovd ,kéklo tavolanak sejtelmes kddé”-ben derengve feltiné sors-
csillag felé tart: végletekig konkretizalt, sirités nélkuli kép. A vers-
nek ,cselekménye” is van: a h@s elvesziti harom utitarsat, a hitet,
a reményt, a szeretetet, mikor az ,0rvényes folyé” hirtelen ,vészes
hullamd vad tengerré” alakul; majd ,néma csendl pusztasag”-ra
vet6dik, és végul asszonya altal nyer megoldést élete, ki ,udvnek
forrasa 161", altala tér vissza a hit, a remeny, és a szeretet.

Ebb6l a vazlatos ,tartalomismertetésb6l” két kovetkeztetés ado-
dik. Egyrészt a kolt6 sajat példajaval egy felszines, a gyermekekkel
megaldott frigyben minden sorsproblémat feloldo, a vilag tényleges
kérdéseivel nem szembesuld, sot azokat elkertlé életmodell” mel-
lett tesz hitet. Ennek a vilaglatasnak a kifejlett formaja a kispol-
géari gondolkodas és életmaod.

A masik, itt szintén csak megemlithetd tanulség az akadémiz-
mus és a romantikus kozhelyrendszer ©sszeforrottsaga: a megme-
revedés bizonyos képalkotasi, stilaris kovetelmények kanonna va-
lasa az akadémikus stilus alapjat képezi.

Csalomjai Bérczynél sokkal inkabb hajlott az alkalmi, mégsze-
mélyes életével sem hitelesithetd, mesterségként (izott koltészetre,
igy a kor kozhangulatahoz jol alkalmazkodva, b&ven irt rutinszerd,
de politikai toltetl szatirakat, epigrammakat. Szatirai a varmegyei
igazsagszolgaltatds onkényét, a hésiséghez ragaszkodast, a hatarta-
gositds nehézségeit gunyoljak; az utobbi két téma a megyegyd(lés
Aranynal is fellelheté formajaban jelentkezik, mely halas terep a
nemesség maradisaganak kigunyolasara. Csalomjai masik kedvelt
m(ifaja az epigramma. A rovid, csattandval frapanssa tett versek
kozel allnak az alkalomra rogtonzott, a koltd mesterségbeli tudasat
pr()béra tev6, kolt6i ,melléktermékek” csoportjadhoz. Mivel meg-
irasuk eleve nem kivan gondolati er6feszitést, csak egy-egy — akar
atvett — gondolat rutinszer formaba ontését, a kodzhelygondolkodas
egyik ,adekvat” mifajava valhatnak. J6 példaja ennek Csalomjai
palyafutasan a Dedk-magyarkak sorozata. Egg-egy latin kézmondast
szembesit a jelen allapotokkal, legtobb esetben azt mutatvan ki,
hogy kora nem alkalmas a mordlis tartas cslcsaként tisztelt romai
erenyek kovetésére. A kozhelykoltészet, illetve a mindennapi koz-
helygondolkodas egyébként mindig is nagy vonzodast arul el a
bélcs mondasok, szall6igék, a sdritett gondolatok, életreceptek irant.

A politikai szinezetli epigrammak egy része Kolcsey modora-
ban szuletik — kozvetlentil a hon védelmében, a honszerelem eré-
sitésének céljaval — (jellemz6 egyébként, hogy kettd is hivatkozik
személy szerint Kolcseyre). Megénekli ezekben Csalomjai a tettek
szilkségességét, a reménykedést a szebb jovében, a védegyleti moz-
galmat egyarant. Az epigrammak masik csoportja a gunyversek so-
rozata; neha erdltetett szojatékok formajaban, néha a tunya neme-
si vilag nevetségessé tételének szandékaval, leginkdbb Petéfi ne-
mesgunyold verseinek manirjait felhasznalva.

Mint mar szé volt réla, a kozhelykoltészet kotédési rendszere
tobbiranyld. Részben a vilaglatasbeli konvencidkhoz  kapcsolédik,
részben a nagykodzonség altal képviselt mindennapi gondolkodashoz,
részben pedig a valodi milvészethez. A valodi koltészet, vagy akar
a tudomanyos gondolkodas altal a vilag kinzo kérdéseire adott va-
laszainak atvétele az alkoltészet egyik fontos ismérve. Természe-
tesen nem a kérdéssel, nem is a helyzet bonyolultsdgaval egyiitt
torténik az atvétel, hanem kiragadva az Osszeflggesekb6l — tehat
megelégedve lesullyedt gondolatforgacsok ismétlésevel, az egyértel-
mii igazsagok felhasznalasaval. Kilonbségik nem tartalmi, a koltéi
kommunikacié magasrendd kozlésformai sullyednek le az alkolté-
szetbe. Tulajdonképpen a valédi mivészi kifejezésformak ihlettelen
utanzasara lelink a kozhelyversekben. Ennek oka az inditékban ke-
resendd, abban a tényben, hogy a kozhelykdltészet szoros ossze-
fuggésben all a témegmlivészet fogalmaval, szerepe az atlaggondol-
kodasu, atlagigény( széles olvas6k0zonség kielégitése. Ezért emelhe-
t6 ki szorakoztato funkcidja; nem bolygatja meg az irodalommal
kapcsolatos elvarasrendszert szokatlan kérdésekkel, eddig nem is-
mert formai megoldasokkal. Ez az irodalomszociol6giai szerep pe-
dig f[]?getlen a koltd egyéni joszandékatol, érzéseinek tisztasagatol.

Példanknal maradva, a politikai ganyversek nagy része tart koz-
vetlen rokonsagot Pet6fi Paté Pal ar cim( veresével és az ebbe a



csoportba tartoz6 nemesi magatartdst, Gri Magyarorszagot gunyol6
verseivel.

»5z0l a kakas hajnalt; virrad... ébredjink haladasra

Hajnalt szél a kakas! ... Még van alunni idg!”

i (Eltérd értelmezés)

Vagy az Elmények Vasfejre ciml hosszabb lélegzetli koltemé-
nye, melyben a vasfejliség a butasag szinonimaja, s az igazi giny
az utolsé stréfaban jelenik meg:

sDalljatok Vasfejt, 6 vas kitliréssel az érias

Korszellemmel kizd, s a csata eddig ové”

Am itt csak az alapotlet azonossagat ismerhetjuk fel: a meg-
valositas néhol erdltetett, azonos kaptafara keszillnek az egyes epig-
rammak, nem tartalmazzadk azt a néz6pontbeli véaltozatossagot, ami
Pet6fi ilyen targyu verseit jellemzi. Hiszen azoknak mindegyike
mas-mas szemFontjét emeli ki az egységes nemesi szemléletnek —
elismerve ezzel az ellenfél komolysagat, az ellene vivott harc bo-
nyolultsagat. Gondoljunk csak a Pat6 Pal ar, a Magyar nemes, az
Okatootaia kiilonbségeire. Ezzel szemben Csalomjai ugyanazt a szimp-
lifikdl6 szemléletet érvényesiti valamennyi azonos targyl versében,
ami az adott torténeti-politikai szituacié atgondolatlansagabdl fakad.

Mukarovsky szerint a szubjektiv onkény szerint egymas mellé
tett — atvett, nem a kolt6 gondolkodasbeli kinjaival hitelesitett —
kepek, metaforak, gondolkodasi sémak egy fontos tulajdonsaga, hogy
-nem mutat fel komoly er6feszitést a vilag birtokbavételére”. Ez az
er6feszités, melynek mivészi kdvetkezménye az intenziv totalitdsra
torekvés, hianyzik a kozhelykoltészetb6l. Formai kodvetkezmények:
a gyors, felszines asszociaciok, analizis helyett analdgiak felsorakoz-
tatasa.

Ez legkdnnyebben Csalomjai és Vordsmarty szembesitésével lat-
hatd6 be. A romantika filozéfiai toltetének torzulasat figyelhetjuk
meg Csalomjai Ember cim( versét szembedllitvan Vorosmarty Az
emberek cim( kolteményével. Nemcsak a végletes pesszimizmus
hianyzik Csalomjai verseébdl, hanem alapvet§ megkozelitésbeli ki-
Iénbség van kozottik. Vorésmarty szamara az emberi nem 0Orokké
ismétlodd torténetének teljességre torekv6é abrazoldsa a fontos, a
totalitas attekintése nyoman, gondolati kiizdelem utan jut el a
»Nincsen remény” nyomatékositott gondolatahoz:

,E szoban: ember, menny van és pokol,

Fenséges udv és gyilkos karhozat;

Ember-kebelben istenség honol

Vagy orddg, aki kéjjel tesz rosszat.

Igy van kuldénbség, s volt mindenkoron

A szerteagaz6 emberfaj kozott

Egyenl6ség tan lesz meég egykoron?

Igen, ha majd a sirhant elfodott.”

Ez Csalomjai veresének els§ és utols6 szakasza. Els6 olvasasra
is kivilaglik, hogy itt egy koznyelvi sztereotipia kapott megverse-
lést. Ha pedig hozzatesszik, hogy a két stréfa kozott még tiz taglalja
ezt az egyetlen gondolatot, akkor meg kell allapitanunk, hogy eg
toposznak: az emberi természet ambivalenciajanak fellletes atve-
telérdl, igazi kérdésként meg nem valaszolt, csak az egyes ezt il-
lusztralo elemek egymas mellé allitasaval megszerkesztett versrol
van itt sz6, melynek fatalizmust megcsillogtato befejezése esetlege-
sen vagja csak el a hosszan hizod6  ellentétleltart.  Ez egyben a
toposz es a kozhely kiilonbségére is ravilagit: a toposz — nevezete-
sen bar archetipusnak, ¢smotivumnak, allandoésultelemeknek — alap-
anyagaul szolgal mind a koézhelyeknek, mind a remekmiveknek.
Egyértelmiien tematikus fogalom, megjelenésének értékét a feldol-
gozas korhoz és gondolkodoi er&feszitéshez kotott, tehat nem tema-
tikus elemzése vilagithatja csak meg, 6nmagaban ,6rok emberi” té-
mak, gondolatok megéneklése még nem jelent értéket.

A Gondolatok a kényvtarban a filozofikus téltési lira egyik igen
ismert példaja, Csalomjai Emberi nagysag cim( versezetével csak
egy ponton rokonithat6. Az el6z6héz hasonld, hosszu leltar végén —,
mely az emberi er6 gy6zelmét hivatott lefesteni a természet felett
— némileg varatlan szkepszis 6mlik el az utolsé strofakon: mindez
csak utanzas, teremteni soha nem fog tudni az ember, hidbavalonak
bélyegezhet6 tehat minden latszélagos gy6zelem. A kdzhelynek Gjabb
jellemz6je ragadhaté meg ezen a ponton: Vérdésmartynal gondolati
kiizdelmet hordozo versei egész életmilvén atvonuld, Osszefligg6 ivet
alkotnak. Csalomjai minden filozofikusnak, ,mélynek” szant verse
megreked az alkalmisag szintjén, mivel teljesen esetleges ennek,
vagy egy mas témanak a felbukkanasa.

1849 utan a szamadas, az ©Onvizsgalat igénye sziilte Arany Kol-
dus-énekét. Tematikajaban hasonlé Bérczy Két béna cim( verse. A
hasonl6sag itt véget is ér. Mig Aranynal a koldulé hadfi a forrada-
lom-szabadsagharc hagyomanyainak Orzése vagy megtagadasa ker-
dését veti fel, a hibakkal val6 szembenézés kotelességét kozvetiti,
addig Bérczy megmarad a kiils6ségeknél. S6t mar a szemléletbeli
giccs hatarat sarolja. Az atmenet figyelemremélt6é: Aranynal —és
Bérczynél két kilonb6z6 magatartasformat latunk. Az egyik szitua-
ci6: a borban feledést keresd, csak a kocsmaban nyughelyei lel§, a
meglatogatott hazakbdl kutyaval kikergetett koldus urakat vadlo,
hangulataban kuruc notakat idéz6 keépe. A masik egy idillire kozme-
tikdzott abrazolas. Az ontudatos, koldulni szégyello hadfiak, akikre
bliszke az orszag, kérnitik sem kell, mindenki ellatja 6ket, sajat ba-
janak érezve ifju életiik kinjat. A harcoknak sincs vadlo, szamon-
érd szinezetlk, sz6 sem esik a szamvetésr6l, kizarolag adpiros-
sapkas zaszloalj blszkesége, a gyGztes csatdk emlitése marad. A
giccs egyik alapvetd jellegzetessege a vilagkép hamissaga, a meg-
nyugvas sugallata, amit a befogadd felé kozvetit. Ezért vizsgalhato
a szemlélet, a befogadd, a megnyugtatasigény fel6l. Ez a valodi kér-

déseket elmoso, azokat a tudatbol kikapcsol6, egy gondolati ugratas-
sal valami hazug egységgel, idillel helyettesito vers mar nem a
kozhely, hanem a giccs Utjat jarja. Az Ut vége Lisznyai Paléc dalai-
nak paraszt- és hazaszemlélete:

,Edes hazdm ne légy olyan szomorud, —

J6 az isten, majd eloszlik a boru:

A sotét feln6bol a nap

Szépen kigydl,

S rad az aldas, béke csendes

Es6je hull.”

Vagyis a kérdések atéltség nélkuli, vagy ismételt folvetése he-
lyett a kérdések elhallgatasa, vagy hazugsagba forditasa.

Mivel a kozhelykoltészet patentkérdeésekkel és -valaszokkal
dolgozik, ezek pedig elhallgatvan sajat hatorszagukat, atomokként,
Osszefliggés nélkdl kerllnek at a magas mivészetbdl, egy-egy elem,
motivum teremti meg a hangulatot a kozhelyversekben. Ez az egy

elemre épitettség — koritve a koznapi indittatas nyelvi kovetkez-
ményével, a koznyelvi sztereotipiakkal, a nyelvileg redundans ele-
mekkel — teremti meg az atmenetet a giccshez, hiszen ez kdénnyen

eredményezhet szenvedély abrazolasa helyett szenvelgést. A kozhely-
koltészet lefelé csuszasanak, giccshez kotddésének Utja fedezhetd
fel ebben.

A harom értékstadium kozvetlenil megfigyelhet6 Pet6fi Megy a
juhasz szamaron, Csalomjai HuUsvét hétf6é és Lisznyai XXVI. pal6c
dala elemzésével. A szerelmes parasztlegény megérkezik métké‘ja
hazdba és halva taldlja a leanyt. Az ekkor tamado érzelem Pet6fi-
nél a keser(iség, a hidbavalésag érzete, az elkeseredés az életnek
valé kiszolgaltatottsdg miatt. Megdobbent6 erdével sirlisddik a nyolc
rovidke sorban a tarsadalmi helyzet, a boldogsagra kapott egyetlen
esély elvesztése. A Csalomjai-koltemény ezzel azonos alaptémaja
higitva van a népiesség eszkbzeivel megjelenitett népszokasrajzzal.
A férfi érzése nem keserliség, hanem bankédas a hozzank kozel
all6 ember elvesztésén. Lisznyaindl mar a halal ténye is eltlinik, a
kedves lany csak beteg, ami még inkabb hangsllyozza szépségét. A
fajdalom helyett az aggédas marad: s6t a témabol kovetkezd, élet-
tel valé szembenézés lehet6sége torzul éppen az ellenkez6jévé az
utols6 stréfaban:

»Uzenek a nyilé hajnalnak, rézsanak,

Mihamarabb nyiljon-ki havan orcajanak

Megkerek f(t, Tat, e beteg angyal végett

Ah!l Hogy adjon neki er6t egészséget!”

Bar az 1849-es korszakhatar Csalomjai koéltészetében nem meg-
hatarozé jelentdségil, Bérczy elhallgatasa is fokozatos, nem kapcsol-
haté egy datumhoz, mégis a reformkorban pozitiv toltetli gondolato-
kat, konvencidkat kozvetit§ kozhelykoltészet a reformkori harc kép-
letének atalakulasa miatt sziikségszer(ien eltorzul. Ennek egyik atja
az 50-es években Lisznyai miikddése, tehat a kdzhely giccsé silanyu-

lasa. A Paldc dalokban a népiesség konvencigjanak — mely a re-
formnemzedék szadmara az On- és vildgszemlélet szoros, tartalmi
tartozéka volt — népiséggé, divatként propagalt tajkoltészetté
stllyedése.

A maésik Gt Csalomjaié: a kiligozott, kilrtlt alkalmi verselés
sokdaig elhtiz6d6 — meég a szazadfordul6n is formai és irodalompoli-
tikai problémékat okoz6 — jelenléte a magyar irodalomban. A Pajor-
féle, gondolat nélkili versezetek e%y része a tovabbélés, a megb6rzés
jelen esetben talmi csillogasaval hivalkodik. A N&mnek elemzésé-
ben lathaté volt a romantikus vilaglatas, stilus tulélése, masrészt
pedig a 40-es évek epigrammainak tartalma is eltorzul. Alkalmi,
dicsoOité versek ezek, a reformkor Széchenyit, Koleseyt politikai t6l-
téssel emleget6 darabjai helyére lépnek, most mar 6da formajaban,
cimzettil pedig Apponyi grofot, vagy Erzsébet kirdlynét valasztva.
M(faji, tematikai torzuldsanak belatasahoz elég csak gydjteményes
kotetenek tartalomjegyzékét végigolvasni: Oda az Ipolysagi Casino-
egylet félszazados Unnepére, Oda a balassagyarmati dalegylet zasz-
Ioavatéasi Unnepén, Kiraly konnydje az elpusztult Szeged folétt, Udv
a kiralynak a balassagyarmati nagy hadgyakorlaton. A cimek elarul-
jak a korabbinal sokkal er6sebb alkalmi indittatast és a tarsada-
lombiral6 célzat helyén megjelend lojalitast.

Szatirdkat ekkor is ir, de ezek altalanos témakat (a bortdnrend-
szert, a ,mi korunkat”) pr(’)bélljék nevezetessé tenni, minden konkrét
politikai utaldsrendszer nélkil. Epigrammai pedig a polgari érték-
rendet, gondolkodasmédot, buzdito tendenciat képvisel§ reformkori
darabokkal szemben (res rutinna stllyednek:

-Elméletben a Barlamenti korméanyzasforma a legjobb,

Am a gyakorlatban cselre, viszalyra anyag.”

(Parlamenti korményzas)

Vagy ami még rosszabb: a gondolkodasbeli restség, onteltség
két legendas témajaban lel ra régi gunyoros, ironikus hangnemére.
A Leszarmazasunk cimi versében a darwinizmus majomelmeletét al-
litja céltablajanak, a Lapp-atyafisagban pedig szatiraja targya a
»halszagl rokonsag” és annak hirdetéi.

E néhany példa is jol szemlélteti, hogy a reformkori tendenciak
kilresedése révén a giccsé valdas mellett a kodzhelykoltészet masik
Utja az abszolUt lojalitds, az atvett kérdések patentvalaszardl is le-
mondva, igazodas a kérdésnélkiili, magr?biztos, kiegyezéses Magyar-
orszdg konzervativ, merev szellemiségéhez. Ezt éppen a ,vilag bir-
tokbavételére” tett kisérletek hianya teszi lehetévé. A tarsadalmi
konszenzus megvaltozdsa megfosztja ezeket a kozhelyverseket id6-
leges pozitiv szerepiktSl a kozizles kimunkdalasaban, ezaltal ala-
csony szinvonalon Gzott mesterember-munkava valnak.

Kolta Magdolna



