Emlékeztetd Révész Gaborra

var-
megye Gydurki nev( kozségében — Balassagyarmattdl mintegy

Révész Gabor a Nograd megyével szomszédos Hont
15—20 km-re szlletett 1880-ban egy cselédlany ,,térvénytelen
gyermekeként”; apja gazdag ugyvéd volt, neki az inasélet és a
segédek sorsajutott. Szabdként megfordult az orszdgj6 néhany
nagyobb véarosaban — s6t Bécsben is; 1910-ben pedig Uzletet
nyitott Balassagyarmaton.

Szegény ember volt, a kisemberek szabdja: még a harmin-
cas években is csak néha alkalmazott egy-egy inast (az akkori
Zichy utcai) mdihelyében. Elete végéig sem ndésult meg, szolid
maganéletet élt, tarsakra, baratokra és elvtarsakra a munkas-
mozgalomban talalt.

A szocializmus eszméivel koran eljegyezte magat. A Balas-
sagyarmaton 1905-t61 kibontakozott szervezett munkasmozga-
lombol a valoszinlileg 1906 elején megalakult helyi szocialde-
mokrata part vezet6jeként vette ki részét. 1907-ben a szervezet
egyik elndke volt, aztan titkarként irdnyitotta azt a vilaghabo-
ra el6tti években. Vezetésével a megyében els6k kozott létre-

jott (és a losonci utan legnagyobb) partszervezet nagy aktivi-
tast fejtett ki: sok impozans és harcos népgyd(lést, majus else-
jei felvonulast, Unnepélyt szervezett, harcolt (a kor szinvona-
lan) — a varmegye székhelyén, a mindenhaté6 varmegye arnyé-
kdban — a valasztéjogéert, a 8 6rds munkanapért, a n6ék és
gyermekek jobb sorsaért, a demokratikus szabadsagjogokért, a
vasutasok és a kisipari munkasok ontudatosodasaért. A gyarma-
ti szocidldemokratdk — élikén Révész Gaborral és egyre tébb
fokozatosan kiemelkedd vezet6tarsaval — mar a szdzad elsd év-
tizedében batran vallottak magukat szocialistdnak, internacio-
nalistinak és atheistdnak. Harcaik kozben sokszor keriltek 6sz-
szelitkbzésbe a hatdésagokkal, a kormanyparttal és a munkas-
sdg egyseégének megbontdsara szervezked6 keresztényszocialis-
takkal.

Révész Gabor kiemelkedd vezet§ volt 1918 és 1919 forra-
dalmainak idején is: kezdeményez6 szerepe volt abban, hogy
1918. november 8-4n Ujjaszervez6dott a vildghabord  éveiben
dezorganizalodott szocialdemokrata part, és meghataroz6é poli-
tikai er6vé valt az 6szir6zsds forradalomban — gerincét alkot-
va a varmegyei szinten funkcionadlé  nemzeti tanéacsnak, a
munkastanacsnak és a kiulonbd6z6 munkéas fegyveres alakulatok-
nak. Erélyes harcot folytatott a népkdztarsasag megteremtésé-
ért, a reakcios féispan-kormanybiztos eltavolitasdért és a szer-
vezked6 ellenforradalmarok ellen. A Tanacskoztarsasag megszi-
letésekor a harom fébol allé ideiglenes  megyei  direktorium
tagja lett, aprilis elején a varosi és jarasi tanacs tagjava valasz-
tottak, a Magyarorszagi Szocialista Part vezetségében a pénz-
tarosi funkciét toltotte be: a pénz- és banklgyek iranyitoja
volt, de mas terileten, kilénb6zd bizottsdgokban és szerveze-
tekben — igy pl. a Munkasok Gyermekbarat Egyesuletének
vezet6ségében — is fejtett ki tevékenységet.

A Tanéacskoztarsasag leverése utan Balassagyarmat mun-
kdsmozgalmat szinte teljesen felmorzsolta az  ellenforradalmi
terror. Révész Gabort az els6k kozott még 1919. szeptember
elejen — itélték bortonblntetésre az uUgynevezett kommunista
perek soran. Utana rend6rségi megfigyelés alatt tartottdk, és
minden majus elseje el6tt 6rizetbe vették  néhany tarsaval
egyiltt, hogy ne Unnepelhesse meg szabadon a munkassag nagy
nemzetkdzi tnnepét, és még véletlenil se zavarhassa meg az
uri kérok nyugalmat és biztonsagat.

Néhany elvbaratjaval — Benk& Oszkar keresked&segéddel,
Guttman Istvan szabodval, Schiffer Erné keresked6segéddel, Do-
rotkin P&l cipésszel, dr. Somlé J6zsef ugyvéddel, Klein Jézsef
szobafestével (aki Szamarkandban egyik vezet6je volt a szocia-
lista forradalomnak) — gyakran taldlkozott titokban. A maso-
dik vilaghaboru egyre vészterhesebb napjaiban  Vo6ros Laszlé
szab0 lakasan tartottak Osszejoveteleiket, itt olvastak Népszavat,
és hallgattdk a moszkvai Kossuth-adé mdsorat. A hadijelenté-
seket rendszerint Révész Gabor kommentélta, nagyon varva és
remélve a felszabadulast.

A Vorés Hadsereg megérkezését azonban nem  varhatta
meg: mar a hazank német megszallasat kovet6 napon letartéz-
tattak dr. Somloval és Dorotkin Pallal egyltt, s kés6bb halal-
tdborba szallitottak. Holttestét Kassan tették ki a deportaltakat
szallité vonatbdl.

Balassagyarmat kegyelettel 6rzi a munkasmozgalom e nagy
martirjanak emlékét: rd emlékeztet az 1948-as centenariumi Un-
nepségek alkalmaval a Magyar Kommunista Part varosi vég-
rehajtd bizottsaga hatarozata alapjan rdéla elnevezett utca, ahol
élt és dolgozott. S emlékét idézi a Balassagyarmati varosi Ta-
nacs disztermének falan elhelyezett portré, Lorant Janos festd-
mUivész alkotésa.

Gulya Pal
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A fold azé, aki megmuveli

A foldosztas szinte valamennyi északi megyében igen éles osztaly-
harc kozepette zajlott le, szamos 0sszelitk6zés, konfliktus jellemez-
Kuldndsen éles formakat o6ltott a harc Nograd-Hont megyében,
ahol az 1000 kat. holdnal alig valamivel nagyobb birtokokat kilon-
b6z6 cimeken (er6zios tertilet, vizmosas  stb.) a valésagosnal Kki-
sebbnek igyekeztek a foldbirtokosok és azok jogi képvisel6i feltin-
tetni, hogy ezzel az igénybevételt megakadalyozzak; gyakran a
gyermekekre valé féldatiratassal probaltdk megmenteni a birtokot.
Voltak kozségek, ahol ,feketelistak” 0Osszeallitasaval, rémhirek ter-
jesztésével zavartak a bizottsdgok munkajat, s6t arra is ravetemed-
tek, hogy fegyvert fogjanak a foldosztékra. Ersekvadkerten MAatéfi
Viktor apatplébanos azzal fogadta a bizottsagot, hogy ,,megveri az
isten azokat, akik a hercegprimas ur foldjét elveszik és kiosztjak”,
a becskei plébanos pedig fegyelmit inditott az egyhazi iskola tanit6-
néje ellen, mert az ,,a tulajdon és szentesitett térvények ellen izgat,
torvény ellenére magan- vagy koztulaidonok felosztasaval amit,”

Az ismert ragalmakat terjesztették a ,,csajka”-rendszerrél, a
,.k0z6s” feleségrél, a templomok bezarasarol, és a ,kommunistak
barbarsagarol”. Magyarnandorban bard Buttler Elemér feketelista-
kat vezetett azokrdl, akik az 6 foldjét felosztottak; ugyancsak itt
Morvai Tolvéth foldbirtokos rémhirekkel zavarta a foldoszté bizott-
sdg munkajat — Lucfalvan pedig ral6ttek a  foldosztast végzdbkre.

Az ellenséges propaganda rafindlt cselszovésekkel parosult. A
balassagyarmati kommunistak, a jaras terdletén kialakult helyzetet
jellemezve, az MKP Kozponti Vezetdségének kuldétt jelentéstikben
ezt irtak: ,,A méltésagos Ur azt mondja ne iratkozzunk be egy part-
ba se, majd & csinal egy partot, amely megvéd benninket, hogy a
kommunistak ne rekviralhassak el a terményt, amit vetunk.”
Kosdon (amely ekkor még Nograd megyéhez tartozott) ,a szegény
parasztsag fél, ellenséges befolyas alatt all, fellépni nem mernek,
nem akarnak”. Innen nem messze, Nézsan, Budinszkynak. a nvilas
igazsaglgyi miniszternek volt birtoka, akinek emberei nyiltan agal-
tak: ,,Dolgozni kell, nem politizalni” — hangoztattak. (Természete-
sen az MKP-val rokonszenvezd politizalast ellenezvén.)

Hasonld esetek fordultak el Heves megyében is. ahol a kilon-
b6z6 jobboldali beallitottsagu- elsésorban kisgazdaparti vezeték azt
akartak elhitetni a foldigénylékkel, hogy a fold csak addig lesz az
Ovék. amig a volt birtokosok vissza nem térnek. Ha pedig megval-
tozik a rendszer — mondtdk —, mindazokat bebodrtdnzik, akik foldet
igényeltek. Zemplén megyében, Satoraljatjhelyen 1945. marcius 27-
én a megyei és varosi kozigazgatds vezetbinek jelenlétében megtar-
tott megbeszélésen olyan vélemények hangzottak el a jobboldali be-
allitottsagl  kisgazdaparti vezet6k részér6l, hogy a foldbirtokreform
végrehajtasa csak az idei termés utan lehet esedékes. Emellett fel-
hivasokat szovegeztek, amit minden kozségbe elkiuldtek. A korleve-
lekben arra hivtak fel a cselédeket, hogy maradjanak meg a  régi
helyikon, azaz tartézkodjanak a foldosztastél. Abod-Kiraiykat koz-
séghen Gal Ferencet, a Magyar Parasztszovetség helyi szervezetének

elnokét, volt gazdasagi cselédet azzal fenyegette meg a  koOzségi
foldoszt6 bizottsag jobboldali beallitottsagd elndke, hogy ,uUgy sem
tudjdk megfizetni a juttatott foldet, mert amit most fizetnek az

nem torlesztés, hanem csak bérlet... visszajon Latorca (a helyi fold-
birtokos — M. P.) és egyet sem fog megtartani még cselédnek
sem.” Bodfalvan — a reakci6 aknamunkaja kdvetkezményeképpen
— a banyaszok azért tuntettek, hogy a mezégazdasaggal élethivatas-
szerlien foglalkozdkkal egyenld mérték( elbirdlast koveteljenek a
foldosztasnal. A jobboldali mesterkedés nem csupan a foldreform-
torvény elleni fellépést segitette el6, hanem a munkds-paraszt sz6-
vetség rovasara is ment.
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A jaszberényi foldosztd bizottsdg ©tds tanacsanak titkara azzal
a jogos panasszal fordult az Orszagos Foldbirtokrendezé Tanacshoz,
hogy vizsgalja felil a megyei foldhivatal hatarozatat, amelyben
megvaltoztattdk a kozségi foldigénylé bizottsag allaspontjat. A
jaszberényiek azt sérelmezik, hogy a megyei féldhivatalban ,jobban
tudjak”, kik a haboruas, népellenes blindsok, kiknek a foldjét kell el-
kobozni. A sorok kozul a helyi népi szervnek a megyei foldhivatal-
lal szembeni bizalmatlansagat olvashatjuk ki, merthogy az a reak-
ciés, népellenes fdldbirtokosok érdekeit képviseli a fold jogos va-
romanyosaival, a parasztokkal szemben. Hasonlé panasz merult fel
Borsod megyében, ahol a koézségi foldigénylé bizottsagok (a fold-
igényl6k megbizottai) a foldreformrendelet végrehajtasanak tudatos
késleltetése miatt a megyei foldbirtokrendez6 tanacs elndkének és a
foldhivatal Ggyvezetéjének eltavolitasat kovetelték. Beadvanyukban
el6adtak: ,,...tarelmUnk elfogyott, elég volt a varakozasbél. Egy év
Ota (1945. jalius 25-t6l 1946. marcius 26-ig M.P.) jarjuk a hivatalo-
kat, irjuk a kérvényeket, varjuk a hatarozatokat, elég volt a kilin-
cselésb6l. Mi nagyon jol tudjuk, hogy a foldreform végrehajtasanak
kinyajtasa mind uari huncutkodasb6l ravasz ari szamitasbol  ered,
és mindenképpen a reakcié aknamunkaja.”

Az ilyen és hasonlé mesterkedésekre altalaban rendkivil ke-
ményen reagdaltak a parasztok. Hden fejezi ki ezt az o6nodi féld-
igényld bizottsagnak a féldbirtokrendez6 tanacs el6tt képviselt al-
laspontja, amely szerint . ,,.. minden fdldet igénybe vettek...” és
vissza nem adnak senkinek egy talpalatnyi foldet sem, és ha valaki
odamegy, azt 6k elintézik”.

Eszak-Magyarorszagon 17 117 kat. hold foldet vettek el a haza-
aruloktol, nyilasoktdl. Ez a szam joval kisebb mas tajegységek at-
laganal, viszont a haboras szerzeményekbdl Eszak-Magyarorszagon
igénybe vett foldtertilet nagysaga (16 800 kat. hold) nagyobb, mint az
orszag mas terlletein kisajatitott hasonld foldeké: s ugyanakkor a
foldosztasnal elényben részesitették azokat, akik a  fasizmus elleni
harcban részt vettek. Az észak-magyarorszagi foldosztas  jellemzd
vonasa, hogy a kis- és koOzépparasztok mellett igen nagy szamban
kaptak foldet a gazdasagi cselédek, mez6gazdasagi munkasok. Né-
hany kozségben azonban a birtokos parasztok megrovidithették a
volt agrarproletarokat, és ez békétlenséget, s6t széthlzast eredmé-
nyezett a volt cselédek, mez6gazdasagi munkasok, valamint a tor-
pebirtokosok, kisparasztok kozott. A Nograd megyei Tereskén példa-
ul a volt gazdasagi cselédek két-harom kat. holdat kaptak, a gazdak
viszont ennek harom-négyszeresét. Rimocrél panaszt is tettek a fold-
0szt6 bizottsag ellen, mert ,,a gazdak tovabb er6sédtek — egymasnak
adtak foldet —, a nincstelenek nem kaptak, vagy a legrosszabb mi-
néségl foldet kaptak.” Hasonlé ellentétek tamadtak Matraverebé-
lyen, Soéshartydnban, Salgétarjanban is, kilondsen a hézhelyigénylés
miatt. A fdldoszté bizottsdgra nehezedd rendkivili nagy nyomas
miatt a foldigénylé bizottsdgok egy része elhatarozta a szaz holdon
aluli birtokok felosztasat is. Emiatt persze nemcsak a foldbirtoko-
sok tiltakoztak, hanem a foldbirtokrendezd szervek is. A varmegyei
foldbirtokrendez6 tanadcs — az Orszagos Foldbirtokrendez6 Tanacs-
hoz irott jelentésében — el6adja, hogy ,sérelmes egyes kdzségekben
az a vita, amely sordn fenndall a 100 holdon aluli birtokosok birto-
kainak elkobzésa, amelyet kilonb6z6 kozségi foldigénylé bizottsa-
gok felosztasra itéltek, illetve fel is osztottak. De a beterjesztett
ivek alapjan a varmegye mast hatarozott és semmisnek nyilvanitot-
ta a kozségi hatarozatot.” Voltak kodzségek, ahol fels6bb utasitasra
sem adtak vissza a régi tulajdonosoknak a foldet, hanem a  sz6
szoros értelmében kapaval, kaszaval védték meg azt.

(A foldosztds kapcsan szamos ,.érdekes” eset is tortént. Ezek
kézdl kuriozumként érdemes megemliteni a nemzeti bizottsag allas-
foglalasat Séshartyanban, ahol a helyi plébanos 35 kat. hold foldjét
is fel akartak osztani. Hosszas vita utan Ggy dontéttek, hogy meg-
hagyjak foldjét, ezzel szemben mindenféle , magantevékenységt6’”
— esketés, temetés — eltiltjak.)

Az orszagos helyzethez képest sajatosan és kezdett6l fogva sza-
mottevé aranyban jelentkeztek foldigénnyel banyaszok és  gyari
munkasok Eszak-Magyarorszagon. Az igényl6k egy része a varosok-
ban élt, kolonizalt munkas volt, tobbségik azonban bejaré dolgozé
A Borsod megyei fels6telkesi foldigénylé bizottsag kilonbséget is
tett e kérdésben, ezért a banyamunkdasoknak 600 négyszdgol kerti
foldet kivant juttatni azzal az indokkal, hogy arra rd vannak utal-
va Salgotarjanban a rendkivili nagy lakashianyra valé tekintettel
200 kat. holdat 159 cseléd, illetve munkas kozoétt osztottak ki, Bag-
lyasaljan a Salgo6tarjani Készénbanya Rt. tulajdonaban 1év6é szantot
es legel6t sajatitottak ki hazhelyek részére. Somoskéujfalun atlagban
400 négyszogol szantofoldet és 300 négysz6gol hazhelyet kapott egy-
egy ipan munkas, vagy volt gazdasagi cseléd. Zagyvarénan ugyan-
csak a banya tulajdonaban levé Almaskertet osztottdk ki az arra
raszoruld telekigényl6knek. Emellett a  Jankovich- és a Szilardy-
féle birtokbdl is hazhelyeket osztottak ki, bar a kodzségben jelentke-
z6 220 igenyl6 kérését ennek ellenére sem tudtak teljesiteni.

A foldreform végrehajtasa Eszak-Magyarorszagon is megvaltoz-
tatta a falusi osztalyviszonyokat. Az elkobzott 21 798, tovabba a jut-
tatott 847 708 kat. hold alapjaiban mddositotta a  birtokstruktarat,
megszlntette a nagybirtokrendszert. Hatdsara meger8sédtek a kis-
és kozépparaszti gazdasagok, csokkent a nincstelenek, az agrarprole-
tarok szama.

A nagymértékl, gazdasagi és politikai szempontbol is jelentds
foldreform, illet6leg annak sikeres végrehajtasa ellenére Eszak-



Magyarorszag tobb telepillésén, kulondésen Borsod-Gomor megyében
tobb ezer mez6gazdasagi munkas maradt foéld nélkal. A Miskolci
Hirlap 1945. majus 20-i szdmaban ezt irja: ,kevés a fold, sok az
ember. Kitlint a foldreform végrehajtasa soran. El kell hat hagyni
a falut...” A Felvidéki Népszava a foldhiannyal kapcsolatban
ugyancsak azt fejtegeti, hogy feltin6en nagy a foldnélkiliek szama:
15342 csaldd. Borsod megye alispanja 1945. aprilis 3-an kelt felter-
jesztésében azt irja, hogy 3000 Mez6kdvesd kornyéki summaés atte-
lepitésére lenne sziikség gazdagabb dunantali vidékekre. A telepi-
tési akcid persze csak részleges sikereket hozott. Az emberekben al-
taldban er6sen élt a szil6féldhdz valé ragaszkodas, masfelél pedig
a tdobbi megyében levd foldtertilet nagysaga szintén véges volt; igy
a foéldreform juttatdasabdél a kimaradok részére majd csak az ujja-
épités, s még inkabb a szocialista iparositas megkezdése biztositha-
tott kenyeret, teremthetett egzisztenciat.

A volt nincstelenek, szegényparasztok problémaja sem oldédott
meg azonban egy csapasra a foldhoz juttatassal, hiszen csupan el-
enyész6 részuk rendelkezett a fold megmdveléséhez nélkulézhetet-
lendl szikséges igaerdvel, gazdasagi felszereléssel. Igy a termelés
meginditasa legtobbszér szinte emberfeletti munkat kovetelt t6luk.
A tavaszi munkahoz ugy kellett hozzafogni sok kozségben, hogy a
foldhoz juttatott agrarproletarok és szegényparasztok nagy részének
minddssze kéziszerszamai voltak. A Heves megyei siroki jegyz6 je-
lentése szerint a kozségben a foldhozjutottak kozil  csupan 35-nek
volt sajat fogata, 297 csaldd pedig csak kéziszerszammal rendelke-
zett. A Heves megyei Foldhivatal 1945. elsd félévi m(kddésérdl szo-
16 jelentésben Nagy Jozsef Ugyvezet6 azt is széva tette, hogy kulo-
nosen a kozségektdl tavolabb fekv6 s gyengébb minéségl szanto-
foldek egy része maradt miveletlendl, fogat és vet6émag hianya mi-
att. Igy példaul a tiszafuredi jarasban 30 szazalékra tehet6 a meg-
muaveletlentil maradt szantéféldek tertilete, mig az északabbra fek-
vé — egri, gyongyosi és féleg a pétervasari jarasokban — a lakossag
aranyahoz képest mar jobb volt a helyzet: a pétervasari  jarasban
pl. alig 1—2 ko&zségben maradt par hold szant6féld megmunkalatla-
nul, s igen j6 példaval jartak elél a volt gazdasagi cselédek, akik-
nek életviszonyaiban kedvezd valtozast idézett el6, hogy a juttatott
fold mellé szamos kozségben a megvaltas ala kertlt hazhelyet, s6t
gazdasagi épuleteket, gépeket, valamint egyéb, a haztartdshoz szik-
séges felszereléseket is kaptak. (A Nograd megyei Lucfalva kozség-
hez tartozé Kiskeresztur puszta volt gazdasagi cselédei megkaptak
az uradalom k& és tégla alapu cselédlakasait, a majorban levd ke-
nyérsité kemencéket, kerekes kutakat, kukoricagérét, marha- és
loistallot, juhakolt, gémeskutat, baromfidlakat. Emellett 8 db egyes
ekét, 3 db valtéekét, 1 db 4 vasu Grubber-ekét, valamint 4 levell
vasboronat, magtakardt, fahengert, mdtragyazot, flikaszal6t, gabona-
rostat, szortirozétriért, répavagoét, kukoricamorzsolot kaptak a
meghatarozott gabonamennyiség ellenértéke fejében.)

Igen sok telepilésen — a kezdeti nehézségek athidalasa érdeké-
ben — a nemzeti bizottsigok maguk vették a kezikbe a  kiosztott
foldek megmdvelésének, s féleg a tavaszi vetések elvégzésének ira-
nyitasat, illetéleg szervezését. A Heves megyei kiskorei, tiszananai,
egerszaloki nemzeti bizottsag arra kotelezte a fogattal rendelkezé
gazdakat, hogy meghatarozott foldtertletet szantsanak fel a féldhoz-
jutottak foldjébél, ellenkezé esetben kézmunkara rendelik ki &ket.
A helyi nemzeti bizottsagok egy része vetémagrél is gondoskodott.
A Nograd megyei Lucfalvan a foldbirtokos raktaraban levé gabona-
készletet vette igénybe a nemzeti bizottsag az 0] gazdak részére,
Nd&tincsen pedig arra adott utasitast a nemzeti bizottsdg, hogy az
egy par igan feltli allatokat ossze kell irni és az arra  raszoruld
foldhozjuttatottaknak at kell adni. Intézkedtek arrol is, hogy igas-
allatokat mas faluba eladni nem lehet. A munkak elvégzése érdeké-
ben egymas megsegitésére 06sztonozték a parasztokat, és felszolitot-
tdk a nagygazdakat, hogy a birtokukban levé traktorokat bocsassak
az Uj birtokosok rendelkezésére. Ugyanakkor azt is kilatasba helyez-
ték, hogy ha ennek a felszolitasnak a tulajdonosok  nem tesznek
eleget, abban az esetben a traktoraikat elkobozzak.

Karancslapujtén a nemzeti bizottsdg  gyd(jtést szervezett az (j
gazdak részére. Emellett az élelmezési gondok enyhitésére és a ve-
témagszikségletek kielégitése céljabdl megbizottai felkeresték a ga-
bonaval jobban ellatott kérnyékbeli falvakat. Nagy segitséget jelen-
tett, hogy ebben a nehéz helyzetben sok helyen a Vorés Hadsereg
alakulatai is a foldhoz juttatott parasztok segitségére siettek. 1945
tavaszan, a mez6gazdasagi munkak bekészontével igasallatokat bo-
csatottak a joszaggal nem rendelkez6 Uj birtokosok rendelkezésé-
re. Heves megyében permetez6- és novényvédd szereket is juttattak
az 0j gazdaknak, hogy a gyumolcstermesztés ne szenvedjen  kart.
Noégrad megyében azokban a kozségekben, ahol tGzemképes malmok
mikodtek, s amelyekben a szovjet és roman alakulatok szamara
6roltek gabonat, az 6rélt lisztbdl a lakossag kevésbé ellatott rétegé-
nek, féleg az Gj gazdaknak is juttattak. ]

Az orszagban zajl6 demokratikus foldreform Eszak-Magyaror-
szagon is a birtoklevelek kiosztasaval fejez6dott be. Ez azt doku-
mentalta, hogy a tulajdonos jogilag is birtokosa lett juttatott féld-
jének. A Felvidéki Népszava 1945. december 25-i szama mar arrél
tudésitja olvasoit, hogy a telekkdnyvezés jo  utemben folyik. A bir-
toklevelek kiosztasa és a telekkdnyvezés lényeges momentuma volt
annak a nagy tarsadalmi atalakulasnak, amely a feudalizmus végle-
ges felszamolasat volt hivatva el6segiteni, mégsem zarult le azon-
nal a foldért folytatott harc. 1945. nyaratél ugyanis er8sédott a ré-

gi rendszer hiveinek visszaszivorgasa, és ezzel egyltt a foldreform
reviziojaért folytatott harc. A reakcié hangja kulondsen az 1945-6s
orszaggydlési valasztasok utan er6sodott fel, amikor is a kisgazda-
partba tomorilt foldbirtokosok egyre nyiltabban Iéptek fel volt tu-
lajdonuk visszaszerzéséért. A fold visszapereléséért folytatott harc
ugyanakkor egybeesett a tamadasba lendilt jobboldalnak a politi-
kai eréviszonyok megvaltoztatasat célzo kisérleteivel. A volt foldbir-
tokosok nagy segitséget kaptak a falusi osztalyellenségtél, legfékép-
pen a zsirosparasztoktdl, a jobboldali beallitottsaga  tisztvisel6ktdl,
akik bizonytalansagot, zavart igyekeztek kelteni a parasztok kozott.
(Nograd megyében pl. azt terjesztették, hogy az 500 holdon aluli
foldet csak a kommunistak osztottak ki, a tébbi part ezzel nem ér-
tett egyet.)

A foldreformellenes hangulatot Heves megye terlletén is szitot-
ta a reakcio. A jobboldali mesterkedés meggatolasat célozta Heves
megye alispanjanak a koalicios partokhoz, a szakszervezetekhez,
rendéri szervekhez intézett korlevele is: ,,A suttogé antidemokra-
tikus propaganda, latvan a jobboldali kemények letorését és hiaba-
valésagat, most egy utols6 Iélekmérgez6 munkaval proébalkozik. A
foldreform végrehajtasa koril probalkozik nehézségeket és bonyo-
dalmakat tamasztani azaltal, hogy a tajékozotlan néppel el akarja
hitetni azt, hogy a jelenlegi foldbirtokreform és a fdldkiosztas csak
atmeneti, révid id6re szolé, mulando jelleglG valami, és a kozeljo-
vBben a juttatottak kénytelenek lesznek a nekik juttatott foldet
vagy a régi, vagy méas Uj tulajdonosnak visszajuttatni, visszaadni.
...Felhivom ezért az 6sszes kozigazgatasi szerveket és felkérem a
helyi partszervezeteket, hogy a suttogé propaganda ellensd'yozasara
vilagositsak fel az érdekelteket, és megfeleld6 moédon tegyék kozhir-
ré, hogy a foldbirtokreform soran juttatdsban részesiltek 6rokos tu-
lajdonosnak tekintend6k... az ellenkezd hirverés terjesztéit az ér-
dekeltek jelentsék fel hatésagomnal...”

A reakcié képvisel6i j6 néhany kozségben és egyes megyeszékhe-
lyeken — kapcsolataik révén — nem elégedtek meg a  rémhirter-
jesztéssel, a foldhoz juttatott parasztsag ijesztgetésével. Nograd me-
gyében a megyei foldbirtokrendez6 tanacs pl. visszaadta a haboru
alatt a salgotarjani Uveggyar hadilizemi parancsnokaként tevékeny-
ked6 Thomka Lehelnek noégradmegyeri birtokat. Romhanyban baro
Préonai Jozsef, elkobozott birtokardél, 4000 kdobméter fa kitermelésére
kapott engedélyt.

A foldbirtokosok és szekértoléik ellentimadéasara — mivel ez
egyuttal a népi demokréacia ellen is -iranyult, igen élénken és hata-
rozottan reagaltak a munkasok, a baloldali partok, és legf6képpen a
Magyar Kommunista Part helyi szervezetei és megyei bizottsagai.
Az MKP Borsod megyei bizottsaga 1946. februar 10-i értekezletén,
amikor id6szer(i kérdéseket targyalt, a legnagyobb hangsulyt a fold-
reform eredményeinek megvédésére helyezte. Az értekezleten elfo-
gadott hatarozat kimondja: ,,... a legerélyesebben visszautasitunk
minden kisérletet, amely a féldreform vivmanyainak megsemmisité-
sére iranyul. Hatarozottan kimondja a nemzetgy(lés, hogy az egy-
szer mar felosztott foldet semmiféle jogcimen nem lehet visszaigé-
nyelni...”

Az 1946. marcius 26-an Miskolcon a megye kiilénbdz6 kozségei-
bdél o6sszegydlt foldigénylék ugyancsak kovetelték a 600-as rendelet
egységes kezelését, és mindazok elleni erélyes fellépést, akik el@se-
gitik a foldbirtokosok foldvisszaszerzési torekvéseit. A gydlés kérte
a féldmdveléstigyi minisztert, hogy rendeletileg mondja ki, hogy
aki még nyugatrol nem tért vissza, ne tarthasson igényt tovabb
foldjére. A 7 pontbdl all6 koveteléseik sorat a ,,Foldet vissza nem
adunk” orszagos jelmondattal fejezték be.

A foldreform visszavonhatatlan torténelmi valésagga valt. A
fold azé lett, aki azt megmdvelte. Minden Kkisérlet, amely arra ira-
nyult, hogy a parasztsdgot megfosszak évezredes jussatél kudarcba
fulladt. Ebben a kizdelemben a munkasosztaly, a kommunista part
mogé sorakozott fel a dolgozd parasztsag. 1946. februarjatol bonta-
kozott ki a baloldali er6k tomorulése, az allamositasok, a reakcié
visszavonulasa, a koalicion beltl a szocializmust akardk tulstlyba
kertilése, a két munkaspart egyesiilése, és megannyi aldozatos mun-
ka az orszag Ujjaépitéséért, felemeléséért. Ez vezetett el 1948-hoz,
amikor is a harc véglegesen elddlt, a szocialista forradalom gy6zel-
me lezarta a reakci6 mesterkedésének tovabbi lehet8ségét.

E nagy torténelmi atalakulas sem feledtetheti, hogy a parasztsag
legszegényebb rétegei, a nincstelenekbdl lett féldtulajdonosok vol-
takba szovetkezeti mozgalom letéteményesei. A foldhozjuttatottak egy
része, elsésorban a volt cselédség mar a foldosztas idején felvetette
a szOvetkezés gondolatat. Még ma sincsenek arra vonatkozéan pon-
tos adatok, hogy Eszak-Magyarorszagon tulajdonképpen hany koz-
ségben merilt fel a termel6szdvetkezet létrehozasanak gondolata. A
nemzeti bizottsagi jegyz6koényvek arrél tanUskodnak, hogy féleg az
iparvidékek kozelében és varosokban szerveztek a volt gazdasagi
cselédek valamiféle szovetkezetet. Egerben pl. még 1945-ben létrehoztak
az ,Egri foldhozjuttatottak szdvetkezetét”, Salgodtarjanban pedig
egy, a lakossdg ellatdsat szolgalé termelSi és értékesitési szdvetke-
zet megalakitasara kerult sor. Tobb kodzségben az uradalmi felsze-
relés hasznalatara, géphasznalatra alakult szovetkezet, mas helyeken
az egykori uradalmak ipari tGzemeit vették  szovetkezeti kezelésbe
(meginditottdk pl. az uradalmi szeszf6zdéket.) Ezen a vidéken tehat
a szOvetkezés elsGsorban a volt gazdasagi cselédek korében merilt
fel, jelentkezett. Csupan Heves megyében, 1946. marciusaig, 49 szo6-
vetkezet alakult. Molnar Pal
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