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Mit jelent és meddig tart a forradalom? — e kérdések legtobb- Lenin tudta, s vallotta: a burzsoazia, az arisztokracia gyarait,
szOr a tantermekben fogalmazédnak meg ily’ szabatosan, s az ugyan- foldjeit ki lehet sajatitani a proletardiktatira jogan, de a polgari,
csak preciz felelethez a lexikonok — termel6er6k, termelési viszo- kispolgari mentalitdst nem lehet egyetlen rohammal legy6zni, né-

nyok, osztdlyharc, hatalom, fegyveres harc stb. — cimszavai jelen-
tik a fogodzot. Az elméleti tétel ismerete azonban csak az alkal-
mazni tudasban értékelhet6 teljes biztonsaggal. Amihez ez esetben
a tarsadalmi gyakorlat szolgal kontrollként. Nem kell mas, csak
moédositani a kérdé formulat — példaul igy: befejez6dik-e a forra-
dalom a fegyverropogéas, a ,ki kit gy6z le” stadium elmultaval? —,

hany intézkedéssel megszintetni, hisz’ annak egyes jegyei mélyen
szivodtak a tarsadalom pérusaiba, s hagyomanyozédtak nemzedéke-
ken at. A forradalmi folyamatban csak azt tekinthetjuk befejezett-
nek, ami gyokeret eresztett a mi kultarankban, ami szokassa ala-
kult. Tanitasdnak ez az eleme is mérceként hasznalhaté: hol tar-
tunk az &atmenetben, mennyiben valt természetes szikségletiinkké,

s maris gondot okoz a véalasz (lasd: ,,mindennapok forradalmisaga”).
Nem kénny({ persze belatni, hogy a békés épités is harc kérdése, s
hogy reflexeink éppen azért mozdulnak nehezebben, mert a ,ba-
rikddon innen” kell megujulniok.

lételemmé a koényv, a tudas, a ,,szépség hatalma”?

Mara oddig jutottunk — és nem kis er6feszitések aran —, hogy
ismerjuk és elismerjuk a tétel igazsagat: a kultira fejlesztése a szo-
cializmus épitésének nemcsak egyik alapvetd feladata, hanem fel-
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tétele is a politika, a gazdasdg eredményességének. Mondjuk (gyak-
ran memoriterszer(ien is) a szavakat — gondolataink, tetteink azon-
ban még a beidegzett, a megszokott parancsat kovetik. Hosszu kiiz-
delem szilte példaul az ugynevezett ,.bdrom nyolcas” jogat, s most
azt akarjuk, hogy a munka is ,,mdvelt” legyen, az Ggymond széra-
kozéasra. pihenésre kiharcolt hanyad se legyen maganigy, értelem-
mel. er6feszitésekkel telit6djék. Tarsadalmiva szélesedett, politikai
rangra emelkedett a kdzm(vel6dés ugye, része lett a mozgalmi mun-
kanak, bebocsatast kér a gyarkapukon, ,takardéjat az oévodakban,
iskoldakban varrjak”. De feszuljon csak meg egy kicsit is a gazdasag
terve, zavarja csak meg egy szinhazi, zenei program az oktatasi in-
tézmény nyugalmat, s olykor maris visszacseng a korabbi (alapveté-
en helyes, de merev) felfogas: az lGzemben termelni, az iskoladban
tanitani kell. a kikapcsolédas a ,,kultarhaz” dolga.

Mint szamtalan példa igazolja: a munkasmdvel6dés — politikai
célkitlizéseinknek megfeleléen — ,kivivta” mélté jogait tarsadal-
munkban. Munkdasok szazai, ezrei tanulnak a nagyobb tudéasért. a
tobb, alaposabb szakmai, politikai ismeretért. J6 néhanyan pedig a
bizonyitvanyért — a kiemelkedés reményében. S hanyan szeretné-
nek tisztes szandékkal: de éppen gyermekeiket nevelik az allam
biztositotta jogon. Csabité leegyszer(sités: a munkasmdvel6dés —
feln6ttoktatds. De éppen a szocialista brigddmozgalom bizonyitja:
nem igy van.

A kulturalis nevel6 munka sokrétien — de nem zdkken6k nél-
kul — épul be a szocialista személyiség- és kozosségformalas folya-
mataba. Tanacskozésaink egyik f6 témaja a kulturalis vallalas, de
a termeléskdzpontisdg tovabbra is szigoruan hattérbe szoritja a
»szocialista maédon tanulni és élni” kovetelményeit. Kibontakoz6-
ban az egyéni vallaldsok rendszere, de egyelére tanéacstalanok va-
gyunk: egyik ,bevalt” sablon sem hasznalhaté az onmdvelés mér-
céjeként. A brigaddokkal és értuk kulturalis heteket.  vetélkeddéket,
férumokat rendeziink, zsuriziink, pontozunk, s alig tudjuk kikeril-
ni a latvanytorekvés, a formalitds buktatéit és megérizni (legaldbb)
a versenyek tisztasdgat. A munkasmi(ivel6dés bazisait a nagylzemek
képezik, azokban is a legéntudatosabb (kommunista, tdérzsgarda-
tag), legképzettebb (tébbszakmaés, érettségizett) munkasok. Es a héat-
térben mdvel6dési héaz, konyvtar s néhdny — de szakember! —
népmiveld. De sok torekvés futott mar zatonyra a bejarok ugyében,
s éppen ott megoldatlanok a targyi és személyi feltételek, ahol a
munkassd valads folyamata csak most van kibontakozéban!

Példas eredményeket tudhat magaénak az ,egy Uzem — egy is-
kola” (de mondjuk inkabb igy: ,lUzemek a gyermekekért”) mozga-
lom. Nem volt eddig szokds e kapcsolatba a csaladot is beleérteni.
Pedig az igényes vagy igénytelen mivel6dés forrasa éppen a szl-
16i haz, a feln6ttek gondolkodéasa, magatartasa, a koényvekhez valé
viszonyuk, a ,kulturdlis beruhazasok” ardnya a csalddi koltségve-
tésben, a lakéds berendezése, az 06ltozkddés milyensége — és sorol-
hatn6k tovabb a gyermekre (direkt médon vagy kozvetetten) hatéd
tényez6ket. A fogyasztéi szemlélet sem velink szlletett sajatsdg —
ha hajlamunk van is ra. A szul6ktél lat elészor példat a gyermek
az 06nz6 kaparkodasra, vagyonteremtésre — no és persze a  j6zan
takarékossagra is. A csaladi nevelés éppen ugy nem privat ugy,
mint ahogyan az iskolai oktaté-nevel6 munka sem beliigye a tan-
testiletnek. Az tGzem — barmily szokatlan is — az ott dolgozé szi-
16k révén kozvetithet az iskola és a csalad kozott, s6t szamon kérhe-
ti, rendszabalyozhatja is a nevelésben felel6tlen szul6ket.

Csak toredéke mindez azoknak a gondolatoknak, amelyek a koz-
miivel6dés-politikai péarthatarozat végrehajtdsanak eddigi tapaszta-
latait elemezvén megfogalmazédhatnak. Az értékelésben a szemlélet-
forméalds kedvez6é tendenciai akkor is biztat6 kezdetnek mindGsultek,
ha egyel6re — mintegy fejlédésiink velejaréjaként — ellentmonda-
sokkal terhesek, ha a kezdeményez6 szandék, a jéakarat még meg-
megbicsaklik gondolkodasunk korlatain. Az eredmények viszont
egyuttal azt is jelentik, hogy Ujabb nagy lépéssel tavolodtunk el at-
t6l a korszaktél, melyben fehér folt jelezte vidékinket a kultara
térképén, s el6bbre léptink a szocialista varos kibontakozéasanak, a
megyeszékhelyi kulturalis centrumfunkcié kiteljesedésének folya-
mataban. Magunk teremtette alapokra épitkezhetiink s formalhatjuk
jovénket, melyben nem kisebb — csak mas eszkozokkel, minden-
képp fejlettebb, ,intenziv” tudattal megoldhaté — feladatok sorjaz-
nak a gazdasagban és a szellemi szféraban egyarant.
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