Hetés Tibor:

Stromfeld Aurél

Kevés h6ése van a magyar torténelem-
nek, akit olyan egyértelmd utokori tisz-
telet 6vez, mint Stromfeld Aurélt. Noha
ennek oka eddig is kdzismert volt, Hetés
Tibor nemrégen megjelent
ban Stromfeld alakja a tudottnal arnyal-
tabb emberi nagysagadban és teljességében
bontakozik ki az olvasé el6tt.

Eletdtjanak legfontosabb szakaszait 6t
fejezetre bontva tarja elénk a torténész.
Ezek cimei, a Stromfeld irasabol valasztott
idézetek puszta felsorolasként is felvazol-
jak e rendkivili jellem  életatjat: Az
egyén egy magasabb cél, a ,kéz” részére
szluletett...; Por és hamu lett a hadse-
reg, amelynek évtizedeken at tagja vol-
tam...; Erzem, hogy a romok helyébe egy
Uj épllet emelkedik...; Kdsslink szdvetsé-
get az egész vilag proletaridtusaval az
orszdg érdekében...; Az ellenforradalmi
diktatira megbuktatdsa... létérdeke az
orszagnak...

Noha elhagytuk a kényvben a fejezet-
cimek mogott szereplé évszamokat, nyil-
vanvalé, hogy ezek az események a ma-
gyar torténelem legviharosabb, nemzeti
létformald esztendeihez kapcsolodnak. S
aki leirta ezeket a gondolatokat, életével
hiven illusztrilja ezen évtizedek sors- és
személyiségalakito erejét.

Stromfeld Aurél jomodua, ,kdzéposz-
talybeli” csalad gyermekeként atélte a gon-
talansag, majd a nélkil6zés éveit. Elhiva-
tottsdga, kitartdsa bejuttatta 6t a mo-
narchia tisztképz8é intézetébe, a Ludovika
Akadémiara. Paratlan katonai tehetsége
révén — letdltve és betdltve a szikséges
szolgalati id6ket és beosztdsokat — ma-
gas szintli katonai kiképzésbhen részesiilt.
Az elsé vildghabor( sordn a szerbiai, a
karpati, majd az olasz fronton harcolt je-
lent6s beosztadsban. E habordban kezdd-
détt Stromfeld vilagnézetének valtozdsa. A
mindennapos &lddklésben, a zlrzavarban,
a fejetlenségben egyre vildgosabban ta-
rult fel el6tte, hogy a monarchia pusztula-
sa elkerulhetetlen, a milliokat pusztito
imperialista habord céltalan.

Az olvaséra — aki a haseki 4brazolas
abszurditdsan keresztiil ismerte meg a
k.u.k. hadsereget, s annak tehetségtelen
vezetfit — meglepetésként hatnak Strom-
feld napldjegyzetei, amelyekb8l vildgosan
kidertll, mikor, hogyan latta meg ennek a
vilagharcnak a reménytelenségét. Nem
beszélve arrol, hogy egyike volt azon ke-
vés tiszteknek, akik a rajuk bizott em-
berek védelmét tartottdk egyik f6 fel-
adatuknak. (Neki kdszonhette példaul a
XXVI. hadtest sok tizezer katondja, hogy
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az olasz frontrol a fegyverszinet bejelen-
tésekor épségben hazajutott.)

A haboru végeztével Gtja szinte tor-
vényszerlien vezetett a Szocialdemokrata
Part felé, amely — szavai szerint — ,az
egyetlen part, amelyik szervezettséget
mutatott, tényleg ereje volt” ekkor.

A Tanacskodztarsasag kikialtasa utan
nem habozott felajanlani segitségét az (j
allamnak. Neve ekkor forrt dssze elva-
laszthatatlanul a nemzet torténetének e di-
csO szakaval. R& vart a feladat: Gjjaszer-
vezni, pontosabban szo6lva inkabb megte-
remteni a proletarallam hadseregét, fel-
venni a harcot az imperialista, soviniszta
ellenséges allamok haderejével. katonai
téren is meger6siteni a proletardiktatara
hatalmat, nemzetk6zi tekintélyét. A dics6-
séges északi hadjarat nyitd harcainak so-
ra a Salgotarjanért vivott kizdelmekkel
indult meg. Intézkedései révén (mint azt
a megyetorténet kotetébd6l is ismerjik) a
Voros Hadsereg egységei a fegyverbe hi-
vott munkasokkal és banyaszokkal egyitt
megvédték a varost és ellentamadéasba
lendiltek.

A Tanacskdztarsasag leverését kovetden
bir6sag elé allitottak, borténbintetésre
itélték. Kiszabaduldsa utan Gjra a Szo-
cidldemokrata Parttal vette fel a kapcsola-
tot, majd 1926-ban tagja lett a Kommu-
nistdk Magyarorszagi Partjanak. Sokat,
hasznosat akart tenni, de korai halala ket-
tétorte a nagyivil palyat.

Hetés Tibor kényvében e sommazottra

fogott, de még igy is leny(ig6z6 életatnak
torténészi teljességl leirasat adja. Torté-
nészi, mert a szerz6 e kor és Stromfeld
Aurél életének legjobb ismerdi kozé tar-
tozik, bizonyitva ezt kordbbi miveivel. E
monografiat is szamos forrasra tdmaszkod-
va, azok kozott elemzéen, biztos kézzel
valogatva, szamtalan Gj adat felhasznala-
saval irta meg. Miivének legterjedelme-
sebb fejezete érthetéen — az 1918—1919-
es id@szakot feldlel6 rész. S taldn itt is
tudja a legtobb Gjat mondani, legtisz-
tabban illusztralni Stromfeld politikai fej-
16désének folyamatat.

AkAar szépirét is emlithetnénk, Hetés
Tibor olyan magabiztosan alkalmazza e
torténészi modszerek mellett az ismeret-
terjeszt6 stilus szép eszkdzeit is. Valoszi-
ni. hogy ennek érdekében hagyta el a
jegyzeteket, a forrasok pontos szakmai
feltintetését. (Noha a kotet végére a jol
Osszeallitott képanyag mellé egy rovid
bibliografiai attekintés is elfért volnal!)
Igyekszik mindvégig hiteles, a sz6 szoros
értelmében emberi képet rajzolni Strom-
feldr6l. Ezért is olyan érdekesek annak
maganjellegl nyilatkozatai. feleségéhez
irt leveleinek szép sorai. Erz6dik, hogy
Hetés Tibor nemcsak torténelmileg tudja
pontosan értékelni Stromfeld Aurélt és
palyajat, de tiszteli és szereti is. Es ezt a
tiszteletet, szeretetet kivanja atadni md-
vével-mivében az olvasdnak. (Zrinyi.

1978.)
sdM
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Jobbagy Karoly:

Szentendrei bucsu

Az elGitélet rossz tanadcsadé — a md(-
vészetben pedig tobbszoérésen az. Hisz
mar az alkotas is (de kuléndsen az itélke-
z6s) jorészt szubjektiv  inditékokbol, a
szimpéatia vagy az ellenérzés nehezen ma-
gyaradzhatd mozzanataibol épitkezik. Az
».elére megfontolt szandék” igy csiraja-
ban akadalyozza meg a targyilagos értek-
itéletet, végképp Kkiszoritja az objektivi-
tas lehetdségét.

Mindez menteget6zés. Annak el6rebo-
csatasa, hogy tudatosan teremtem és val-

lalom az elfogultsdg latszatat:  Jobbéagy
Kéaroly 0j kotetét nem tudom szenvtele-
nil, leplezetlen izgalom nélkul kézbe

venni. A személyes kapcsolatokon még
csak arra lehetne a jozan megfontolas, de
annak tudata, hogy Jobbagy Karoly
hat kotettel s a ,,mesterségbeli tudast”
igencsak feltételezd két Jozsef Attila-dij-
jal a tarsolyaban — méltdnytalanul sokat
(nyolc évet) vart, hogy ismét megjelen-
hessen, ez eleve lagyabbra, egyuttér-
z6bbre hangszereli mondandémat, va-
lamelyest magyarazza s elfogadtatja a
Jobbagy-versek megkeseredett, kedvesze-
gett hangvételét.

Azt is tudom, hogy az elismerés megléte
vagy hidnya — kuléndsen a megjelenés
gyakorisdga — Onmagaban nem mindsiti,
nem rangsorolja a szerz6t, Jobbé&gy eseté-
ben azonban e jelzéseknek katartikus ér-
telmik teremt6dott; témava, tartalomma
modosultak. ,,Kellek-e én ennek a kor-
nak? / kérdem, s rimeim haldokolnak”
— irja a Régen a vers befejezd soraiként,
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s e kérdés nemcsak visszhangzik az
egész koteten at, valaszra is kényszerit
mindenkit, akihez eljut, aki felel6sséggel
gondolkodik a magyar kdltészet hogyléte,
sorsa fel6l. Mert lehet egyeseknek kony-
nyedén megmosolyogni a ,,csupa seb” kol-
tét, legyinteni, hogy ,tulérzékeny”, ,nem
evilagra valo” lelki alkat dolgaban, és kor-
szer(itlen, ami a verseit illeti. De nem
tud egykdnnyen megnyugodni az, aki is-
meri Jobbagy palyaképét, s tudja, hogy
negyedszazada ,Elet s halal kozétt” igy
fogalmazott: ,,Lobogj a messziségbe / Da-
lolj! Szeress! / Mert éIni, csak langgal ég-
ve / szép s érdemes” —; és még masfél év-
tized sem telt el azéta, hogy ezt irta:
»,Ha a kormoém tovig kopig le, / akkor is
kikapaszkodom. / ha ram is csap kénye-
sek okle, / akkor is fajom, dalolom”. Rit-
kan igényel, és soha nem érdemel pub-
licitast a lélek fajdalma, ha csak a privat
szférat fesziti, de koziuggyé valik — azza
kell legyen —, ha éppen a kozdsség szol-
galatdban szerzett sebre jajdul, mint Job-
bagy koltészete. Nem kozémbds tehat,
hogy a régebben ,csupa lang, csupa lobo-
gas” kolté miért, hogyan lett mara ,riadt,
I6ttszarnyd madar”.

,Kozéleti k6lt6” — igy summaéazta a si-
kerek cstcsan Jobbagy karakterét (s kicsit
rangjat is) — a ,szakma” és a kodzdnség
egybehangz6 véleménye. ,Mély, spontan
érzelmi demokratizmus sugarzik verseibél:
az egyulttérzés, a segiteni akaras melege
és embersége. Tudatosan a vilagossagot,
az érthet6séget tlzi ki célul maga elé, s
igyekszik kapcsolatban maradni a népélet
problémaival, a tomegek tapasztalat- és
élménykincsével” — irta 1968-ban véloga-
tott verseinek ajanlé szovege. S Jobbagy
szdndékai az6ta mit sem valtoztak. A fo-
gadtatds lett egyre fanyalg6bb, az irodal-

mi kozélet, a kritika unta meg, mondvan:!
a mindennapisag sekélyes témai uraljak
koltészetét, nem gondolkodik intellektudli-
san, nem Uujit elég batran, megkopott mon-
dandoja, formaérzéke. A kovetkezetesseg
eréenye fordult ez esetben a vissz4jara:
Jobbagy nem tudott — nem is akart —
masrél és masként szélni, s ez lett —
kibontakozasadnak objektive is gatja, de
még inkabb — megitélésének, elismerésé-
nek zsakutcéja.

Ez hat a megkeseredés forrasvidéke, in-
nen ered nem ritkan cinikus hangja: ,,En
azt hittem, / az értelmes beszéd / jelenti a
koltészet Iényegét, / ..De itt egy Uj nyelv
Uj térvénye szol / a versformaja zlir sorai-
bol”; ezért ritkult meg alkotokedve, lazul-
tak meg kapcsolatai. S hogy az 6 reflexio-
ja — ,martirsdga”, ,remetesége” — épp-
oly tulzas, mint ahogyan ,leirni” is felet-
tébb korai kdltészetét, azt 0j kotetének né-
hany nagyon szép verse igazolja egyértel-
mien.

Azok, melyekben kilép az ,6nsajnaltato”
blvos korb6l, nekirugaszkodik felszabadi-
tani eredend6 6énmagat, s ratalal valds ér-
tékeire. Mindenekel6tt a Vujicsics Tiha-
mér emlékére irott Szentendrei blcsi —
a kotet cimadd verse — példazza mives-
ségét, nyelvi kultdrgjat. Megkapé a Bel
canto cim{ szerelmes vers, s ,,Az 6sz cso-
dai” ciklus, melyben — ha vissza is cseng
a rezignalt hangulat — a ,,bdklaszé gyo-
nyoOriiség” hangja dominal. Ide sorolhat-
nak az utazasok, a ,messze tajak” élmé-
nyébél, Uzenetébdl fogant versek is, me-
lyek koziul a Fold-dajkalé nemcsak poé-
tikai értékei miatt emelhet§d ki, hanem
azért is, mert kolt6i bravur, ahogy a —
legtdgabb — koz6sség szolgalatdnak to-
vabbi szandékat megfogalmazza:' ,,Lesnek
a tdg ablakszemek... / Es hogy ne érje ron-
tds... bomba / a féldet / Nézd csak! Hogy
remeg / elbdjtatom a kabatomban.”

Es tul a szimpatian (melyet patriétak-
ban kelthet az Ujarcu, szelid sziléféld ci-
m{, Balassagyarmatrol szél6 vers) objek-
tivebb mércével is valo értéket jelez egy-egy
részlet — példaul Mindenszentek 1928. ér-
zelmi fiitottsége, nyelvi leleménye. Ebben
a versben is jelen van a (kicsit misztifi-
kéalt) otvenvalahany esztendd, a fehéred6
szakall, az o6regedés nyomasztd tudata,
amely csak a jelzett pszichés allapot Ki-
sér@jelenségeként fogadhaté el hiteles
gondként; és mégis: a kotetzar6 Honapok
...élet... cim( vers éppen az id6 mula-
sanak talalé megjelenitésével lesz altala-
nos érvényl, igaz mondanddju.

»,Hat én befogom po6rdés szamat, / nem
teszek panaszt senkinek” — irja Jobbagy
,1972” cim( versében, Jozsef Attilara utal-
va. ,,Egy Kkis pihenés kéne még, ... / s kis
biztatds, hogy érdemes volt, / ha nem is
vittem semmire” — fejezi be ugyanezt a
verset. S mit mondhat az olvas6? Nem-
csak, hogy érdemes volt, még érdemes is
visszaforditani az eredetire Jozsef Attila
sorait, hisz sokan varjak — varjuk — még,
hogy Jobbagy Karoly —,ha a hatvanhoz
kozeledve, éretten, megfontoltabban is, de
— dajra vallja: ,En nem fogom be poros
szdmat. / A tudasnak teszek panaszt..” A
magyar koltészet gazdagszik altala. (Szép-
irodalmi, 1978.) (csongrady)



Bella Istvan:
lgék és igak

A kolt6 mindig egyedul van, s a kolté
sosincs egyedil. Mit jelentsen ez a koznely-
igazsag Bella Istvan uj kotetér6l szolvan?
Atlapozva — mint egy életregényt — a kolté
négy eddig megjelent kotetét, egyetlen kulcs-
szoban foglalhatndk &ssze a summajat: kiz-
delem a magannyal, de ollyasforman, ahogy
azt Ady értette: ,szeretném, ha szeretné-
nek”. Ez a magany az id6 el6rehaladtaval,
mint valami kat, egyre mélyil, mikdzben a
versek, mint egy-egy Kkortyintasnyi viz, 10-
kddnek ki a felszinre, tudatositva és demonst-
ralva ezt a maganyt, egyszersmind — s ez
a koltészet nagy paradoxona! — megszin-
tetve, oldva is azt! Bella Istvan nem gye-
rekkent nyafog, nem ny(ligoskodik, de immar
tizenegy éve ?ekkor, 1966-ban jelent meg az
els6 kotete: a Szaggatott vilag) kozli vellink,
hogy a vilagban bajh van, a vilagban van a
baj, s err6l nem lehet hallgatni. Elmondja,
hogy a torténelem elvette az apjat, ellopta a
gyermekkorat. Ez a jeltelen sirban fekvd
apa vissza-visszatér hozza, testvérévé, gyer-
mekévé fiatalodik az iddben. (Két hiany
kozt, Hagyaték, Halotti beszéd). Nem mito-
logiai alak 6, de maga a fajdalmas hiany,
s az 6 hianya teszi érzékenyebbé a kolto-
fiat a torténelem, a LET kérdései irant is.
Az elmalas és a fajdalom allanddan jelen-

lévé, gondolkodasat, rezdiléseit meghatarozd
komponensek. Jelen vannak még a szerelem
masnak talan onfelejtd pillanataiban is (Sze-
retbk, Mégis, Kett6s sotétben) Harmincon
tal méar minden jézanabb, hlvésebb, kopé-
rabb. Az el6z8 kotetben (Hetedik Kkavics)
még volt egy ciklus (Balazs versei), amely
ha idillt nem is, de valamelyest deriisebb
szineket hozott a maga verbalis jatékossa-
gaval. A jatékossdg maradt, s6t bravarra
csiszolddott, de a tartalom megtelt sotét szi-
nekkel, mélységekkel, utaldsokkal. Utalasok-
kal s nem utanérzésekkel:

»A nagy hamvadasok ideje jott el?
Faradtan gondolok nékre, versre, italra
Lehorgasztom fejem, s hagyom kozonydsen,
hogy az id6 ingem varjakkal kivarrja”

idézi fel a Hamvazészerda cimi versében
Adyt, mig a masikban (Harom szal szegfi
Reviczkynek) Jozsef Attilaval felel ra:

»Kivégezték a délibabot
Csak a holnap a szerelem.
Tagadok tdtagas-vilagot:

a jovére emlékezem.”

Levél, hova is? — kérdi a verseim, s a va-
lasz latlelet egy nemzedékrdl, egy értelmi-
ségi magatartasformarol, amely az ifjusag
lobogasa utan Kkihilve,  elbizonytalanodva
keresi a helyét. Lehetne ez onkritika is, no-
ha Bella nem annak szanja, s éppen ez en-
nek az attitlidnek, szemléletnek a gyengéje
is. Félreértés ne essék: nem valamiféle kincs-
tari optimizmust kérink szdmon. Nincs an-
nak értelme, haszna, nem is a kolt6 dolga.
A koltészet mindenkor teremtés, s a terem-
tés gesztusa sosem lehet ,pesszimista”. A
mindent atvilagitd értelmet, a miért kérdé-
seit is feltevé intellektust kérjik szamon;
Jozsef Attilaét Reviczky ,,A vilag csak han-
gulat”-aval szemben. S nem csupan Bella
[stvanon, mert ez — igy igazsagtalan lenne.
Mert miért tagadnank? nem eldszér fordul
el6 irodalmunk térténetében, hogy elindul
egy sokat igér6, nagyot akaré raj, amel
hozza a mezOk, a paskomok, cséplégépziga-
sos szérlk izes szavait, képeit, ho a kul-
varosokban vagy a belvarosi kavéhazakban
elotthontalanodva, csak a nosztalgidiban lelje
fel 6nmagat. A kint és bent, a mult és lesz
dialektikajat a sehol és soha jajszavai valt-
jak fel. A problémaérzékenység mit sem ko-
ott, de targya besz(kilt. Nem azt jelenti,
ogy személyesebb, intimebb lett (azt is),
hanem hogy a vilagot még mindig a falu
léptékével meéri, nézi. Igy fakad ki a fé%dal-
mas és valoban szép sohajtds Gyd(rdfieért
(Honfoglalék), az idejekordn elpusztult tar-
sakért: Latinovitsért, Szabd Istvanért (L.Z.,
Marciusi ho). ,,Mindent kibirhatsz. Van pél-
da ra elég” irja az Ami elmarad cimi
versében. Nos, szeretn6k ezt dacos kihivés-
nak hallani, holott — tudjuk — nem az. Eb-
ben inkdbb a sirba faradt Gsok keserd le-
gyintése van: a ,majd-csak-lesz-valahogy-
mert-sose-voIt-ugy-hog¥-valahog -ne-lett-
volna”, s ez pedig a tuléléshez gminek a tal-
éléséhez? az életének?) talan elég, program-
nak sovany, mert passziv és onfeladd! Fele-
selni is latszik Bella tehetségének Iényegé-
vel, a cimaddé versben megfogalmazott szép
programjaval:

»mindent magamma mondani
minden magamat mondani
mindenki magam mondani
mindenkivé kimondani”

L.nndent magamma mondani
magamat mindenné mondani
mindenkivé kimondani
elmondani kimondani”

Erre a ,,minden”-kimondasra mar rendelke-
zésére all az eszkdze: a szinte jatékosan
kénnyed n?/elvezet, versbeszéd. Képes arra.
hogy egyetlen szdval, szoban képeket, asszo-
ciaciokat rantson 0ssze, rendeljen egi<ymés
mellé vagy ala. Nem allitjuk, hogy funkciot-
lanul él ezzel az eszkozzel. Verseinek artisz-
tikuma még akkor is rabul ejti az olvasot,
ha a mondanival6 komor szineivel vitdja
van. Finom és elegans tusrajzokra emlékez-
tetik, ahogyan a kinai és iapén festbk keze-
lik az ecsetet. A gyasznak is van pompaja
és vardzsa, de ez mindenkor veszedelmes
eszkdz. Fél6, hogy még nyelvi bravdr sem

menti meg a monotoniatol. A LET mindig
tarka, szines. Az élet éIni akar. Gydrifa:
folyamat. Ha karos, akkor karomkodjon, szo-
ritsa 0kolbe a kezét a kolt6. Ha torténelmi
szikséglet, akkor fejtse meg, szabjon egész-
séges modellt, irdnyt neki, Valtsa meg,
akarja megvaltani — de az él6ket, ne a te-
metdbe ,,menetel6ket”. Kilonben az Uzenete
nem jut el sehova, pusztiba kialtott sz6 lesz,
motyogas a magéany soOtétjében. Marpedig
mi megszoktuk, hogy — ha késve is, de —
odafigyelink a koltdinkre. Nem mindig harci
riadot varunk, s nem is wurlitzerzenét a sor
mellé, de eligazitd sz6t, amely segit megeér-
teni ©nmagunkat, a vilagot — igen! Bella
Istvan bizzon azokban, akik ezt varjak téle, s
oldédni fog a magany gorcse, hisz nincs
egyedul sem Kkétségeivel, sem fajdalmaival:
mondja hat magat mindenkiveé!

Horpéacsi Sandor

Nagy Gaspar:
Halantékdob

Nagy Gaspar elsd verseskotetét eltérd ér-
tékiteleteket tartalmazo, am a megnyilvanulo
rokonszenvben egységes kritika fogadta. El-
hangzott, hoggl liraja a magyar koltészet la-
tomasos-szimbolikus vonulatdba tartozik,
s, hogy (ebben a dologban érte dicséret is, el-
marasztalas is) Nagy Laszl6 koltészetének
er@s hatasat mutatja. Err6l maga is vallott:
,Osztdndsen azokra figyelek, akik azt bizo-
nyitjdk, hogy a koltészet gerincek kopogta-
tdsa, s nem hiszik, hogy a segesvari ésszar-
szé& tragédia mindegy lenne az anyafdld-
nek”.

Masodik, Halantékdob ciml  gydjteménye
Nagy Gaspar lirajanak folyamatossagarol —
és folyamatos fejl6désér6l — beszél. Egyéb-
ként is, mintha minden verse egy abba-
hagyhatatlan dialogus részlete lenne.” A par-
beszéd az ajanlasok révén valik konkrétabba:
az els6 kotetben Nagy LaszIotol Lazar Ervi-
nig, Kondor Bélatol Kosa Ferencig valtoznak
a partnerek, akikhez — sajat maganak, mind-
annyiunknak szant — szavait cimezi. Az_ (j
Fyu temény, amelyben alig cstkken az ajan-
asok szama, abbol a szempontbol is folya-
matosségot jelent, hogy nem csokkent a Kol-
t6 tarsadalmi érzékenysége, emberi, mivészi
felelosségérzete. Csakhogy, amig korabban
inkabb kamaszos kihivasrél volt sz6, most
az ellentétes jelenségek, folyamatok egyre
jozanabb  felmérésére, Utkoztetésére tevodik
at a hangsGly. Ezt a hangstlyeltolodast, tob-
bek kozott az teszi lehetévé, hogy az iro-
dalmi _inspiraciokhoz egyre tébbet tud hoz-
zdadni sajat specifikus elményvilagabol. Ta-
gulé korokben sorakoznak a Iépések, amelyek
az Ujbol és ujbol felbukkand gyermekkori
emlékeket jarjak koril, és szaporodnak a vi-
lag olyan jelenségei, amelyeket csak 6, a ka-
maszbol férfiva valo koltd fedezhet fel: , Kit
egy reggelen magara / vesz a tenger az kutat-
ni kezdi a / mélységeket” (Zatonyok).

A kotet ciklusai sajatos érzelmi-szellemi
logika szerint kovetik egymast. A Foldszoros
versei a gyermekkor zart, tiszta vilagabol In-
dulnak, hogy eljussanak a kamaszévek els§
eszméléseéig, az ,elbujni tobbé Isten el6l /és
lanyok eldl tobbé..) tdébbé mar nem lehet”
felfedezéséig. A ciklus utolsd versei, a Zol-
dell a fi, a Legvégll, a sziiletés, Kinyilas id6-
beli élményéhez az e%yéni élet végességenek
és a lét idOtlenségének érzetét tarsitjak.

A Kinyilni becsukédni ciklus darabjait
szintén alapvet6en jellemzi az idébeliseg = és
idén Kiviliség dialektikaja, A versek Nagy
Géaspar ,rokonszenveit” vézoljdk fel Krady
Gyulatél Kormos Istvénig, edres Sandor-
tél Jékely Zoltanig, Rimbaud-tél Saint-

29



Exuperyig. Mit emel ki, mutat meg az iro-
dalmi elménybdl a kolt6 — s foként: mit tesz
hozza, sajat létélményéb6l —, ezek a kérdé-

sek fogalmazodnak meg az olvasoban. Mas-
keéppen; tobbé valik-e, s mit6l lesz tobb a
vers stilgyakorlatndl, a hommage milyen

sajatos, az ihlet6 irodalmi m(étdl, alaketol
eltéré nyelvi eszkdzokkel fogalmazodik meg?

A Rimbaud sigja, a Bolcsédal Perzsiabol
(Sutd Andréasnak), a Vilagteremté (Huszarik
Zoltan A piacere cimi filmjéhez) tipusi ver-
sek a forma erejével, érzékletes képi vilaguk-
kal, a kilénbdzd stiluselemekkel egyitt —el-
téré idGsikokat egyesitenek, s ezzel az ihletd
és ihletett md idébeli-térbeli érvényességét
egyarént kitagitjak.

Ha mar a nyelvi eszkdzokr6l van szd, meg
kell emliteni az ilyen telitalalatokat: ,,mint-
ha innen mar / nem te volnal csak ez a / négy-
szOgletd fehér hémez6/ véred eldlt eszmeid
tavaszi / lucskaval” ﬁUtoIsé homez6), de azo-
kat a direkt megfogalmazasokat, altalanosita-
sokat is, amelyeket sem kép, sem hangalak,
sem ritmika nem hitelesit: ki vadakra
16 / az ram is I6het / egyszer” (Oszi vers),
»mert nem meghalni nehéz / hanem é€lni
mert...” (Par sor). Képhalmozas-zavar is
el6fordul: ,,6tyar-avar / kozott rettegek / az 6sz
szigonydn” (Oszi vers). ,Testem legvégll
folddé fogalmazodik /akar a lovaké ideges vo-
natoké” (Legvégul).

A Kkotet értékét természetesen nem ez az
utébb jelzett néhany hidnyossag szabja meg.
Sokkal inkabb a Térkép és a Szaltészabad-
s&g cimd ciklusok versei. A szerelem lehetd-
ségeit, szerepét, a ,roncsid6” fenyegetésében
€10 ember letében bet6ltétt szerepét boncol-
gato versek. A szerelem egyszer mint az al-

érletek, homalyos termek, szlik konyvtar-
szobak falai kozott életet, menedéket ado
testi-emocionélis kapcsolat jelentkezik (Tér-
kép, kiteritve), amely egyarant jelent feloldd-
dast és kiszolgaltatottsagot: ,,mar nincs tob-
bé sz, csak / arva hangok / meg nagyon arva,
lakatlan / reggelsziget”. (Lebegve mar). Mas-
szor, mint a fold valamennyi szerelmese ko-
zUl csak két, massal folcserélhetetlen ember
kozott, létrejohetd,  teljes kapcsolat  (Eji
sOhaj).

A kiteljesit6, az élményeket a legtagabb
Osszefliggesbe helyezd ciklus a Szaltosza-
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badsag. Itt fogalmazddik meg, hogy ,,a haza
nemcsak hataros/ végtelen de elcsuklasi Ove-
zet / is, vér is, szerelem is” (Arcom orszagut-
jain), ahol egyarant szembe kell nézni a tor-
ténelmi orokseggel s az egyéni indittatassal,
a szerelem lehet6ségeivel és az elidegenedés
veszélyével, a szabadsadggal — és a szaltdésza-
badsoggal is. Nem valamiféle egzisztencialista
tetelrol, hanem egy felelés kolt6 gondolko-
dasardl van itt sz0. Olyan kolt6érdl, aki igy
fogalmaz — innen a kotet cime is —: ,,min-
den igaz koélt6 halanték /hatalmasoknak csu-
an csak jaték / de a csoénd is hatalmas kat-
an / de a zsdmoly sohasem térdeletlen” (Csak
nézem Olga Korbutot.)

A nem hibéatlan, de mindenképBen feJII()'-
dést, a korabbinal is kovetkezetesebb koltdi
magatartast mutaté koétet utolsé sorai az el-
lentmondasok felismerésérél és vallalasarol,
a kozosséggel valé azonosulasrél beszélnek-
»te orszdg / te zsebregy(irt kékld didksapka-
roncs atvert /madarak kalickaja, edes ha-
zaja, / temet6kben halottak szivzoreje, / kon-
tinensnyi almok veszt6helye, /6rizz meg ma-
adnak, / mintszlrés ndvényét a kert.” Szép
Otetzaras — méltdé eszkdzokkel.

(Magvet6, 1978.)
P. Szab6 Ernd

Janos Manga:

Z minulosti Venarcu

A Magyarorszagj Szlovakok Demokratikus
Szovetségenek  kiadvanyaként jelent  meg
Manga Janosnak, a nemrég elhunyt kivald
néprajzosnak tollabol Z minulosti =~ Venarcu
(Vanyarc multjabdl) cimd monografiaja. Ez
a konyv része annak a sorozatnak, amelynek
I. kotete ,,A magyarorszagi szlovakok nép-
rajza” cimen 1975-ben latott napvildgot és
tobb kotete all kiadas alatt. Manga Janos,

a balassagyarmati Paloc Mizeum egykori
|gaz?(atéja a magzarorszégl_szlovakok nepraj-
zanak egyik legkivalobb ismer6je volt, va-
nyarci kutatdsait az 6tvenes években végez-
te. Konyvének bevezet6jében tobbek kozott
megallapitjia, hogy ez a munka a vanyarci
gyljtésnek csak vazlatat nyujtja, csupan ta-
{ekoztato ismereteket kozol a kozség ujrate-
epitésérdl, gazdasagi életérl, népviseletérdl,
szokasairol es népdalairél, s nem tartalmazza
példaul a termelGszovetkezetek megalakitasa
utan bedllt valtozésokat.

Levéltari anyagok, birdsagi jegyzékonyvek,
urbariumok és mas forrasok adatai  alapjan
megéllapitja példaul, hogy a vizsgalt lakosséag
a torok pusztitas utan mintegy 150 évvel, a
XVIIl. szazad els6 felében Nograd megye
északi reszéb6l érkezett telepesek utddai. A
vaci egyhdzmegye 1760. december 16-a4n ké-
szultg&%;yzékényyébél kideriti, hog&/ a kozség-
ben evangelikus és 62 katolikus vallasa
él, akik szlovakul és magyarul beszélnek, s
akik kozil az evangélikus vallasuak a szlova-
kok. Az 1798-as kanonika vizitaci6 szerint
viszont a kozség lélekszdma mar 909 f6, eb-
b6l az evangélikusok szdma 656 f6, a katoli-
kusoké 253 f6 — vagyis a nem szlovak romai
katolikusok  szama~ jelent6sen emelkedett.
Kozli a Vanyarc lakossadganak hajdani élet-
koérilményeire utald 1771 februar 25-én kelt
urbariumot, amely 9 pontba foglalta a job-
bégyok ]Iogalt_és kotelességeit, ~ a melleklet
pedig felsorolja a foldesurak, jobbagyok és
zsellérek neveit.

Az anyagi kultdrat ismertetve elsé helyen
szOl a hazrdl és a berendezésr6l, megéllapit-
va, hogy a szdjhagyomany még Orzi az emlé-
keket az els6 telepesek  épitkezésmodjairdl
(az els6 lakohazak fabol késziltek). A to-
véabbiakban figyelemmel Kiséri az epitkezési
méd véltozdsait és azzal egyutt a belsé be-
rendezés véltozasait.

Az allattenyésztéssel és foldmdveléssel hi-
teles dokumentumok alapjan a kényv harma-
dik fei'ezete foglalkozik — a XVIIl. szazad
elejétdl a termelészévetkezet 1961-ben tortént
megalakulasaig —, s rovidebb o6nallé fejezet
sz6l a méhészkedésr6l és mészégetésrol.

A haromrészes Sziraki anyakonyv feljegy-
zéseket és illusztraciokat Oriz a koérnyéken
él6 szlovidkok XVIII. szazad eleji viseletérdl.
Ennek segitségével a szerzd attekintést nyujt
a vanyarci szlovakok népviseletérél, a kuta-
tasi id6szakig bezaroan. Ezzel foglalkozik a
konyv otodik, ,,Népviselet” cim( fejezete.

A tovabbi harom fejezet a kozség hiedelem-
és szokashagyomanyairol szol; el6bb a csala-
di, majd az eévnegyedes szokasokrol nyujt ér-
tékes tajekoztatast. (A szerz6 megallapitja,
hogy a kozolt szokdsok a negyvenes évekig
még elevenen éltek, az adatfelvétel idején a
fiatalabbak is ismerték azokat, de méar szo-
rosan nem kotédtek hozzajuk.)

A konyv kilencedik fejezete az akkor 81
éves Tuska Janos vanyarci lakos visszaem-
lékezéseit tartalmazza — szines képekben be-
szél a kozség multjarol, életmodjarol, visele-
tér(’ill, a kozség lakodinak kapcsolatairdl és éle-
térél.

Az utolsd fejezet a kozség zenei életével,
dalkultarajaval foglalkozik. A vanyarci la-
kosok az adatfelvétel idejen még igen gazdag
dallamvildgot Oriztek, tobb balladajuk 6rzi a
torokvildg emlékeit, az archaikus dallamok
kozt gyakori a katonatéma, a verbuvalas. A
szerz6 a Vanyarcon dsszegylUjtott szlovak nép-
dalokbdl véalogatott 75 dallamot kozol. Ezek
mellett rovid utaldst taldlunk a dallam ere-
detére, illetve arra, hogy milyen alkalommal,
énekelték azt.

Manga Janos konyve, ha nem is nyuljt at-
fo?() ismereteket Vanyarc kozség eletmodja-
rol, anyagi és szellemi kultdrajar6l, nagy-
meértékben hozzajarul a magyarorszagi szlo-
l/%léo)k megismeréséhez.  (Tankonyvkiado,

Lami Istvan









