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Az ,ember” a magyar nyelvben is — bar ritkabban és kevésbé
jellemz6en, mint a német ,man” — az Ugynevezett altalanos alany
kifejezési eszkdze. Akkor hasznaljuk, ha ezzel — nyelvileg — meg-
spérolhaté az alany precizebb megjel6lése, mert nem az egyediséget,
hanem az altalanos érvénylséget akarjuk hangsulyozni. Hogy e for-
mulaval visszaélni is lehet (s éppen ennek az Aaltalanossagnak a
rovasara), azt ,az ilyenek az emberek” tipust kifejezés példazza,
mellyel mintegy kivonni véljik magunkat a csak masokra igaz
rosszall6 megjegyzések, fejcsovalasok érvényességi korébdl. Hat igen,
»az ilyenek vagyunk mi emberek és koztik én is” kijelentés valo-

ban nehézkes, eréltetett a grammatika szabélyai szerint. Es egyébként?

Mindennapos tapasztalat, hogy 6nmagunkon és kozvetlen kore-
inken kivul vessziik csak észre a biralhaté gondolkodast, magatar-
tast, nota bene!: életmédot (a ,szalka és gerenda” példaja mintha
sose lett volna ilyen talalé). Ami igy végil is mindenhonnan , masutt-
levének” latszik s ebbdl kdvetkez6en megoldhatatlannd fetisizalodik.
Konnyedén itélkeziink, latvanyosan felhaborodunk még olyan ese-
tekben is, mikor mi sem a kivételt szaporitjuk. Sokszor nem értjik
azt sem, hogy az ellentmondasok fejlédésiink velejaroi, s hogy meg-
oldédasuk Ujabbakat sziil Pedig csak igy értelmezédik helyesen a fel-
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adat: féket rakni oda, ahol meglédul e folyamat s gyorsitani, ha in-
dokolatlanul lasstu. De mindenképp az elején, onvizsgalattal kell, hogy
kezd6djék barmilyen korrekcié: hogyan gondolkodunk mi magunk,
munkank, magatartasunk ,mindsége” mennyiben motivalja a kiala-
kult helyzetet, s hogyan lehet 6sztonz6je a kibontakozasnak?

Ok nélkil persze ez a jelenség sincs, s a legkbnnyebb — ez(ttal
is — magyarazatként tarsadalmunk atmeneti jellegére, a szocialista
erkolcsi gyakorlat formaldédasara hivatkoznunk, hiszen nem is keru-
link messze az igazsagtél, csak konkrétsagan esik némi csorba. Pon-
tosabban az individuum és a kollektiva, azegyéni ésa kozosségi gya-
kori diszharmoniaja hatarolja koriil e problémak forrasvidékét, az EN
és a MI, az ENYEM és a MIENK kapcsolatok ,rendezetlenségének”
a felismerése jelenthet fogddzét a Iényeghez vezetd Uton.

A marxista tarsadalomfelfogas talan legnagyobb UGjdonsdga az
volt, hogy kimutatta és igazolta: az ember ,titka”, nembelisége a
tarsadalmi viszonyokbdl értelmezhet6, az egyént, a tarsadalmat és
annak torténetét — beleértve természetesen jelenét, s6t a jov6é pers-
pektivait is — sokoldald, dialektikus kapcsolatok flizik oOssze. (Hisz
még Robinson életben maraddsa sem paratlan lelkierején, helyzet-
felismerésén — és Defoe nagylelk(iségén — mulott els6sorban, hanem
azok a tarsadalmi tapasztalatok emelték ki kornyezetéb6l, melyeket el6-
z6leg mar elsajatitott.) Az egyén csak a kollektivaban kapja meg az
eszkdzoket ahhoz, hogy képességeit kifejlessze, csak a kozdsségben
valhat lehet6vé a személyiség szabadsaga, melybdl kovetkezik az,
hogy a kozosségnek kozvetitd szerepe van. Csak a kozOsségként
funkcional6 tarsadalmi csoportok kozvetitésével joéhetnek létre olyan
viszonyok, amelyek kozott a szubjektum kiteljesedése lehetetlenné
valik méasok sorsara valo tekintet nélkil, vagy annak ellenére.

A szocializmus lényege szerint ko6zOsségi tarsadalom. A  dont6
fordulat — ennek gyakorlati megval6sitasara — a termel6er6k tarsa-
dalmasitasaval, a munkashatalom megteremtésével megtortént. (Hogy
a szocialista tulajdon mellett néhany szazaléknyi nagysagrendben,
legalisan, politikailag tamogatottan létezik magantulajdon is, arrol
mar csak azért sem szabad megfeledkezniink, mert gondolkodasunk
torzulasai esetenként a ,magantulajdonosi lét” val6sadganak indirekt
szileményei.) S ez a folyamat — ha olykor meg-megtorpan is —
lényegében kdvetkezetesen folytatédik. Erre utalnak (egyebek kozt)
a kozosségi tulajdon erdsitésének, a szocialista allamisag fejlesz-
tésének, a munkahelyi demokracia kibontakozasanak, a munka-
mozgalmak Kkiteljesedésének, a szervezetek tarsadalmasitdsdnak moz-
zanatai, melyek végsd soron az dallam, az osztalyviszony, a politika
megsz(inését, az ©ssznépi tulajdont, a tarsadalmi Onigazgatast el6-
készit6 jelzések. (Nem konnyl persze belatni, belattatni, hogy pél-
daul az allami életet — ma még — azért fejlesztjik oly intenziven,
hogy — majd — a jelenleg ismert formajaban megsziintethessik,
hiszen az effajta céllal mas esetben a visszafejlesztés, a szandlds, a
leépités stb. fogalmak tarsulnak eszkdzként.) Mindezek hatterében —
a megvalositas alanya és targyaként — céljainkat cselekvéen tamo-
gaté ezrek allnak, akik mar tudatosan teszik a dolgukat a koz6sség
javara, ©nmaguk boldogulasara.

A tarsadalmi fejlédés torvényei persze ezlttal is tendenciézusan
hatnak. Nem zarjak ki — s6t némely esetben teremtik — a kdzdsség
érdekeivel valé szembenallds, Utkdzés lehet6ségeit. Az anyagi javak
fokozoddé bdsége példaul — ha nem is sziikségszer(ien, de egyel6re
— a privatizalé magatartast er@siti, a mdvel6dés tartalmanak, szer-
kezetének atrendez6dése az atomizalédas iranyaban is hat, s a szoci-
alista brigaddmozgalomban — jollehet a kozosség érdekében, de
formailag — az egyéni kezdeményezéseket tamogatjuk. Megannyi
eset, amikor éppenhogy a kozosség védettségét élvezve ,épitgetjik
varainkat”, felmentve érezzilk magunkat Onhibainkért is, masokra
mutogatunk, altaluk reméljik gondjaink megoldasat. (Ma még f6-
ként akkor érhet6 tetten a tulajdonosi szemlélet jéértelmiisége, ha
— mint a természeti katasztrofak idején — kézzelfoghaté a baj, s csak
a sz6 szerinti dsszefogas vezethet sikerre.)

Mennyiben harul mindezért rank a felel6sség? Amennyiben
nemcsak szerepl6i, hanem alkotéi is vagyunk sajat ,dramanknak”.
A munka minél teljesebb tarsadalmasitasa, a termel6eré6k mf(iszaki,
technikai és emberi mozzanatainak egyuttes tokéletesitése képezi a
realis alapjat annak, hogy szikségszer(ien kozeledjék partikularis és
kozérdek, individualis és kollektiv sziikséglet, egyéni boldogulas és
tarsadalmi elhivatottsag. Ezért pedig tenni nemcsak lehet, hanem
kell is. Ez is a kor parancsa.
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