1977. Moszkva,
film fesztival

A FILMVERSENY JELLEGEROL. Az
utobbi években rendkivuli  mértékben
megszaporodott a filmseregszemlék sza-
ma. Szinte nem telik el hét fesztival nél-
kil. A rendezvények kozétt — attol flg-
g6en, hogy milyen eszmei-mivészi tartal-
ma van a rendezvénysorozatnak — nagy
a kulonbség. Sokszor olyan alkotasok is
bemutatasra keriilnek, melyek alig, vagy
egyéltalan nem (tik meg a Kkivant szin-
vonalat. Tudunk olyan fesztivalrol, ahol a
latvanyossdg dominal és a szines show
hattérbe szoritja a mdvészetet.  Mashol
ultra-avantgarde jelszavak répkddnek és
e program jegyében allitjak 6ssze a mu-
sort is. Sz6 ami szd: kicsit devalvalodott
a dijak, az elismerések, a diplomak érté-
ke. A filmek rangjat semmiképpen sem az
elismerés szavatolja (annal is inkabb, mert
egyre nehezebb szamontartani és lajstrom-
ba venni a koszorukat.)

1977-ben tizedik alkalommal rendezték
meg a moszkvai fesztivalt. Csodara ter-
mészetesen most sem szamithattunk, a
progressziv filmm(ivészet nagy (nnepén
is jatszottak unalmas, érdektelen, gyen-
gécske mozidarabot. Es mindennek elle-
nére: Moszkva jelentds helyet vivott ki
maganak a filmfesztivalok torténetében.
Ezt a rangot ebben az esztend6ben meg-
er@sitette. Mir6l van sz6? A filmverseny
karakterér6l, melyet a rendez6k tudato-
san alakitottak és fejlesztettek ki. A jel-
sz0 eligazitja az érdekl6d6t a tartalom
fel6l. A motté 1977-ben sem valtozott: ,,A
filmmdvészet hximanizmuséaért, a népek,
kozotti békéért és baratsagért!"

Minden elméletet a gyakorlat szentesit.
A moszkvai fesztivdlon — immar régi
tradicioként — els6sorban olyan filmeket
vetitettek, melyek a tarsadalom alapvetd
kérdéseir6l, a forradalmi harc perspekti-
vairdl, a kozéleti cselekvés lehetGségeirdl
szblnak. S, mivel a mivek sokféle ideold-
giai tartalmat és mdvészi ,lizenetet™ kép-
visellek, a valtozatok szdma sem kevés.
Mint alabb, az értékel§ sorokban részle-
tesebben kifejtem, Moszkvaban lathattunk
okosan politizdlé (s ugyanakkor kitiin6en
rendezett) alkotasokat, voltak a ,tisztes
kozépszernek” is képvisel6i, tovdbbd —
miért hallgatnék el? — tébb naiv tan-
mese, didaktikus filmdolgozat is  atbujt
a léc alatt.

A rendezés szigoru puritanizmusa ter-
mészetesen nem jelentette bizonyos — el-
engedhetetlen — Kkiils6ségek felszamola-
sat. A szovjet f6varosban is megjelentek
a filmvilag hirességei (Kirk Douglas, Al-
berto Sordi, Kaneto Shindo, Juan Anto-
nio Bardem, Popescu Gopo, Nadja Tiller,
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Toshiro Mifune és a tobbiek), az auto-
gramokért kozelharcot vivtak a rajongok,
a sajtokonferenciakon az ilyenkor szoka-
sos kérdések hangzottak el, sor kerilt a
nemzeti fogadasokra stb. Mivel ezittal a
szakemberek a filmpiac gazdag vélaszté-
kat is megtekinthették (a cégek sok tu-
cat 0 alkotdst hoztak el informécids
céllal, eladasi szandékkal), nem nehéz el-
képzelni az Ujsagir6-tudésitd, vagy egy-
szer(i fesztivalvendég kronikus id&zavarat.
Napi négy versenyfilm, megszamlalhatat-
lanul sok Ujdonsag ,,versenyen  Kivil”,
konferenciak, értekezletek, vitak stb. A
kinalattal nagyon nehéz ilyen esetben Ié-
pést tartani.

Az aldbbi jegyzetek mozaikokat villan-
tanak fel az 1977-es moszkvai fesztival
eseményeir6l. Tovabba: hangulatot, esemé-
nyeket, epizodokat. A kronikas — a szigo-
ra esztétikai leltar helyett — ezdttal in-
kabb impresszioi 0sszegzésére vallalkozik.
Abban a reményben, hogy igy is sikerdl
felidéznie a szamara emlékezetes kél hét
Iényeges pillanatait.

AZ OTODIK PECSET FOGADTATASA.
Nem elfogultsdg és nem is jéindulat ve-
zeti a toliamat, ha mindenekel6tt a ma-
gyar versenyfilm. Az 6tddik pecsét vissz-
hangjarol teszek emlitést.

Megvallom 6szintén:  Kicsit  féltettem
Fabri Zoltdn alkotadsat. Akik lattdk a

Santa-regény nyoman forgatott dramat,
tudjak: a ml expoziciéja kicsit hosszd,
az els6 snittekben taltengenék a parbe-
szédek, s raadasul meglehet6sen ,,sCrl” a
szbveg. Protokoll ide, protokoll oda, 6szin-
tén meg kell emliteni, hogy a filmek jo6-
részénél nagy volt a ,,vandorlads”. Ha az
alkotds érdektelendl indult, vagy terjen-
g6ssé valt, a néz6k egy része elszallingo-
zott a terembdl. Azért aggddtam, mert
tartottam t6le, hogy a tulsagosan verbalis
megfogalmazas miatt nem teremt6dik meg
az a hulldmhossz — film és befogadd ko-
z6tt —, mely nélkul élményrél nem be-
szélhetlink.

Balsejtelmeim szerencsére nem igazoléd-
tak be: Az 6t6dik pecsét kozénsége mind-
végig a helyén maradt, s a vetités befe-
jeztével tapssal juttatta kifejezésre elis-
merését. Hasonléképpen tartalmas volt a
sajtokonferencia, melyen — Szab6 B. Ist-
van filmféigazgatd mellett — Santa Fe-
renc, Modr Mariann és Bencze Ferenc
vett részt. llyen kérdések hangzottak el:
Mi teszi id6szer(ivé a témat napjainkban?
Hogyan kizdhet az dgynevezett ,kisem-
ber” az er6szak ellen? Miképpen lehet a
filmrealizmus kifejezési eszkodzeit gazda-
gitani? Az elismeréssel sem fukarkodtak
a hozzasz6lok. Fabri Zoltdn neve — nem
el6szor tapasztalom ezt — ,markas” a
Szovjetunidban: a magyar mestert, aki
ezuttal, sajnalatos betegsége miatt, szemé-
lyesen nem jelenhetett meg a fesztivalon.

osztatlan tisztelet o&vezi. Ezt egyébként
nem a meleg szavak igazoljak els@sorban,
hanem az a tény, hogy a Fabri-filmek
szinte egytdl egyig ,.élnek” a szovjet film-
koéztudatban. Hivatkoznak rajuk, emlege-
tik Oket, az alkotdsok kozotti érintkezési
pontokat, gondolati rimeket keresve.
Fabri Zoltanr6l mar konyv is megjelent
a Szovjetunidban (mellékesen szélva: ha-
marabb, mint itthon). Az 6tddik  pecsét
értelmezése nagyon pontos volt. A Kit(ind
fesztival Gjsagban, a Szputnyikban Alek-
szandr Trosin boncolgatta a drama alap-
veté probléméjat, ,,a kompromisszum dia-
lektikajat”.

Mindezek utan a népes magyar kuldott-
ség tagjait nem érte varatlanul a Kitin-
tetés, az els6 fodij (ami voltaképpen a
legnagyobb elismerésnek, egyfajta ,,primus
inter paros’ -kitlintetésnek szamit) Amit
fentebb irtam, aldhizom. A filmeket nem
fesztivalbabérjaik alapjan kell megitélni.
Az 6tddik pecsét dijara mégis blszkék va-
gyunk, mert a legprogresszivebb feszti-
valhoz kapcsolddik és Ujabb j6 sorozatunk
fontos allomasa.

EREDETISEG ES SABLONOK. Néze-
getem a fesztival-,,ménétrendét” és megle-
petéssel tapasztalom, hogy bizonyos fil-
mek szinte teljesen kihulltak az emléke-
zetembOl. Papirjaim, jegyzeteim  nélkil
semmit sem tudnék mondani roluk. Per-
sze. semmi ok a kétségbeesésre: ez a
kontraszelekcié ugyszolvan  természetes.
A memoria védekezik — minek tarolja az
esztétikailag érdektelen és  értéktelen
»egységeket?”

Talédn csak egy kivétel akad — ez pe-
dig a torok versenyfilm, a Hamlet-asszony.
Hadd kezdjem a beszamolémontazst en-
nek a szornyszulottnek a  méltatasaval.

Becsiilettel végigliltem a vetitést, akar-
csak a nézék tulnyomd tdbbsége, mert
abban szinte mindenki egyetértett, hogy

ilyen rossz filmet nagyon ritkan lehet lat-
ni.

A szbéban forgd Shakespeare-adaptacio-
ban (az utébbi kifejezés idézbjelbe kivan-
koznék) Hamlet szerepét nd  alakitja.
Ophélia epizodista és — fid.  Bizonyos
cselekményszalak megmaradtak a tragé-
didbdl, de a Hamlet szelleme menthetet-
leniil elsikkadt. A monologok teatralisak,
a figurak laposak, az események dialekti-
kaja kovethetetlen. Mikor a jobb sorsra
érdemes torok szinészn§ — maga is meg-
hajolt a diszel6adason — sokadik kulisz-
szahasogatd kifakadasaba kezd, a nézGté-
ren kacagohullamok gydrliznek  végig.
Shakespea're-t sokféleképpen lehet jatszani..
Modernizélni sem tilos. A torok Hamlet-
asszony — sajnos — tallépett a megen-
gedett hatdrokon. Negativ rekord. Min-
den bizonnyal ugy fogjak emlegetni, mint
a leenacvnbb melléfoodsnk egvikét.



Még egy irodalmi ,,o0lvasat™; jobb szan-
dékd, mint a torok, de hasonléképpen si-
kertelen. A Szonya és a haborodott cim(
film arab szinekben indult a fesztivalon.
A sztori sejtjeiben hordozza a B(in és bin-
hédés konfliktusat, de a végtelenségig le-
egyszer(siti azt. Az abrazolas plakatsze-
ri, az ok és okozat Osszefiiggései halvany
szalakkal kapcsolédnak egymashoz. Dosz-
tojevszkijt megidézték, de a nagy iro
nem jelent meg.

Bizonyos szerkezeti egyenetlenségek el-
lenére rendkivil jo benyomast gyakorolt
a néz6kre a Mimino (Solyom), Danyelija
alkotasa, mely a nagydijak egyikét kapta
meg. Egyszerli emberek a hdései. Grizok
és oroszok. Taladlkozdsok, beszélgetések,
csattanOk képezik a mese alapjat. Vagyis
a kozmetikazatlan valésagot.  Danyelija
két dolgot ért mesterien. Nagyszerd a hu-
morérzéke és lgyesen taldl ra a hétkoz-
napok humorforrasaira (ezattal a nagy-
varosban is boldoguldé ,vidéki” viszi a
primet.) A maésik erénye: Kkritikai alap-
allasa. Biralata mindig Gl — és sohasem
simogat. — A Miminoban szé esik a ve-
zet6k el6tti hajbokolasrél, a rossz munka-
szervezésr6l, az Ures ceremoéniakrol, a va-

sarlasi, széllodai szobafoglalasi ,,csuszo-
pénzrél” is. Danyelija biralja és szereti
héseit. A maésik szovjet film, az Ejszaka

Chile felett megosztotta a néz6ket és kri-
tikusokat, Fiatalok jegyzik rendezéként a
torténelmi kronikat: Szebasztyan Alarcon
és Alekszandr Koszarjev. Mesteriik és ira-

nyitojuk Roman Karmen, a szovjet do-
kumentumfilm él§ klasszikusa. Ami tet-

szett a filmben: a terror légkorét, az el-
lenforradalmi szennyes hullam diktatori-
kus szellemét érzékletes képsorok eleve-
nitik meg. Az egyéni sorsok abrazolasa
halvanyabb. Nem é16 arcok néznek rank a
vaszonrol, hanem tipusok. Kicsit elmoso-
dott vonasokkal. Lehetne pergébb, eleve-
nebb a ritmus is.

Sajatsadgosan ellentmondasos a Pallieter
cim( belga produktum. Szinte elvalasztha-
tatlan benne az eredetiség és a konven-
cionalizmus. F6h&se egy csodabogar, aki
hatat fordit a civilizacionak és azon si-
rankozik, hogy a technikai forradalom az
élet minden teriletén  diadalmaskodik.
Konzervativ szemléletét féktelen életsze-
retete ellenstlyozza. Enni, inni, szeretkez-
ni, jopofaskodni, baratkozni: ebben Pallie-
ter felilmudlhatatlan. A hangszerelés kis-
sé nyers, akad a filmben néhany natu-
ralisztikus jelenet is, egészében  véve
azonban a groteszk stilus nyelvoltogetése
uralja a bonyodalmakat — ez pedig el-
sérangl. Erdekességként jegyzem  meg,
hogy a rovidesen nalunk is lathaté alko-
tasban magyar szavak is elhangzanak, és
lathato-hallhaté egy ciganyzenész-tarsasag
is.

Carlo Lizzanit negyvenévesnek  nézné
az ember, annyira fiatalos. Pedig mar ot-
vendt, és nagy életmd all mogotte (olyan
filmek, mint a Batrak csapata, a Szegény
szerelmesek kronikdja). A San Babila-tér
cim( Uj Lizzani-m( a kifejezési eszkoztar
felfrissitését és a régebbi elkotelezettség
maradanddsagat bizonyitja. Ebben a film-
ben a politikai maffia alvilagi modszereit

és egy gyilkos merénylet el6késziileteit,
majd lefolyasat abrazolja a rendez6. Szin-
hely: Milano, id6pontja: a legmaibb ma.
Lizzani indulatosan emel szot a képtelen
helyzet ellen. Olaszorszaghan ma is ve-
szélyben. van a kommunista eszmék elko-
telezettje —, de még a szimpatizansok is.
A hat6sag, a rendd6rség csak all és néz...
A témat nem Lizzani fedezte fel, alkota-
sanak nagy m(vészi ereje és beszédes do-
kumentativitdsa a San Babila-teret fontos
eseménnyé avatja a film vilagaban.

Néhany tovabbi filmr6l — tavirati sti-
lusban. Ousman Sembene Seddoja a sze-
negali mlvész korabban megcsillogtatott
erényeit vonultatja fel: a folklorelemek a
politikus mondanivalé’ szolgéaljak, vibra-
16 a drdmai er6tér, kivalé a szinészveze-
tés. Bardem. a spanyolok nagy &sza A
hosszii hétvégében egy elmaradt vikend
kdvetkezményeit mutatja be — csip6s hu-
morral, sok életszeri megfigyeléssel  és
ugyanakkor gondolatgazdagon. Egy csal6-
das: Kaneto Shindotdl (noha kozismert,
hogy az utébbi id6ben valsagba jutott) tit-
kon mindenki A kopar sziget megismétleé-
sét varta. Sajnos, Uj alkotasa, a moszkvai
fesztivalon szerepl6 drama, a Csikuzana
maganyos Utja unalomba és érdektelen-
ségbe fullad. A vak muzsikus, aki életé-
r61 és megprobaltatdsairdl beszél, sulyta-
lan egyéniség ahhoz, hogy sorsat figye-
lemmel kisérjik végig. Az egyéni és a
tarsadalmi Gt nincs szinkronban egymas-
sal: Shindo filmje életképek sorara esik
szét. A mesterség, s6t a miivészet szép
szinei felragyognak ugyan, csak maga az
egész példazat érdektelen. Mas okok miatt
marasztalhaté el az oOrllt asszonyok (a
cim nem a gyengébb nem koénnyelm(isé-
gére, hanem a filmben lathat6 nék ,kor-
hazi statusara”, idegéallapotara utal). Car-
reras rendezd sok-sok bestsellert olvasha-
tott és lathatott, mert a ponyvaszer(i szto-
rit ennek a periférialis m(fajnak a pa-
nelljeibél allitotta éssze. Van itt minden-
fajta lelki sérilt, vannak meleg és hideg
kapcsolatok, van machinacié és  vissza-
élés, van kitorési kisérlet és zord megtor-
las. A végkovetkeztetés meglehet&sen pesz-
szimista: a mocsarbol, ha odakeril vala-
ki, lehetetlen kievickélni. A filmet a bom-
basztikus — bar hatdsosan megtervezett
— ,.nagyjelenetek” és a kulturalt sziné-
szi teljesitmények sem képesek megmen-
teni.

Feltné volt Moszkvaban a nagy film-
gyartd nemzetek gyengélkedése. Michael
Andérsdn, a 80 nap alatt a fold kérul ame-
rikai rendez6je gyermeteg sci-fit nevezett
be a versenybe (Logan futdsa cimmel). A
kiallitas kapréazatos, az eszmei mondani-
valé zavaros. Mi lesz a vilagb6l harom-
szaz év mulva? — kit nem érdekel a kér-
des. .. De képeskonyvszinvonalon ez a
mdfaj nem él meg. Es a logikara is szlk-
sége van. Duval A kastélyok arnyéka ci-
m( filmjében a tarsadalmi kontrasztokra
Osszpontositotta figyelmét: a francia al-
kotéds csak futd informéaciokat ad, és mély
elemzéssel, igazi felfedezéssel nem szolgal.

NEHANY ALTALANOS KOVETKEZ-
TETES. Er6sodik a dokumentumok sze-
repe a filmmi(ivészetben: az alkotasok jo-

részében — még a gyengébbekben is —
beszélt az él§ hattér, az eleven mili6.
Gyakran megteremt6édik az ,,itt és most”
varazslata. A mufaji normak mar korab-
ban  meglazultak, Moszkvdban szdmos
filmben a der(is és borus, komikus és tra-
gikus elemek ,,0sszebékitését” konstatal-
hattuk. A véasznon tikrozédnek a megval-
tozott moral valtozasai, napjaink erkolcsi
konfliktusai is, de még sokan megelég-
szenek a vazlatos helyzetjelentéssel. Az
analizis — legaldbbis a fesztival filmjeit
alapul véve — csak olykor-olykor meg-
gy6z6. Baj van az olléval: a terjengdsseg,
a fecsegés nem egy mi szinvonalat ron-
totta le. S ami fenntartas nélkul dicsérhe-
t6: emelkedett a szinészi jaték szinvonala.
A zslri kiosztotta a megfelel6 dijakat, de
tulzads nélkal mondhatom: legalabb még
OtszOr annyi szerepetjatsz6 kaphatott vol-
na elismerést. S még egy Orvendetes ta-
nulsag: felgyorsult a fejlédés ritmusa, las-
san-lassan eltiinedeznek a fehér foltok a
filmmdvészeti térképen. Ahhoz, hogy egy
orszag hatvédbdl el6drs legyen, két-harom
évtizeddel ezel6tt hosszi esztendBkre volt
szilksége. Ma? Nem tudom, hany filmet
gyartottak eddig Suriname-ban, de hogy
az Egységes orszag, a moszkvai fesztival-
film a figyelemre méltd alkotadsok kozé
tartozik, bizonyos. Pedig a hajdani gyar-
mat filmmU(vészete még gyerekcipében to-
0g. ..
P lg\g/loszkva tanulsagait szdmos  szakcikk,
tanulmany fogalmazza majd meg. A leg-
fébb eredmény — megitélésem szerint —
az, hogy valdra valt a jelszo: a vilag film-
m(vészei valéban a humanizmus, a béke
és a baratsadg jegyében taldlkoztak.
Veress Jozsef

A Téli kod és masok

Az Unnepi konyvhétre fokozott aktivi-
tassal készil a konyvesszakma minden
mivel6je — az iroktol kezdve a szerkesz-
tékon, tipografusokon &t egészen a ter-
jesztbkig. A tét nem Kicsi; szamot adni

orszag-vildg el6tt a magyar irodalom,
konyvkiadas, konyvm(ivészet pillanatnyi

allasarol, fejlettségi szintjérdl.

Az idei Unnepen mindezeken tdl (a kia-
dok jovoltabdl) valami tdbbletet is kap-
tunk. Aki nem tett mast, csak kipipélta
a prospektusokban a szovjet irodalom Uj
alkotasainak cimeit, méris észrevehette,
hogy a kinalatban szinte teljes a kép a
mai szovjet préza iranyzataibol. (Félve
merjuk leirni, nehogy elkiabaljuk: nem a
vakszerencse, hanem a tudatos és ossze-
hangolt kiadéi politika alakitotta ezt igy!)

Az olvasO el6szor is valaszthatott a ha-
boris irodalombol. Annak is a hagyoma-
nyos és a megujuld, modern &gabdl egy-
arant. Az el6bbieket az egyre nagyobb si-
kerd sorozat, a Gy6zelem Konyvtara szol-
géltatta. Bek Volokalamszki orszagut és
Gorhatott Akiket nem lehet leigazni cim(
regényeirdl van sz6. (Eurdpa-, illetve Kos-
suth-kiadas.) Mindkét m(i még a haboru
éveiben szlletett, am 0Gjszerd hangjuk,
Oszinte problémafelvetésiik hosszu eszten-
dékre iranymutatd lett e mf(ifaj iréi sza-
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mara. Bondarev A part cimii regénye (Eu-
ropa) a masik, az Uj megkodzelités példaja.
Nemcsak a habori a témaja, hanem az
azt kovet6 esztend6k is: hogyan tovabb,
milyen legyen, milyen lehet a kapcsolat
a tegnapi ellenséggel, mi az, ami annyi
évvel a gy6zelem utan atalakult, s minek
kell még megvaltoznia bennlnk, s kdrnye-
zetiinkben egyarant, Méltan nevezik Bon-
darev mivét az onvizsgalat regényének, S
még egy elbeszélés, amir6l szolni kell. A
Téli kdd cim( antolégiaban (Eurdpa) ol-
vashat0d Borisz Vasziljev novellaja Az oreg
,,Olympia”. Az ir6 fémuvét (A hajnalok
itt csendesek) jol ismerjik a filmvaszon-
rél. szinpadrdl, a hires Taganka-el6adas
részleteit lathattuk a tévében is. Ebben az
elbeszélésében alig esik sz6 a haborarol,
am ,.csendes h@sének” élete, sorsa, szivet
szorongatd, megrazo tragédidgja minden
nagyszabasi csataleirasnal ékesebben mu-
tatja be a habortnak az ifjusagot, az em-
beri kapcsolatokat, a szerelmet rombold,
elpusztitd hatadsat. Ezek a mivek méltd
folytatéi a megujult haborls prézai alko-
tasoknak, amelyekben az irok — a totdlis,
tabloszerli abrazolast elhagyva — az em-
ber, a harcol6 katona szemszdgébdl nézik
a veéres 0Osszecsapast, s komoly mordlis,
pszichologiai problémak felvetésével a ma-
nak is érvényes tanulsagokrél irnak. (Re-
mek példdja a ,lovészarok-irodalomnak”
Vaszilij Bikov legujabb kisregénye: Az §
zaszldalja, amely a Szovjet Irodalom jali-
usi szdmdaban olvashato.)

A szovjet proza masik er6teljes vonu-
lata az ugynevezett falusi irodalom is je-
len volt alkotasaival ezen a konyvhéten,
iréik a valtozasban levd falu életét &b-
razoljak. Nem az elt(in6ben lev6 ,idilli”
paraszti életet sirjdk vissza, hanem meg-
orokitenek mindent, ami ebben a valtozas-
ban el6remutatd, s azt is, ami a régebbi
életbdl értékesnek  bizonyult, aminek
nem szabad elefelejt6dnie. Az Gj kdnyvek
kézul els6ként mindenképpen Vaszilij
Suksin Harmadik kakasszéra cimi elbe-
széléskotetét kell emliteni. Nem azért, mert
Suksin most divat. Aki latta a Voros ka-
nyajat a moziban és most elolvassa a kis-
regényt a kotetben, az tudja, hogy ez a
csodalatos, a mdvészet sok agaban teljes-
seggre torekvé alkotdé soha nem lehet a
marol holnapig é16 felkapottsag hdse. Suk-
sin mindig az embert, a konkrét, egyedi
embert és annak életét abrazolja realisz-
tikusan, bar ezt a realizmust nagyon ne-
héz pontosan kordlirni  és  definialni.
Ahogyan egyik szovjet kritikusa irta;
»Suksint nem lehet beskatulyazni, nem
lehet besorolni. O maga a mérce...” Li-
csityin Lakodalmas 6sz ciml regényének
(Magvet6) alakjai, a klasszikusokra emlé-
keztet§ tajleirdsai azt igazoljak, hogy a
falusi préza er6sebb, mint valaha. (Ennek
még az sem mond ellent, hogy a mar em-
litett antolégidban kozolt ilyen tematika-
ju elbeszélések kozott akad gyengébb is.)

A szines, Ujszerd alkotasokat felsora-
koztatdo falusi préza mellett szinte észre-
vétlenul ,,nétte ki magéat” a termelésrél, a
munkasokrol sz6lo irodalom. Nyikolajeva,
Kozsevnyikov alkotdsai mellett nalunk is
kozismertek lettek az Gjak kozil Vil Lipa-
tov regényei és Gelman izgalmas drdméja.
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Most egy kozepes elbeszélésen tul egy jo
regény is a konyvesboltokba kerilt. Ez
Anatolij Krivonoszov Siss fol, nap! ci-
m( mive. (Eurépa). Gondolatisagaban fel-
idézi az olvasOban az utébbi évek legjobb
magyar —munkastémaju muvét, Kertesz
Akos Makrajat. E regénynek a féhdse is
konfliktusba  keveredik  kdrnyezetével,
munkatarsaival, akik nem képesek meg-
érteni miért torekszik tdbbre, miért nem
talalja helyét kozottik, © is szakit a sza-
mara tartalmas élettel, de sorsa nem
fordul olyan tragikusra, mint Makraé.

Krivonoszov kdnyve egyduttal mar atve-
zet a szovjet irodalom talan legérdeke-
sebb aramlatdhoz, amelyet a hétkéznapok
prézajanak neveznek. Ezt az irdnyzatot a
legfiatalabb ir6nemzedék inditotta el. Az
egyéni boldogsag abrazolasat helyezik el6-
térbe, valljak, hogy a hétkdznapok esemé-
nyei, a maganélet meghatarozd erejl
konfliktusai az 0&sszesség, a tarsadalom
szempontjabdl sem kdzombosek. Miiveik-
ben a csaldd, a baratsag, a karrierizmus,
a szekszudlis etika, a nemzedéki ellentét,
a munkaba, a tarsadalomba val6 be llesz-
kedés stb. Kkérdéseir6l irnak ba./an,
Oszintén. Az el6bbi konyvon tul Knnsztan-
tyin Vorobjov Es jott az 6rié?. cimd m-
vét emlitjuk meg (Magvet6) a kdnyvhét-
rél, amely mar ironikus hangvételével is
felhivja magara a figyelmet. A md nem
is annyira a kiadoi élet szatirikus abra-
zoladsa. mint inkabb egy szerelmi kapcso-
lat bonyolultsaganak, a konvenciokkal, az
el6itéletekkel szakitani nem tudd, nem
mer§ szerelmesek torténetének kedves-szo-
moru rajza. A Téli koédben olvashatd el-
beszélések z6me szintén e tematikdban
irodott, bar igen egyenetlen szinvonalon.

Es még egy konyvrél roviden, hogy a
korkép dsszealljon. A Szovjetunié gazdag
nemzetiségi irodalméat ezen a konyvhéten
az észt Jaan Kross Négy monoldg Szent
Gyoérgy uriagyéen cimd kisregényével kép-
viselte. Ez sem lehet véletlen, hogy az
Europa Kiad6 éppen a Baltikum irodal-
mabol vélasztott. Az észt, a lett, a litvan
irodalom ma formai Ujitékészségével, a
mult és a jelen Osszefonddasa abrazolasa-
nak kivételes regénytechnikai és gondola-
ti egységével tlnik ki. Elég, ha itt csak
Sluckis, Kuusberg, Saya stb. mveire em-
lékeztetjik az olvasot.

Nem lennénk hliek az igazsaghoz, ha
nem emlitenénk meg, hogy a gazdag va-
laszték és tematikai sokszinliség ellenére
azért van némi hianyérzetiink is. Elssor-
ban a Teli kod olvasasakor derul ki, hogy
a most indulé fiatal Irok ,,szakmailag”
még igen bizonytalanok, stilusuk egyenet-
len, kiforratlan, kirobbano tehetséget nem
taldlunk kozottik. A masik  észrevétel,
hogy hianyzik a mai szovjet irodalombol
az Il f—Pelrov-i, zoscsenkoéi szatira. Talan
nem akadnak szatirairasra ihlet6 jelensé-
gek?

S egy furcsasdg: az idei konyvhéten
nem taldlkoztunk szovjet verseskgtéttel!

Ugy latszik, tovabbra is a gazdag, valto-

zatosabb tartalmd préza a mai szovjet
irodalom meghatarozoja. Az  Unnepi
kényvhéti kiadvanyok alapjan itélve —

joggal.
Salg6i D. Mihaly

Jurij Bondarey
A part

A Szovjet Irodalom —, amely el6szoi'
kozolte magyarul A partot is — tavaly
augusztusi szdméban jelentette meg Alek-
szandr Gelman és Ignatyij Dvoreckij ta-
nulsagos, nagy hatasu dialégusat A cselek-
v6 ember az életben és a szinpadon cim-
mel. Az eszmecsere egy konkrét, viszony-
lag szlk — a munka- és munkésabrazo-
las — témakorben folyt ugyan, de —,
vagy éppen ezért — alapvet§ tarsadalmi
kérdéseket, &ltaldnosnak tetsz§ miivészeti
elveket is érintett. Ezt igazolandd idé-
ziink egy passzust Dvoreckij helytallo ér-
vei sorabol: . .az ember tanulmanyozasa
kapcsan nincs téma, amelynek prioritasa
volna.”

Nincs tehat els6bbsége sem az Uzemi,
sem a termelési témanak, s ©nmagaban
ugyancsak nem értékteremt6 a haboris
tematika. Mivel magyardzhatnék akkor
azt a kozismert tényt, hogy a Szovjetunio-
ban a Il. vildgh&borl ,,apropdjan” imma-
ron negyedik évtizede sziletik magas
izint(i irodalom? Azzal, hogy a habor( So-
lohov, Szimonov, Tvardovszkij, vagy —
az érettségi bankettrél katonanak verbu-
vélt ..B-betisek” —  Baklanov, Bikov,
Bondarev és tarsaik szamara nem egy
csupan a megirhatd, megirandé témak so-
rabol. hanem olyan ,katartikus” él-
meény (persze kovetkezményeivel egyiitt),
melyet nem tudnak megkerilni, barmit
mondanénak is az emberrél, korunkrdl, a
békér6l. lbsz' a lathaté nagy sebek mar
végképp beheggedtek is. a lélek mélyén
gyogyithatatlan fajdalmak is munkalnak.
Meg aztan a pusztulashoz viszonyitva meg
értelmesebb az épités, a haldl kozelsége
emeli igazdn rangjara az életet, a  sok
szenvedessel Osszevetve kilondsen értékes
barmely boldog pillanat. Es — mint
Konsztantyin Szimonov fogalmazza egy-
hclyatt: ... ezekben a koényvekben wvan
valamiféle olyan emberi, pszichologiai, er-
kolcsi probléma, amely nemcsak a habo-
rdra vonatkozik, de a haboru idején kony-
nyen, kilonds erével mutatkozik meg.
Az én szdmomra a haboru torténetén Ki-
vil. amelyet ugyancsak szandékomban all
elbeszélni, léteznek még olyan problémak
is, mint az ember iranti bizalom, vagy
bizalmatlansdg, mint a batorsdg és gya-
vasdg, a baratsdg, vagy egyedillét. a
kijelentésekeért vallalt felelsség, vagy a
felel6tlenség, vagy a latszateredményekkel
val6 kérkedés problémdja. A hébora alatt
ezek a hibak kulénlegesen kegyetlen és
véres fordulatokhoz vezethetnek. Az iga-
zat kell megirni, barmilyen nehéz is. Ezek
azok a problémak, amelyeket a héaboru
anyagénak alapjan, attekintek.”

Ennek a felfogasnak ismereteink birto-
kaban jogos altalanositdsa konnyen arra
csabit, hogy egységes egésznek tekintsik
a — nevezzik igy — szovjet haborus iro-
dalmat, holott ez nemcsak koronként, ha-
nem egy-egy iré életmivén belil is sokat
véltozott. Az id6 mdalasa ugyanis termé-
szetszerllen modositotta az emlékezés, az
aktualizdlas mikéntjét, a stratégiai célki-



tlizések az irodalomban is megujuléd takti-
kat kovetelnek és eredményeznek. A kez-
deti heroikus, patosszal teli abrazolasmo-
dot (nagy-nagy egyszer(sitéssel szolva)
felvaltotta az illdzidtlan, de az el6bbinél
mégis bensBségesebb, dgymond ,16vész-
arok-szemiélet” — melyet Baklanov agy
jellemez, hogy . .milliék sorsanak elddl-
te gyakran egyetlen ember sorsaval kez-
dédik” —, az utObbi évtizedben, az egy-
re tavolabbra magasodd horizontrol vi-
szont az elmélyiltebb, szintézisteremtd la-
tasmaodra volt igény és lehet6ség.

Jurij Bondarev is hosszi utat jart be —
sz6 szerint is, és jelképesen is — amig A
partig eljutott. A volgai csata poklat si-
heder  Utegparancsnokként élte tal, s
fegyverropogasban edzddott férfivé. A ha-
bord utan a Gorkij Irodalmi Féiskolan Pa-
usztovszkijtol tanulta az iréi mesterség el-
sajatithatd fogasait. Tébb mint hasz esz-
tendeje az irodalombdl és az irodalomnak
él. Magyarul is megjelent mivei a leg-
jelent6sebbek eddigi palyaképében: Az
utols6 agyuldvések (1961.), az Eg6 ho
(1972)). és most A part Ugynevezett habo-
ras regények (s ide sorolhaté a nalunk is
jol ismert Felszabaditas cimd filmtrilogia
forgatdékonyve is, melyet tarsszerz6ként
alkotott), a Csendet (1963) és a Kettent
(1966) a személyi kultusz ,,ihlette”. Kilon
elemzés targyat képezhetné, hogy az Eg6
hoban — melyet ugyancsak filmr6l is
ismerink —, hogyan 06tvoz6dik e kettds
iranyultsag, s problematika, ezuttal azon-
ban els6sorban azt keressik, hogy A part
miért szokatlan és feltin6en Ujszer( eb-
ben a vonulatban.

A regény cselekménye térben és id6ben
egyarant megkett6zddik. A Berlin elestél
kovetd, mar-mar idillisztikus hangulati
napok varatlanul tragikus eseményei a f6-
hés elementaris erejd emlékképeiben ele-
venednek meg Ujra. Egy kulénds talal-
kozés inditja meg e folyamatot. Harminc
év elmdaltaval talalkozik ismét az egykori
Nyikityin hadnagy — ma neves ir6 —,
Emmaval (azaz Frau Herberttel), aki
Hamburg varos irodalmi klubja nevében
kerekasztal-beszélgetésre invitalja a mit
sem sejt6 vendéget. Az asszony fokozato-
san — a csaladi album fényképei nyoman
— do6bbenti r4 Nyikityint a felismerésre:
Frau Herbert nem mas, mint Emma, a
kénigsdorfi német lany... Ujra felidéz6d-
nek e hamvéba halt féktelen szerelem
szenvedélyei, fajdalmai. Teheti-e, tehette-e
ezt egy orosz tiszt. Hisz’ mégiscsak a ha-
lalos ellenséggel valtott lélekben frigyet.
Ez a kétség gyoOtorte akkor, és gyotri
most is Nyikityint a nem remélt viszont-
latas kinosan boldog perceiben. Képtelen
volt felfogni, hogy ,,az a megismételhe-
tetlen érzés, amelyet az évek szakadéka
oly' messzire sodort, és amelynek hatte-
rében ott volt az érthetetlen, a félelme-
tes haboru valésaga és az 6 mindent el-
sopr6 megkisértésiik, amilyen csak az em-
ber ifjusagdban létezhet, az elveszitett bol-
dogsag val6ban olyan érommel tolti el az
asszonyt, és er@sebb, Unnepibb, mamoro-
sabb a szemében, mint a késébbi években
atélt események?” Szénalmat és blintuda-
tot érzett. Hisz' az oly' gyd(lolt és oly’ sze-

retett ellenségh6l mara ellenfél lett, ide-
oldgiai vitapartner, ha — talan tompéabb
és szemérmességbdl elhallgatott — véle-
meényét, politikai allasfoglaladsat kornyeze-
tével — f6leg Ditzmannal, a Nyikityin
regényeit Hamburgban megjelentet6 kiado
fGszerkeszt6jével — mondatja is ki az irg,
marmint Bondarev.

A felelGsségvéllalas, a moralitdas Uj
kérdGjelei jelennek itt meg, s barmely
el6z8 mivénél sokoldalibb, arnyaltabb az
orosz katonak jellemének, parancsnokok
és beosztottak viszonyanak abrazolasa is
OsszegzOdik itt a haborut jart Bondarev
élményvildga az azdta eltelt békeévek
megannyi tapasztalataval. A mély réte-
gekben szantd érzelmi és értelmi konflik-
tusok igazsaga, a remekbe komponalt szer-
kezet és a nyelvezet — Szoboszlai Margit
kitind forditasaban magyarul is jol érzé-
kelhet6 — szépsége magyarazzdk azt a
— magvas eszmecserékben is testet 61t6 —
rendkivili érdekl6dést, amely Bondarev
regényét a Szovjetuniéban kisérte. Kevés-
bé érteni viszont, hogy egyel6re miért

nem — jo értelmd — | sikerkdnyv"
minalunk? (Eurdpa, 1977.)
Cs. B.

Vaszilii Suksin

A harmadik kakasszéra

Vannak irok, akik neve méar életiikben
fogalomma valik, a legendak jotékony és
kicsit mitizal6 szelleme lengi korul. Vaszi-
lij Suksin ilyen iré volt bar hirnevét f6-
ként mint rendezd és szinész (a ,,Voros
kanyafa”-ban) szerezte, s a tragikusan ko-
rai — filmezés kodzbeni — halala allokép-
pé merevitette ezt a képet.

De Suksinnak nincs sziiksége kultuszra,
alighanem maga is tiltakozna ellene. Suk-
sin ,,egyszerien” jO ir6. Az orosz és a
szovjet prozairodalom nagy hagyomanyait
folytatja: Gogolét, Csehovét, Gorkijét, s
ez mar dnmagaban is értékmérd. Nem vé-
letlendl emlitettiik éppen ezt a harom ne-
vet. Suksin mifaja ugyanis nem a Lev
Tolsztoj-i nagyepika aradésa, vagy Doszto-
jevszkij miszticizmusa, noha —érezhetéen
— sokat tanult t6luk is. Ha Tolsztoj vagy
Solohov regényeit egy hatalmas folyamhoz
hasonlitjuk, amely —, mint ahogyan a
torténelem is — sorsokat, tdmegeket hom-
polyogtet, sodor magéaval; akkor Suksin az
a sebes folyasu hegyipatak, amelyben at-
tetsz8én, mégis éles konturokkal rajzoléd-
nak ki a szeretett tajak, emberek.

Erdekes fordulat figyelhet§ meg az
orosz irodalomban. Mintha a XIX. szazad
oOriasai alapoztak volna a nagysagot és a
meélységet érzékeltették volna, a legutdbbi
évtizedek viszont gazdagsaggal és a sok-
sok szinnel lepik meg az olvasét. Nem-
csak azzal, hogy az oroszul és az anya-
nyelvikén is ir6 nemzetiségiek (csak né-
hany név: pl. Csingiz Ajtmatov, Nykolas
Sluckys, Jean Kross, Ajgar stb...) eddig
nem ismert vilagot mutatnak be, hanem

azzal is, hogy az orosz irodalom maga is
Uj tajakat ,fedez fel”. Lermontov és Pus-
kin idejében még a Kaukazus romantika-
ja a meghoditando, egzotikus vidék, sza-
zadunk masodik felében érett, er6teljes
hangon jelentkezik Szibéria (lasd: Nagi-
bin, Saligin, de pl. Jevtusenko is!).

Csakhogy Suksinék tolldn Szibéria egy-
altalan nem egzotikus. Még ,,Az élet sze-
relme” ciml (a tajgan jatszodo) torténet
sem! (A magyar tévéfeldolgozast Pager
Antal alakitdsa tette emlékezetessé.) A
tajga ugyanis csupan szintere, de nem té-
maja az irdsnak. Suksin takarékosan ba-
nik a tajleirasokkal, mindig a jellemzés
eszkozeinek tekinti. A tajga pl. a tagas-
s4g. a szabadsag szimboluma a szokott fe-
gyencnek, de csak a szokés allapotaban,
hisz' nem akar ottmaradni. Célja: a VA-
ROS, ami az oreg tajgalaké Nyiketicsnek
maga az esztelen kaosz, a rohanas, a bU-
nok melegagya. A tajga annak szabadsag,
aki éIni tud benne, azonosulni tud
minden rezdilésével. Am ez a kontraszt:
a varos lehet6ségei és a tajgai élet egy-
szer(isége feloldhatatlan, tragikus. Suksin
érezhet6en idegenkedik a varostél, alig
van jo szava rola, nem is abrazol rokon-
szenves figurat onnan. Van ebben a szem-
léletben némi avitt iz is, idegenkedés; de
jogos aggodalom is a hedonizmusba (Ener-
gikus népség) menekils, s6t magatdl a
blindzést6l sem visszariadé emberért (V6-
rés kanyafa). Ez utobbinak a hdése fiata-
lon sodrodik a varosba és egy boltokat
fosztogatdé banddba. Nem szivesen hagyta
oda a falujat, az édesanyjat, nem is érzi
jol, nem is talalja meg magat a varosban.
Nem tudatos b(in6z6, noha tobbszér s
megjarja a bortonoket, nem is Raszkolnyi-
kov, aki el6re kiszdmitottan cselekszik.
Tragikus figura, akit nagy részvéttel, sze-
retettel, egyuttérzéssel abrazol Suksin. A
torténet valéban balladaian szép. Jegort a
szerelem, a munka és a faluban megta-
lalt kozosség formdlja emberré.  Befeje-
zO6dhetne a torténet idillel is: ,,boldogan
élnek” Ljubovval. ,, mig meg nem halnak",
de Ugy hamis lenne. Jegor ,,nyugtalan-
saganak, bubanatanak” ugyanis oka van,
amit sokan nem értenek a kdrnyezetében.
Ez a motivum visszatér a ,,Hiszekegy” ci-
m( novelldban is. Suksin csak sejteti,
hogy a személyi kultusz idejében bicsak-
lottak ki ezek a sorsok, emberek, amikor
az igazsagtalansdg, az oktalan kegyetlen-
ség (szerepl6k is csak utalnak példaul a
.Kuldkozasra”) elbizonytalanitotta 6ket. A
»Hiszekegy” cimd novelldban ,direkten”
is megfogalmazza Suksin. amiben 6 hisz.
Tal altalanos lenne csupan azt mondani,
hogy a2 életben és az emberben, hisz
ezek az emberek semmit nem kapnak in-
gyen, vagy olcson (akik ugy kapjak, azok-
rél lesujté a véleménye, lasd példaul: az
»~Energikus népség”’; , Tiszteltetem HOkat”;
LA murik és balhék szitéi” ciml mdve-
ket). Suksin irasaibdl az a mélyebb,
megszenvedett hit sugaroz, amely az emli-
tett klasszikusokébdl is. s amely azt vall-
ja, hogy a szenvedések meggyotrik, de
meg is tisztitjadk az embert, s egy id6
utan — mint ahogyan a természetben is
— ismét helyredll az egyensuly. A ,Vo-
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roés kanyafa” hésének a halala (amit azon-
nal meg is torol a sogora) mély megren-
dilést, katnarzist valt ki a kisregény sze-
replGiben. és az olvasdban is. Ez a kathar-
zis az, ami tovabbsegithet az életben.

De ez a kikizdott harménia — mint
mondtuk — mindig a természeti kor-
nyezetben, azaz a falun él6 ember jutal-
ma. Erdekes megfigyelni, hogy a lezaras,
a novellak befejezése a legtobbszor ter-
mészeti, példaul az id8jarasra utalé kép.
A szél észrevehet6en aldbbhagyott, az
ég kitisztult, sitott a nap, de azért hideg
volt. Csupasz és hideg volt minden Kko-
ros-korul. lgen, ez az — &sz, mitdl lenne
meleg?” — fejez6dik be példaul az .,0Osz-
szel” cim( novella, amely arrél szél, hogy
a révészt Filipp Tyurin egy 6szi napon at-

Madach

A Nograd megyei Tanacs VB mdivel6désiigyi osztalya a
szocialista jelleg(i irodalmi, miivészeti alkotomunka 0szton-
zése. a megye szellemi életének céltudatos gazdagitasa ér-
dekében Madach Imre alkot6i dij elnyerésére
hirdet. irok, képzémivészek, Gjsagirok, pedagdgusok, nép-
mivel6k, politikai munkasok kaphatnak lehet8séget szin-
vonalasabb alkotdmunkéra, eddig elszértan publikald szer-
z8k, alkotdk, kutaték tervezhetik elmélyiltebb

igénylé muvek létrehozasat.

Az alkot6i dijat azok kaphatjak meg a palydzok ko-
ziil, akiknek a palyazatban benydjtott tervei a -dolgozé nép
életét bemutatd alkotdsok létrehozasara, a munkasok, fia-

Salgotarjani Zomanc-

és Uvegm(ivészeti Biennalé

A Noégrad megyei Muazeumok lgazgatosaga és a Jo-
zsef Attila Megyei Mivel6dési Kdzpont — az eddigi ha-
gyomanyokat folytatva — 1977-t6l kétévenként Uj rend-
szer(i zoméanc- és lvegmlivészeti kiallitdst rendez, A be-
mutatd célja, hogy dokumentalja a zomancnak és az liveg-
és hasznalati érté-
ket kozvetiteni tudo szerepét; szakmai, valamint kézmU-
vel6dési férumot adjon az e két anyaggal dolgozo alkotok-
nak, illetve biztositsa az ebben a korben sziletett mdvé-
szeti eredmények, Uj kezdeményezések, kisérletek publici-

nek az emberi kdrnyezetben esztétikai

tasat.

A Saigétarjam Zomanc- és Uvegm(ivészeti
allando védnokei: a Nograd megyei Tanacs VB; a Salgo-
tarjani varosi Tanacs VB; a Magyar Képz6- és Iparmi-
vészek Szovetsége és annak Eszak-magyarorszagi teriileti

Szervezete.

A Salg6tarjani Zomanc- és Uvegmi(ivészeit
programja harom téma-, illetve feladatkorhéz kapcsolédik:
— a zomanc és az Uveg kapcsolata az épitészettel,

— a zomanc és az Uveg a targyak vilagaban,

— a zomanc és az Uveg mlivészeti hagyomanyai.

A harom téma nem egyszerre, hanem egymast kdvet-
ve szerepel — egy-egy feladatkdrh6z kapcsolédé munkak,
visszatéroleg hatévenként szerepelnek. A felsorolas egyben

a bemutatas sorrendjét is jelzi.
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Imre alkotéi d

viszi a tdlpartra hajdani szerelme kopor-
sojat. [Egész élete boldogtalan volt, mert
annak idején nem vette feleségil a lanyt,
aki a templomban akart eskidni. Az el-
veihez kovetkezetes maradt, de soha és se-
hol nem talalta a helyét tobbé, hidba ve-
tette magat a munkaba — a kozéletibe is.
Nehéz 6raiban mindig Marjara gondolt,
akirgl tudta, hogy van. De most, hogy az
asszony (aki méas faluba ment férjhez)
meghalt, nem maradt oregségére semmi
vigasza. ,,Valahogy le kell élni, ami még
hatravan... — Aztdn készuldédni  neki
is... — utdna. Visszaforditani most mar
semmit se lehet” — gondolja Filipp, s ez
utdn kovetkezik be a fentebb idézett ter-
mészeti kép, amely a maga  keresetlen
egyszer(iségével visszautal magara a tor-
ténetre is.

Ez a megejt6 egyszeriség jellemz& min-
den Suksin-irdsra. A torténetek — l4tsz6-
lag — banalisak, maguk a figurdk ama
csehovi ,elesett emberek”. Eletilk kiizdel-
mes, kis Oromeik vannak, vagyaik sem

nagyralatdak. Csizméat vesznek példaul az
asszonynak, ami kicsi annak (A csizma),
de sebaj! jo lesz a lanyuknak. De maga
a gesztus: az 6romszerzésé a hajdani sze-
relem tiizet gyujtja fel az asszonyban, s
ezért mar megérte. Harmoénia és meghbé-
kéltetd der(i arad Suksin irasaibél, a me-
z6k. a frissen szantott foldek illata; uditd,

mint egy pohar tej, vagy forrasviz —, s
ez csak a nagy ir6k ajandéka. (Eurdna,
1977.)

Horpacsi Sandor

I" talok megvaltozott életének tikrozésére koncentralédnak,
J illetve szorosan kapcsolédnak Noégrad megye aktualis m-

vel6dési feladataihoz, megyénk szocialista

hoz.

palyazatot
kozelebb keril.

munkat

hagyomanyai-

A pélyéazatban szdmot kell adni az anyaggydjtés, az
alkotas tervezésének el6rehaladottsagarol,
kell, hogy héthénapos intenziv alkotétevékenységgel a mi
elkészil, vagy minéségileg 0j allapotba, a megvaldsulashoz

dokumentalni

Az alkotdi dij személyenként 7000 forint, odaitélésé-
ré6l a Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga dont, s a dij

atadasara (minden év) januar 20-an, Madach Imre sziileté-

A Salgétarjani Zomanc- és Uvegmlivészeti

sének évforduldjan kerl sor.
A palyazatokat a Noégrad megyei Tandcs VB miivel6-
désligyi osztalyara, 1977. november 1-ig lehet benyujtani.

Biennalé

tematikai rendjének programja:

1. A zomanc és az lveg kapcsolata az épitészettel.
2. A zomanc és az lveg a targyak vilagaban.

3. A zoméanc és az Uveg mivészeti hagyomanyai.

A Salgétarjani Zomanc- és Uvegmlivészeti Biennalén
minden alkotd részt vehet, akinek munkai megfelelnek az
adott tematikai kiiras feltételeinek, s ha azokat a Biennalé
szakmai zs(rije elfogadja. A biennalé rendez6i az el6készi-
t6 bizottsag javaslata alapjan kilén is felkérhetnek alko-
tokat a kiallitdson vald részvételre A meghivasra bekil-
dott munkak zsdrikotelesek.

A Salgotarjani Zomanc- és Uvegmiivészeti Biennalé
1977-ben a zomanc és az lveg épitészeti kapcsolatait do-
kumentdlé programmal rendezi bemutatojat. A program

szerint a tarlaton szerepelhetnek az U(gynevezett muralis

Biennalé

munkak, esztétikai igénnyel megoldott burkolat,
éplletszerkezeti elem stb. Megjelenhetnek mar megvalé-
sitott, kivitelezett mUivek, illetve azokat dokumentalé ma-
kettek, rajzi és mivészeti dokumentacidk és anyagmintak.

konkrét

Részt vehetnek (j feladatokhoz kapcsolédd palyazati mun-

Biennalé

ar 15.

kék: tervek és kisérletek alapjan sziletett
(anyagmintakkal) stb.
A biennalé id6pontja: 1977. december 3.—1978. janu-

1977.

mintadarabok

A biennalén szerepeltetendd alkotdsok bekiildési ha-
tarideje és helye:
csutortok, péntek — 9—15 6raig. Budapesten:
Intézmények (Mlicsarnok) vagy Salgoétarjanban: Jozsef At-

november 9., 10., 11. — szerda,
Kiallitasi

tila Megyei Mlvel6dési Kdzpont.



