Irodalmi Szinpadi Napok—
Balassagyarmat 1971.

Az Irodalmi Szinpadi Napok hagyomanyos balassagyarmati fesztivalja orszagos
rendezvénnyé nétte ki magat — hivatalosan is, a résztvevd egyitteseket tekintve is.
Ez a rang a balassagyarmati kulturalis szervek er6feszitéseinek megbecsilését je-
jenti, azt a lelkes és Ugyszeret6 munkés ismeri el, amellyel a hazigazddk immar he-
tedik alkalommal készitették el6 és szervezték meg az irodalmi szinpadok sok szint
megvillant6 fesztivaljat.

Az 1971-es program hagyomanyos gazdagsaga, az elhangzott mdsorok tartalmi
és formai sokrétlisége az amatér szinpadi mozgalom érettségét, a kisérletez6 kedv
élénkilését dokumentalja. A legtobb egyittes — feln6ve a mozgalom kdévetelményei-
hez — keresi a maga sajatos mlivészi karakterét, mondanivaléjat. S bar az egyéni,
a sajatos keresése nem zarja ki a zsdkutcat, a tévedés veszélyét, a mostani torek-
vések legtdobbje néhany érdekes lehetéséget kinal a tovabbi munka folytatdsahoz, a
kialakult hagyomanyok megtermékenyitéséhez.

A fesztivalon résztvev6 egyilttesek, produkcidik alapjan nem gyomoszdélheték
valamiféle cimkével ellatott skatulydba — mégis harom egymastdl szembetlinéen el-
kalonls torekvés jelenlétéer figyelhetett fel a kozonség és a sokat (néha joggal)
biréit zsari.

Ma is er6teljesen tartja magat az oratérikus forma, intellektualis vagy kozvet-
lentdl politizalé tartalmak hordozéjaként.

A kecskeméti Berkes Ferenc lrodalmi Szinpad, az Obléstuveggyari Mivel6dési
Otthon Bartok-m(sora, a Balassi Balint Gimnazium Juhasz Ferenc — 0&sszeallitasa
és a karancslapujtéi Irodalmi Szinpad Weores-produkcidja, a szolnoki Hid Irodalmi
Szinpad Jonas konyvét feldolgoz6 misora képviselte ezt a torekvést a leghatarozot-
tabban, altaldban bizonyitva az amatér-mozgalom e klasszikus jatékformajaban ma
is meglévd lehetéségeket.

Sajatos felfogast képviselt a szegedi Egyetemi Szinpad, amely a 30-as évek
.Kegyetlen szinhaz”-at kivanta korszerGsiteni, megQjitani. A kozonség sokkolasa,
provokalasa helyenként szélséséges eszkozokkel, valéban fontos kozéleti jelent8ségi
mdsorok esetén — ma is célravezeté forma, s ezt az el6adast kovetdé élénk vitak is
igazoltak. Maradand6 élményekre, a kivant hatasra azonban csak a sokkolé effektu-
sok mértéktarté felhasznalasaval lehet szamitani, ellenkez6 esetben nem felrézza,
hanem apétidba ejti a kdzonséget a produkcié, mint ezuttal is tortént.

A formai Ujitasok, kisérletek kozil a Vari Irodalmi Szinpadé volt a legérdeke-
sebb, legértékesebb.

Tapéta és arnyék c. muisoruk (Wedres oOsszeallitas) a szinpadi mozgas és hang-
hatasok intellektualis tartalmanak megragadasara torekedett. A produkcié kozon-
séghatasa igazolta: érdekes csapast tortek, fogékony kozénség el6tt céljaik elérhetdk.
A kisérlet mégis tavol esik a mozgalom gydkereitdl, elszakad az atlagnéz6é gondol-
kodtato nevelésétél, — profiszinhaz — profik6zénségnek. A harmadik csoportot mas-
mas szinvonalon és mértékben — a szinpadi jatékhoz vald kozelités jellemezheti. Az
izsai Jokai lrodalmi Szinpad (A hiség tovisei), a Madach Imre Irodalmi Szinpad
(Az arul6), a zalaegerszegi Diak Szinpad (Unnep utan) mdsora, el6adasmddja ol-
dotta fel legjobban az oratérikus formakat, kozelitett leginkabb a szinjatszashoz. E
stilus kialakulasat nagymértékben befolyasolja természetesen a témavalasztas, az
egyUttes adottsagai stb. Bar a fesztivalon szereplé egyittesek e stilus lehetéségeit
még kozel sem meritették ki, lathatd, érdekes stilusotvozet alakulhat ki, van fan-
tazia ebben az Utkeresésben.

A feldolgozott mivek, a megfogalmazott mondanivalok még nehezebben csopor-
tosithatdk, felosztasuk még énkényesebb lehet, mint a stilus-variaciéké. Rossz, ide-
olégiailag-politikailag téves koncepciot csak a zalaegerszegi csoport vitt szinpadra.
Alforradalmi, maoista, tévesen interpretalt guevarrista nézeteikkel arra figyelmez-
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tetnek, hogy a karos, zavart okozé muisorokra a rendezéknek idében fel kell figyel-
niok. Az el6adott produkciok nagy tobbsége azonban éretten, felel6sséggel, a szerep-
16k 6szinte hitével szolt napjaink fontos, aktualis kérdéseihez, vagy ,06rok” emberi
problémakhoz.

Legnagyobb feladata a balassagyarmati Madach Imre Irodalmi Szinpadnak volt.
Santa Ferenc: Az arulé c. kisregényének értelmezését, az ir6i allasfoglalas bizony-
talansaga folytan a szerkeszt6 és rendezd sem oldhatta meg a teljes siker reményé-
ben. ,Razés” témakat valasztottak a szolnokiak (az 6ngyilkossag tarsadalmi prob-
lémajanak felvetésével), a drégelypalanki Szondy Gydérgy lIrodalmi Szinpad tagjai
(antisex mdsorukkal). S bar az altaluk felvetett témakat nem ,vesézték Kki” igazan,
elkételezettséguk, felel6sségérzetiik tartalmassa, érzelmileg gazdaggé tette mdisorukat,
Orvendetes tapasztalata volt a balassagyarmati Irodalmi Szinpadi Napoknak az 6n-
célt intellektualizmus hatterbeszorulasa, a konkrét, él6 mondanival6 iranti igény
er6sodése. Egyre kevesebb az altalaban az emberiséghez sz6l6 dilettans fennkoltség,
egyre tobb a helyi politizalasra kozvetlentl kapcsolédd, valéban kozéleti mdsor,
mint pl. a Nem maganlgy, az Erato, vagy a kecskemétiek Kalendarium c. mdsora,
attételesen a Jonas konyve el6adasa.

Rendhagy6é volt a fesztival nemcsak a kisérletezd kedv élénkilése folytan, ha-
nem a zslri magas mércéje, sok vitat kivalté dontései, elemzései miatt is.

Az indulatok elmulasaval, a tanulsagok levonasakor célszerli megfogalmazni: a fesz-
tival, s maga az irodalmi szinpadi mozgalom nagykoru lett, a feln6tteknek Kkijaro
mércével kell mérni értékeit, tévedéseit.

Kiss Aurél

Oszi tarlat a Kohasz Mdvel6dési Kozpontban*

E kiallitds mindsitésére a jelenlévék nyilvan tobbféle jelz6t is taladltak, nyilvan
ezek dontd tobbsége ra is illik a kiallitott anyagra. A lehetséges sokféle jelzé kozul
szamomra haromnak van jelent6sége. Engem a kiallitas szokatlansaga, a szimbolikaja
és hasznossaga ragodott meg els6sorban. Miért? El6szor is szokatlannak éreztem idé-
pontja miatt. Hiszen &sszel nalunk nem szokas ilyesfajta kollektiv kiallitast rendezni.
A varos, a megye és a vendégmivészeink bemutatkozdsa, nagy seregszemléje tavasz-
szal szokott lenni. Szokatlannak tlint az is, hogy hétfén nyilik a tarlat. A kiallitas-
rendezési gyakorlat Ggy alakitotta, hogy e célraa vasarnap déleléttok jeldltettek Kki.
Mindezekbdl az el6jelekbdl arra is kovetkeztethetliink, hogy az eltérések tudatosak,
szandékosak. Ez utdbbira gondolhatunk abbdl is hogy nemcsak az id§, hanem a hely
megvalasztasa is elit a gyakorlattol és ebben a kdérnyezetbe hivtak meg a képzémdu-
vészet irant érdekl6d6 vendégeket. Az pozitivumként értékelheté, hogy a Kkidllitas
rendez6 keresve-kutatva a varos viszonyai koézott meglévd lehetéségeket az egyik
jo koérnyezetre talaltak ra ismét, és ilyen forman is apoljak a varos egész kulturalis
fejlédése szempontjabol is az értékes torténelmi hagyomanyokat.

Az a véleményem, hogy ez a miuvelédési kozpont ilyenfajta igényeket is ki tud
elégiteni. Kissé szimbolikusnak is érzem, hogy a varos egyik ipari koézpontjaban
kerult sor erre a rendezvényre. Nyilvanvalé az, hogy itt nem arrél van sz6, hogy a
mavészet ,leszallt” ormairdl és fenségességében megmutatkozik, hanem arrél, hogy
torleszteni kivan olykor-olykor felhalmozédé adoéssagabdl. Ugy vélem, ez irdnyban
nagyon sok még a tennival6, hogy a tudati felszinen, vagy a felszin alatt a rejt6z6

* Elhangzott a kiallitas megnyitasan
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