hogy a mar emlitett ,informaciérobbanas”, a forrasok hallatlan mérvi elszaporodasa
rendkivili mértékben vald, gondos forrasszelekciot tesz sziikségessé. Ebbél nyilvan-
val6, hogy a kortorténeti kutatas szilard ismereteket, j6l megalapozott felkésziltsé-
get kovetel meg. Annal is inkabb, mivel a forrasok elemzésénél, értékelésénél nagy
szerepe van a személyes tapasztalatoknak, megérzéseknek, ismereteknek is.

Sch. M.: Ugy gondolom, hogy az itt elhangzott vélemények és észrevételek jol
sejtetik: mennyire fontos és ugyanakkor nehéz feladat a falvak kortorténetének
feldolgozdsa. Eppen ezért a probléma minden részletére nem tudtunk, de nem is ki-
vantunk Kkitérni. Miutan koszonetet mondunk a résztvevéknek hozzaszolasaikért,
abban a reményben zarhatjuk ankétunkat, hogy az érdekelt intézmények és szak-
emberek a tovabbiakban is mindent megtesznek annak érdekében, hogy a politikai-
lag is nagyfontossagu tevékenység, a kortérténetirds problémainak Kkidolgozasa, de
maga a kortdrténeti kutatas is, els6sorban megyénk falvainak vonatkozasaban, ered-
ményesen haladhasson el6re.

Schneider Miklés

Antoldgidk margojara

A magunk kenyerén

Divatba jottek az antolégia-sorozatok: az év novellai, az év legjobb dramai, az
év legszebb versei rendszeresen megkapjak a maguk reprezentativ kotetét. Haszno-
sak ezek a gyljtemények, féleg a kdzmlveltség gyarapitasa, orientdlasa szempont-
jabol. Nagy szamuk azonban lassan, az antolégianak mint évszazadok alatt kiala-
kult mifajnak a pusztuldasahoz vezet. Immar az antolégia nem egy nemzedék, egy
kor, egy mifaj reprezentansa, hanem megszokotta valoé éves szamvetés: pontos-pon-
tatlan kulturalis leltar. Részben talan ennek a félismerése is vezethette a Magvetd
Kiadot, hogy az indul6é novellistakat, a Szépirodalmit, hogy a kezdd koltéket szarnya
ala vegye. — Most az utébbiakrol lesz sz6.

*

A magunk kenyerén el6zménye, a Kolt6k egymas kozott 1969-ben jelent meg.
Ebbél a ténybdl rogtén adodik néhany kérdés. Elképzelhet6-e, hogy két év utan
ismét zaszIlét bontott egy Uj nemzedék? Jogosan kovetelnek vajon helyet és kozlési
lehet8séget a nap alatt? Vagy csupan arr6l van szd, hogy a kiadd két éve elhatarozta
és most emberbarati szandékbdl folytatja az ,indulé kolték antolégiajanak soroza-
tat?” A tervgazdasag az iparban és a mezdgazdasagban jol bevalt. Bevalik-e vajon
itt is? — Ezek persze szonoki kérdések. Onmagukban hordjak véalaszukat.

*

Haldoklik az antolégia. Mar nem is robbantassal egyjelentés(i, mint volt pl. a
Holnap esetében. Nem zaszlébontas, mint ahogy a T(ztanc az volt. Sebtében 0ssze-
ver6dok, egymast alig vagy egyaltalan nem ismer6k versei préseltetnek egy kotés-
tablaba. Nem véllalnak egymasért felelésséget. Els6 megddbbenésiinket az életkoruk-
nak kdszonhetjik. Egyetlen egy van kézottik, aki 25 évnél fiatalabb. Hatuk életkora
25 és 35 kozotti. A tobbieké (7) 35 folott. A korelndk 45 éves. ,,Old boy-csapat”; és
mégis mindannyian indul6, azaz fiatal kolték...
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Jol tudom, hogy a mivészetben minden Kkivételes, egyedi, szabalyhoz kothetetlen.
Csoda. Lehet, hogy e kotet szerz6i kozul is bekeriil majd valaki gyermekeink tan-
k('jny\]iélb,e. Mégis eltlin6désre késztet ilyen kord kolt6k csoportos indulasa a Parnasz-
szus felé.

Csak az atlagos életkorra (33 év) figyelve, Pet6fi ekkor mar hét éve halott, sét
mar folyik Arany és Gyulai harca az 06rokségét sarban végighuzgaldk, a ,petéfies-
keddk” ellen ... Csokonai és Joézsef Attila mar 32 éves koraban meghalt... Radndti-
nak még két éve van hatra... A régebbiek kozil: Janus Pannonius e korban koltéi
csUcsara, Balassi ilyen tajban kezdi el irni a Jualia-verseket, Zrinyi nadorra valasz-
tasan serénykedik (szinte elfeledve mar a hét éve megirt Szigeti veszedelmet...).
Arany viszonylag késén indult, de azért ekkorra mar a hata mogott van a Toldi és
a Toldi estéje java. Ady is publikalt mar 6t igazi ,Ady-kdtetet”. S6t, tudomasom
szerint legtovabb, 95 évig él6 magyar koéltd, Lévay Joézsef is egyetlen maradandé
versét, a Mikest 23 éves fejjel irta...

Liratérténelmink adatai tehat nem A magunk kenyerén szerz6i mellett valla-
nak. Még egyszer hangsulyozom, hogy nem akarok senkit személyében megbantani.
(Kivétel barmelyikik lehet.) Es kilonben is: ,Genus irritabile vatum” — A Kkolt6i
nép ingerlékeny. — Altalaban nem hiszem azt, hogy kamaszkoruktél mindentket
foltették arra, hogyy kolték, csak kolték legyenek. S ha mégis, és csak most sikerilt
bemutatkozni, akkor mar nem nagyon érdemes.

Ama bizonyos langjegy nem latszik fényleni a homlokukon. Indulatuk kézombo-
sen hagy. Robbanasuk vaktdltés. A versek is err6l gy6znek meg. — Altalaban nem
helyeslem a mdvészeti alkotasok mennyiségi iranybdl valdo megkozelitését. Halha-
tatlan lehet valaki két-harom verssel is. A nagy verset nem az hatarozza meg,
hogy hany maganhangz6 van benne. Most mas a helyzet. Az antoldgia tébb, mint
a benne szereplé kolték egyszerl osszege. Valami altalanos. Itt pedig a mindségnek
vannak mennyiségi mutatoi is, és viszont: az aranyok is jellemezhetik a mindgséget.

A kdnyvben 283 vers olvashaté. Ebb8l minddssze 37-nek (31%) pozitiv a hangu-
lata, témaja, mindsége. A derds, optimista hangulat, a jovébe vetett hit, fiatalosan
érdes dac. valamilyen erkdlcsi vagy poltikai elvért vald kiallas, a torténelem vagy a
jelen eseményeinek helyes térténelmi tudattal vald atvilagitasa, a jatékossag, dnfeledt
kitarulkozas, belefelejtkezés a dallamba, a primér 6romok megvallasa — nem a
jellemz6 vonulata ennek a liranak.

A meghataroz6 a tébbi 196 vers (69%). Témajukat és a lirai H&s helyzetét te-
kintve a tobbségik onjellemzés, sajat sorsuk mérlegelése — lestjté tanulsagokkal
Masik uralkodé motivum a pusztulas szennye, a rettenet, a mdvészileg hiteltelen
szorongas, maganyérzet. Fintor, legyintés a ,nagy kérdések” folott. Rezignacio. A
szerelem nem igazi kommunikacio6, tarstaldlas. Csak kapaszkodd, utolsé lehetfség..
A lirdban minden témanak, hangulatnak helye van. De csak akkor, ha — frazist
mondok — esztétikailag igazolt, altalanosan emberi. M(ivészi és humanus. Juhasz
Ferenc fogalmaz pontosan, szinte mindenkire vonatkoztathatéan az lzes Mihalyt be-
mutaté soraiban: ,Versei érzelmek inkabb még, nem valésagok... Az igazi lira
mindig alanyi indittatasi. De az a koltészet, amelyben csak alany van (méghozza
egyes szam els6 személy) és targy soha: az nem lira, hanem maganigy. Nem szik-
ségszerG. hogy X. Y. olvasot N. N. kolt6 sorsa, érzelmei, lelke érdekeljen csak
azért, mert N. N. kolt6 szamara az egyetlen érdekes téma N. N. kolt6 sorsa, érzel-
mei, lelke ...

A koényv hangulatat kimerit6 elemzés helyett egy kapasbol valogatott tetszés
szerint bdvithetdé kisded idézetgydljteménnyel jellemezhetjik: ,kihalt Grhajo-l1étink
kuldi/vak jeleit még”, ,Kozmikus huzatban”, ,parakban vacogé lany/semmibe 6l-
tozik”, ,egyetlen fény. a pusztasagban /eleven arcom”, ,elpusztulok a maganytdl” (?)
konok barmai a hiabavalésagnak / lom kozonyikkel koralallnak”, ,eszméim lassan
szétszakadnak / &llok a pére ég alatt”, Felh6darabok: / pesties halottak / hamvasztés
el6tt”, ,Hiszem, hogy végul / nincs remény” (?), ,vicsorgdo angyalok mutatjak utam”
-Egyre tavolabban / 6bégatnak elhagyott éromeim”, stb., stb. (Idézetekkel ugyan nem
tisztességes bizonyitani, de a helyhiany erre kotelez. Jellemzd voltukrél a teljes
versek elolvasasa barkit meggy6zhet.)

*
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A harom és félszaz oldalon akad elfogadhat6, s6t jo6 vers is — ez természetes.
Tobbnyire a fiatalabbaktél. (Izes Mihaly: Alkalmi vers..., Verb6czy Antal: lgazsag
szerint pl. (A szlirke egyhangusagtél még nem tal almos olvasé olykor merész ké-
pekre, varatlan szof(izésekre is folfigyelhet: ,Kopjaval tetovalt mohéacsi fresko”
(Nador Tamas), ,az emlékek géppuskatiize bevérez” (Bertok Lajos), ,a nap himes
tojasat / az est most reccsenti / a latohatar pereméhez” (Horvath Lajos), ,A Kiscicak
élve / roppannak fold alatt,/hogy halalig mar/csak koévet szopjanak,” (Szuhai Pal),

sth.
*

A fiatalokrdl sem mondhat6é sok pozitivum. Maradandé lirai értéket még keveset
teremtettek. Néha hangosak, agresszivek, meghokkentésre palyazéak. De igazit lehet
hangosan is mondani, az agresszivitas, ha rossz ellen iranyul, akkor pozitiv indulat.
Dobai Péter a legkarakterisztikusabb kozottiik, bar gondolatait még nem tamasztja
ala igazan jo versekkel.

Fiatal kolt6k: igazsagaik még nagy véres darabokban buknak ki beléluk. De
vannak igazsagaik. Van esélytuk. Van perspektivajuk.

*

Horvath Lajos az egyetlen, aki mar nemcsak lehet6ség, hanem érett kolt6. A
kotet egyetlen igazi folfedezése. Csak ndala sajnalhatjuk a viszonylag kései bemutat-
kozast. Az egyetlen, aki mer és tud kéltdileg vallani, szubjektiv érvénnyel az elmult
negyedszazad magyar torténelmérdl. Kozds sorsunkrol. Nem minden gondolataval
értek egyet, de az tagadhatatlan, hogy legnagyobb verse, az Uj Déva vara a javabol
valo kozosségi lira. A kotet messze kimagaslé darabja. Van latomasa és van hite.
— Itt publikalt versei egy nagy lira névjegye lehel.

*

A technikai felkésziiltség nem jellemzi a kotet szerz6it. Nem divat fitogtatni
manapsag a rimet, a ritmust, a format. Gyanim, hogy sok esetben nem is volna mi-
vel buszkélkedni. Tébbnyire — jo esetben — a képi szerkesztésre térekszenek, min-
den mas versépité tényezét mell6zve, esetleg a gondolatok szandékoltan puritan
Osszef(izésére. Ez pedig ilyen mennyiségben és ilyen kizarélagosan, ha nem is lehan-
gold, de egysiku és unalmas. Szirke uniformis, megbékly6zza az egyéniséget. Kotot-
tebb — noha egyszeri — formakkal egyediil Szabé Sandor tud banni. Verseit kedv-
telve olvashattuk, 0ditéek ebben a ,liraiatlan” lirai allagban. Dallamossaga (nem
tartalmatlan Ures jatékrol van szd) néha egészen megejté. A Behunyt szemmel egyike
az antoloégia legjobb darabjainak. (Bar ez — sajnos — egyaltalan nem mérce...)

*

Befejezésul, de nem menteget6zésként. — A hang, ahogyan errél a kilénben szép
kiallitasi konyvrél beszéltem, talan kemény. Nem illdomos manapsag. De nem el-
fogultsag szilte, s nem iranyul se személynek, se a kiad¢ ellen. Szandékom objekti-
vitdsa a kotet segitségével leellen6rizhetd. Summazva: kritikamban tébb volt az
ironia és indulat, mint amennyit a szerz6k kulon-kiilon megérdemeltek, de kevesebb
mint amennyire a kotet egésze -- egy szimptoma — raszolgalt.

(Szépirodalmi Kiad6, 1971)

Korkép 71

Hozzaférhet6 aron magas példanyszamban jelenik meg évr6l évre a Korkép, s
lassan a konyvhét jelképévé kezd valni az év lirdjat bemutaté Szép versek mellett.
Egy esztendd koltészetét egy kotetben még Ugy ahogy lehet reprezentalni, de ugyan -
ilyen terjedelemben a prozat mar reménytelen vallalkozas. Nem beszélve arrdl,
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hogy a proza szintjét elsésorban a regényirodalom szinvonala mutatja. A legbrava-
rosabban megirt novella sem versenyezhet egy kozepes regény totalitas igényével,
totalitas lehet6ségével. Mar csak a nyilvanvalo terjedelmi meghatarozottsagok miatt

sem.
*

A Korképtél sem kell varnunk ezen megfontolasok — és tobb éves tapasztalat
alapjan, hogy eligazit a jelenkori magyar proza Utveszt6jében, feltarva erdvonalait,
megmutatva hangsulyait. Elég, ha kapunk huszonét novellat, lehetéleg a javabol
valogatva. Koénnyl olvasmanyul a nyaralas esfsebb napjaira. Sajnos a Korkép ez
idén ezt a lecsavart langu igényilinket sem teljesiti. Tobb okbdl.

1 A mindség helyett az etikett vezette a valogatd kezét. Az aggodalom, hogy a
koszorusok kézul nehogy valaki véletlenil kimaradjon. (Vagy elessen egy kis plusz
honorariumtél...) A Kossuth- és Jozsef Attila-dijak visel6i ez évben nem jeles-
kedtek tulzottan.

2. A fentebbi ok koévetkezménye, hogy akinek bent kellett lennie e kotetben, és
valamilyen oknal fogva nem publikalt novellat, attdl mas pro6zai dolgozatot (riportot,
regényrészletet) is elfogadtak. Kamondy — egyébként mulatsagos, s6t néhol elgon-
dolkodtat6 — eszmefuttatasa egyenesen ezt a mdfaji eligazitast viseli homlokan:
»Cikk, tanulmany, novella, feljegyzés és dialég”.

3. A szerkeszt6 feltehet6leg id6- és energiahiany miatt (szeretnék masra nem
gondolni) nem bodngészte at a vidéki folydiratokat, s igy a tehetséges fiatalok mellett
a tehetséges, de nem budapesti illetéségl irok is kimaradtak.

*

A Korkép tehat nem az év prézajanak szintjét, nem is a novella allapotat tiuk-
rozi, hanem egészen mas jelenségeket, amelyek a fentebbiekb6l levonhaték, ame-
lyek tobbé-kevésbé ismert betegségei irodalmi életiinknek.

Az kovetkeznék most, hogy novellardl novellara, szerzérél szerzére haladva véle-
ményt mondjuk a kényv minden darabjar6l. Recenzionk terjedelmi lehet6ségei sze-
rencsére egybeesnek 0szténds illedelmességiinkkel, s igy ezattal megelégszink az
értékek felvillantasaval, a salakot az olvasoi értékitélet kdnydrtelen szemétkosarara
bizva.

*
Kovetvén a kotet beosztasat, amely ABC-rendben — az ir6i féltékenység fellob-
banasat kerilend6, a demokratizmus latszatat taplaland6 — rendezte el anyagai,

Déry Tibor nevénél kell megallnunk. (Egy gyava ember arcképe.) ldeje mar észre-
venni és ideje volna mar kritikailag méltatni azt a tényt, hogy Déry egy Uj, iro-
dalmunkban egészen kilonleges alkot6i periodus delel§jére jutott. Folyoiratokban,
napilapokban, képes hetilapokban felbukkan6 par lapos irasai egyediségében alkal-
mi rogténzésnek tlinhet. Lassanként azonban egy Uj opus korvonalazddik bel6luk,
ami mdufajat tekintve lehet, hogy ir6i dnarcképpé valik, lehet, hogy naplé lesz be-
161Uk, vagy talan olyanfajta Utravaldé a ma figyelmetlen és felliletes emberének,
mint Kolcsey Parainesise. Témajuk szinte alig van: beszélgetés a szomszédokkal,
kutyajanak egy napja, egy séta keresetlen benyomasai. Nem is az impressziok az
érdekesek, hanem azok a gondolatok, amelyeket kicsiholnak, meg az a bens6séges
figyelem, amely mély ir6i reflexiok sziléjévé avatja 6ket. A ténus mindig intellek-
tualis, majd mindig ironikus, azt a hangot folytatja, amely az itélet nincs cim{ ko-
tetben felhangzott. Ott a mdultat értékelte, most a jelenre figyel, a jelen oOrokérvé-
nyliségeire: az emberi jellem furcsasagaira, az allatokra, egy kd&re... Nem Kkeresi
az élményt, csak elfogadja. Itt olvashaté novellajanak cselekménye, kutyaja meg-
sérilése és megoperdlasa, s ez — ha igaz is — nem feltétlentil kozérdeki: de ahogy
atvalt a gondolat sikjara, az élmény elrendezésének kézegére, az mindenkinek tanul-
sagos lehet. Illyés ,Oszikéit” mar észrevette az irodalmi koztudat, Déryé még varat
magara. Az elsé 1épés ehhez a kotetbe gy(jtés volna.
*
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Mandy Ivan, noha életkora még ezt nem indokolja, mar évek 6ta a mdalttal
birkézik. Madaltjaval, multunkkal. Legutolsé koteteinek irasai egy nagyszabasu iroi
palyaképpé — a lélek sikjan jatsz6dd fejlédésrajzza — s egyben korképpé latszanak
Osszedallni. Novellai énmagukban is zartak, teljes értéket adok (1. az El6addk, tars-
szerz6k darabjait), maskor kulénds flzérekké, sajatos regénytipussa rendezédnek.
(Mi van Veraval?, Egy ember alma.). A siker fényében kulcsnovella Mandy vilag-
képének megértéséhez. Képes mindent beslriteni néhany latomassa finomodo kép-
be: a multat — apjaval, anyjaval egyutt, a félmult eseménytelen eseményeit, a je-
lenre vonatkoz6 koltéi tanulsagokkal. Mandy ujabb novellisztikdjanak minden da-
rabja ars poetica része is (kdzpontban talan ezzel az irassal), s igy etikai tartalma-
kat is hordoznak. Sokan tul szliknek vélik Mandy vilagat, hibasnak realitas-ellenes-
nek goércsds ragaszkodasat egy témahoz, egy kérnyezethez. Pedig 6 befelé épitkezve
mondja el azt, amit sokan masok mozgalmas eseménysorokkal, szines tablékkal sem
tudnak kifejezni. A szem vagy a hagyomanyos latcs6 helyett 6 elektromikroszkopot
hasznal, s amikor minket is odaenged hozza, megejt6é ir6i vilag tarul elénk.

*

A kotet beosztasanal maradva, az ABC hatralévé betli kozul az SZ-nél, Szanté
Erika nevénél kell elidéznink. Nevét nem sokan ismerik, s ha a kotet elején 1évd
fényképet nézzik, nem az ir6i palya jut el6szér esziinkbe. Ha nem mutatna a
tehetség kétségtelen jeleit, 6v6 — bar nyilvan teljesen hatastalan — szavakkal proé-
balnank rabeszélni, hogy térjen le e rogds, inkdbb tdvissel, mint borostyannal jeldlt
atrol. Fiatal és ismeretlen lévén, neki nagyon jot Kkellett irnia ahhoz, hogy ide
bekertljon. Novelldja (A nagy hal) ezt az el6zetes varakozast is messze tulteljesiti.
A Kiszolgaltatottsagrol beszél, a kiszolgaltatottsag lehetdségérél napjainkban. Olyan
tarsadalmi-emberi fogalomrol, amely magnesként vonzza az olcs6, hatdsvadaszo, ér-
zékeny. giccses fogasokat. Az & hangja meglepéen puritan, nemcsak a kozvetlen iroi
kommentaroktol tartézkodik, hanem — s ebben latom meglepd irdi érettségét — a
hés belsé reflexioitdl is. Szikar ténykozlés, moralis tisztasag: idét allé novella. Ha
palyaja tovabb lombositja mar meglévd erényeit, hamarosan jelentés ir6t — és nem
~népszerd irénét” — koszonthetlink.

*

E harom, inkédbb csak kiemelt, mint elemzett novellan Kivul természetesen van-
nak még a kdnyvben értékesebbnek mondhaté darabok, amelyek talan majd egy
regény részeként vagy egy novellaskotet tobbi irdsatél megtdmogatva most még rej-
t6z6 érdekeit is kitarjak. Mindenesetre Déry Tibor, Mandy Ivan és Szanté Erika
elbeszélései adjak az idei ,korkép” esztétikai pilléreit. Sajnos a kotet készitéi hia-
nyos. jaras-kelésre alkalmatlan hidat épitettek rajuk. Reméljuk a jové felé mozgd
irodalmi fogalom nem ezen fog lezajlani. (Magvet6 Kiad6, 1971)

Szép szo
A Népszava szombati szamainak kulturalis anyagabdl allt 6ssze ez a kotet, az
idei év antologiai kozil — a fiatal prozairék kényve mellett — az egyetlen éromteli

meglepetés. Pedig nem sok reménnyel nyultam hozza. Napilapjaink kulturalis rova-
tabol sok esetben az az ember benyomasa, hogy a szerkesztéségekben szd szerint
veszik a ,kulturalis melléklet” fogalmat, ami egyszer(i szérendcserével és képz6-
valtoztatassal a lélek mélyén konnyen ,mellékes kultarava” alakithaté. A novellak-
nak sokszor izzadtsagszaguk van az er6lkodéstol. hogy sikeriljon beleszoritani
mindent 6—7 oldalba, vagy sikerdljon ilyen terjedelemre fdolduzzasztani az esetleg
csak egy sz0, egy aforizma, egy anekdota terjedelmd mondanival6t. A verseknél
gyakran csak arra vigyaznak, hogy a lapszéli hasab szépen kiteljék. A kritikak pe-
dig ... — bizonyara nem véletlen, hogy a part olyan nagy apparatussal fogott hozza
kritikai életiink folméréséhez. Masrészt a napilapok anyagat egy alapvet6 ellentmondas
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is fesziti. Az Ujsag mar nevével is, az aktualitast jelenti, a mat, a pillanatot, amit
holnapra elfelejtiink, mert az Gj benyomasok, események, informacidok kidlik bel6-
lunk. A m(, az alkotas viszont az egyediség, az alandésag, az orokkévaldsagra sze-
gezett szem...

A Népszava kulturalis rovatanak esetenkénti — esetleges — atolvasasa sem ca-
folhatja ezeket a benyomasaimat. Most mégis meglepetéssel tapasztalom — s felte-
het6leg hasonl6 lesz az érzése azoknak is, akik a Népszavat jaratjak —, hogy milyen

kdvetkezetes, koncepcidzus kulturalis munka folyik ennél a lapnal. Mai lirank, proé-
zank, kozgondolkodasunk teljes spektrumat képes érzékeltetni az a szerkeszt6i szem-
létet, amely nem rabja specialis ,szakszervezeti szempontoknak”, amely mindig a
miire és a szinvonalra figyel, nem az irdk esetleges vilagnézeti korlataira vagy
multbéli hibaira. Ime a tanulsdg, hogy milyen jol megfér egymas mellett Garai
Géabor és Erdélyi Jozsef, Benjamin Léaszlé és Weodres Sandor. Az a meglepd, hogy ez
a tag szerkeszt6i koncepcié nyomokban sem mutatja a politikai szempontok fela-
dasat, a dezideologizalast egy steril esztétikum jegyében. A kotet barmely elméleti
irasa tanu erre, de a novellakban, versekben sem talalunk banté ,felhangokat”.

*

A konyv két nagy egységre oszlik. Az els6 a szépirodalmi anyag, aranyos meny-
nyiségben tartalmazva novellat és verset. A masodik rész mar sokkal bizonytalanabb
mfaja irasok gydjteménye. Ez is két részre oszlik: egy tdérténelmi-szociogréafiai és
egy kultdrpolitikai tdombre. Sok irdas azonban bizvast folcserélheté lenne, s még tobb
az olyan, amelyik nem illik egyik fejezetcim ala sem. Ez viszont legfdljebb a cimek
fogyatékossaga, nem a bevalogatott daraboké.

*

A szerz6k kozott klasszikusaink szinte hianytalanul szerepelnek Dérytél Szabo
Palig, Illyéstél Tamasiig. Veres Pétert6l Tersanszkyig. A Népszavara sem jellemz6 —
tobbi napilapunkhoz hasonléan — a térekvés fiatal tehetségek folfedezésére, elindi-
tasara, de az éppen indulék, a nevesedni kezdék tobb izben helyet kaptak. Minden-
kitél egy irast kozélnek (mdfajonként) s igy a fiatalok és a beérkezettek, a tehetség-
re kisebbek és a mar klasszikusok egyenl6 eséllyel indulhatnak az olvasé6 megnye-
réséért. A fiatalok nem is mindig maradnak alul ebben a versenyben. Am amilyen
orom a nevikkel val6é talalkozas, olyan megrendité azok olvasasa, akiket mar
fekete keretbe fogott a halal. Nagy az 6 szamuk, egy-két éve rendre temetlink és
éppen a legnagyobbakat. Mégis, ahogy az 6 torténelmivé ércestlt hangjuk mellett
a fiatalok néha batortalan, néha naiv dadogasat halljuk, a folytonossag érzetének
nyugalma szallja meg az olvasot. A biztonsag, hogy lesznek majd helytkbe lépék...

A szépprozai részben aranyosan — ha nem hangzanék demagdgianak, azt mon-
danam: a tarsadalmi szikségletnek megfelel6 aranyban — szerepelnek az altalanos
erkolcsi témakat feldolgozo és a fokozottabb kozéleti érdeklédést mutaté irasok. Az
utobbi tipushoz tartozé novellak mai, tarsadalmilag kalondsen jellemz6 figurakat
szerepeltetnek, nap mint nap el6térbe kertil6 moralis problémakat boncolgatnak. A
.kaderképzés” pl. harom novellanak is témaja, s mindegyik mas iranybol koézeliti
meg. Csak Gyula egy parasztbol lett vezet6 arcképét festi meg, aki Iépést tud tartani
az id6vel. Foldedak Janos a munkasbol lett igazgatd erkolcsi ziullését abrazolja. Sze-
berényi Lehel egy olyan figurat allit kozéppontba, aki nem tudott gazdalkodni
a torténelem adta lehet6ségekkel. Bertha Bulcsi novelldja sajat erkoélcsi normait
kontrollalja azéaltal, hogy uUtkozteti a fiatalok egyik rétegének moralis beallitottsa-
gaval. Galambos Lajos az ,Ujgazdagok” erkdlcsérél ad figyelmeztetd jelzéseket.
Gerd Janos arrdl ir, hogy a régi ,erkdlcs” egyes kdviletei még a ma életét is meg-
mérgezhetik. Rakosy Gergely a févarosi ,aljnovényzet” életvitelével ad szocioldgiai-
lag is hiteles képet. Thiery Arpad elbeszélésének fiatal tanitonéje erkdlcsi példava
tud emelkedni a munka és a korszerG humanum jegyében. A habord s az azt kdvetd
évek még ma is aktiv élményforrast jelentenek elsdsorban személyes, emberi kon-
zekvenciaik révén. (Cseres Tibor, Fabian Zoltan, F. Racz Kalman, Molnar Géza,
Urban Erné irasai.)

98



A kozvetlen tarsadalmi mondanivalé helyett inkabb altalanos emberi tanulsa-
gokat nyuajté irasok kozul Santa Ferencé emelkedik Kki. Az Otthon a legszigorubb
mércével mérve is kiemelkedd alkotas: klaszikus nyugalmu pillanatkép, bamulatosan
biztos jellemrajz. Déry Tibor ,6regkori onarcképének” itt is talalkozunk egyik vaz-
lataval. Mandy lvan a Vera-térténetekb6l emelt ki egyet, talan a legtobbet mondot.

Tamasi Aron, Szab6é Pal és Tersanszky Jozsi Jené utoljara tettek tanuUsagot irdi
karakterukrél: az idill megejté lirajarol, a csondes humord mesélékedvrél, a jokedvil
anekdotézasrol...

*

Az utobbi évek irodalmi termése alapjan az a meggy6z6dés kezd kialakulni ben-
nem, hogy az irodalmi mi(fajok kozotti hagyomanyos értékrend megvaltozéban van.
Ma mar nem lehetne egyértelmlen a lira primatusarol beszélni. Még elddntetlen,
hogy ennek az oka a préza beérésében, nagykoruva valasaban, vagy inkabb a lira
hanyatlasaban keresend6. Tény az, hogy a regény és a novella egyre tobb izgalmat,
élményt ad, s egyre ritkdbban keltenek szenzaciot verseskdtetek. Igy van ez a Szép
Széban is. Félresikerilt, pongyola, fésuletlen verssel nem taldlkozunk ugyan, de reve-
lalé élménnyel sem. Csak Bella Istvan (Csillag gomboztatott) és Niklai Adam Arany
Janos-i ihletés( kis versforgacsa (Folk-beat-szoveg koltéknek) tlinik atlagon feltlinek.

Es Vaci Mihaly Legendaja:
LAKit a nép ajkara vesz, vallara veszi azt,

Akit a nép vallara vesz, szivébe zarja azt,
akit a nép szivébe zar, nem hal meg soha az.”

Jelentds pozitivuma viszont ennek a versgyljteménynek az erés kozéletiség,
joval er6sebb mint mai lirank egészében. Baranyi, Bede Anna, Bella Istvan, Benja-
min, Csepeli Szabd, Garai, Nyerges Andras. Székely Dezs6 versei sorolédnak ide.
Kar, hogy igazsagaikat nem mindig védik elég erds esztétikai vértezetek.

*

A kotet masodik, mennyiségileg a szépirodalmi résszel megegyez6 fele tartalmu-
kat, céljukat tekintve igen széles skaldn mozgé irasokat tartalmaz. Mdfaji szempont-
b6l az esszéhez allnak a legkozelebb. Irdi szociagrafiak. memoartoredékek, valami-
lyen kozéleti aktualitason valé tlndédések, irodalmi, zenei, képzémUvészeti
eseményekhez kapcsolédd altalanosabb érvényl reflexidk, iroportrék, Utleiras-
részletek adjadk anyagat. A napilap-terjedelem szigoru kotottségeit, s az ebbd6l eredd
gondolkodasbeli 6konomiat ezek a cikkek éppugy tikrézik, mint az elbeszélések. A
szociografidak nem élhetnek a statisztikai tablazatok biztonsagaval, jelz6ket kell ta-
lalniuk. tipusokat; metaforat a definiciok helyett. Bertha Bulcsu az egykori és mai
Komldét hasonlitja dssze, Fabian Zoltan az ingazé ndékrél ir. Vaci Mihaly egy sza-
bolcsi falurdl — hogy a legteljesebbeket, a legtdébb tarsadalmi-emberi tanulsagok
nyuUjtokat emlitsuk. Az iréi megformalas szintje és a szinte antik harmonia, amit su-
garoz, emeli ki Szalatnai Rezs6 irasat. Veres Péter bulgariai Gtijegyzetei Ujra bizo-
sagul szolgalnak arra, amit mar agyis régen tudunk, hogy 6, aki magamagat is
macskakérmék kozott ,paraszt”-nak nevezte, az egyik legintellektualisabb irénk
volt. A ,Modern mivészet — modern tarsadalom” cimi{ fejezet cikkeit olvasva vila-
gosodik meg el6ttink, hogy a lap lehet6ségeihez mérten milyen sokat tett a mun-
kaskultara érdekében. Marothy Janos Barték és a munkasok kapcsolatarol kozol fi-
gyelemre mélté adalékokat, Fukasz Gyodrgy a szociolégus szemével vizsgalja a sza-
bad id6 megndvekedése és a munkasok kulturdlis élete kozétt viszonyt, Vitanyi lvan
tanulsagos okfejtése a munkasosztaly strukturalis valtozasat és ennek a ténynek

kulturalis kihatasait elemzi.
*

Tarsadalmunk problémai, a mindennapok gondjai iranti érdekl6dés, a kérdések

helyes ideolégiai alapon valé megtargyalasa, a kimunkalt, szépir6i erényeket is b6-
séggel folvonultatd stilus teszi az elméleti irasokat értékessé, mivészi szempontbdl
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olykor a novellakkal is egyenrangiva. Két cikk van, amelynek kozlésétél (Ujra-
kozlésétdl!) szivesen eltekintettiink volna. Folosleges volt és hibas. Az egyik Illlés
Endréé. ,A kritika védelmében” cim ellenére irdsa dihos kirohanas a kritika ellen,
neveket nem emlitve, csak sejtve, olyan tonusban, amilyent éppen &6 kifogasol. Par-
tatlannak tGn6 itészi magatartasa, taldlénak t(nd kultdralis példaanyaga ellenére
sem menthetjik fol az elfogultsag, a helytelen orientaci6 és az igazsagtalansag vari-
jai alol. Talzott foélényessége ellenére sem. A masik cikk e kotet szerkeszt6jének
Szalontay Mihalynak ,kritikaja” Németh Laszl6 életm(sorozatardl. Németh Laszlo
nagysagat ésszerld érvekkel — tudtommal — még senki nem vonta kétségbe. Rang-
jat, megbecsilését ez a klasszikusoknak is csak ritkan kijaré életmdkiadas is eléggé
bizonyitja. De a nagysagnak kijaré tisztelet nem jelenti hibainak erényként valo
nyugtazasat, vagy elhallgatasat. Az Ures tdmjénezést a Németh Laszlé-i igényesség
utasitana el leghevesebben.

*

A Szép Sz6 499 szbvegoldalabdl 11-et kifogasoltunk. A konyv erényeinek Ujra
summazasa helyett elégedjink meg ennek leszdgezésével. Nagyobb dicséretet Ugy-
sem mondhatnank. (Tancsics Kényvkiado, 1971.)

Alexa Karoly

Szép versek 1970.

Milyen volt a magyar koltészet szinképe 1970-ben? Megfigyelhetiink-e valami
valtozast az el6z6 évekhez képest, vagy a hatvanas évek lirajanak szerves folytatasat
észlelhetjik? Erre keresek valaszt a legujabb Szép Versek antoldgiat forgatva.

Nyolcadszor jelent meg az év legszebbnek itélt verseit Osszegy(jt6 kotet. Ez
idén 66 kolt6 majd haromszaz versét valogattak ki a hatalmas verstermésbél. Fi-
gyelmesen olvasva a kotetet, az els6, ami szembet(inik, az egyenletesen j6 szinvonal.
Tudtuk, a magyar koltészetben magas a mérce, az ,olimpiai szintet” nalunk igen
sokan teljesitik. Megszoktuk, el is varjuk mar Kkoéltéink seregétél az alkotéi igé-
nyességet. A kotet zomét a jo, a szép versek alkotjak. Eltérés ettdl viszonylag keve-
seknél taldlhaté. Egyrészt sajnos az igénytelenség felé. Néhanyan mostani teljesit-
ménytk alapjan nem érdemelték meg, hogy e reprezentativ antolégidban szerepel-
hessenek. Valamiféle merev értékhierarchia alakult ki az utdbbi évtizedek irodalmi
életében. Folfelé 1épni — vitathatatlan teljesitményik alapjan — még csak-csak
kénny(, s ez nagyon j6, de a visszaes6, a korabbi szintjiket tartani nem tudé kolté-
ket egy rosszul értelmezett kritikusi szelidség a ,ne bantsuk szegényt, régen milyen
jo verseket irt!” felkialtassal intézi el széban, irdsban pedig a semmitmondé mellé-
beszélés kellemetleniil nehéz mdédszeréhez folyamodik. E 66 kolté harmadabdl-negye-
débél azt kell mondanom, hogy jobb lett volna, ha a mostani antolégiaban nem sze-
repel. Inkdbb ne publikaljon valaki egy-két évig, de ha szdl, annak silya legyen.
Juhasz Ferenc, Pilinszky, Nemes Nagy Agnes sem lesz kisebb kolt6, amiért most,
kozolt versek hijan, a Szép Versek-ben nem talalkozhatunk nevikkel.

A két esztendbvel ezel6tti antologiardl irva, azt allapitottam meg, hogy Ki-
emelkedéen legnagyobb él6 kolténk Illyés Gyula. Ezt most csak ismételhetem. Illyés
legujabb verseiben a DGt vitorla és a Fekete-fehér kotetek hangvételét folytatja.
Sokan beszélnek Illyés ,Oszikéi”-r6l. Nem hiszem, hogy tul szemcsés lenne ez a
hasonlitas. Bar igaz, hogy a tragikusan rovid eleti nagy magyar kolt6k soraban
lllyés csupan a harmadik-negyedik kivétel, akinek megadatott az éregkor. Oregkor?
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