Paku Imre

Pal6c népkoltészet |I.

Minden régi keleti fogalom — igy a paléc népcsoport elnevezése — lassanként
telik meg tartalommal, s6t e folyamat voltaképpen nem fejez6dig be sohasem, hiszen
az alapszemlélet allandéan telitédik Gj és Gjabb tényez6kkel, meglepd mozzanatok
bukkannak fol. A paléc elnevezés és a népcsoport eredetének kérdéskore idénként
modosult, szlkult vagy bdévilt aszerint, ahogy a néz6pont szintje emelkedett avagy
stillyedt. A mindenkori allaspont azonban egyetlen vonatkozasban megegyezett és
pedig abban, hogy a paléc népcsoport értékes eleme a magyarsagnak, s eme rend-
kivali értékességét a legkiilonb6z6bb mddon és mindenkor megmutatta, bizonyitotta.
Emiatt folyton fokozta az iranta valé érdeklédést.

A pal6c fogalom tlzetes meghatarozasa — s ezt a kérdés eddigi alakulasa iga-
zolja — csaknem lehetetlen vallalkozas (hasonldan tisztazatlan a székelység), mivel
igen sCrd homaly veszi korul szarmazasuk, elnevezésik, elterjedésik, nyelvik éagas-
bogas kérdéseit; legnyiltabb kérdés a nyelvi jelleg. Osszegezve a vonatkozé eredmé-
nyeket, megallapithatjuk a kodvetkezbket: a paléc elnevezés szlav eredeti, a nép-
csoport keleti fajtaju, és mai lakott teriletére Koényves Kalman kiraly koraban és
kozvetlen azutan telepedett le, anyanyelvét azonban hamarosan elveszitette, teljesen
megmagyarosodott. A paléc elnevezés tehat semmilyen tampontot nem nydjt egykori,
eredendd fajisaguk meghatarozasara. Az embertani vizsgalatok, etnoldgiai egyezteté-
sek is minddssze 20—25%-0s mongoloid vonasokat allapithatnak meg; ez az arany
nem elegendd e rassz-jelleg altalanositasara. Els6dleges ismertet6jegyik tajnyelvik-
nek nyelvjarasi egysége, valamint népmdvészetik targyias szépsége, népkoltészetik
sokrétli valtozatossaga, mindkettének tarkazo szinessége és nemes egyszer(isége. En -
nek a népmlivészetnek és népkdltészetnek belsé rokonsaga, parhuzama nyilvanvalo,
és mindkettének fejlédésmenete azonos aranyokban jelentkezett az utébbi szazétven
esztend6ben; egyiknek viragkora kovette a masikét, szakaszos hanyatlasuk, atmeneti
kifaradasuk csaknem egyezé mérték-idejd volt.

A paloc népkéltészet kifejezd eszkdze, a maganhangzokat egyedi moédon ejtegetd
tajnyelv, nyomon Kisérheti emennek targyiasulasat, egyszer(isodését, s emez atala-
kulasnak megfeleld Gtemben kozeledik az altalanos, egységesiilé koéznyelvhez, vagyis
ahogy a népmivészet mindegyre kevesebb diszit6 elemet alkalmaz, ennek megfeleld
ardnyban sz(innek meg a palécos nyelvjarasi sajatossagok, tovabba a népkdltészet
hivalkod6 cifrazatai, tetszelgés toldalékai szérvanyosodnak mind a lirai, mind pedig
az epikai mdfajokban. Elemz6 egybevetések tikrozik ezt a folyamatot: példaul e sza-
zad elején foljegyzett népmese vagy népdal szovegének legUjabb valtozata — tehat
mostani foljegyzése — éppen a diszité elemeket hagyja el; s jelképesen azt lehet
mondani, hogy a bévitettrél attértek az egyszeri mondatra, mikozben a sajatosan
meghatarozd stiluselemek megmaradtak, nagyjabél hasonléan valtoztak népzenei
mondatok is. Mindezek alapjan, el6ljaréban, megallapithatjuk: a palécsag, a paldc
jelleg Osszetett, torténelmi fogalom, s mint ilyen térben, id6ben allandbéan valtozott,
modosult s mindenkor értékeket teremtett, s6t puszta létezése énmagaban egy érték-
tobblet, tisztes raadas az egykoru, népi atlagérték szintjéhez képest, ami az egyes
népcsoportot barmilyen vonatkozasban meghatarozhatja, mindsitheti. Természetesen
egyes, mas magyar népcsoportok hasonlo &nérzettel, indokolt &éntudattal vallhatjak
els6bbségliket, mindjart és elsésorban a székelység: a maga modjan igaza van, és
ez az Onérzeten, dntudaton alapozott kilonbségszint azt jelenti, hogy barmelyik szik-
ségképpen valoban kivalo lehet barmiben; a toébbi népcsoport értéktobblete eredmé-
nyezheti az egész nemzet egyetemes értékallomanyat, amihez egy becsilhetd, tekin-
telyes részt a palocsag adott, teremtett eleve meglévé vagy kés6bb fejlesztett adott-
sagai, képességei révén. A kolcsdnds hatasok ebben az értelmezésben elhanyagolhat6
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tényezék, mivel azok tobbnyire kiegyenlitédnek. Az adom-kapom aranya egyéb-
ként is nehezen mutathaté ki, kilénésen a népmdivészet vagy a népkdltészet terén,
hiszen az atadas-atvétel ténye meg idépontja ugyan tdbbnyire ismeretlen vagy vita-
tott, de faradsagos és hosszas kutatassal, 6sszehasonlitdssal nyomon kovethetd, az
értékcsere kora hozzavet6legesen szintén Kiflirkészheté.

A népkoltészet-népmuivészeti alkoté egységek elmondhatjak magukrol, hogy
egyikik sem alacsonyabb rendd a masikhoz képest: a megmaradt emlékek vagy a
foljegyzett szovegek valtozé szamaranya mindossze sejteti, de nem hatarozza meg a
kulénbségeket, az eltiint vagy megsemmistlt elézmény — ama bizonyos népi hagyo-
many — fejlédésmenete visszafelé haté érvénnyel nem allithaté fol: ezért lehet akar
csak egyetlen egy targy, népmese, népdal, népballada énmagaban is remek, a kozds-
ség ,.egyedi” alkotdsa. Az ilyen meg6rzott ,egyedi” alkotds egy huzamosabb fejlédés
eredménye, tehat egyeddl is foltételezi el6deit, az eltlint, 6si mintadarabokat. Ki-
mondhatjuk a tételt: a szellemi és targyi néprajz, vagyis a népkoltészet és a nép-
m(ivészet, egységes és aranyos kozosségi, népcsoporti megnyilatkozas, szellemi érték-
teremtés; kils6-belsé jegyei, ismertet6 vonasai idében-térben megegyeznek, tartalmi-
saguk, mufaji jellegzetességik szerkezeti-alkotoi rokonvonasokat mutatnak; fény vagy
arnyoldaluk tobbé-kevésbé egyenletes, emelkedésik és hanyatlasuk egyezd korul-
mények kozott szokott bekovetkezni. Az egyik mindenképpen utal a masikra. A
megmaradt targyi emlékek vagy a meg6rzott szovegek szinvonalat tehat nem lét-
szamuk, hanem altalanos mindséguk, egyedi értékilk méri s értékeli: a paléc nép-
koltészet ebben a vonakozasban viszonylagosan kedvez6 helyzetet, kielégité allapotot
tikroz. lgen sok népmivészeti targya, emléke megmenekilt a pusztulastdl, tovabba
magas szamokkal lehet megjel6lni foljegyzett népkdltészeti, népzenei termékeit; a
szobhagyomanyozas illan6 — éppen belsd, vonzé értékik alapjan — a legjobbak 6vo,
félté keze mentette meg a teljes feledéstél.

A paldéc népkoltészet rejtett igazsaga, kivillano értéke: a koltészet lényegét, tar-
talmat, céljat, formajat sajat eszkozeivel Kifejezi; a fejlédés és hanyatlas fokozatait
érzékelteti; lelki-szellemi allapotokat rogzit; egyéni-kozdésségi hangulatokat teremt
vagy oszlat el; indulatokat gerjeszt, taplal, fokoz. Mindezek a tényez6k az értékesség
fogalmi korébe tartoznak, és hatarozojegyei egy magas szinvonall koltészetnek, a
paléc nép koltészetének (ez pedig egylttal kiemelkedd targyi néprajzanak  édes-
testvére). A paloc népkoltészetnek, tehat a széhagyomanyoz6 mivésznek, klasszikus
jellemvonésai kilonitheték el egyéb hasonloktdl: a kdzosség szellemi alkotasainak
nagyszer( példait ez a t4 — a paldcfold — és ez a nép — a paldécsdg — teremtette,
alkotta, csiszolta, mikdozben egyre emelte szinvonalat. Az alapvetd tulajdonsagok nem
valtoznak, hanem cserélik, valtjdk egymast; ez a koérilmény teremtette meg ennek
a népkoltészetnek tartalmi-mdfaji sokrét(iségét, palécos jellegét.

A paldécok teleplilése, eredeti szallashelye — torzsterillete — a Matra, BuUKkKk,
Cserhat, Karancs hegyek vidéke.. Ezen a térségen csoportosan, Ugynevezett nagy-
csaladokban, egy ideig egytttmaradtak, csak lassanként terjeszkedtek tovabb. Egyéb-
ként a Kkisebb zart telepilési egységekben a nagycsalad tarsadalmi alapegységként
mindmaig megtalalhatd, err6l a mai allapotrél és féként az el6zményekr6l 1956-ban
megjelent tarsadalomrajz még beszamol Morvay Judit tollab6l. A pal6écok torzs-
szallasa — az 1970-es kozigazgatasi beosztast véve alapul — Borsod. Gomor, Heves,
Nograd és Hont megyék teriiletére esett, innen szérvanyosan tovabb terjeszkedtek
a szomszédos tajakra, s azt lehet mondani, hogy paléc elemek kisebb-nagyobb cso-
portokban felbukkannak Pozsony, Nyitra megye keleti részét6l Hegyaljaig, északon
Bars megye déli jarasaiban, Pest és Szolnok megye északi részeiben Cegléd kor-
nyékéig egyarant, s6t a paldc nyelvi hatasok még messzebbre is eljutottak: a paldc
nép tehat igen széles és valtozatos tertleteken helyezkedett el. A térség domborzati
viszonyai, felszini tagoltsagai — a folyok, hegyek, dombok, vélgyek, lapalyok -
széttagoljak, elkdlonitik egymastol a telephelyeket: bizonyos kdzpontok mellett szét-
szortan Kkisebb-nagyobb falvakban, sik legel6k kozelében minddssze néhany nagy-
csalad kényszerult hagyomanyos, patriarchatikus kozosségben élni. lakni, foglalko-
zast (zni. Az ilyen megosztodott telepilésmod kedvezett az 6nall6 népmdlvészet, nép-
koltészet kifejlodésének, megmaradasanak; a hosszabb-rovidebb tavolsagok vonzasa
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viszont folébresztette az érdekl6dést irantuk, igy a felbukkané Gj elemek gyorsan
terjedhettek; az Ujdonsag utan taplalt vagy a kolcsonhatast élénkitette; az egysége-
sllést siettette a palécfoldi telepllés-rendszer.

A kozségek, helységek, szallashelyek, nagycsaladok arnyalt m(ivészete, onallosult
kéltészete, kilénleges nyelvhasznalata mar kezdetben fdlkeltette maga irant az alta-
lanos érdekl6dést. A paldc sajatsagok kutatasa, taglaldsa, értelmezése és értékelése
a XVIIIl. szazad vége Ota — egyéb hasonl6 kezdeményezéseket megelézve — folya-
matosan mindmaig elsérend( tudomanyos feladat; a paléc kérdéskor szinte kimerit-
hetetlen. A paléc nyelvjaras alakulasanak kutatdsa, anyaggyijtése — jelentéktelen

dietek utan — mindenkor meglep6 eredményeket jelentett, elejét6l fogva sarkal-
lotta a tébbi magyar nyelvjaras ,esmertetés”-ét. A paléc mivolt meghatarozasa ve-
tette folszinre a hazai népfajok, tajnyelvek, majd a népmlivészet és a népkoltészet
tizetesebb megismerését. A paloc tajnyelv és népmdivészet annak idején annyira fol-
keltette Vordosmarty Mihaly érdeklédését, hogy odautazott, és a helyszinen gy6z&dott
meg mindkettének kiemelkedd értékeirél. Kés6bb Gyulai Palt arra 6szténodzte a paléc
népkdltészet varazsa, hogy 6 is elment é tajra folklor szoveget gydjteni. A bdéara-
dasu nyelvjarasi, paldcos jellegzetességeket most nem részletezve, a paléc népmivé-
szet, a targyi néprajz jelentéségét ismételten hangoztatva, figyelminket ezutén a
paléc népkoltészetre iranyitjuk.

Az eddigiek soran tobb izben leirt paléc szét el6sz6r — mai adataink szerint —
a Debreceni Diariumban vetették papirosra magyar szovegben, ez a tény pedig
1680—1685 kozé esett. (A Magyar Tajszotarban szereplé paléc mast jelent és mas az
eredete is, igy nem tartozik ide.) A hegyes-vilgyes, dimbes-dombos, erdds-ligetes
teriletet — eme gunyolt Gorbeorszagot — jatékos szoképzéssel nevezik Palécianak,
Paloconianak, Matyonianak, ahogy a hangulat adja. hasznalta az egyik jatszi nevel
Mikszath Kalman, a nagy paldc is. aki egy karcolatéban azt irta, hogy ,Palécia nem
tindérorszag.” Egyébként a matyd, borké név a paléc népnek kis hanyadat illeti.

Hogy a palocfold valéban nem tindérorszag, arrél tarsadalmi helyzetik, vagyoni
viszonyuk barkit meggy6zhet, aki e népcsoport torténetét ismeri. A palécok egykori
sorsa, torténelmi helyzete, gyér mlveltségik a mdultban, mindenkor, az elmaradott-
sag, kizartsag allapotat mutatta, ebbdl a mostoha helyzetb6l amennyi altalanos
nyomor, életgond, gydtrelem szarmazott, ugyanannyi lendit6 erét. indittatast jelen-
tett a népkoltészet kifejlédésére, kibontakoztatasara vonatkozéan. Ha e nép lazadni
forrongani nem tudott, mesékben, balladakban, dalokban keresett és talalt feloldd-
dast, enyhilést, vigaszt, feledést. (Otthonanak, kuls6-bels6é eszkézeinek, ruhazatanak,
viseletének diszitése ugyanilyen kényszerbdl eredt, minden eszkdzzel elvonatkozni a
sanyaru jelenvalésagtol.) Az 6si foglalkozasok, melyeknek lelki sziikségébdl a nép-
koltészet kisér6 jelenségként szarmazik, viszonylagosan hosszu ideig egyedil biztosi-
tottak e nép létfoltételeit tehat koltészete sokaig virulhatott eme ,megfelelé korul-
mények” kozott. Amint a tarsadalmi, gazdasagi viszonyok modosultak, a paléc nép-
kéltészet — els6sorban a mesemondas — fokozatosan hattérbe szorult, ugyanis ez a
természetes modja a nép izlésvaltasanak. Legtovabb a mondak, hiedelmek, szdlasok
s f6ként a népdalok élnek. Félreesd, zart telepiiléseken mindezeket ma is lehetne és
kellene is gydjteni, hiszen a legUjabb népdalgy(jtések koteteket tolthetnek meg.
tehat meglevd bdségrél tanlskodnak.

A paloc valaha gunynév volt, kellemetlen mellékzongéje nem olyan régen
némult el. GUnyra, neheztelésre e nép okot nem adott. Nyilvan irodalmi eredetre
vezethet§ vissza e felemaskodo, fitymalo kozony. Gvadanyi Jozsef istenmezei pal6-
catol Lisznyai Kalman és sok mas epigon felszines, sallangos paldckodasan keresztil
egészen GoOre Gaborig vonul végig egy folényeskedés. hanyaveti lekezelés a palo6c
paraszt atabota megaviseletének, furfangos észjarasanak kicsufolasa érdekében. Le-
hetséges. hogy valaha a palécok maguk is raszolgaltak ilyesmire, néhany meséjikben
az Ontudat, helyi oOnérzet a paléc embert felilmulhatatlannak allitja elénk, ez a
vonos azonban nem az & kizarélagos sajatsaguk, leleményik. Hogy ez mennyire
nincsen igy, azt az is mutatja, hogy dalaikban szinte el6 sem fordul a paloc szo.
ahogy a kunsagi, jaszsagi és mashonnan valé dalok ilyenfajta buszkélkedésekrol
minduntalan szélnak.
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A paléc nem kérkedd, szerény, tlir6 ember, szeret mokazni, szivesen ugratni, de
senki Onérzetét meg nem sérti. A szeszélyes megvetés magvat nyilvanvaléan Gaal
Gyorgy ifjakori mdve vetette el, amely ,A tudés Pal6tz avagy Furkats Tamasnak
Mosonbélben lakd sogor-urahoz irt levelei” cimen 1803—1804-ben, flizetes vallalkozas-
ként jelent meg. A févarosba, Pestre vet6dott s ottan csetl6-botld, egytgyld Tudos
Palétz dédunokdaja, Gére Gabor modjan levelekben bdlcselkedik, botrankozik, gunyo-
lodik, csufondaroskodik az ujmodi varosi élet hasztalan bohésagai miatt. Mondanunk
sem kell: Gaal ,palétza”-nak valamelyes, Gére Gabornak meg semmilyen koze nin-
csen az igazi ,pal6c”-hoz; kedély szilte mindkettéjuk artatlan alakjat. Mindenesetre
emlékezetik mélyen beivédott a kdztudatba, s ott sokdaig torzképet festett egy tiszta,
emberi valdsagrol.

A multnak tandsaga szerint a paléc ember mindenttt megallotta helyét, barhova
allitotta tébbnyire mostoha sorsa. Dolgozott jobbagyként latastol vakulasig; tlrte a
mez6n pasztorként az id6jaras viszontagsagait; leszallott a banyak mélyére; égette
magat kohdk tlizében; megtanulta a gépek kezelését; kizdott harctereken, buajdosott
sajat hazajaban; viaskodott a meddd, nehezen termd talajjal; fat vagott, szenet ége-
tett: mindezzel becslletet szerzett nevének. Er6s, szivds, munkabir6 nép a paldc,
amelyiknek az élet minden teriletén a nehezebbik rész jutott, hogy sajat szellemi
mUveltségének bizonyitékaul az egyik legnemesebb magyar népkoltészetet fejlessze
ki sorsa jutalmaul, egy kietlen szellemiség megtermékenyitésétl. A palocfold egyéb-
ként szamtalan irot, mdvészt, tudést adott a hazanak, e nagysagok felsorolasa hosszu
névsort eredményezne, mindez jelzi, hogy a palécfold tehetségek szdl6helye. A népi
sorban, névtelentil, megrekedt dalszerzék, noétafak, mesefak ismeretlen seregét ma
mar lehetetlen vallalkozas lenne osszegy(jteni, az eltelt szamos év véglegesen elto-
rolte legtobbnek az emlékezetét.

Az igazi népkoltészet torténetesen a névtelen alkotok koézés mive, s a dalok,
mesék valéban akkor élik viragkorukat, amikor minél tobb valtozatuk jegyezhetd
fel ugyanazon helyen és id6ben. A folytonos alakulas, alakitas megtarté eleme min-
den népkoltészetnek, a valtozatok magas szama és emelked6 mindsége jelzi a mu
(dal, ballada, mese, monda) életerejét, ami egyuttal az illetd népkoltészetnek is allo-
képességét, edzettségét jelenti, tovabba kozkeletliségét hosszabitja meg.

A paléc népkoltészet utééletét a vonatkoz6 kiadvanyok tukrozik. Kiadastorténe-
tik mellé szamos leird, értékel6 tanulmany sorakozik: az utébbi néhany évtized fo-
lyaman a ,pal6c irodalom” tekintélyesre gyarapodott. A szellemi néprajz keretébe
ill6 tanulmanyok, szovegkozlések tobbnyire szétszortan jelentek meg, a részletkérdé-
sek elemzése sok-sok értekezést igényelt. A népi szovegek kotetkiadasa ugyanakkor
csekély a nagy béséghez képest, ez kilonésen a népmesékre, mondakra vonatkozik;
egészében mas a helyzet a népzenei kiadvanyokban szereplé lirai népkoltészetre
vonatkozdan; minden tekintetben az alabb kdvetkezé példak majd tébbet mondanak.
A népkodltészeti antolégiak, mdfaji valogatasok szerkesztéi sohasem mell6zhetik a
paléc szovegeket, s6t egyik-masik ilyen kiadvanyban magas szazalékot foglal el ez a
népkoltészet, altaldban 15—25%-0s — olykor magasabb — paloc részvételrél beszél-
hetiink. Mindenek el6tt menjink sorrendben, mivel a kiadvanyok idérendjét ez-
uttal sem hanyagolhatjuk el. Az érintett gy(jtemények szovegei mindenesetre ele-
gend6k a paléc népkoltészet jellemzésére. kulénleges értékeinek megallapitasara,
terlleti elterjedésének jelzésére, a nyelvjarasi sajatossagok adatgydjtésére, tovabba
a szovegkozlések modszertani fejlédésének folyamatat végigvezetni. A mdifaji jelleg-
zetességeket, a paléc nyelv sajatossagait az egyes gy(ljtemények ismertetése kozben
kell megejteniink, mindazok egyszersmind az illetd gy(jtéseredményeknek jellemzé
értékjegyeiként targyalhatok.

Hazai népkoltészetiink kezdeti kora nagyjabol megegyezik a mkoltészetével: fol-
jegyzett népi szovegek szorvanyosan mar kdédexirodalmunkban jelentkeztek, az Ujabb
keletli kéziratos konyvek kozott pedig egy-egy onallé népies énekeskdnyv talalhat6.
Az anyagkozlések mennyiségét és korszakolasat mell6zve, komolyabb tudomanyos ér-
tékld kozlemények els6é kora a vaci magyar énekes gydjtemény két darabjaval kezdé-
dik (1799. 1803), ezt a kiadvanyt egész sereg gyljtemény kovette, kozottik dallamok-
kal kisértek is akadnak: aval6ban szakszer( szévegkozlések kora a Magyar Népkoltési
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Gyljtemény meginditasaval kezd6détt. Erdélyi Janos Népdalok és mondak harom kéte-
tével (1846—1848). Természetesen ezuton is — még jo sokaig — fol-folbukkant sok
joszandékl mi(ikedvel6skoddé szinvonal és alkalmi gyljtemény, hiszen az Erdélyi-féle
népkoltészeti kiadvanyok szovegkozlési elve és modszere is kovetkezetlen, és csupan
az el6zményekhez jelent valamelyest fejlédést, de még mindig kezdetleges az egy-
kord, hasonlé kalféldi vallalkozasokhoz képest. Mindenesetre Erdélyi Janos anyag-
kozlése, -kezelése tudomanyos igényd, és mindmaig torténeti érdekd. Az 6§ Kkozlés-
moddja moér rogziteni térekszik a tajnyelvi elemeket, olykor-olykor kozli a foljegyzé-
sek helyeit, de azoknak idejérél, kortlményérdl, tovabba az adatkozl6kr6l — mese-
mondokrél, nétafakrol — hallgat; ez utébbi kévetkezményeket csak a mult szazad-
végi kiadvanyok kezdték rendszeresiteni. Az elméletileg kitlinéen képzett Erdélyi Ja-
nos két masik népkoltési kotetében, a Magyar népmesékben (1855) és a valogatott ma-
gyar népdalokban (1857) egyszerlen kozli a megfelel6 mi(ifajokat s a névtelen gydj-
tékre is csupan a mesék elészavaban hivatkozik. Gaal Gyoérgy: Magyar népmesegydij-
teménye (1857) és Mailath Janos: Magyar regék, mondak és népmesék (1864) egy-egy
korabbi német kiadvany forditdsa s mint ilyenek, irodalmi nyelven szélnak olvasé-
ikhoz, jelent6ségik csupan a mesék tartalmi jellege.

A népnyelvi elemek irodalmasitasa meg a lel6helyek mell6zése egyformasitotta
a népkoltészet szovegkoranak e kezdetét, emiatt példaul a palécfoldi jellemvonasok
— mas hasonldkkal egyittesen — beolvadnak egy-egy altalanositasba, egyivasd nép-
kéltészetbe. Az eddigiek kozil Erdélyi Janos itt-ott palocfoldi lel6helyeket nevezett
meg, ez a szdérvanyossag azonban mindossze megkdzeliti a lényeget, s tajjelleget.
Hogy a megnevezetteknél joval tébb szarmazhatott paldcfoldrél, arra foltételesen
abbol a kordlménybdl is lehet kovetkeztetni, hogy Erdélyi Janos. Gaal Gydrgy és
Mailath Janos fogékonysaguk legszebb idején, fiatal éveikben megfordultak paloc-
foldon, tehat kdzvetlenil — él6 valdésagként — megismerhették és megszerethették
a paloc népet, koltészetét és miivészetét. Eme Kkilsé kovetkeztetést a késbbbi kiad-
vanyok o0sszehasonlité jegyzetei tébbnyire igazoljak, ugyanis az UGjabb fdljegyzések
kézott el6fordulnak olyan valtozatok, melyek vagy Erdélyinél, vagy Gaalnal, vagy
pedig Mailathnal mint ,alapszévegek” az els6 valtozatot jelentik. Ha az Gjabb széveg
palocfoldi, akkor nyilvanvald, hogy annak idején az elsd. lel6hely nélkali is az lehe-
tett. Erdélyi. Gaal. Mailath életrajzébol tudjuk, hogy taldlkoztak a paléc néppel, az
utobbi kettének Bécsben szolgélé kozkatonak mondhattak mesét, koztik bizonyara
akadt egy-két paloc is, hiszen sokszazukat szélitotta behivé katonai parancsuk a
csaszarvarosba. Nos. az ekként azonositott paléc népmese a kutatds szamara a mo-
tivumok magjat, elsé folbukkanasat csupan idézitik. Az érdeklédd, egykoru olvasék
elfogadtak ugyan népi eredetiket és tetszetds olvasmanynal toébbre nem értékelték
minden helyi érdek, szinezet nélkil. Gaal Gyorgyot egyébként Toldy Ferenc a magyar
mesevilag els6é folfedez6jének nevezte el — teljes joggal.

Az elsé olyan népkdltési kiadvany, amelyik helyi érdekeket, tehat paloc szineze-
tet szandékozott szolgalni a maga koraban. Merényi Léaszl6 neve alatt jelent meg
1862-ben. Sajovolgyi eredeti népmesék cimen, két kotetben. Osszesen tizennyolc me-
sét kozolt. Merényi egyébként a hivalkodd eredeti” jelz6t valamennyi gy(jteményé-
nek a cimében szerepelteti; a stilusvizsgalat viszont hamarosan Kkideritette, hogy
éppen eredetiségiikkel szemben emelhet6k igen sulyos ellenérvek. Arany Janos
enem( észleletei utdn Merényi foljegyzéseinek kortlményei, a folklor-kévetelménvek
elnémullak, a helyi szinezetet sem lehetett rajta szamon kérni: minden valészin(iség
amellett sz6! mégis, hogy meséit valahol a nép ajkardl jegyezhette le. Az igy kapott
szOveget 6 azonban ir6i nyersanyagnak tekintette, a tajnyelvi elemeket irodalmiak-
kal helyettesitette, mindenhova szdévegbetéteket toldott bele, ahol izlése kivanta. Min-
denesetre olvasmanyos, el6kel6skodd szoveget teremtett, stilusa barkinek — a legtobb
irokortarsanak becstletére valhatott volna; ez a készsége azonban fonakul érvé-
nyesult ,eredeti” meséiben. Ebben a vonatkozasban Arany Janos sokmindent elismert.
Merényi stilusteremté készségét elfogadta egy masik mesegyljteményének biralata
kézben, de a népi szovegek és mifajok megmasitasa cimén élesen megroétta, hiszen
— bizvast mondhatjuk — éppen a hirdetett sajovdlgyi (tehat paléc) jelleg tlnt el
simogaté keze nyoman, valamint az eredetiség himporat razta le roluk az els6é érin-
tésre.
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Merényi Laszl6 semmiféle tampontot, Utbaigazitast nem kozol meséire vonat-
kozoan, egyszerlGen lenyomtatta 6ket tetsz6leges sorrendben. Itt-ott egy-egy lapalji
jegyzetben utal ugyan helyi vonatkozasokra, de azok oly merd altalanossagok, hogy
barhonnan ered6 széveget ugyanugy megvilagithatnak velik. Tajszavakat néhol meg-
hagyott, egyet mindenesetre nézzik meg koézelebbrél: az 6rddg széros nyelvér6l azt
irja zamatos palécossag reményében, hogy az ,nem hallgatott, hanem egyre, handri-
kalt, oltégette magat...” (A mészaroslegény 1. k. 208. 1). Nos, ezt a handrikal igét
tajszotaraink ismerik, de nem tartjak palécfoldi népnyelvi elemnek, hanem Békés,
Mez6tar, Nagykunsag vidékér6l szarmazonak koézlik. A nép — kuldénésen a mualt
szdzad derekan — nem mondotta el az egyszer( gyujtogatast ekként: ,a mészéaros-
legény a vords kakast fellltette a boszorkanytanyara s az porra égett” (u. o. 209. 1).
Az oOlombarat ciml igen nehézkesen gordilé mesében afféle ,ir6i” kozhelyes Kkife-
jezéseket olvashatunk, mindegyik ismeretlen az egyidejid népnyelvben: ,mert koézbe
legyen mondva” (I. k. 8.); ,ezért ez sz6m s mondasom hozzad” (I. k. 18.; ,hallé,
kengyelfuto, jobb, ha nem is kérded” (I. k. 21.); — elmosodott az értelem az effélék-
ben s gyakori ismétlédésiiket észlelhetjik egymashoz kozelesé -el6fordulasaikbdl:
~-nagy-ihaté” (l. 22.); ,nagy-eheté” (l. 23.); ,nagy-fazé” (I. 24.); ,messze-lat6” (I. 25.);
~.messze-hajité” (. 25.); — tovabba igy fontoskodik: ,pokolban Plutonal” (I. 28.);
wolyan telhetetlen volt, mint a papzsak” (I. 36.); — a helyi szinezetet aztan ilyen
furcsan teremti meg: ,seregély-sz6rl paripa” (I. 38.). A paripa jelentését aztan meg-
magyarazza egy lapalji jegyzetben: ,A sajévolgyi paripanak nevezi a heréit lovat.”
Merényi nyilvan nem tudta, vagy tuddskodni akart, hogy orszagszerte igy nevezik a
mesterségesen semlegesitett nem( lovakat, mind a koz-, mind pedig a népnyelvben.
Nem Kkell folytatni az effajta stilusbargyudsagok, nyelvi-értelmi ficamok fdlsorolasat,
mert csak slUlyosabbakat irhatnék ide. Merényi maga ontotte gyertya pislogo fényé-
ben latott, nem gyujtott meg mindig csak egyet. Az el6bbi banto jelenségek Merényi
Lroi” leleményei, az atlagolvasot egyaltalan nem zavarjak, mivel nagyobbrészt ele-
ven. pergé az el6adasmodja, ritmkusan hullamzanak mondatai, parbeszédei egybe-
kapcsolédnak és gyorsan peregnek. Kar, hogy nem térekedett a népnyelv h(iséges
megdrzésére, Ugy tokéletesebbet adhatott volna, igy azonban a felemas érték(i olvas-
manyossag szintjén megrekedt; a népi jellegzetességet nem tarthatta meg azaltal,
hogy kiralykisasszonyat sovar piros alma magjaba bujtatja el, avagy Pest felé kaldi
héseit és a szolgabiréval korholtatja O6ket, esetleg a Sajo partjan vagy mashol, az
egyik ,rossz fat rakott a tlizre, a tilosban jart” (I. 66.) és ugyancsak ,fafaragd fej-
szével hajigaltak egymast” (I. 84.) stb., stb. A népmese, ahogy a mesélé elmondja,
kész remekmd(, azt nem lehet tovabb higitani vagy széjjelhtGzni vagy meghosszabita-
ni: mindenkor vilagosan kideral arrél, hogy aki ilyesmivel kisérletezik, az miked-
veld: Merényi Laszl6t a mesemondas-kdzvetités miikedvel6jeként tarthatjuk nyilvan.
Egész tevékenysége — stilisztikai egyveleg. Bintetlentil nem lehet beleavatkozni a
nép szellemi tevékenységébe, alkotd, teremté munkassagat masitgatni.

A soron kovetkez6 kiadvanyok egy-egy fokozattal megkozelitették a népi szdéveg-
kozlések altalanositott kdvetelményeit, természetesen amennyit elérehaladtak a hely-
szini adottsagok elérésének utjan, ugyanannyit megtartottak az el6z6 kisérletek téve-
dései kozil. Kozoés érdemik az elfogadhaté szoyegmentés. Mindegyik kiadvanyt
ezutan paldocfoldi, helyszini gy(jtés el6zétt meg, a nyelvjarasi sajatossagokat ugv-
ahogy megévtak a torzulasoktdl; akarcsak Erdélyi Janos, 6k is hangoztattak a szo-
veg és dallam Kkiegyenlité egységét, valamint a hangtani irasmod hianyat, az eredeti
hangértékek hiiségesebb rogzitését, tehat a népi szovegek minél tokéletesebb meg-
Orzését. Az els6 palocfoldi gy(jtések ezek szerint az akkori folklor-tudomany alakulo
szabalyait, rendszeresedd torvényeit igyekeztek kdévetni, hogy e szazad elején mar
mintaszer( gyljtemények, pontos adatkdzlések jelenhettek meg, ezGttal mar szakkép-
zett gyUjték szorgos munkassaganak eredményeként.

(Folytatjuk)
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