Kiss Aurél

Eletink tukorben

— RIPORTKOTET A FELSZABA-
DULASUNK UNNEPERE

Nagyrészt ismerf6soket talaltam
ebben a kotetben, olyan irasokat,
amelyekre szivesen emlékeztem els6
megjelenésiik, vagy az elsé olvasa-
suk 6ta. Olyan riportokat, vagy még-
inkabb szociografiai pillanatfelvétele-
ket — tehat torténelmi dokumentu-
mokat — gy(jtott 06ssze Nemes
Gyorgy, a kotet szerzéje, amelyek a
napi aktualitas kérészéletét tulélve
egy orszag nagy atalakulasardl val-
lanak.

Jo kifejezést talaltam: valéban val-
lanak ezek a riportok, igy kiszakitva
az irodalmi folydirat, vagy a napilap
friss anyagéabdl , éltet6 kozegébdl.
Egyrészt azért, mert szinte minden
irdsban a napi téman tdal valami lé-
nyeges torténelmi jelenségre figyel-
tek fel, masrészt azért, mert szerzéik
személyes ugyuknek, nem témanak,
hanem hivatasuk részének érezték,
lattdk az eseményt, a jelenséget,
amelynek rogzitésére vallalkoztak.

A tobbféle midfajmegjelolés, ame-
lyet eddig hasznaltam, indokolt. A
kotetben kozdlt huszondt iras kozott
van riport a sz6 klasszikus értelmé-
ben, van a két vilaghabord kozotti
szociografiai irodalom szép hagyoma-
nyait folytatd szociografia, van kom-
mentar, minden személyes megnyi-
latkozas nélkuli dokumentum, s ta-
lalhaté novellisztikus elemekbdl,
szépiréi maddszerekkel felépitett visz-
szaemlékezés. Ami kozds bennuk: a
valtozés, az atalakulas folyamatanak
rogzitésére vald torekvés, az Aallo-
képben a mozgas megragadasara ira-
nyul6 kisérlet. Vannak olyan iréasok,
amelyek témajuknal fogva kuléno-
sen alkalmasak erre. (lllés Béla:
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Pillanatképek a felszabadulasrol. lly-
lyés Gyula: Honfoglalok kézétt, Pin-
tér Tamas: Az 1360-as vonat), mert
egy mozgalmas torténelmi korszak
tengernyi eseményébdl meritenek.
Az irdsok masik csoportja a felszin
alatti mély, aramlatszer( valtozasok-
ba, az apré mozdulasokra figyel
(Véaci Mihaly: Okérkuat, Sukésd Mi-
haly: Huszévesek, Lazar Ervin: T(z-
ugré Maris.)

A magyar ujsagirasnak, a riport
mifajanak vannak klasszikus egyé-
niségei, Mikszath, Ady, Méricz, Méra,
Kosztolanyi, akik roévidebb-hosszabb
ideig — a palyakezdés id6szukaban
tartésabban, késébb alkalomszer(ien
— foglalkoztak a riporttal. Az iro-
dalmi elemekbél, szépir6i modszerek-
kel épitkez6 riport — amely oly er6s
jelenlegi ujsagirasunkban, elsésorban
az Elet és Irodalom és a Kortars ira-
saiban — ezekbdl a hagyomanyokbdl
taplalkozik. A masik agat a szociog-
rafikus, dokumentativ irodalom
(Nagy Lajos, Kassak, népiesek) kép-
viseli a multb6l — jelenleg a Valésag
és néhany vidéki irodalmi folyoirat
vallalkozik a folytatasra. Mindkét &g,
irany képvisel6itél talalunk jeles
példakat a kotetben. A Mikszath —
Mdricz — vonalhoz Illés Béla, Illyés
Gyula. Szab6 Pal, Galgoczi Erzsébet.
Molnar Zoltan, Déry Tibor, Boldizsar
Ivan, Véaczi Mihaly, Orkény Istvan
tartozik, maguk is irok, kolték, hoz-
zadjuk még leginkabb Bor Ambrus,
Pintér Tamas kapcsolddik. A masik
vonalat Sukdésd Mihaly, Ruffy Péter,
Brady Zoltan, Mocsar Gabor, Gyurko
Laszlo, Csak Gyula, Lazar Ervin kép-
viseli. E kettéség ellenére egységes-
nek érzem a kotetet, mert az egyes
irasokat nem az idék folyaman kiala-
kult ir6i modszerek determinaljak,
hanem a valasztott témak. Legjobb
példa erre Déry Tibor Pdécspetri cimd
irdsa, amely hol politikai publicisz-



tikahoz, hol szomordan izgalmas re-
gényhez, draméahoz kozelit.

Sz4 esett eddig ir6i maédszerekr6l
és torekvésekrél — témarol alig. Az
elmult huszondt év valtozasairol, nagy
torténelmi forduloéjarol szol a konyv,
emberi sorsok nagyon is gyors, vagy
a kelleténél lassubb mozdulatéaroél: az
alfoldi olaj és foldgaz feltarasarol,
vagy szlkebb hazank, a tarjani szén-
medence gondjair6l, akar a fold-
osztas somogyi, tolnai kizdelmeird6l,
vagy a ciganykérdésrél, az analfa-
bétizmus elleni harc megindité pél-
dairol, az egyetemistak mdavel6dési
problémairél, a szocialista brigad-
mozgalomban kibontakozé valtoza-
sokrél, vagy a mivi vetélésekrol.
Két gondolatot ébresztenek az olva-
soban.

Az egyik: nagyon nagy utat kellett,
kell bejarnia népinknek, hogy eljus-
son sajat koraba. A tarsadalmi és
foldrajzi értelemben egyarant
sokarcud kép tanulmanyozésa is
meggy6zi az olvasét: az ellenforra-
dalmi rendszer szégyenletes 6rokseé-
gével naponta kell megkizdeni az
az élet legvaltozatosabb terepein.
Vannak fajé témai ennek a kdtetnek,
az Okorkuati riportban Vaci egy ta-
nyasi iskolarél szél, amelynek Kkis
tanitvanyai sajat szileiket tanitottak
meg irni-olvasni, s maguk is még
egy nagyon szilk, zart mikrovilagban
keresik az emberhez mélté élet ut-
jait. llyen téma a pocspetri rend6r-
gyilkossag, amelyrdél Déry irt, a pa-
pok Magyarorszagarél adva félelme-
tes képet.

A masik: nagyot fordult a térténe-
lem kereke huszonét év alatt — mas-
ként élnek az emberek, masok a
gondjaik, életink — az orszag élete
— szebb, emberibb lett. Ezért igazan
agitativ hatasu a kényv, a sz6 legne-
mesebb értelmében. A gondokon, a
kuzdelmeken keresztil mutatta be a

valtozasokat, hitelesitve a tarsadalmi
fejlédés torvényeit. A kdényv legna-
gyobb érdeme, hogy szinte minden
irdsa elolvasasa utan toprengésre
kényszerialink. Megoldottuk az anal-
fabétizmus problémait, de tanyan,
kis falvakban (s varosokban is) ha-
nyan élnek emberhez méltatlan szo-
cialis és muveltségi, szellemi szinvo-
nalon! Rendeztiik térvényben a ci-
ganyok helyzetét, de az elGitéletek
tovabbélnek, megoldjuk a banyéaszok
problémait, de az egzisztencialis élet-
forma véltozdsa sok-sok évre kihat
az emberek kozérzetében. Régen le-
zajlott a féldosztds, mar a téeszek is
megerdsddtek, de a falu bels§ arcu-
lata nehezen valtozik. Uj szocialista
értelmiséget nevelink, de a villa-
mosmérnoki kar hallgatéja igy ,ér-
vel”: ,Attdl én még oranként huisz
l6er6vel fogom épiteni a szocializ-
must, ha nem tudom, hogy Lenin
hogyan céafolta meg a fizikai idea-
listdkat.” Forradalmat vivtunk, de
kialakult egy komformista életszem-
lélet, életstilus is. Csupa olyan
problémafelvetés, amelyen az olvasé
kénytelen tovabb gondolkodni.

A riport mint m(faj — jelez, nem
megold. A tarsadalom feladata a
megoldas, amelynek ha nem is a ne-
hezebbje, de a lassubb szakasza még
hatra van. Huszon6t év nem kis id6
egy nép életében: megsziletett, Ki-
bontakozott, megszilardult a szocia-
lizmus gazdasagi-tarsadalmi rendje.
Az emberek szocialista igényei, élet-
stilusa, gondolkodasa, bels6é énje
azonban még csak most indult el a
kialakuldas utjan. Ez a foradalom
bonyolultabb, nehezebb harcot jelent
— ezt érzékelteti a kotet. Fajobb el-

lentmondasokat, nehezebben felis-
merhet6 ellenfelet kell legy6zni —
6nmagunkban. Kifogasolni valét

keveset talal a kritikus. Nemes
Gyodrgy a kotet el6szavaban emliti,

115



hogy elvben kortlbeltl 250 000 ri-
port kozul kellett kivalasztania a ko-
tet huszondt irasat. Sok jelentés mu
— ir6 maradt ki. En csak két ir6
nevét — Végh Antalét és Moldova
Gyorgyét — emliteném. Mindketten
sokat tettek a riport m{faji rangja-
ért. Irasaik témaéja, feldolgozasmadija
nem maradt a kotet szinvonala alatt.
A masik: az 1950-1956 kozotti id6-
szakot sem témaban, sem keletkezé-
si id6pontban nem képviseli egyetlen

irds sem. Ez koncepcionalis hibanak
is tlinhet, hiszen ez a szakasz felsza-

Schneider Mikloés

Még egyszer a
falutérténetirasrol

Hazank felszabaduldsanak 25. év-
forduldja tiszteletére a Hazafias Nép-
front Orszagos Tanacsa és az Orsza-
gos Népmivelési Tanacs palyazatot
hirdetett olyan munkak megirasara,
melyek a felszabadulas eseményeit,
az azéta eltelt id6szak torténetét,
gazdasagi, tarsadalmi, mdvel6dési és
egyéb eredményeit mutatjak be. A
kiirds szerint a palyazaton barki
részt vehetett.

A palyazati felhivasra megyénkbdl
hluszegynéhany munka érkezett be,
ezek kozul kilenc volt olyan, amelyik
valamely kozség negyedszazados fej-
I6dését, s6t a kozség torténetét Ki-
vanta bemutatni. (A feldolgozott
kozségek: Didsjend, Doroghaza, Hé-
halom, Jobbagyi, Karancslapujt6,
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badulds utani toérténelmink sajatos
korszaka, amelyrél tudoméast nem
venni nem szabad, mar csak azért
sem, mert hibai ellenére ez a néhany
év is része a szocializmus épitése
huszonotéves torténelmének.

Jo, izgalmas kényvhoz jut az olva-
s6, ha kezébe veszi és elolvassa ezt
a kotetet.

A Kossuth Konyvkiadé érdeme,
hogy felszabadulasunk negyedszaza-
dos Unnepére e gy(ljtemény is a
koényvesboltokba kerilt.

Litke,, Somoskdujfalu, Varsany
Zagyvarona) A tobbi palyazat egy-
egy intézmény, Uzem, vagy mas szU-
kebb kérdéscsoport: (pl. egy kozség
sportélete, stb.) torténeti Osszefogla-
lasara vallalkozott.

Ezuttal itt csak a kozségtorténet-
tel foglalkozé palyamivek vizsgalatat
tlzzuk ki célul, ugyanis az ezekbdl
levonhato koévetkeztetések alkalmat
adhatnak arra, hogy a falutdrténet-
irds néhany elvi kérdését felvethes-
stk, anélkudl természetesen, hogy Un-
nepronté modon csékkenteni kivan-
nank a ténynek a jelentdségét, hogy
joindulatu er6feszitések eredménye-
ként a nagy évforduld tiszteletére
ezek a munkak megszilettek.

A Paldcféld egy korabbi szamaban
(1969. évi 3. sz.) mar alkalom nyilott
arra, hogy beszéljunk errél. Akkor
féként a rendelkezésre allé forréas-
anyag minél teljesebb feltarasanak
és elemzésének szilkségességét hang-
sulyoztuk ki. Utaltunk azonban mar
akkor is arra,hogy a forraselemzésen
tulmenéen a falutdrténet irasnak
még egyéb fontos feltételei is van-



