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VEGH MIKLOS

Gondolatok Radnoétiért

. ...akit egyszer az Ur elkuldétt,
nincs kora annak.”

Talan a felszabadulds 6ta soha még ilyen magasra nem csapott az érdekl6dés langja
a Radndti-életmd koril, mint ahogyan ez napjainkban tapasztalhat6. Természetes és orven-
detesen magatdl értet6dé mozaikja szellemi életinknek ez a felszin ald merészkedd, fel-
fedezésre vagyo6 figyelem, hiszen az 1969-es esztend6 a kolt6 szlletésének hatvanadik és
halalanak huszonoétodik évforduléja, s ez aktudlis feladatként allitia elénk a szeretetteljes
és igényes megemlékezést.

Kolténk és az utékor

Igen kevés magyar kolt6 életmlvének kellett oly gyakorta harcba szallnia az utékor
egységes elismerésének megnyeréséért, mint ahogyan azt Radnéti Miklosé megkivanta.
tének ad hangot, hogy e lira ,értékei immar nyilvanvaléak — a koztudat a magyar kolté-
szet id6tallé értékei kozott tartja szamon versei javat — helye azonban maig sincs meg-
nyugtatéan kijelélve a magyar koltészet XX. szazadi mappajan.”

A probléma felvetése annak ellenére jogos, hogy a felszabadulas utani irodalmi élet
mar torténelmének lapjaira jegyezte a Radnéti-probléma tisztazasara kirobbant 1962. és
1964. évi vitdk pro- és kontrait. Immar évtizedek o6ta all a mérleg, egyik serpenyéjében a
szocialista realizmus sulyaival, mig masik serpenyd&jébe idérél-idére belehullajtanak egy-egy
morzsat, mintegy ennek a mérlegnek esetleges egyenlegétél remélve a végsé bizonyossa-
got, hogy a Radnéti koltészetében megfogalmazott gondolatok egy sorban &llnak legna-
gyobbjainkéval. S noha nem egy irodalomtérténésziink kolt6re emlékez6 soraiban felcseng
a kivansag egy teljes és igényes értékelésért, a végs6 megmérés feladatat ezideig senki
sem akarta magaénak vallani. El6szor az otvenes évek kozepén, 1955-ben — Koczkas Séan-
dornak az Irodalomtorténeti Kongresszus realizmusrol folyd vitdja (A realizmus kérdései a
magyar irodalomban. A szocialista realizmus kibontakozdsa a magyar irodalomban.) kere-
tében elhangzott felszélalasa alapjan — indult meg egy folyamat, amely Gjraértékeli Rad-
néti koltészetének esztétikai értékeit, és a klasszikus humanizmus és antifasizmus eszme-
rendszerében felismerni véli a szocialista gondolatokat, a szocialista realista abrazolasi
maédszer csirait, a szocialista realista magatartasb6l adédé tavlatokat. ,Radnéti Miklés
kolt6i fejlédésében a szocialista realizmus kiiszobére érkezett, a klasszikus humanizmus
eszmevilagabdl fokozatosan eljutott — a munkasmozgalommal valé kapcsolata és Joézsef
Attila példajanak segitségével - a szocialista realisa abrazolas els6é csirdinak megterem-
téséhez.” 1

Koczkds Sandor idézett szavai azonban nem hullottak termékeny talajra. Mikozben
ugyanis a kolt6 érdeméll szamoltuk fel a fasizmus z(irzavaraban tanusitott erkolcsi erét és
bator helytallast, kimondatlanul vagy megfogalmazottan is hianyoltuk koltészetébdl a
politikai allasfoglalas nyiltabb és b&szavibb kifejez6dését (Id. Komlés Aladar). Vagyis a
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szocialista eszmeiség elemeinek meglelését a Radnéti-életmiiben - kifejez6désik attéte-
lessége mellett - a rosszul megvalasztott viszonyitdsi alap is hatraltatta. Egyik oldalon
a proletar-zseni, Jozsef Attila éleslatasat és a kortars kommunista kolt6k kovetkezetes sz6-
kimondasat magasitjuk félé, a masik oldalon valamiféle eszményi szocialista realizmus
kovetelményeit; elfeledve azt, hogy Jézsef Attila 1937-ben hallatja utolszor hangjat, hogy
a direkt agitaci6 felé hajlé kommunista m(ivész-kortarsak (Hidas Antal, Gabor Andor,
Balazs Béla, lllés Béla) alkotasainak kovetkezetességében az emigracioban szerzett sze-
mélyes tapasztalat élesedik. Figyelmen kivil hagyjuk, hogy a ,30-as években kiteljesedd
népfrontpolitika természetszerien Kkitagitjia a szocialista fogalmat; nem sziikségszeriien
munkastémaju  miiveket, sem kizarélag baloldali szervezethez tartozé irék miveit értjik
alatta, hanem mindazon alkotdsok Osszességét, melyek megteremtésének alapja a mun-
kashatalom elérésének vagya. A hangsuly attevédik az ennek eszkozét szolgald targyila-
gos realizmusra, ha ugy tetszik modern klasszicizmusra, melyek keretében ... politizalé, de
nem plakatszerien hangos, gondolati, de nem elvont mivészet kezd kialakulni.”2 Az
irodalmi életben egyébként is elszigetelt forradalmi szocialista torekvések felett kénysze-
rit6 erével uralkodik el a polgari demokraciatél a szocialista forradalmisagig terjed6 széles
skalan megnyilvanulé szembendllas a fasizmussal. Mivel pedig 1933. utan a belsd ille-
galis part gyengul, a fasiszta terror pedig fokozédik, az egyén teljességgel O6nmagara,
sajat politikai és erkodlcsi szilardsagara utalton keresi és talalja meg helyét. Radnéti —
kés6bb részletesen is elemzett — balratélédasanak el6idéz6je a politikai életben beéallott
valtozas; a polgari élett6l valé elfordulast kovet6 természetszeretet, az egyenrangl tarsak
testi kapcsolatarél &szinte természetességgel vall6 szerelmi lira, a jobb emberi tarsadalom
eljovetelének reményében vallalt vates-szerep, a szilard erkdlcsi tartds olyan klasszikus
humanizmuson és passziv antifasizmuson tdlmutaté jegyekkel gazdagodnak a 30-as évek-
ben, amelyek mar a szocialista tarsadalom embertipusanak jellemz&i. S ha bizonyitottnak
fogadjuk el ilyen jegyek jelenlétét, akkor okkal és joggal tadmogatjuk Koczkads Sandor
kérdését, hogy ,a szocialista eszmék, az Uj életszemlélet és erkdlcsi felfogas milyen mér-
tékl jelenlétét itéljik elegendének ahhoz, hogy valakit kdzvetlenil a magunkénak vall-
junk.?"3 S e kérdés felvetése sziikségszerlien vezet at benniinket egy tdgabb kdzegbe, mivel
az Elet és Irodalom lapjain 1962-ben Radnéti koériil kirobbant vitaja atgydriizik egy mé-
lyebb, irodalomelméleti sikon forrongé vitdba, amely napjainkban a szocialista realizmus-
rél folyik. Nem érezhetjuk ugyan feladatunknak, hogy alkot6 mddon bekapcsolédjunk a
nézeteknek e harcédba, célkitlizésiink azonban megkoveteli, hogy tisztdzzuk az altalunk el-
fogadott szocialista realizmus - koncepcié |ényegét.

Mivel a Radnéti életm(i vizsgalt szakaszanak realista jellege nyilvanval6, nem szallunk
ald a realizmus-fogalom alakitdsanak szintjére, hanem a szocialista realista terminusban
a hangsulyt a szocialista el6tagra helyezzik - mint véleményink szerint is elsédlegesen
meghatarozéra. Ernst Fischer véleményét valljuk, aki szerint ,nem stilusrél, hanem maga-
tartasrél van szé, a szocialista magatartdson és nem a realista mdédszeren van a hang-
suly...; a szocialista realizmus és a szocialista realizmuson talmenéen messze az egész
szocialista mivészet és irodalom a mlivész és ir6 elvi egyetértése a munkasosztaly céljaival
és az alakulé szocialista vilaggal."4 Azaz a hagyomanyok atvétele vagy Ujszeri formai
kezdeményezések alkalmazasa felett alapveté szerep jut az eszmék, életérzések, magatar-
tasformék, erkolcsi és izlésformak kozvetitésének, egy Uj emberidedl kialakitadsara iranyuld
igénynek. A marxista esztétika szerint a szocialista realista mlvészet a szocialista fejl6dési
szakaszra jellemz6, tehat korszer(i mlivészi megnyilvanulas. E korszer(iség szerintink a
szocialista vilagnézet megjelenése a mivészetben, s ennek megfeleléen ,elsésorban a for-
radalmi munkdsmozgalom hatdsa alatt sziletett milivek, a kommunista eszmeiség jegyeit
magukon hordozé mivek’s illetheték e meghatarozassal. S végezetil alljon itt a Kulturalis
Elméleti Munkak6zOsség vitairatdnak a szocialista realizmusrél megfogalmazott néhany al-
talanos tétele. Ezek az alapelvek a kovetkez6k: a tudoméanyos vilagnézeten alapulé tuda-
tossag, amely segiti a tarsadalmi fejl6dés Osszefiiggéseinek felismerését — ezen belil a
partossag, amelynek elemi koévetelménye a két vilagrendszer harcaban a szocializmus va-
lasztdsa; a mivészet aktiv, humanista szerepének a vallalasa, tehat a lehet6 legszélesebb
témegekre valdé hatni akards a kdzosség és az egyén haladasanak elésegitése érdekében.
E feltételeknek esztétikai kovetelményei is vannak, melyek arra inditjak az iré6t, hogy a
valésdgot a maga legjellemz6bb 0Osszefliggéseiben, tarsadalmi — torténelmi konkrétsaga-
ban, véltozdsdban és fejlédésében emberkoézpontian é&brazolja, s olyan kilsé format va-
lasszon, amely a nem vulgéarisan értelmezett kdzérthet6ségnek megfelel,
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Minden eddigiek ellenére, illetve mindezeken til sem kaptunk azonban valaszt a Kocz-
kéds Sandor altal felvetett kérdésre, hogy a fenti igények kielégitésének milyen mértéke
elegendd; azaz, ha elismerjik, hogy a felszabadulas el6tti évtizedek irodalmabdl az emig-
racibban élék java alkotasai és a népi irék tdbordbdl a baloldali szarny, valamint Jézsef
Attila és Radnéti Miklés lirdja all hozzank legkozelebb, akkor a mércének mely fokan
alul tdmasztunk kétségeket ennek vagy annak az életmiinek a szocialista mivészet folya-
maba valé bevonasa fel6l.

Ez a megvalaszolatlansag részint abbdl addédik, hogy a napjainkban folyéd eszmecserék
soran konkretizalt alapelvek els6sorban a mivésszel szemben tdmasztott igényeket hangsu-
lyozzdk és nem érintik az alkalmazhatésadg mikéntjét. Garaudy ugyanis nagyon helyesen
mutat ra, hogy az esztétikum sajatossagabol kovetkezdéen ,nem lehet kulonvalasztani az
elbeszélést és az értelmét, mintha a mi csak elvont eszmék regényes csomagolasa vol-
na... A mi{ azért 6lt szimbolikus format, mert a szerz6 nem tudja masképp kifejezni mon-
danival6jat.”6 Ebben a kérdésben — vagyis a szocialista realizmus mint mdédszer fogalma-
nak tisztdzdsadban — egyébként az MSZMP Kulturdlis Elméleti Munkakozdsségének vita-
anyaga is azt az allaspontot foglalja el, ,hogy ennek az elméletnek mindenekel6tt arra
van sziksége, hogy mlivészettdrténeti alkalmazasa soran ellen6rizzék igazséagait.”

Ezt a probléméat prébaljuk athidalni azzal, hogy viszgalédasunk soran a szocialista
realizmus fogalméanak Ernst Fischerével azonos értelmezését fogadjuk el.

A megvalaszolatlansag masik okanak magyarazatat Kopeczi Béla véleményében ta-
laljuk meg. Kopeczi abbél a tételb6l kiindulva, hogy a szocialista realista miivészet a szoci-
lista fejl6dési szakaszra jellemzd, tehat korszer(i miivészi megnyilvanulas, azt a kovetkez-
tetést vonja le, hogy ily médon a szocialista realizmus a szocialista épitéssel egyutt val-
tozik és fejlédik: vannak bizonyos allandé jellegli meghatarozé jegyei és valtoz6 mozza-
natai. Ramutat ugyanakkor arra is Kopeczi,7 hogy a korszer(i torténelmi kategéria, azaz
id6hoz és korilményekhez koétott, valamint kdze van a modernhez, az U(jhoz is. E gondo-
latmenet fonalat tovabbgombolyitva tehat akkor felelhetiink Koczkas Sandornak a Radnéti-
val kapcsolatban felevetett kérdésére, ha a kolt6 koranak és korilményeinek adott lehe-
t6ségeit figyelembevéve azonositjuk az életml utolsé szakdszéanak f6 eszmei vonulatat,

a szocialista eszmeiség, a szocialista realizmus adott kdvetelményeivel, azaz kimutatjuk az
életmiiben a szocialista realizmus felé nyitott utakat.

Az 1962-ben az Elet és Irodalom oldalain folyé vita nem a leghelyesebben, de elke-
rilhetelentl Radnéti és a szocialista mozgalmi élet hétkdznapi érintkezési pontjainak bizo-
nyitasaval vélte a valaszt megadni. Helytelen volt ez a bizonyitdsi mddszer, hiszen a miné-
sités problémaja nem a koltével, hanem életm(ivével kapcsolatos; hasznos volt — bar
azéltal az esztétikai értékelésben létjogosultsagot biztositottunk etikai és politikai szempon-
toknak is -, mert elfogadottan koztudott, hogy a miivész életének eszmei vetiilete az élet-
ml gondolatrendszerében nyomon kovethet6; megkerilhetetlen viszont, mert — tal azon,
hogy e kapcsolatok megléte is vitatott volt — a koltd életében fellelhet§ ilyen motivumok
konkrét kiinduldsi és azonositasi alapot szolgéaltathattak a Radnéti-lira vizsgéalatdhoz.

Természetesen, amikor mi sem tériink ki az el6l, hogy figyeljink bizonyos életmozai-
kokra, korantsem akarjuk véleményiinket a Radnétit kommunista kolt6 és harcos forradal-
mar prézaban latni vélé Tolnai Gaboré és Ortutay Gyuldé mellé allitani. Mivel azonban
élet és milivészet szilkségszerli ok-okozati viszonyat elismerjik, a kolt6 hétkdznapi esemé-
nyek kozepette tanusitott magatartasanak milvekben mutathaté vetiiletét szambavesszik.

Az élet vall, a koltészet tanusit: partossag

Tolnai Gabor8 mar a Radnéti csaléd egykori lakéhelyeinek Budapest térképére helye-
zésénél figyelemre méltatja, hogy a Kadar Gt 8 sz. alatti lakds a Vaci Gt rongyos munkas-
tdbmegei és a Lipétvaros gazdag polgarai altal lakott teriletek hataran volt, a kés6bbi
Oromvolgy utcai pedig tipikus proletarkdrnyezetben allt. A Nyugat-nemzedék atmoszféra-
jaban a koltészet mlvelésének Gtjara [épd ifjd Radnéti szemlélet, magatartas, stilus és
mivészi kifejezés dolgaban természetszer(ileg alkalmazkodik a korabeli irodalom alaphang-
jahoz. A hatasok és poézok szovevényében azonban periférikusan felsejlik egy soétét ténusd,
személyesen atélt, konkrét vilhg nyomaszté képe:

~Testvérem, latod mennyi a koldus és
nyomorult és mennyi az Gri rongyszed6, .. "
(Sok auté jar itt)
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,Testvér én éjjelenként fiustfurtds, fekete

tlizfalak tovén aludtam a szegénység és

gydlolet almaival. ..

Kezeim kemény munkéskezek sulyaval csapdostak
a combjaimat. ..

Verejtékkeresztekt6l gornyedd rancokkal terhes
Golgotha volt a szememalja, ahol az éjek
Szénporos Krisztusai fesziltek kéken.”

(Szegénység és gydilolet verse)

A kép felmeril, majd hosszl id6re eltlinik a vallasos képek békessége és az erotika
tlzei mogott, de 1928. oktéberében a profétdk, papok és Krisztusok ott latogattak meg a
koltét, ahol az & kuldon vilAguk megsziletett. Taldn a kamasz-maganybél érlel6dott ,béke
legyen mar mindenkivel’9 hitének melegébdl hullott e fény, taldn Liberec szabad polgéari
demokratikus leveg6je szorult meg a hazatért tiidejében, vagy a baloldali ir6 baratok,
Forgacs Antal, Lakatos Péter Pal igazsagkeres6 munkalkodasanak hatadsa alatt nyilik ra
szeme, ezen a télen arra, hogy testvérei ,a milli6k sikoltanak, akik meghalnak valahol és
milliok akik helyett élek. .. s milliok akik helyett almodom az &lmot,”10 mert

.Tegnap a majusi igazsag jart az
uccatokon, virdgokkal felcicomazva. ..
Asszonnyal és konnyel szememben
a majusi igazsag Utjat taposom. .

(Majusi igazsag)

S ez az Ut a szavakon tul tetteket jelent. 1929. novemberében mar emlitett ir6-baratai
révén ott van a Kortars c. folydirat sziletésénél.

Mar a foly6irat cime maga is utal bizonyos tarsadalompolitikai iranyra. A kolt6 6zve-
gye az orosz forradalmi demokratdk lapjara (Szovremennyik) torténé utalds val6szin(iségét
hangsulyozza.l A kozrem(ikod6k névsora sem mond ellent az irdnyzatossagnak. A szer-
kesztést és a kozrem(ikodést akkor tagadja meg baratjaval, a kommunista Lakatos Péter
Pallal egyitt, amikor 1931. aprilisaban fokozdédik a Kortarsra hato jobboldali nyoméas. Ez az
év egyébként is rendkivili mozgalmas, élményteli szakasza életének. Szegedre keriilve
bekapcsolédik a Szepesi Imre vezette kommunista csoporttal kapcsolatban allé Szegedi
Fiatalok M vészeti Kollégiuma munkajaba. Megjarja Parist, ahol kapcsolatba keril a Fran-
cia Kommunista Parttal, és a gyarmati vilagkiallitason latottak mély hatast gyakoroltak ra.
December 9-én pedig zart targyalason 8 napi elzarasra itélik Uj verseskdtete miatt vallas-
gyalazas és szeméremsértés cimén — és csak Sik Sandor kozbelépésének kdszonhetd, hogy
nem zarjak ki az egyetemrdl is. Az életutjan egyre s(r(ibben feltiremld buktatok sem tudjak
azonban eltériteni attél az elhatarozastél, hogy tovabbra is a haladé erékkel vallaljon
egylttm(ikodést. Felteheté ugyan, hogy a versei kiadatdsa korili nehézségek ideiglenes
athidalasanak gondolata vezette a szocialista forradalmi koltészet mihelyét és forumat
képvisel6 Korunkhoz. Feltehet6, de nem valészinl. A lap anyagi tdmogatasaban ugyanis
nem reménykedhetett, mert a Korunk ezidében és a kés6bbiekben is ,deficites, adéssagbdl
adéssagba sodr6ddé lap, és munkatarsainak tobbsége az allanddsult nélkilézés, anyagi
gondok allapotdban élt.” 2 Nem anyagi megfontolasok vezették tehat, s ha taldn a kozlés
lehet6sége hajtotta is: jol valasztott. Verseinek gondolati magjat ugyanaz a nap érlelte,
amely a Jozsef Attilaét is, és Forgacs Antal a lap nevében fogadta Oszinte megértéssel.
.,Egy, a proletarélet élményanyagaval terhelt kolt6 birkézik itt a formaval” — irja, s meleg
szeretettel sz6l ,koltészetér6l, a kizd6 osztadlyhoz val6é viszonyarél, amely egy ponton tudl
egyet jelent.” B3 A lap hasdabjain lekdzolt versek nem kaptak, nem kaphattak helyet egyik
kotetben sem az egy, 1932. januar 17. cim( kivételével. Mar a sorrendben els6, a Betya-
rok verse kihivdé hangja is sejteti, hogy Radnéti nagy erék hitét allitia a sajatia mellé:

Benniink reked még a szerelmes
lehellet is, égnek puffasztja
duhds hajunkat a nemzetes
kérsag, mert szuronyok kozt éliink
pukkadasig!
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De hijj! borjak nyakaban l6g még
a jo kotél és pislog6 ég

alatt allnak Uresen ravasz

utakon szerte még, magas és
kemény jegenyék!

A koltd batorsagat erdsitdé er6k pedig nem csupan a Korunk koérul csoportosulé eréket
jelentik, a tisztanlatds a két osztadly szembenallasadnak Jozsef Attila-i konkrét felismeréséhez
vezeti el. A Szombat éji groteszk mar meglattatja vagy sejteti a feltipaszkod6 dihét, mely
elél a ,fekete rendér is kozelebbre sipolja tarsat.” Aztan ranyilik a szeme arra, hogy ,a
gazdagok szive sz6ros s mi harcosok vagyunk a prolik seregében és a tarsadalmi rend
pipacsos tablait takarjuk el a naptél.” (Jé6llakott ablakokon.) Az Acélkérus kemény I|épte-
inek irdnya is az igazsag fénye felé mutat:

... tavolkeleten széaraz tirelemmel

sarga prolik 6ldosik egymast. . .

j6 bolt a habora |

jobb sose volt!

kovér profit csorog!. ..

ezért ropogbés gyarmatot zabdal az anyaorszag!

Szinte a marxi tételek kovetkezetes tisztasdga csillamlik ezekben a sorokban. Nem
csupan az igazsag felismerése, annak a felismerésnek vildgos és kozérthet6 megfogal-
mazésa, hogy a haborl az imperialistdk profit- és teriletfelosztozasdnak eszkdzeként egy-
masnak uszitott dolgoz6 témegek véraldozata; hogy a hdaborl nemzetet rabszolgajava
sullyeszt6 gazsadg, hanem allasfoglalas:

. ne félts te semmit,
csak tanuld meg szorosan tartani elvtarsad kezét
s az 6kléd gyakorold!
(u. a)

A harcban tétlen, partatlanul megallni nem lehet, mert a mindenté§l megfosztott pro-
letarok dihe égeti lelkét, hiszen:

...birtok a fold és a haz,

duhodt eb sikos fogakkal,

csampas cs6sz furkéval vigyaz. . .

... hat Ussetek s hegyes kések

lessenek a jelre, mit6l

felrepul majd a kedvetek!
(Kedd)

Azutdn az 1933-as év megtori a kolt6 optimizmusat A ,fiatal bika, aki... erejét hir-
detni korberohangat,” megtorpan: a batorsag ellankad, a kihivé szavak tompult pengéje
visszahanyatlik, a hang rezignaltta, elégikussa valik. Ez a véltozas azonban a politikai
helyzet alakulasabél kovetkezéen jelentkezik Jézsef Attilanal, lllyésnél is. A nyugateurépai
munkasmozgalom bukdsa és a bels6 illegalis part meggyengilése atmenetileg reviziéra
késztetik Radnotit:

S Ugy élek mostan is, mint a bika, de mint
bika, aki megtorpan a tilicskds rét kdzepén
és folszagol a leveg6be.

(Mint a bika)

Nem a hit lobog6 langjai hunytak ki benne, hiszen az ,igy kiizddk én is” harcrakész
elszantsagat a hangsulyozottan kilénvalasztott utolsé sorok magukbazarjak. Atgondoltan
Gjra kell kérvonalazni a cselekvés és az igaz sz6 lehet6ségeinek korét. A kiizdelem Uj
formait kell alkalmazni most annak, aki életének tartalmarél igy vall: ,VilAgképem kiala-
kulasara nagy hatdssal volt Marx mive.” 4 ,A szocialista kultara ugyére... egy életet tett
fel e sorok iréja, s ez nem szentimentalis kitétel, hanem vallomas és vallalas.” 55 Mindezek
ellenére, vagy éppen ezért Radnéti sem mentesilhet a szabaly al6l, mely szerint:

Surranva kell most élned itt, sotét
vadmacskaként, ki néma hittel ugrik
és karmol is szdrnyen,...

(Kortars utlevelére)
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A hangnem alakulasdban természetes motivaciés tényez6ként szerepelhet katolizalasa
is, nem vetekedhet viszont a politikai tényezékével, valamint a kolt6 fentebb idézett kije-
lentéseiben megfogalmazott hataséval. Az 1936-ban megjelent kotetbe foglalt koltemények
latszélagos probléméatlansadganak, a természethez valé fordulasnak mar itt is hatarozott, s
majd a Meredek utban véglegesen tisztazott éle van; hogy:

e undorit
e fordulé vilag és az ordas emberek.
(Kortars utlevelére)

A kolt6 undorodik. Mit6l? A Meredek Ut verseiben varosnevekkel talalkozunk: Sang-
haj, Guernica, Granada... s egyszeriben egészen hatarozott format kap ez az undor..
Az undor el6l a kolt6 szamara menedék maradt: a természet.”16

Az 1936-37-ben papirra vetett gondolatok vizsgalata ahhoz a megallapitashoz vezet
el beninket, hogy Radnéti a ,Kortars utlevelére” jegyzett int6 szavakkal 6nmagat vezeti
el tudatosan egy veszélytelenebb problémakér oltalmaba. Be kell latnia, hogy a vakmeréen
lazong6 sz6, a meggondolatlanul lenduld kéz adott korilmények kozott elszigetelt, elszige-
teltsége miatt pedig sikertelen lenne:

Mert fagy készil itt, utana

hull a h6 majd s alakeril

kegyetlen a foldi mozgalom.
(Torvény)

A fasizmus egyre fokozédé terrorja a honi munkdsmozgalom meghatralasat is jelenti,
a ,fortelmes politika” latszélag kiirt minden halad6é er6t, a baloldalon térténé minden
apr6 mozdulatot feszult figyelemmel kisér§ kolt6 azonban tudva tudja, hogy:

... bujdos ott s egy hajnalon
az (j fG kidugja térét.
(u. a)

S abban a pillanatban, amikor feltételezi a mozgalmi erék tovabbélésének lehet6ségét,
maris a csatlakozads, a szolidaritds aktiv formajanak vallalasa vet6dik fel benne izgaté
problémaként. Erzi, hogy minden erével tdmogatnia kell a felszin alatt erjed6 ,s(ri laza-
dast,”

Velunk tartasz-6? — mogottem
sugva kérdez igy a tajék.
Bdlintok s érzem arcomon
elégedett szelét...

(u. a)

S6t, az egyuttmikodés vallalasaval egyidejlileg mar feladatot is vallal magara: a

benne nyugtalankod6 felel6sségérzetet szétosztia az olvasok ezreire:
Figyelj te is. Levelet ejt
eléd is. Varja vélaszod.
(u. a)

S a betlisorokban életre kel helytdllas nem marad szélam. A kolt6, aki a szocialista
kultara ugyére tette fel életét, palyafutdsanak kovetkez6 allomasaként — s a Kortars és Ko-
runk munkajaban valé tevékeny részvétel utdn mar szinte szilkségszer(ien — a Gondolat
kordl csoportosulé er6khoz csatlakozik, Vértes Gyorgy, aki mint az illegalis Kommunista
Part legalis foly6iratanak felel6s szerkeszt6je igazan illetékes e kérdés megvélaszolasara,
meger6siti azt a tényt, hogy Radnéti az 1936-39-ig terjed6 id6szakban igen sokoldald mun-
kat végzett. Elmondja, hogy a foly6irat 1936. januarjaban megjelent els6 szamaban mar
szerepelt a neve, s az elkdvetkezendd két évben csaknem minden szamban talalkozhatunk
a verseivel, kodnyvismertetéseivel, kritikaival: hogy a szerkeszt§ bizottsdg elvtarsi korének
tagjaként lektor, el6fizet6 toborzd, 6sszekdté volt egyszemélyben; hogy az 6, Vértes, letar-
téztatdsakor konyveket csempészett a bortdnbe.I7 A versekben pedig békevagyanak hullam-
hegyei és a megvadult vildg eltorzuladsdban gyokerezé halalérzet hulldmvolgyei kovetik
egymast szinte kimért Gtemben, nem sejtve semmit a lélekben nyilizsgé szorongasok, di-
hok, ellankadasok és remények konkrét, hétkoznapi okaibdl. A katolizalt hivé békélt meg
onmagéaval és a kornyezé vildggal? Nem. A mozgalom kivan fegyelmezett O6vatossagot
harcosat6l? Talan. Hallgatni, ,surranva" élni azonban nem lehet sokaig. Az értelem nél-
kuli vilhg a kor legszentebb értékeit taszitja sirba, és a fajdalom meg kell, hogy tdrje a
hallgatas fegyelmét: mert ezek az értékek a spanyol szabadsdg, Garcia Lorca, a draga
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Attila. Vagyis a Jarkdlj csak halalraitélt és a Meredek Ut problémavilaganak barmilyen
egyoldalisaga ellenére ellenpontja tdmad az utols6 versben: az Els6 ecloga tanlsagtétel
arrél, hogy kikt6l és kiket félt a Valosagtél eltavolité undor, a természethez menekité6 fé-
lelem. Embereket, akik az igazsag és értelem nevében emeltek szét s akiknek helytallasuk
volt a vesztik, koltéket, irokat, akik kommunista, vagy legalabbis baloldali érzelm(iek vol-
tak, s akiket a terror elsopért az él6k sordbdl. S amikor éppen ezeket a miivészeket félti,
amikor éppen érettik jajdul fel a fajdalom a versekben, akkor velik azonositia magat.
Az 6 Utjukat jarja és tudja, hogy az 6 sorsuk fog beteljesedni rajta is. Tolnai Géabor utal
arra,18 hogy kiket rejtenek az 1939-ben irott Csutértok monogrammijai: Pierre Robin francia
kommunista kélt6t 6vja az aggodalom, Toller Emé emigrans német ir6 és Jiri Mahen bal-
oldali cseh ir6, Gjsagir6 halalat siratja a koéltemény:

New Yorkban egy kis szallodaban
hurkot kétoétt nyakara T...
Pragadban J. M. Olte meg magat
honaban hontalan maradt
P. R sem ir egy éve mar
talan halott egy holt gyokér alatt.

Mit tehet akkor Radnéti, a velik egy gondban ég6, egy uton halad6é kolt6, aki
. kOIt6 és szabad szeretne lenni?" Tudomasul veszi a red leselkedd veszélyeket és tovabb
dolgozik. 1938-39-ben a Kommunistdk Magyarorszagi Partjia megbizdsdb6l a Vajda
Janos-tarsasagban tevékenykedik, egyuttmi(kodik a Fuggetlen Szinpad kommunistaival,
kilonésen May Karoly Laszléval.9 A halal kozvetlen kozelsége nyugalmat ad neki;

Kolt6 vagyok, ki csak maglyara jo,
mert az igazra tand ...
. olyan, kit végilis megélnek

(A ,Meredek at" egyik példanyara)

Egyidejlleg ezzel a batorsdg, hit és erkdlcs 0j tdmasztékaért nydl értelme. Hite a
mozgalom sikerében és soha nem lankadé optimizmusa megvilagositja el6tte, hogy a
jovéért kell élnie, tandsagtevéként irnia. A partos allasfoglalds motivuma gyengil, és
helyébe a jovendd képe all, 6tvoz6dve minden emberi értékek védelmének motivuma-
val: az Uj klasszicizmussal.

Ujfajta optimizmus

A harmincas évek végére egyre mélyebbre sodr6dé orszdg mind kevesebb oltalmat
nyUjtott a halad6 eréknek, s egyre nyilvanvalébba valt, hogy a kolté lazitva-mozgosité
feladatat sikerrel be nem téltheti. A fasiszta demagégiaval megfert6zott tomegek gydird-
jében Radnéti korilményei az ifjakordban megénekelt flizfaéhoz valtak hasonléva. A
szimb6lumok most mar konkrét értelmet nyernek. A gyilkos terrort jelképez6 hold a gon-
dolat- és cselekvési szabadsagot 6hajté kolt6 vallara nehezedik, és hidba probalja azt
ledobni magarél, mert a kerti fak: ,megégeték maglyan a kerti fak.” A flizfa méaglya-
halala azonban nem volt hiabavald, mert példaja erét adva a tobbieknek, segiti Gket:
le fogjak dobni a holdat.D Igy kap értelmet a halaltudaton felépilt erkdlcsi biztonsag,
itt fogalmazédik meg a kolt6i optimizmus éltet6 erejének Iényege.

Radnéti, munkadsmozgalmi kapcsolataibél kovetkez6en, a tarsadalmi mozgas torvény-
szer(iségeként varja a dolgoz6 tomegek gy6zelmét, a halad6é erék altal iranyitott tarsa-
dalom felépulését. A redlis korilmények targyilagos vizsgalata soradn sajat sorsat mar
befejezettnek tekinti, adott helyzetben, széles olvasétdborhoz — sé6t szlikebbhez sem sz6l-
hat; a biztos elkdvetkezendd szabad, igaz élet nevében azonban vallalja a tanUsagtevé
szerepét:

Nyarakra gondolunk s hogy erdeink
majd lombosodnak s bennik jarni jé,
és kertjeinknek s(r( illatdban

fajan akad a hullni kész di6!

igy lesz-e? Igy! Mert egyszer béke lesz.
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A Kkérdésre gyors, hatarozott keménységgel csattan a véalasz, nem hagyva id6t egy
pillanatnyi kétségre sem. Radn6ti nem kételkedik, mert a valtozast nem a véletlentdl
varja, hanem a tarsadalom mélyén kovacsol6déd erékt6l:

...jonnek 0j hadak, ha kell, a semmibél,
akar a vad forgészelek
sebzett foldekrél és a banyak
mélyérdl indulé sereg.
(Hispania, Hispania)
Ez az er6, a dolgoz6 tomegek ereje alakitja ki a jovét, s ez a jové torvényszerlien
jon el, mint ahogy:
. a fold bolcs rendje visszatér, amit
a csillagok szakallas fénye aztat;
allatok s kalaszok rendje ez, nehéz
s mégis szelid szolgalati szabélyzat.

(Veresmart)

Radnéti el6tt nem kétséges, hogy ez a jové mar elérhetetlen szamaéra, s latja, hogy
személy szerint nem segithet a jelen formalasaban:

Feln6tt vagy — szélok undorodva néha
és nem segithetsz rajta, lasd be végre.
(Mivégre)
Mindezek elismerése mellett is vallja azonban, hogy a kolt6 a koltészetben nem
prostitualhatja magat. Még a ,merész és tiszta, szép halal” is értelmet nyer a jov6 el6tti
tanlsagtevé szerepét vallalva:

mert annyit érek én, amennyit ér a sz6
versemben, s mert ez addig izgat engem,
mig csont marad bel6lem s néhany hajcsomé.

(Tétova 6da)

A kolt6 mast nem is tehet. Ir, még akkor is, ha talan nincs kinek. A koltének irnia
kell, mert ,minden megméretik, ha egyszer majd nem éL"

...fegyver s szerszam a toll,

s ugyancsak nyaktér6 az, ha mélton peng a lant,

és mig tollara dél, a gyermekre gondol,

és nincs nehéz szivében most semmiféle gég,

mert értik dolgozik, akar a néma portdl

csikorgé gyarban él6k s m(ihelyben goérnyedék.
(Mint észrevétlentl)

Ez a dolgozékkal szarmazast, harcot és célt azonosit6 szemlélet teljesedik ki majd a
magyar irodalom legszebb hazafias versi sordban szamontartott Nem tudhatom cim( kol-
teményében. 1944. januarjaban veti papirra, amikor egyre ,csendesebbek lettek azok,
akikben erkolccsé és munkava lényegilt az orszagépité program, s annal hangosabba
lettek a talmi népvezérek... a jobbak mar bujtak és temetésre késziltek az orszagban...
és ekkor, 1944. baljés januarjaban irta Radnéti Mikl6s”2l ezt verset.

Kiss Ferec okkal hivatkozik a tovabbiakban arra, hogy a kortarsak meg nem értéssel
fogadtak, a hazafias érzés kinyilatkoztatadsatél eddig tartézkoddé koltd miért félti e romlott
orszagot. Okkal tamasztja fel a kérdést Kiss Ferenc,2 mert a versben kibomlé haza-
fogalom is egy szocialista szemléletméddal felvértezett koltét lattat meg velink. A gyer-
mekkor, otthonvagy, csalad, szerelem motivumaibdl épitkez6 Radnéti ugyanis az allam
értelem nélkuli lépéseit elvalasztja a dolgoz6é tdmegekétél. Nem tagadja azt, hogy a nép
részese a kor blineinek, de elkuloniti t6lik a jobb jové irdnyitéiva majdan valé dolgo-
zOkat, s velik azonositia a hazat, mely mostoha sorsa ellenére is egyetlen létezési méd
szaméra:

Hisz blindsok vagyunk mi, akar a tobbi nép,
s tudjuk miben vétkeztiink, mikor, hol és miképp,
de élnek dolgozok itt, kolték is buntelen,
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és csecsszopdk, akikben megné az értelem,

vilagit bennuk, 6rzik, sotét pincékbe bujva,

mig jelt nem ir hazankra Ujbél a béke ujja,

s fojtott szavunkra majdan friss széval 6k felelnek.
(Nem tudhatom)

Igen, a blintelen dolgozék és a felnévd ifjisdg, a jobb jévé nevében vallal harcot a
koltd.

Dési Huber Istvan, a hozzd hasonlé mivészek az 6 példaképei, olyan mivészek, aki-
ket ,,a dolgozék nehézkes népe feldobott”, ki ,hivé, igaz, okos”, ki ,ugy latja majd,
ahogy te a killvarost, a tajat.” Olyan mivészekkel all egy sorba, akik mind valljak az
altala megfogalmazott elvet:

Ember vigyazz, figyeld meg jél vilagod
ez volt a mult, emez a vad jelen, —
hordozd szivedben. Eld e rossz vilagot
és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,
hogy mas legyen!
(Nem birta hat)

1944. februar 29-én fogalmazédik meg Radnétiban ez az élet és alkot6i elv. Sza-
montart-e a magyar irodalom e korban hasonlé tisztasaggal és kovetkezetességgel meg-
fogalmazott feladatvallalast? Vallalni az objektiv szemlél6dést és helytallast, a kolt6i
munkalkodast egy olyan torténelmi helyzetben, amikor ,tagolt beszéd, mely hallgatot
talal, mily messzi mar.” ,igy” tanitani ,arrél, mi van” olyan kérilmények kozott, amikor
masoknak puszta életik menekitése sem jelent elvi, erkolcsi, lelkiismereti problémat.
Radnétiban tudatosult mar régen, hogy az orszag elkeriulhetetlentl rohan vesztébe. Tudja,
hogy emberként, polgarként segiteni nem tud. Ismét felvetédik benne a menekilés
gondolata, a zsivajg6 palmafa menedékének almat azonban azonnal szétfoszlatia a
Judom, nem véd meg engem sem emlék, sem vardzslat’ j6zansdga. A menekilés CUjra
és Ujra a helytallashoz kotédik:

a vilag ujraépul, — s bar tiltjak énekem,
az G falak tovében felhangzik majd szavam;
(Sem emlék, sem varazslat)

Ha minden elpusztul is, a jové felépll, és a kimondott sz6 lesz a kolt6 mércéje —
tér vissza a mar felbukkant gondolat. S még ezt is korrigdlia Radnéti a Majalisban,
mert az egyetemes pusztulasbél ki akarja vonni a jobb jovére érdemeseket:

Lehetnének talan még emberek,

hisz megvan bennik is, csak szendereg

az emberséghez mélt6 értelem.

Mondjatok hat, hogy nem reménytelen.
(Majalis)

Ezek az emberek azonban mar régen a létezés periféridjara szorultak, s a pasztazo
tekintet nem akadhat meg rajtuk. A kolt§ szemébe a kortlinetek véres szilankjai csap-
nak:

Oly korban éltem én e foldon,
mikor az ember Ugy elaljasult,

hogy onként, kéjjel 6lt, nemcsak parancsra,
s ki néma volt netdn s csak lelkesedni rest,
maér azt is gydlolték, akar a pestisest.

Ot versszakbdl all ez a vers, az 1944. majus 19-én irott Toéredék. A kilenc nappal
korabban felldngolé ,lehetnétek taldn még” reménységét a kilatastalan reménytelenség
leple fedi. Radnéti felméri a kort, és e szamvetés kovetkezményeként a vers huszonot
sordban felsorakoztatott ember és tarsadalomellenes blindk mégis csupan toredékét
adhatjdk a korban elkovetettekének. Szimbdélum ez a cim. A kor pokol felé rohanasanak
szimb6luma, minden emberi érték elpusztulasanak szimbéluma. S ennyi gyalazat és b(in
képtelen felhalmozédasa lattan a kolté mar az atkozédasra, a mélté atokra sem érez ma-
gaban elég er6t. Nem a gyavasag gyongesége vezeti tollat, amikor e sorokat frja:

Oly korban éltem én e foéldon,
mikor a kolt6 is csak hallgatott,
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és varta, hogy taldan megszélal Gjra —
mert méltd atkot itt Ggysem mondhatna mas, —
a rettent6 szavak tuddésa Esaiéds.

Radnéti tehat ideiglenesen ismét fedezékbe vonul, hogy er6t gyljtsén, hiszen Esaias
préféta ,rettent6” ereje kellene itt. Elete mar térben is korlatozott. A bori tdbor széges-
drétja az évtizedekkel elébb megalmodott halal arnyékaként vetil ra. Térben mar nincs
menekvés. Az alom, az emlék fogva marad. A képzelet még egy utols6é Utra indul, hogy a
szeretett hitveshez menekitse a lelket. Az érzelem jo6zan targyilagossadganak lancai azon-
ban szorosak. A ,kétszer kett§ jozansaga!” végérvényesen diadalmaskodik.
felemeli hangjat.

1944. augusztus 23. A Zagubica folotti hegyekben haldlraitélten napjait szamlalo
Radnéti utolsé nagy eréfeszitéssel felemelkedik a nyelviikén szorny(G atkot hordé proéfé-
takhoz. A Nyolcadik ecloga kolt6je és profétaja, Nahum és Radnoéti egyazon dihét hord-
jak szivikben:

Hogy az ember
Gjra s azéta is arva az emberforma poganyok
hadseregében. — S latni szeretném UGjra a b(inds
varak elestét, s mint tanud sz6lni a kései kornak.

Nem egy ember sorsa tdmasztja a dihot. Nem 6nmaga vigasztalasara és igazolasara
veti papirra Radnéti a Nyolcadik ecloga gondolatait, hanem azért, mert:

Profétak, s kolt6k dihe oly rokon, étek a népnek,
s innivalé! Elhetne beléle, ki élni akar, mig

eljon az orszag, amit igért amaz ifjd tanitvany,
rabbi, ki bétoltétte a torvényt és szavainkat.

1944. augusztusa, a Lager Heidemann szdgesdrétjai altal koérulhatarolt vilaq, az atélt
keserli évek és a reménytelenséggel megtelt jelen ellenére is felizzik a koIt utolsé
vilagra-tarulkozdsa, a jovend6nek cimzett utolsé felkindlkozds. A foldre taszitott kitaga-
dott megalazott helyzetébdl is fegyvert kovéacsol:

Gyokér laban féreg alszik,
gyOkér laban féreg l,
a vilag megférgesil.

De a gyokér tovabb él lent,

nem érdekli a vilag,

csak a lombbal teli &g.
(Gyokér)

A Sem emlék, sem varazslat hangjai er6sddnek fel Gjra a ,tudom, nem véd meg
engem sem emlék, sem varazslat" helyzetének tudatos atélése ellenére.

A kolt6, aki ,egy vad hajnalban arra ébred, hogy minden &6sszeomlott" ,masrol szdl,
ha lazad, nem o6nnon érdekérdl,” hanem ,mar egy messzefényl6 szabad jov6é felé tor.”
A kétségbeesett reménytelenség pillanataiban is erét ad a targyilagos, értelmes optimiz-
mus, hogy ,mar kozelit az az 6ra”, amely megszilli a szabadité szép vildgot. Azt a vila-
got, amelyért sok tarsaval egyutt vallalta harcat, mert tudta, ,az a harc, az az 6 ugyuk
ott lenn”.

Még egyszer tudatositia ©nmagaban az U0j orszag szlletésének kozeliségét, hogy
azutdn a ,gOcsortds bot tarsasdgaban elinduljon az Er6ltetett menet Gtjan, a megal-
modott halal felé:

Mellézuhantam, atfordult a teste

s feszes volt mar, mint a hdr, ha pattan.
Tarkélovés. — Igy végzed hat te is, —

sigtam magamnak, — csak fekiidj nyugodtan.
Halalt virdgzik most a tirelem. —

Der springt noch auf, — hangzott félottem.
Sarral kevert vér szaradt fulemen.

gy valtak valéra élete latoméasai, a ,draga Attila”, a szeretett Garcia Lorca és
tarsaik életéhez formalt életet igy zarta le az ©6vékéhez hasonlé halal. S ahogyan ural-
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kodni tudott az életen, mindvégig vallalva az emberi teljességet és a ,koéltés allapotat”,
mint egyeddli létezési mddot, Ugy uralkodott a halalon is, mert meg tudta, mert meg
merte élni az elmulas pillanatait, a verssel mintegy atjatszva magéat az orokkévalésagba:

...akit egyszer az Ur elkiildétt, nincs kora annak,

A visszaemlékez6 értékelés fényében igy &ll ossze egységes egésszé az életmd,
Radnéti életm(ive, mert — ahogy 6 irta a Jozsef Attila hatrahagyott verseihez flizott jegy-

zeteiben ,a versek mindig kilén hangsulyt kapnak a halallal.” ,A mi{, amit a kolté
haléalaig alkot, halalaval hirtelen egész lesz, s a kompozicié, melyet életében szinte tes-
tével takar, a test sirbahulltdval lathaté lesz... az életm(i fényleni és néni kezd...

Minden toredék, minden papirlapon talalt sor adalék lesz, adalék az életm(héz, mely
lezart, szigorlan befejezett és Osszetartozé immar.” 23
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ZIMONY!| ZOLTAN

A dramair6 Németh Laszlo palyakezdése. Il.

GOROGOS KORSZAK - DRAMAI ELETHELYZET

A tanulmany elsd része Németh Laszl6 dramair6i palyakezdésének elsd allomasat kisé-
relte meg feltarni. Azt a torekvést, ahogyan 1928/29-re személyes iréi hajlama és vallalt
tarsadalmi szerepe 0Osszebékitésével kialakitotta regényre kikiizdott ir6i modelljét. Szép iga-
zolasa ennek a teljes fegyverzetben el6lép6 Németh Laszlé-i mil, az Emberi Szinjaték.
Jelen tanulmany Németh LaszI6 érett ir6i korszakdba benyul6 dramairéi palyakezdésének
tovabbi két meghatarozé mozzanatat, az U(gynevezett gorogos korszakot és a konfliktikus
személyes élethelyzet kialakuldsat — mint a dramai megtermékenyiilés elengedhetetlen fel-
tételét — vizsgalja.

3. Németh Laszl6 els6, az érett dramék gyljteményes kotetébe is felvett szinpadi
alkotdsa a Bodnarné. Keletkezési idejére vonatkoz6 pontos adat nem all rendelkezésiinkre.
A Tarsadalmi dramak legutébbi, masodik kiadasdban maga a szerz§ 1931-re datalja. Ezt
er6siti meg az 1968-ban megjelent Kiadatlan tanulmanyok cim( kotet egyik irasa (A Tarsa
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