KORKEP

Interju Czinke Ferenccel

D.: Barmely muialkotasegyedi, egyszeri, utdnozhatatlan. A képzémlivészeti alkotas
egyedisége azonban kett6s értelemben veend6. Egyrészt egyedi mint m(alkotds, masreszt
egy példanyban ,éI”. Nem sokszorosithatd, azaz ha pl. masoljak, a masolat ,,nem az ere-
deti”. Az ir6i mi X példanyban jelenik meg. Minden egyes példany ugyanaz. Megvan
nekem is, neked is... az 5.000-nek is meglehet. Az X, példanyszamot megveszik, vagy
nem. Ez mar ,siker’-kérdés. Tehat a konyv ,Utja, sikere” altalaban mérhet6. A kép-
z6miivész koveti, kovetheti-e, s akarja-e kdvetni egy-egy mive Utjat-sorsat?

CZINKE: A képzémlivészei alkotdsokra nem adnak ki arany-lemezt, bestseller sem
valhatik beléle, irigylem is a testvérmiivészeteket e nagy tarsadalmisdgukért, mert ha a
reprodukci6 elterjesztése kulturdlisan nagy eredmény is, szegényebb azzal, hogy az ere-
detinek csak masa, nem Orvendeztet meg a mu(alkotds totalitdsaval. Itt van azonban a
sokszorosité grafika, mely ilyen természeténél fogva a legforradalmibb képzém(ivészeti m(-
faj, thgabb horizontot jelent, s mi t6bb, gyorsan reagal a kor életérzéseire: a boldogsag
heviiletére, frissen 6rokiti meg a tragikus kataklizmakat, még a bekovetkezés el6tt figyel-
meztethet. Egy-egy mi Utjat az egyedi alkotdsnal még kovetheti az ember a sokszoro-
sitott mf(ifaj esetében megelégszik azzal a nagy bizonyossaggal, hogy a mivek nagyobb
tarsadalmi kozegbe keriiltek. Ez az erfs, a visszatér§ boldogsagtudat — ha van id6 ilyenre
gondolni vagy szamontartani - amikor az Ujalkotdsvagy mar ott a kiisz6bén, s menni
kell. P. Eluard mondja: ,Ha az ember halad, minden l|épésével Gj horizontot fedez fel.”,
s ez a felfedez6 Gt nem mindig engedi meg a megtett Gt minden l|épésén meditalni,
azt szamontartani. Az ember mindig tobb akar lenni tegnapi - mi tdbb - mai énjénél:
a ma a kevés, eleme a soknak, de a cél a teljesség.

D.: Maradjunk a sikernél. X ember nézte meg a kiallitdst. Bejegyzések a vendég-
konyvben. Reagal a ,hivatalos” koézvélemény — a kritikusok véleményt mondanak (ha
mondanak), a miveket dijazzak, On a korabbi években Derkovits-6sztondijas volt, majd
SZOT, 1968-ban pedig Munkacsy-dijat kapott. Errél a ,sikerr6l” mondjon néhany szét.

CZINKE: A kritika — legtdbbszor egy ember irja — arrél ir, amit tettem, amit mar
befejeztem. Engem akkor mar az az Uj foglalkoztat, amir6l a kritkus nem tud, amit még
nem ismer. Igy mindig fér-ban vagyok, s ez a tudat reményt nydjt orra, hogy az elmarasz-
talé kritikat jobb belatasra birjam. Ha pedig a jo6t jol irja meg - mert a széprdl lehet
s6t agy kell irni, hogy az maga is szép legyen — ha ért a dolgahoz, nagyra becsllém
a kritikust. (Hat ilyenek vagyunk mi, emberek!) A ,hivatalos" kozvélemény veliink egyutt
megy el6ére, ha ezt sokan nem is veszik észre! Az elért ,sikerek" természetesen utjelzd
karékat jelentenek, mindig jélesnek, mert 0j, eddig nem ismert vilAgok felé valé repulé-
semhez szarnyakat adnak, de a sikerekre nem j6 gondolni, ezeket el kell hessegetni ma-
gamtél, mert tarkava tehetik a szarnyaimat. Az elért sikerekben almatlan éjszakaimat,
vergddéseimet, s csak azt latom, hogy reggelre megint verejtékfird6ben ébredtem.

D.: Ha a m(iélvezének, a kozonségnek tetszik az alkotds, az annyit jelent, hogy benne,
altala ,magara talalt". Akkor kovetkezik ez be, ha a kozonség azt .talalja meg" a mi-
ben, amit a mlvész kifejezni szandékozott?

CZINKE: Igen: (j 6nmagara taldlas, 6énmaga tartalméat Gjfajta moédon fedezi fel a
miiben a miélvezd. Képet nézni nem szérakozds hanem igen komoly cselekvés Odafigyel-
ni az ember egy Uj teremtményére, mely bels6 tdrvényein keres:til a vilag 0] rendjét,
igazsagat, szépségeit nyilatkoztatja ki, azok felfedezésére kényszerit, harcba hiv. A k&ézén-
ségnek is cselekv6en kell kutatni és elérni az Gj célokat, az eddig nem ismert vilagokat.
A néz6 is elvonatkoztat, de ez mar kovetkezmény, melyben mérhetjik az alkoté szandé-
kat is. A tarsadalmilag fontos mivészi kozlés aligha talal egyértelml fogadtatasra — te-
hat a nézé ugyanazt és a nem ugyanazt talalja meg a miben - hiszen az alkotds min-
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dig tdgabb horizontot nyit. Ezért, hogy a mi a néz6t6l nemcsak az abc-t, hanem a hozza-
értést, a miben val6 eligazodads képességét is megkdveteli. A mi a targyi valésagbdl
absztrahalt jelrendszer megalkotdsa, hogy uUgymondjam felfedezése utjan jon Iétre, igy
annak befogadasa is mas-mas Uton teremti meg az elvont fogalmak birodalman keresz-
tul a valésdg gazdag szférait. Kett6n all tehat a vasar, hogy a mi és kdzonség egymasra
taldljon. A j6 mivészet minden esetre meg kell, hogy hozza ezt az eredményt, ha a kul-
turpolitika is érzi ezt a nagy hivatadstudatot. Akadalyok persze mutatkoznak. (Aligha szol-
gélja a kulturszint emelését pl., hogy a kdzépiskolak heti 2 déra milivészettdrténetét az U
tanévre 1 orara faragtdk le, pedig ez a tantargy csak a gimnaziumok 4. osztalyaban
bevezetett).

D.: A néz6 el6tt a ,termék”, a mdalkotas jelenik meg. A m(alkotds — zart vilaga
révén - 0Osszegezés. ,Tartalma” van, felidéz, jelent valamit, stb. A néz6 viszonyul hozza.
De itt mar a mialkotasnak az alkot6tél vald ,fiiggetlen léte” a kiindulasi pont. Am a
mialkotds egy mivészi tevékenységfolyamat produktuma. A néz6ben felvet6édhet a kér-
dés: mi torténik addig, amig elkészil egy kép?

CZINKE: Bonyolult a probléma. Minden esetre tarsadalmi, emberi léptékli minden

ml sziletése. Az ember magaban hordja a vilagot, s a vilag atélése szikségszerli kény-
szerben tartja az embert, hogy az kifejezze, s ezaltal alkotott vilagot teremtsen bel6le
Az ember természetesen nemcsak regisztral, hanem felel a kihivasokra, ha kell, vadiratot
metsz faba vagy karcol lemezre. Mas vilag ez, méas térvényekkel: a meglévd, kitapinthatd
valésagbol nyert (j valésdg, mely inspirdl, aktivizal, ©kl6t szoritott vagy buzavirdgot
nevettet. Minden ml elindul egy csirabdl, melyben ott tombol az élet, s az a kuzdelem,
mely a mlire var, a tovabbfolytatisa a mi folytonossagdban meglévé erének. A csirazas
novekedéséhez sokszor elég egy gorcsos fa, egy aldott allapotd asszony megrakott sza-
tyorral, egy eszembejutott népdal, egy ©6romkodnny kibuggyanasa kislanyom szemébdl. De
mit is mondjak? Minden m{ mas inditék(, s koveteli a mas-més, valtozatosan gazdag
forméat, a forma lényegi strukturajat, hogy a kép a targy lényegévé valjék, hogy egységes
egész legyen, azaz abrazoljon és kifejezzen. A mi szlletése alland6 valtozads, hozzaadas
és elvevés, a logikai és 0sztondés nagy harcadban sziletik. Ez az ellentmondas kényszeriti
az embert, hogy az alkoté folyamat kdzben fokozza a mi eredeti jelentéstartalmat.
Arra mindig vigyazok, hogy a kozlés ne legyen véletlenszer(i, még a grafikai jegyeknek
vélt arabeszkek is, a faktlira, a mivesség, mindig jelentéstartalmat hordozzanak, és ne
Ures artisztikumot. A felllleti szépségeket sohasem szabad a mélyen rejl6 esztétikai, tar-
sadalmi forméacidk jellegével azonositani. A kifejezési lehet6ségek kib6vitésén munkalko-
dom, hogy a természet altal létrehozott természetes formakat is alarendelhessem a mon-
danivalénak,hogy egy fametszetnél pl. a fa természetes erezete, vonal és foltrendszere,
még jobban  kovesse avalésdg szférdihoz az abrazolas bonyolult Gtjaina kifejezés gy&
zedelmét. Természetesen a mi értékétdl figg az abrazolas és kifejezés teljessége, de ez
bizony sokszor csak szandék marad, és talan ezért van az, hogy néha csak altatéval
tudok aludni.

D : A mivészi alkotéfolyamat talan maga a kudarcokkal valé birkézds az ,anyag”

atlelkesitése,legy6zése. .. és sorolhatndm. A kép — végsé soron — ,képbe merevitett"
folyamatos torténés. Az alkotds folyamatavagy a mlvek ,6nall6 élete" a mivész igazi
prébéaja?

CZINKE: Azt hiszem mindkettd, egyik sem johet létre a masik nélkal Jaték és rend,
kiizdelem és megnyugvés. ,A festé" c. fametszetem talan a legjobb példa erre. A fes-
t6alvany —gillottine is lehetne — mély fekete folttal Ul a fest§ nyakan. Egy szemmel néz.
masik szeme Kkinyitott tenyerével eltakarva. Absztrakt és realisztikus elemek parharca. A
fest6 nézhet a targyi valésagra, és konstatadl valami képi format. De! Ez a kéz megalljt
int valami borzalomnak, valaminek, aminek nem szabadna megtorténnie! Mert az ember
felelés azért, ami a vilagban, vagy benniink torténik! Az alkotds folyamata izgalmas ja-
ték és labatremegtetd zsakolds egyszerre, s nagy vagyakozas, reménytelijes 6rak, napok,
— a kész m(, ,6ndall6 élete” gyermeki o©6rom, ugralni tudnék az lyent sohasem
csindltam” szinte hangos UGjjongdsa, aztdn par nap mulva UGjra kezd6dik a szivarvany-
kergetésnek ez a szép, kiuzdelmes jatéka. Egész életiink nap-nap utan megujulé igazi
préba.

D.: Az emberi altaldban és konkrétan is sokrétli, sokjelentés(i. Ha ezt kiindul6 pont-
nak vesszik, - mint Iényegében mar megfogalmazta, - akkor kimondhatjuk: a mivészi tevé
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kenység kivaltméd nem oOncéla. Annak ellenére, hogy a mualkotas kivaltméd nem sorol-
haté az ,anyagi javak” kozé. Lényegét mashol kell keresni. Mit tart hat mivészi tevé-
kenysége céljanak? ,Megéllapodott” méar egy szilard mlvészi szemléleti ponton?

CZINKE: lIgazi feladatom végsé soron abban latom, hogy a természeti targy, a szitu-
aciok kétségbevonhatatlan igazsagat keressem, majd interpretaljam az igaz, j6 és tiszta,
leghuméanusabb tarsadalom igéretét, ha ez sokszor csak szandék marad is. Ugy érzem,
nemzeti, népi hagyomanyaink kristalyvizi kat, melyb6l mar ivott Bartéok, Kodaly, s min-
denki, aki azért alkot, mert f(iti népének, hazajanak szeretete. A ,megéallapodott" tdl
korai lenne, mivészeti magatartdisommal tisztdn nézhetek o©nvizsgélattal magamba, az
eddigi harcomat biszkén vallom, vallalom, ezt kell tovabb folytathnom. A ,mit" tisztan
latom, a ,hogyan, biztosan 0j utakkal kecsegtet még.

D.: A kor ,termeli ki" m(ivészeit is. Ez egyszerre hatartalan lehet6ség és korlat. Leg-
Gjabb grafikdit nézve: érzi, tudja ezt. (Korlat tdviskoronaval). Mint m(vész, hogyan él a
lehet6ségekkel, és hol emlkedhet - ha emelkedhet — a korlatok f6lé?

CZINKE: A korlat els6sorban az alkotds és emberi nehézségek, gatlasok, vivédasok,
onmarcangoldsok deszkakeritése, tdgabb tarsadalmi értelemben Vietnam, Goérdgorszag; a
népi motivum az ember gy6zelme, jelenval6sdga, a holnapok reménye. Az emberiség
nem élhet, nem alkothat permanensen olyan kézegben, ahol a jov6t6l valé fenyegetés,
félelem fonja naponta koérul. A korlatokat 6nmagukban naponta le kell doénteni, a vilag-
ban pedig végérvényesen, hogy a népek szabadon, boldogan élhessenek. A mdalkotas-
nak is ezt kell szolgalnia.

D.: Minden egyes m0 — méar beszéltink réla,— dsszegezés. Zart, teljes, egész vilag.
De a mivész azzal, hogy megalkotja ,tallép” rajta. A kovetkezd, az 0j, az ,ismeretlen”
felé fordul. Mivek sorardl beszélhetiink tehat. Am barmennyi az alkotott md, a mester
.keze nyoma” - ugyanazon kéz nyoma — ott van barmelyiken. Ezért pl. hogy a téma 06n-
magaban nem meghataroz6. Mégis rangsorolja-e a témat?

CZINKE: A témat nem rangsorolndm, ink&bb arrél egy par szét, hogy az eurdpai
m(ivészetben gy lehet helyink, ha azokat a népi gyokerekben rejt6z6 inditékokat, forma
hagyoméanyokat fejlesztjuk tovabb, amelyek a magyar néplélekb8l buzognak el6. Azok
a helyi vagy ugymondjam egészséges nemzeti buszkeségbdl, gazdag torténelmi multbél
taplalkoz6 mivek, melyek 6szinte, spekulacié nélkili nemzeti kulturdnkhoz kapcsol6dnak
eurépai rangban élnek, de Dalival, Mir6-val, Vasarelli-vel csak az érdeklédést, csodal-
kozast lehet szamontartani, mert szellemiséglink egészen mas tarsadalmi talajrél indult
el és taplalkozik.

D.: Ha méar szb6bakerilt a tartalom, maradjunk ennél, de a formai, technikai olda-
lara figyeljunk, ahol a forma ,tartalom”, és viszont. A md ,tartalma” pl. a szin is. Am a
grafikai-alkotds maga ,nem szines”. Mégis: a néz6ben szin-illiziét is kelt. Tehat a mi
maga a ,teljesség”, amely a minek az alkot6t6l ,elvart" igénye. Id6ben ez utdn jon a
nézének az alkotasrdl elvart igénye. Mit jelent ez gyakorlatilag?

CZINKE: Legszivesebben fekete-fehér grafikat csinalok. Ez magaban hordja a végte-
len nagy ellentmondéséat: a fehért6l nincs vilAgosabb, a feketét6l sotétebb, s a koztiuk
lév6é skalaba minden szin belefér. Itt arr6l is lehetne beszélni, hogy a vonatkoztatds rend-
szerében a fekete-fehér bels6 szerkezeti rend a mozgas, arédnyok, egyensuly, stb. eleme-
ib6l all 6ssze ,szines” egésszé. Ez, mint a md ,rendezett” tartalma, hivatott életre kel-
teni, lelket adni a kifejezett élettartalomnak, hogy éljen, tehat aktivizalja azt, aki kap-
csolatba kertul vele. Az alkotastél elvart igény sokféle lehet, emberrel mérjuk, ezért a mi
is legyen emberi léptékd. Széval emberi, de nem akéarmilyen! A mld ne igazodjék az elvo-
natkoztatds folyamataban és mikéntjében napi divatokhoz, vagy alacsonyabb mércékhez
- kovetelményekhez - hanem teremtse meg azt a kuléndst, amiben eligazodhat az ember,
mert neki készult.

Fontos azonban, hogy a milvész hatart szabjon, 6nmaga emberi hatarat, és ne valjék
Jtarsadalom kiviulivé”, mert ilyen mUvészet nincs.

D.: Ha valahol talalkozik sajat m(vével, el tudja vonatkoztatni dnmagéatol?

CZINKE: Nem. Mindig az akkori, a m( szuletésének idejében éI6 A&llapotom konsta-
talom ilyenkor. A gyermekkori rajzaimat sem tagadom meg.

D.: Tehat értékeli, s egyben 6nmaga helyét is keresi?

CZINKE: Azt naponta Ujra és Ujra meg kell tennem.

D.: Mi a véleménye a mdveir6l alkotott véleményekrél?
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CZINKE: Méar egy helyen feleltem erre, de végs6é soron a vélemények hasznosak
lehetnek, ezeket természetesen énmagunkon al kell sz(imi, és ha kell, helyére tenni. Arra
azonban nagyon vigydzok, hogy a végén ne én vigyem a szamarat

D.: Eletmlive korantsem lezart. Az elért eredmények - szoktdk volt mondani - kéte-
leznek. Eddigi tevékenységét szakaszolta mar?

CZINKE: Nem volt r4 idém, de tudom, hogy vannak szakaszok - ha nagykép( len-
nék — korszakok, melyek kilonbéznek mai alkotétevékenységemt6l. Egy dolog az, ami egye-
nes vonall, az elkotelezettségem. Erre biszke is vagyok.

D.: Tovabbi céljai?

CZINKE: Embernek maradni, emberil alakitani, formalni a holnapot.

D.: Mlvészként vagy egyszer(i hétkdznapi emberként nehezebb éIni?

CZINKE: A m(ivész is ember, hogy uUgymondjam hétkdznapi ember, nem valami sa-
man vagy garaboncids. A tevékenységi teriilet 0sszefonddik, csak a mivészi tevékenység
j6les6bb, izgalmasabb, nehezebb, gydétreln esebb, - dehat ilyen a ,hétkéznapi” emberé is.

D.: Valéban: ,hétkéznapi” ember a mivész. Mindennapjait atlagos emberi normakkal
mérjik. De mivei az Unnepi pillanatok, amelyek ott élnek velink a mindennapokban. Mi-
énkké lesznek, s részesei leszink. Mégis: ©6nall6 életet élnek. .. reménytelenil 6nallét...

falon légnak szogre akasztva... ,,azok ott kilén vilag.” Mégis mindenkié ember alkotta
emberért valok.

DANYI GABOR

A KOZOLT KEPEK:

Korlat tdviskoronaval
Kitekinté
Leanyfej
A festé
Citeras

Maszk
A favagoék ikonja

Tik6érben
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Fabry Zoltan
A kortars és a korfelel6s

A mifaj maga az ujarca ir6, - Aallapithatjuk meg eldljar6ban, amikor Fabry Zoltan
félszazados ir6i munkassagat értékeljuk; mérlegeljik annak korszakos jelent6ségét, s nyom
ban hozzatehetjuk: az ilyen mivészi egyéniség csak sajatos életformaban bontakozhatott
ki, s valhatott kivételessé, utanozhatatlannd. A miifaj és életforma ebben az esetben szo
rosan oOsszefiigg egymassal: mindkettének els6sorban a hagyomanyostél kell kilénboznie
ellentmondania a mindennapiasként elfogadottnak; tovibb& az esetlegesen felmerild
ellentmondéast oly médon kiegyenliteni, 6sszehangoztatni, hogy az eredeti szellem 6nma-
gahoz kovetkezetes, elmélyild és valtozatos maradjon, valamint a valasztott életforma tar-
talma és mindsége Osztdnzésszerlien hathassak az eredeti, egyéni mifajra, annak jellemvo-
nasara és fejlédésére egyarant.

Am, lassuk elébb Fabry Zoltdn életmdédiat, a szellemi embernek kozvetlen kornyezetet
viszonyat Szlikebb hazajahoz és a nagyvilaghoz, els6sorban Eur6pahoz. Mindenkor vidékén
félrevonultan élt, az eurdpai mivel6dés nagy kdzpontjaival csaknem levelei révén érintkez-
hetett,nem mintha nem lett volna alkalma néhanyszor kelet-szlovakiai kisfalujat hosszabb
idére elhagyni, vagy éppen félcseréini akarmelyik vilagvarossal, els6sorban Pragaval: 6t
Stész - igy hivjdk szul6- és lakhelyét - visszavarta, s marasztotta, neki a zugé fenyvesek
kedvesebbek voltak mindig, mint a nagyvarosok hangos larmaja. A meghitt maganynak
vidékies csondje és bens@sége életelemévé valt, s 6nmagat tagadta volna meg, vagy o6n-
magéban az ir6t sorvasztotta volna el, a vilagviszonylatokban és kovetkezetesen gondolko
do-bolcselkedd férfit, a mindenkor helyén &ll6 harcost bénitotta volna meg. A Kassa koze-
lében 1év6, vegyeslakossagl Stész sziklaszilard talaj az 6 laba alatt, menedéke egész éle-
te folyaman: a munka, a nyugalom, az elmélkedés szintere, a Bodva vdlgyében [év6 kis
furd6hely egy egész vildg zaklatdsaival szemben békés otthont, alkoté6 mihelyet biztos
tott szamara; ha olykor az események kimozditottdk onnan, az egész vildag nem tudot neki
egy csondes zugot teremteni. Nem tudott és nem is kelett elmennie a nagyvildg csabito
téreire, mert a beteg, vajudé Eurdopa koszontétt be hozza, jelent meg nala alkalmas-alkal-
matlan id6ben. Levelek, folydiratok, koényvek szézai gy(ltek szobajaba Eurépa kozeli-tavoli
szellemi gécaibdl: nem volt olyan politikai, irodalmi és mivészeti esemény, amir6l § azon-
nal és kozvetlenul ne tudott volna. A kisfalu tehat eurdpai tavlatokat fogott egybe; szelle-
mi kodzpontta valt rovid idé alatt.

Fabry Zoltdn pélyaja folényesen igazolia: a félreesé vidék éppen ugy lehet nagy esz-
mék, sorsiranyité elvek szilletésének melegdgya és az értuk folyd harcoknak szintere, mint
barmelyik vilagvaros: Stoész tehat nemcsak egy kildnleges életformanak, hanem egy eredeti
m(faj kibontakozasanak is &lland6 hajlékot nyuljtott. A mi(ifaj és az. életforma tehéat péarhu-
zamosan, szinte egyszerre bukkant néla felszinre reménytelennek latszé id6ben és viszony-
lagosan medd6 koérulmények kozott, s6t — Fabry palydjanak mostani szakaszar6l visszate-
kintve - mindazok ellenében teljesedett. bontakozott ki eme kett6s, a gondolkodd-bdlcsel-
ked6 személyiséget meghataroz6 élettényez6. Maradjunk azonban még egyel6re az ir6
életformajanak részletezése mellett, s innen vilagitsunk ra zart egyéniségének néhany je-
gyére, alapvetd jellegére, hiszen az 6 életmddja mindent indokol és magyaraz, hovato-
tovdbb mdifajat is értékeli, értelmezi, szinezi, gazdagitja.

Stészon ugy él 6 mint akarmelyik lakosa e kedves kornyezetli helységnek: ha megje-
lenik az utcan, az egyszerl, nagyon igénytelen ember benyomasat kelti, Ggy jar-kel, 6lt6z-
kédik mint a kozeli szomszédja, tavoli ismer6se: kerili a feltinést, magéarol alig koézél va-
lamit; munkajarol, terveir6l keveset és halkan szo6l; vidéki ember, az 6 haza az & vara,
a négy fal kozott viszont — értékes konyvei tarsasdgaban —egy egész foldrésznek, maga-
nak Eur6opanak gondjai nehezednek vallara, s e néma csendben a mult és jelen sorsanak
vihara tombol, csapkod elemi er6vel: a maganosnak tetsz§ férfit az emberiség sorsa fesziti,
szorongatja, készteti irdsra, vélekezésre; az 6 kéziratai mindenkori hiteles bizonyit6 okma-
nyai, kialté vadiratai az egykori4 eseményeknek. A kortars felel6éssége él benne, tarsadal-
mi tudata hat, emberment6 szandéka dolgozik a kényvtar-szoba iréasztala melett: 6t nem
annyira helyzete, sorsa, életmdédja kotdtte sziul6helyéhez, mint inkdbb egyéniségének esz-
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mélked6 természete, munkajanak folyamatossdga, elmélyulésének termékeny csondje és
ezeken kivil tobb mas olyan tiszta, falusias életelem, mely hangulatat, kedélyvilagat
meghatarozza és kitolti, nyugtatja és simogatja, szoéval: ott érzi 6§ j6I magat, ahol béke,
nyugalom lengi koéril: tehat a természet legegyszeriibb, egyszersmint legértékesebb adottsa-
gai teljesen kielégitik. Kulondsen szikséges is mindez &néki, akit munka kdzben az embe-
riség sorsa, szegények panasza, uldozottek jajszava, csonkék-bonkak zokogasa foglalkoz-
tatja, a kizokkent idét szerelné helyretolni — a sz6 erejével, a betld hatalméval, a béke,
a gondolat igazaval. Vakmer6 vallalkoz4ds: megvetni 1abat az emberiség blnds aradatanak
feltart6ztatdsara, perbe szallani az emberietlenség vétkeivel, szemébe mondani a vak hata-

lomnak tévelygését, 6nzését — mindezt masokért, az emberiség nemesebb feléért, —az ul-
dozottekért, hazatlanokért, jogfosztottakért. A politikai 6nkény bérhol jelentkez6 emberte-
lenségét leleplezni — stészi maganyb6l! Tettnek és véllalkozadsnak mindenkor egyarant

nagy és felemel6 az ilyen ir6i munkassadg: tudja azonban, hogy az 6 eszmei alapja, a
klasszikus marxizmus és alkalmazott valtozata, a tudomanyos szocializmus, megingathatat-
lan, mindenre elégséges magyardzatot nyuljt; felel6sséget fokoz, tettre sarkall, szoélasra
késztet. Fabry Zoltdn mint éI6 lelkiismeret szél, agital, lazit, hogy az ember emberhez
méltéan élhessék, képességeit kifejleszthesse, szelemét mivelhesse.

Otven év alatt sokat valtozott a vilag korilotte: uralmak déltek meg, hatalmak porlot-
tak szét, onkények szelidiltek meg, eszmék fordultak fonékjukra: a kommunizmus mindent
atvészelt, ekdézben diadalmaskodott a fasizmus felett, iranyitja a vilag egyhatodan az em-
beriség sorsat, biztositia a békét, Grzi-6vja az emberméltésdgot a kisért6 megaldztatdsok
ellenében. Fabry Zoltdn a szocializmus mellvértjével védekezve-kiizdve, ez otven év folya-
méan, olyan sorsot élt meg, és olyan ir6i egyéniséget alakitott ki dnmagabdl, helyzetébdl,
hogy bizvast el lehet és el kell mondani réla: Eurdpa itteni szdgletében néla keményebben,
hatérozottabban csak kevesen A&llottAk meg helylket, ugyanakkor elveib6l, a klasszikus
marxizmus tanaibél, semmit fel nem adott, arnyalatokban sem maodositotta, vagy revidealta
volna. Emez elvi kdvetkezetességének és teljességének koszdnhette eqyéni mifajat és sze-
mélyes életformajat. Nem beszélve most onként vallalt kozéleti és partbeli feladatairél, po-
litikai zaklattatasairdl, illavai bebortdntdztetésér6l, meg kell &llapitani: falusi elvonultsaga-
ban az utébbi félszdzad torténelmét irta, iranyitotta a maga csekély eszkdzeivel, és most
is a jov6t munkalja. Eletének kils6 és bels6 térténete egyarant gazdag, termékeny, egye-
dilallé, mozgosito.

Egész eddigi munkassagat nehéz és kockazatos vallalkozas lenne egy valamilyen tet-
szet6s-hangzatos fogalom ala vonni: életmlve a kinalkozé és hasonithat6 megnevezések
fogalomkorén kivul esik: valamennyinél tobb, mélyebb, egyedibb, kovetkezetesebb egész
tevékenysége. A lényeget ebben a vonatkozasban Gaal Gabor kozelitette meg, a Korunk
egykori naqyszerld szerkeszt6je ,kortars”-nak és ,korfelel6s” -nek nevezte egyik korai mdive
ismertetésében. Valéban a ,kor” — a két talalé elnevezés egyez6 tagja — lelkét, szelle-
mét vizsgalja, ellen6rzi, magyarazza, cafolja, helyesbiti azokban a s(r(in keletkez6 cikkek-
ben, tanulmanyokban, el6adasokban, melyek az utébbi évtizedben csaknem tiz kotetben
jelentek meg; ezek szovege egyébként a legkilonbdzébb sajtétermékekben lattak annak-
idején napvilagot. Egy-egy konyve, vagy akarcsak egy-egy rovidebb elmefuttatasa, répke
jegyzete olyan mélyzengésl, mint a felemelt tengeri kagyléhéj; ahogy abban egy 6cean
élete, moraja zendul meg, ugy harsog, kialt, zajong, lazad egy-egy Fabry-irAsban sajat
koranak torténete: az eszmék csataja és gydzelme, az érvek elenérvek viaskodasa, diadala
hangzik fel. szélal meg Gjra az 6 szavain keresztil. A mindenkor mindenre felel§ kortars
beszéde, véleménye, tiltakozdsa az a ,mély hang” —a kommunista 6rall6 lelkiismeretének
bizonysagtevése — mely az irott beti meggy6z6 erejével épiti, erdsiti a nemzetkdzi moz-
galom bastyait mindenutt, ahova csak eljuthat. O tehat az a kortarsunk, aki egyetlen
pontra, a stészi irdasztalra tudta helyezni az emberiséq sorsat, az 6 felelé6ssége, ember-
sége vissza- és el6rehat: mérlegeli a multat, munkélja a jovend6t. Embertelen multat
karhoztat, felemel6 jov6t vetit elénk. A falusi maganyban ezek szerint szazezrek sorséarol
folyik sziuntelenll a vilagos beszéd, az emberséges hang, a vox humana.

A kortars és a korfelel6s Fabry Zoltant az antifasizmus avatta ir6va, gondolkodéva,
az késztette tettekre, sarkallotta feladatokra: e magatartasbdl fejlesztette ki tulajdon m-
formajat, melynek nevét is § adta: antifasizmus. ,Az antifasizmus mint m(faj, a magatar-
tds igénye. Korfordulokon a magatartds tudatos emberséget kovetel. Az antifasizmus mint
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m(ifaj az irodalom humanumbdlcseletét jelenthette: valéjaban, mint még soha maskor,
az embert az embertelenséghen” — indokolja egyik helyitt, majd hozzateszi: ,,Az antifas-
izmus: vilagigény( mi(faj. Az emberiség és emberség kozos nevezére hozott kormifaja a
vilAghaboruk sz&zadaban. Az antifasizmus korunk embertelenségének reakciéja: korember-
telenséget vét6zo, leleplezd, hatalytalanité kollektiv tudat. — Az antifasizmus reakcidja:
forradalmi ellenéallds, forradalmi folyamatossdg. A fasizmus maga a megtestesilt ellen-
forradalom.” Nos, a vilagszerte egyre gyakoribb ellenforradalmi tinetek, megmozduldsok
leleplezése biztositja, indokolja az antifasizmus mi(fajanak mai Iétjogosultsagat, errél
egyébként Fabry ekként nyilatkozott legutébb: , A fasizmus jelenvalésaga kivédhetetlentl
kényszeriti az antifasizmus aktivitasat. Az antifasizmus e szerepét hatvanyozottan huzza ala:
az atombomba a szellem 06ngyaldzata, 6ngyilkossdga. — Az antifasizmus jogaiba Iépett:
népek riaszt6 kotelessége lett. VilAgmdfaj Gjra: a vildg Ugye, sorsa, jov6je. Ellenallas a
vildgot robbanté embertelenséggel, felel6tlenséggel, a fasizmussal, az atomnihilizmussal
szemben. Az antifasizmus a riasztads és ellendllas mi(faja. Soha nagyobb szikség nem volt
riasztasra, soha indokoltabb koételesség ellenallasra. irék. irastudék ma nem ismerhetnek
méas midfajt. Ideje, hogy mindenki elfoglalja Gjra &rhelyét. Orzék voltunk, 6rzék vagyunk
és 6rz6k maradunk a strdzsdn. Emberek az embertelenségben, emberek az embertelen-
séggel szemben: a miifaj térvényét betartdé és betdltd antifasizmus!”

Elete és példaja bizonyith: a stoszi Strdzsa, a virrasztdé szellemnek ez az 6rhelye olyan
magaslat, ahonnan — a vidék magéanyab6l — az egész emberiség sorsa, jov6je attekinthe-
t6 és védhet6: egy vilagielentéségld mozgalom vilagité tornya emelkedik a magasba -
figyelmezteté jelként, az emberi becsilletesség felkialtéjeleként.

Az antifasizmus mint mdfai. a kommunista vilAgmozgalom harci eszkdze, komoly és
sokrétli kovetelménvt tdmaszt mivel6jével szemben. Els6sorban teljes és vildgos tajékozo-
dast a vilAg eseménveit alakitd6 er6k viszonylataban, és e vonatkozasban az egyidejliség-
nek volt és van a legfontosabb szerepe: a reakcios, ellenforradalmi, reviziés jelenségek,
mozgolédasok azonnali felfedezése a hazai események kodzt. a neofasizmus fellépésének
mulaszthatatlan leleplezése a nemzetkdzi politikai életben. Meakdvetel tovabba egy sereg
ismeretanvagot: a gazdasagi és politikai foldrajz, népességtérténet, diplomécia, a mun-
kdsmozgalom multja és jelene magan- és koézjog. alkotmany-, had-, gazdasagtorténet,
néprajz, nyelvészet, irodalom-, mivészettdrténet, tomeglélektan egyes fejezeteinek vagy
egészének behatdé ismerete nélkul az antifasizmus félkara o6rias, a proletariatus torténeti
szerepének, a nemzetk6zi munkdsmozgalom id6szerli feladatainak szemel6tt-tartdsa ter-
mészetes és elodazhatatlan kovetelmény. Mindennek korondja a tudomanyos szocializmus
természetszer ismerete, hirdetése és kizarélagossadga. Fabry Zoltdn otthonosan mozog
mindezekben, s6t rendkivil donté ismeretekkel, taij kozottsagaal rendelkezik; a kivulallé
ember nem gy6z eléggé csodalkozni afdlétt, hogyan jutott minderre ideje, és miként kerilt
birtokaba a feltételezhet6 és valésdgos forrasoknak (folyéirat, konyv, brosdra slb.), rdada-
sul egyik-méasikr6l mar megjelenése pillanatdban értesult, a legtdbb hamarosan birtokdba
is kertlt levelezés, radié6 sokmindent kozolt felszinesen, kivonatosan, de csakis futé érte-
sllések szerzésére alkalmas. A mi ironk — kdnyvei tanUsaga szerint — els6kézb6l szerezte
ismeretkorét, taiékozodasat: nemcsak azokat a lapokat-folydiratokat olvasta rendszeresen,
amelyeknek munkatarsa volt, hanem elszért idézetei arra vallanak, hogy a magyar, német,
szlav nyelvl sajtdtermékek 0zOnét nézte &t rendszeresen, és tanulmanyozta G6ket modsze-
resen. Mindezt otthondban végezhette el. egy kdzkdnyvtar olvaséterme nem lehetett volna
elmélyilésének alkalmas helye (me, a falusi magany egyik elényei — a zavartalan olva-
sas, tanulméanyozéas, érlelés folyamatos alkalma. A koényvek pedig karmozdulatnyira vannak
téle. ez is a megbizhaté tajékoz6dés feltétele. igy bontakozik ki el6ttink az ir6 életforma-
janak nagyszerlisége és termékeny véltozata, mindenekfelett pedig valasztott mdifaja mu-
velésének a gazdag lehet6sége. Nem szabad feltételezniink, mintha a forrasok megszer-
zése valami konnvl lehetett olykor-olykor Fabry Zoltdn széamara (bizonyara szamos, fontos
mdvet eljuttatott hozzd a nemzetkdzi proletarszolidaritds is): a polgéari és jobboldali hiva-
talosak id6nként eléggé megnehezitették az 6 életsorsat, puszta I|étezését is, ezt tudva,
annal inkadbb kell csodalnunk kiemelked6 teljesitményeit. nyilvanvalé eredményeit: a foly-
tonos firdst, a megrendit§ sorokat idéz6 sorokat mindig papirosra vetette, az 0©nkény
csak atmenetien akaszthatta meg azok kozlését. Mindenesetre nem tudhatjuk, hogy hany
kiadhat6 kéziratkéteg lappang még birtokdban. Mdiveinek megjelenését felsorakoztatéd
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cikkjegyzék ékesen beszél arrél a kuzdelemrél, melyet 6 a nyilvanossag elé kerilése érde-
kében, kiléndsen a két habord kozt, folytatott, leginkdbb pedig a német-fasiszta-gyamsagu
szlovak koztarsasdg ideje alatt.

Mindegyik konyvének kulonleges sorsa és tartalma van, valamennyi 06nall6 arcéllel
mutatja meg iréjat. (Mellesleg: ma mar nem konnyld egynéhanyhoz hozzajutni. A hazai
olvas6k az ir6 sziletése hetvenedik évforduléja alkalmébél kiadott Hazank, Eurépa cim(
kotet valogatott kozleményei alapjan ismerkedhetnek meg vele: ez az egyetlen, eleddig
Budapesten megjelent mive, minden mas Pozsonyban latott napvilagot: itt is, ott is
jelent6ségikh6z mért kevés példanyban.)

Amikor a mddszeres olvasé a tizedik Fabry-kotet végére ér, fajé érzéssel tekint végig
rajtuk: rogtén hianyérzete tdmad, varja-keresi az Ujabbat: noha a kotetek tematikaja
lépcsézetesen épll egymas mellé, az olvas6 mégis kielégitetlennek érzi magat; az ir6
szandékosan teszi azt, mert egyik kotet a témat felsorakoztatja, a mésik ugyanazt tovéabb
fejleszti, a harmadik (és a tovabbiak) az egészet Osszegezik. Kevés ir6 gazdalkodik ennyire
bélcsen javaival, mint éppen &6, mindenkor kénnyen attekinthet6 terepet nyujt a kutaténak,
biralénak, eléri mindezt nagyszer(i csoportositassal, kivalé bevezet6kkel vagy utészavakkal.
A Kkortars friss, 0szténzé szemlélete, Gj és Ujabb nézetei nemcsak a témavilag valtozatairél
bizonykodnak, hanem a szerz6 mély lirdjarél, nagy, korszakos felel6sségér6l is tantuskod-
nak: a korfelel6s j6zan-j6zanit6 szava, vilagos értelme, meggy6z& ereje oly vonzast gya-
korol az olvasé6ra, hogy az valéban tovabb kisérné ir6jat —akéar a tettekig. A gondolat iga-
za cim(G kotet példaul a szellem, a haladé gondolat martirjainak, a tragikus magyaroknak,
cseheknek A&llit emléket, keresi az el6édoket és megtaldlja a mualt parhuzamait is; mindezt
kiegésziti A béke igaza kotet cikksorozata, mely a korafasizmus jelentkezésére vet fényt;
a Palackpo6sta a dihéng6 fasizmust mutatja be; a Hidak és arkokban visszatér ismét a
béke és a gondolat igazanak Ujabb bizonyitdsara; Emberek az embertelenségbhen a Pa-
lackpcsta témakorét mélyiti ki; a Kuria, kvaterka, kultdra viszont az egykori szlovenszkoéi
magyar polgarsdg és proletariatus politikai és irodalmi életének birdlatat foglalja magéa-
ban; a HarmadvirAgzasban a mai csehszlovakiai irodalmi élet magyar harmadkorat tar-
gyalja: elindit, értékel és biral 0j tehetségeket; egyik legjelentésebb és legnagyobb visz-
hangot kelt6 gyljteménye az Eurbépa elrabldsa, ez lesz bizonyara egyik legél6bb, legfon-
tosabb milve, ebben az 1962 6ta irt és a kozelmult, napjainkban CuGjjaéledé fasiszta moz-
galmakat leplezi le, ahogy az vilagszerte felszinre lép. A Valésagirodalom viszont szemle-
kotete, a két vilAghdboru kozt, a kolozsvari Korunk részére irott konyvismertetéseket kozli,
itt derdl ki, hogy Fabry vigyazé szeme mi mindent meglatott - és hozza milyen jol! —a
haladé irodalom termékei kozil; a karos, rombolé szellemnek ugyanakkor milyen hata-
rozottan allotta atjat.

Nagy szellemek egyengették az & atjat, tagitottdk latokorét, fokoztak éberségét, iga-
zoltdk felel6sségét; nagy példak lebegtek el6tte: a marxizmus mindenkori kiemelked6 kép-
visel6i mellett Thomas Mannak és korének Fabry egyik leghivebb tanitvdnya; a harcos
kommunista irodalom legtobb kortars-alakja eszményképe; Ady Endre tarsadalmi nézeteit,
politikai végrendeletét nala senki jobban meg nem értette; Jozsef Attila és Radnéti Miklés
koltészetének hivatott magyarazoéja; nyilvantartéja és megdrz6je a haladé emberiség

szamtalan kisebb-nagyobb képvisel6jének is. >
Fabry Zoltdn egész életét egyetlen mifaj mivelésére tette fel: minden sora, 0Osszes
nyilatkozata, valamennyi megnyilvdnuldsa arr6l tanlGskodik: & ma itt — Eur6pa e szogle-

tében — az egyik igazmond6, a béke hirdet6je, a szabadsdg szenvedélyes hése, az egész
emberség felel6se. Fabry Zoitdn igaza a jov6re mutat, az 6§ igaza a vox humana, az em-
ber hangja — az embertelenség évadjaiban, az embertelenség ellenében. EI6de nincsen,
csak kovet6i lehetnek és kellenek is, mert azok szaméatol figg a kovetkez6 korszak szebb
jov6je, biztos békéje és nyugodt fejlédése.

PAKU IMRE
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, Aandék a nemzetnek®

- Frany6 Zoltan, a mdfordit6 -

.Ha forditunk, a lefordithatatlanlg kell el6re
torntnk; csak akkor latjuk igazan az idegen
nemzetet, az idegen nyelvet.”

(Goethe)

A komparativizmus reneszansza hatvanyozott mértékben hivja fel a figyelmet az ,Ars
interpretandi” mdvel6ire, hiszen az irodalmi hatdsok f6 eszkozének éppen a forditast te-
kinthetjik. De a fordité6 tavolr6l sem csak ,kozvetit6”: egy idegen nyelvi irodalmi m
Gjraalkotasa az anyanyelven mindig alkotéi tett, ahogyan Babits mondta: ,ajandék a
nemzetnek".

Vordsmarty, Pet6fi, Arany: cslcsot jelent a magyar miforditds torténetében is. A mér-
ce, amelyet 6k allitottak fel, igen magasnak bizonyult: csak a Nyugat koélt6i forradalma
volt képes elérni. Babits, Kosztolanyi, Téth Arpad, Szabé Lérinc, — hogy néhanyat emlit-
sunk a legnagyobbak kozil — munkéassaga révén érlel6dott a forditds mlivészi mesterséggé.

A Nyugat nagy miforditéi egyéniségeinek példaadd, pezsdit6 hatdsa napjainkban
sem sz(int meg. Irodalmunk gazdag kimagasl6 tehetségl ,tolmacsokban". Illlyés Gyula,
Nagy Laszl6, Wedres Sandor és masok kolt6ként és forditoként egyarant eurdpai hirliek.
Furcsa médon éppen miforditasirodalmunk nesztordnak, egyik vezéregyéniségének neve
cseng kissé idegenil az atlagolvas6k korében. A ,beavatottak" is inkabb csak érzik mint-
sem tudjak, hogy min6é értéke irodalmunknak Frany6 Zoltdn szinte 6sszehasonlithatalanul
gazdag mdforditéi tevékenysége. Az agg kolt6 — az elmdalt évben mualt nyolcvan éves —
irant bizony sok még a magyar konyvkiadas adéssaga: tudatositania kell, — az érzékel-
tetés helyett — hogy forditdsai nemcsak hatarainkon tali irodalmunk, hanem az egyete-
mes magyar literatira élvonaldba emelték a Romaniaban él6 és alkoté6 Franydé Zoltant.
Az Eur6pa Kiadd - 06vé az érdem — megkezdte a torlesztést: 1967 végén Lirai vilagtajak
cimmel megjelentetett Franyé Zoltan életmivébdl egy hatszdz oldalas reprezentativ véalo-
gatéast.

+A pokol tornacan” : ez a cime a bukaresti Irodalmi Kiad6énal a kozeljovében megjele-
né Frany6-kétetnek, amelyben a publiciszta és az irodalompolitikus szélal meg. ,Es ha va-
laki ma azt kérdezné t6lem, mit tartok eddigi életem legtobbre becsilt értékének --, azt
valaszolndm: a kiuzdelmet. A harcot, a nem egyszer Kkilatadstalannak tlnt viaskodast a
tarsadalmi igazsdgossdg és az emberiesség szellemének gy6zelméért. Gyarlé tollal is a
legfenségesebb ideédlokért!" — irja az el6széban. (Napjaink, 1968/6.)

A fenséges idedlok, az alkotd, az ujraalkoté munka szolgélatdnak eszméje vezette a
mifordité tollat is. A szédzadel6én indulé ifjd koiténemzedék tagjaként kostolt bele a vi-
lagirodalom szépségeibe. Mar a hébord kitorése el6tt készen volt egy tekintélyes kolté-
szeti antoldégidja Gomori Jen6 Modern Konyvtar-a szédmara. A hé&borG azonban megaka-
dalyozta a kotet megjelenését és eltéritette Franyd Zoltdn atjat az uttér6 forditogardaétol.
A frontra sodrodik, a Tanadcskoztarsasag Osszeomldsa pedig emigraciéba Gzi. Otévi bécsi
tartozkodas utan tér vissza Aradra; itt mar mindenképpen tavol van a hajdani magyar él-
csapattol. Késébb Temesvarra telepil, ahol mindmaig igen tevékeny irodalmi életet él.

Tobb mint négyezer verset Ultetett 4t magyarra, ugyanakkor Ady Endrét és mas kol-
t6ket németre és romanra forditott. O forditotta te Thomas Mann szamara Joézsef Attilanak
hozza irott versét is. Nagyszabasi kolt6i antolégian dolgozik, melyben a vilaglira szinte
valamennyi remekének adaptalasara térekszik. Az antolégia elsé harom kotete (Evezre-
dek hdarjain; Marosvasarhely, 1958—1960) jelent meg eddig.

A Lirai vilagtajak — hat évtizedes mdforditéi tevékenység keresztmetszete — is Fra-
ny6 Zoltdn &tfog6, rendszerezd, enciklopédikus alkatardl tanuskodik. Ez huszonharmadik
miforditas-kdtete. A mintegy félezer vers kiapadhatatlan becsvagyat bizonyitja. E lazas
alkotokedvet az ugyancsak romaniai magyar kolt6, Endre Kéaroly a kotet szubjektiv be-
nyomasokkal teli, lirai hangvétel( el6szavdban igy kommentalja: ,...Szerelmese a versnek
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Frany6 Zoltan. ldegen ponpaban latja kinyilni, és nem tud ellenallni annak a véagynak,
hogy a mi szamunkra, a mi nyelviinkdn U0j életre ne keltse... Nem olyan ez a célkitlizés,
mint a gyermekek sohasem teljesedd 4alma, hogy atjussanak a szivarvany boltja alatt?
Mert sohasem lattam t6le mast, mint menetelést a szivarvany felé. S csak most nyilik
ki a szemem e vajudé, kizd6, retteg6 és mégis reményekkel telt vilAgban arra, hogy a
kélt6 mindig a szivarvany felé menetel, kuléndsen akkor, amikor Onfeldldoz6 Kkitartassal
0ssze akarja fogni a széthiz6 népeket, s meg akarja valdsitani a szellem és az érzés, a
nemzetek és nyelvek egyetemességét.”

E valogatott versforditas-gy(ijtemény harom évezrednél nagyobb korszakot dlel at:
id6szamitasunk el6tt 1300 korul élt éegyiptomi Echnatontél az alig 26 esztenddés roman
Ana Blandinaig. Kinai, 6egyiptomi, gorog népdalok forditdsa, arab, hindu, perzsa, latin
kolt6k tolméacsoldsa jelentette Franyd Zoltdn szaméara a mesterségbeli tudas elsajatitasa-
nak nagy iskolajat. ,,A klasszikus metrum Osszeegyeztetése a magyar nyelv hangsulytérvé-
nyeivel, a metrikus sajatossagok és a prozodikus hangsulyok térvényszer(i és kivételt nem
ismer6 egybehangolasa az, amit Frany6 Zoltdn, mint a klasszikusok mdforditéja, megva-
I6sitott. Kezdve az elégiakolt6k hdési hexametereivel és disztichonjaival, folytatva a dor li-
raval, a jambikus és trochaikus di- és tripdédidkkal, tetrameterekkel, a lagyan tancszer(
ringaté aeol liraval, egészen az alexandriai, hellenisztikus korszak eklogainak és szabados
verseinek folyamdéig, az okori zenehatdsok és zenei, jobban mondva tancritmusok életre
keltésével uUjat teremtett a miforditAsban." Példaként Frany6 Szappho-forditdsait emlit-
hetjik. A pers (temének zenei hullaimzasat, a szerelmi vagy kilonds szineit kiti-

néen adja vissza:
Bucsudal egy leanyhoz

Szinte istent latok a boldog arcu

férfiban, ki szembe veled letlhet,

és kozelr6l szivia be hangod édes
enyhe varazsat

és udit6, friss kacajod! - De rémiilt

kin vonaglik fulladoz6 szivemben

mert ha rad pillantok, a torkomon mar
elhal a hangom,

nyelvemen megbénul a sz6, bizsergé

b6romon kis, furcsa tlzek cikaznak,

két szemem, jaj, elborul, és siket zaj
zug a fulemben!

Homlokomrél ddl a hideg verejték,

minden izem reszket, a sarju-f(inél

sargulébban szinte halalra késznek
latszom, Agallisz.

Mégis el kell tudni viselni mindent...

Frany6 Zoltan forditott Dante és Shakespeare szonetteket, Goethe, Puskin, Baudela-
ire, Apollinaire, Broniewski, Rilke, Majakovszkij, Wolker, Lorca, Eluard, Nezval, Neruda
verseket, eredményesen kisérletezett afrikai, amerikai, angol, latin-amerikai, olasz, osztrak,
és mas nemzetiségl lirikusok verseinek magyarra forditdsaval. A vilaglira legfrisebb ter-
mése is visszhangzik harjain. Jevtusenkonak példaul hat verse kapott helyet e gy(ljtemény-
ben, de megtalalni a kozelmultban elhinyt Salvatore Quasimodo, vagy a godrog Jannisz
Ritszosz nevét is a kolt6k kozott, akik Franyd Zoltant mivészi tolméacsolasra ihlették. Ezer-
nyi szin - a leg6sibbtél a legmodernebbig - amelybdl a felsorolds csak a legélénkebbe-
ket emeli ki.

Kilon antolégiat lehetne 0Osszedllitani a 19. szazadi roman kolt6kt6l - Cosbuctdl,
Macedonskitél és masoktél - forditott versekb6l, és kotetnyire duzzadt a Franyd Zoltan
altal magyarul megszdlaltatott mai roman lira.

A romén irodalom berkeiben rendkivil otthonosan mozgé Frany6é Zoltdn egyike a
legjobb Eminescu forditéinknak. A vilagirodalmi rangra emelkedett koIt lirdja rnegki-
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Ionboztetett helyet foglal el Frany6é Zoltdn mdiforditéi oeuvre-jében. Titkos vagya, hogy a
teljes Eminescu az 6 tolmacsolasaban szoélaljon meg magyarul. A Lirai vilagtdjakban ko6-
zo6lt tizennégy Eminescu vers a kotet legszebb darabjai kozil val6. Eminescu gondolatgaz-
sdga, mlvészi kifejez6 ereje, formam(vészetének sajatos egyéni ritmusa Frany6é Zoltan
tolla alatt nem szenved csorbat. Eminescu egyik kozismert szerelmes verse Frany6é Zoltan
tolmacsolasaban igy hangzik:

O, mért nem jossz ide?

Mar atra kelt a fecske mind,
didlevél pereg le kint,
a szO6l6t dér teriti be.

O, mért, 6, mért nem jossz ide?

Siess vagyé karomba hat,
hadd nézzek szomjazén reéad,
fejem pihenjen édesen
ho-kebleden, hdé-kebleden!

Hanyszor bolyongtunk egykoron
a volgy o6lén s a hegyfokon,

s folkaptalak szép koénnyedén
ezerszer és ezerszer én!

Van itt a foldén né elég,
kinek a szemében csillag ég,
de barmily édes bajt lehel,
nem érhet el, nem érhet el!

Hisz te sugéarzol egyre friss
der(it komor lelkembe is.
nem szebb a csillag fénye sem,

6, kedvesem, 6, kedvesem!

Most Gjra kés6 Gszre jar,

a lomb az atra hull le mar,

kopar lett a lanka és csalit...

Mért nem vagy itt, mért nem vagy itt?

Ez az atiltetés is magan viseli Frany6é Zoltdn mi(iforditéi erényeit: a filolégiai pontos-
sagot, a metrikai hliséget, a sz6kép-gazdagsagot és azt a képességet, mellyel a mfifordi-
tdst az eredetivel egyenrangl alkotdssa tud tenni. Tokéletes stilusérzék, gazdag kolt6i
véna, minden rezgésre rezonal6 érzékenység a jellemzdje Franyd Zoltan forditasmivésze-
tének, és - mint az idézett mottéban Goethe mondja - a lefordithatatlanig igyekszik
eljutni, hogy latassa az idegen nyelv szépségeit, az idegen nemzet szellemi értékeit.

.- - .mivészi forditdst csakis koélt6 nyujthat... Kell, hogy kongenialis, testvérlélek le-
gyen...” - idézi Szab6 Ede Osvatot A midforditasrél cimd friss tanulmanykétetében. Nem
abszolutizalhatjuk e kijelentést, az viszont kétségtelen, hogy az UGjrateremtés folyamataban
sok a parhuzamos jelenség a vers sziiletésével. A miforditds azonban misszi6. Franyé Zol-
tdn — duzzaddé egyéni kolt6i véndjat atengedve a reprodukélds mivészetének — egy em-
beréltére vallalta ezt a missziét, hogy a magyarsdg szamara kozkinccsé tegye a vilag kol-
tészetének dragakoveit. A kulturdk cseréjének kiemelked6 egyéniségeként, a magyar nyelv
mivészeként, miforditadsirodalmunk nagy alakjaként hivatott figyelmiinkre és megbecsi-
|ésuinkre.

CSONGRADY BELA
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A 75 éves Krleza

A hozénkban — a jelent6ségéhez mérten — kevéssé ismert horvat ir6 Miroslav Krieza
sorsat, munkassagat sok szal flizi Magyarorszdghoz. 1893-ban sziletett Z&agrabban, pol-
géari csaladb6l szarmazik, rokonsadga az akkori Osztrdk-Magyar Monarchidban &gazott
szét. Tanulményait a szul6varosdban kezdte, majd a pécsi Hadaprod Iskolan toltdtte 4
évet, utdna a budapesti Ludovika hallgatéja volt. Erre az idére esik megismerkedése a
szét. Tanulményait a szll6varosaban kezdte, majd a pécsi Hadapréd Iskolan toltott 4
magyar irodalommal, mint kés6bb irja: Pet6fi és Ady hatasara lett koélt6vé. Késébb for-
ditotta horvat nyelvre az Apostolt, majd tanulméanyt irt Ady Endrér6l. Részt vett az |
vilaghaboruaban, utadna pedig az irodalomnak és a horvat nép szabadsagaért vivott kiz-
delemnek kiemelked6 harcosa.

Az |. vilagh&bord idején kézdi kolt6i palyafutdsat, els6 verseiben bemutatja a héa-
borG borzalmait, a horvat nép nyomorlusagos helyzetét. Az els6k kozt ismeri fel a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom hatalmas térténelmi jelent6ségét, versben udvozli a gy6z-
tes forradalmat és segitségét kéri sokat szenvedett népe szaméara

Politikus és partos ir6, vallja, hogy az irodalomnak az a legf6bb kotelessége, hogy
segitse és tdmogassa a nép kizdelmeit. Minden alkotdsa a mult igazsagtalan tarsadalmi
rendszerének a leleplezése és biralata, az 0j tarsadalomért vivott kiizdelem eszmei harcos
tarsa. Krleza személyesen is kuzdott mind az Osztrdk-Magyar Monarchia, mind a félfeu-
déalis Jugoszlav kiralysdg ellen. A két vilAgh&bora kézt folyodirataiban kiméletlenul biralja
hazaja elmaradottsagat és az azért felel6s uralkodé osztalyokat. Ezért sok uldoztetésben
és zaklatdsban volt része és csak 1945 hoz valtozast az 6 életében is. A felszabadulas
utan sorra adjdk ki miveit, melyek kozul a legjelent6sebbek magyar forditdsban is meg-
jelentek. Egy ideig a Jugoszlav Tudoményos Akadémia alelnbke, majd a Jugoszlav iré-
szdvetség elndke volt. A sok kozéleti feladat kissé elvonta az irodalmi alkoté munkasséag-
tél, de 1960 utdn 0j, nagy alkot6i periédusa kezd8dott.

Krleza rendkivil sokoldaltd ir6. Palyajat kolt6ként kezdi, utdna novella-ciklust ir a
haborurél, drama-ciklust a horvat uralkodé osztdly, a horvat dzsentri pusztulasarél. Regé-
nyei, esszéi, vitairatai, Gjabb versei sorra jelennek meg. Csak a cél azonos minden mu-
vében: kuzdelem a horvat nép szabadsagéért, kizdelem az elnyomék, a kizsakmanyolok
ellen, kiizdelem az emberi haladasért.

Haboras novelldi magyarul a Horvat hadisten c. kotetben jelentek meg. Hianyzik
ezekb6l a novellakb6l a haboras elbeszélésekre olyannyi jellemz& heroizmus. Koényor-
telendl redlis itt minden. A borzalmas képek, leirdsok tiltakozds a nemkevésbe borzal-
mas valésag ellen. Itt nincsenek h&sok, — itt mindenki &aldozat. Pedig a torténetek hét-
kdznapiak, nem nagy csatdkat, hésies, véres gy6zelmeket irnak le, hanem az egyszerl
horvat paraszt, a kozkatona szemével nézik az eseményeket. Ezek az emberek éhez6 csa-
ladokat hagytak otthon, a fronton pedig idegen érdekekért sebesiilnek, halnak meg, -
ez a hébord, ez a harc nem segit az 6 helyzetikdn. A szegénység és a kiszolgaltatottsag
ekkor még orokdsnek tlinik, ezt hirdeti a papjuk is:

Mindent, ami van az Atya Uristen teremtett ilyennek;
(Dicséret és dics6ség Nékil) S a koldus parasztot

is 6 teremtette koldusnak és parasztnak. Igy van ez

megirva a plébanian és a telekkdnyvben.”

A kotet egyik legkivalébb miive a Harom honvéd c. elbeszélés, mely egyetlen nap
torténete. HOsei — Ratkovics szdzados, Skomrak honvéd és Racsics honvéd régi ismer6-
sok, osztalytarsak. Ezrediuk egykori iskolajukban van beszéalldsolva, s az a nap, melyen a
torténet jatszodik az utols6 békés nap. Ennek ekkor jelképes ereje van: még torténhetne
valami... De a kovetkez6 nap a szadzad a frontra indul, utdana mar csak a pusztulas
johet, a halal. Kitinéen &abrazolja az ir6, hogy az osztalytdrsadalom, a tarsadalmi kaszt-
konvenciok mennyire elszakitjdk egymastdl a régi baratokat, hogy a dzsentri szazados
és a szegény csalddb6l szdrmazé honvéd - a két gyermekkori barat — mennyire eltadvo-
lodott egymastol, szinte mar egymas szavat sem értik. Ahogy a szazados régi osztalytar-
sait gyotri és Uldoézi, ugy Ulddzi és pusztitia az uralkod6é osztdly sajat népét.

104



Az iré jol latta: az igazi ellenség nem az orosz vagy az olasz baka, a fegyvereket
masfelé kell iranyozni. A haboris novelldk utdn a tarsadalmi problémak kerilnek az el-
beszélésekben el6térbe. Az Ezeregy halal-ban mar a forradalomért kuzdé illegalis harco-
sokat ismerjuk meg, akik tudatosan véallaljak a veszélyt és a szenvedést az Uj, a jobb és
emberibb vilagért.

Ezt az U0j vilAgot mutatja be Krleza a Kirdndulds Olaszorszagba c. (tirajzdban. Az
1926-ban megjelent irdsban az intervencié és a polgarhdbord pusztitAsain még alig tal-
lévé Szovjetunié6t mutatja be rendkivul targyilagosan és hitelesen. Nagy ir6i batorsag
kellett ehhez akkor, amikor még a legtobb polgéari Ujsdg a ragalmak 6zOnét zuditotta a
fiatal szocialista allamra. Latja a kizsdkmanyolas al6l felszabadult nép alkoté lendiletét,
lelkesen szél az él6 leninizmusr6l. A Munkdsmozgalmi Muzeum bemutatdsa kodzben tisz-
teleg a forradalom hései elétt. Nem hallgatja el a nehézségeket sem, de vallja, hogy a
jov6 a szocializmusé.

Mig az ir6 a SzovjetGniéban épilé szocializmusrél ir, addig hazajaban mind jobban
el6retdér a fasizmus. A horvat nép szabadsagat a Monarchia zsarnoksagatél valé megsza-
baduldstol vartdk, de ez nem kovetkezett be. Az osztrdk-magyar elnyomast a feudal-ka-
pitalista szerb elnyom&s kovette. Ez az elnyoméds megakadalyozta az ir6t abban, hogy
tovdbbra is a jelen, a munkésosztaly problémaival foglalkozzék, ezért az ir6 a mult felé
fordul, a monarchia tarsadalmat mutatja be, a horvat nemesség pusztulasat abrazolja.

A Glembayak c. drama-ciklusdban, melyet az ut6bbi években hazankban is bemu-
tattak — a torténelmi uralkod6 osztalyok teljes lezilllését, erkdlcsi megsemmisilését irja
le. A hitelesség kedvéért a dramék mellé egy novella ciklust is ir Krleza, melyben rész-
letesen bemutatja a csaladdot, mely a horvat nemesség tipusa. Mind a drdmék, mind az
elbeszélések leromboljdk a hamis torténelmi illdziokat, a nemesség vélt nimbuszat. A sze-
repl6k koziul azok, akik a régi rend konzervalasaért kiizdenek, mind gazemberek és szél-
hdmosok, a tobbiek legjobb esetben is tehetetlenek, akarat nélkili alakok, akik nem is
élnek tulajdonképpen, hanem csak vegetalnak

A Glembay LTD egy bankarcsalad o6sszeomlasat mutatja be. Egyetlen éjszaka torté-
nete az egész drama, mégis egy egész vilAgot ismerink meg ezen az éjszakan: egy
egész hazug vilag omlik 6ssze el6ttink. Latjuk a tarsadalomnak a korhadt rendszeret,
melyet csak a diktatira tart fenn, megismerjik a gazdagok embertelenségét, ezért a
pusztulé és egymast pusztito alakok sorsa nem részvétet ébreszt benniink, hanem hatar-
talan megkodnnyebbilést. Az egyetlen rokonszenves figura Leone, a festd, aki csak gyil-
kossd valva tud tiltakozni ez ellen az embertelen vildg ellen. Az Agénia c. drdma a hor-
vat dzsentri haldltusajat abrazolja. Az egyetlen életképes szerepld - Laura sorsat is meg-
pecsételi az a tudat, hogy szédmukra az egyetlen alternativa az erkélcsi megsemmisilés,
vagy a fizikai pusztulas, a halal. Egy személy hidba prébal kitérni ebb6l a sorsbdl, hidba
prébal dolgozni, masképpen élni, a kornyezete megbénitja: Laura nem tud azonosulni a
rosszal, de kuzdeni sem képes ellene, ezért valasztja a haldlt. A Léda c. drdmaban mar
azokkal taldlkozunk, akik az erkdlcsi megsemmisilést valasztottak. Mivel el sem tudjak
képzelni, hogy dolgozva is lehet élni, a vagyonhoz a j6léthez valé ragaszkodéasban a jel-
lemik is teljesen feloldédik. Minden szerepl§ élete véalsdgba kerul, de egyik sem
képes arra, hogy valtoztasson rajta. Ezeket az alakokat mar csak a tehetetlenségi eré
mozgatja..

Hasonlé kép tarul elénk a Filip Latinovicz hazatérése c. regényben is. De ebben a
mlben mar nemcsak a Monarchia és annak tarsadalméanak a biralatarél van szé. A cim-
szerepl6, aki fest6émlvész két évtized utdn tér vissza Zagrébba, szilévarosdba. Még a
monarchia-korabeli varost hagyta ott és a kirdlyi Jugoszlavidba tér vissza. A régi emlékek
és az Uj élmények kontamin&ciéja a regény. De a jelen kisértetiesen hasonlit a mualtra. Itt
semmi sem valtozott! - hivja fel a figyelmet az ir6. Ez az 0sszehasonlitds egyben biralat
is az U0j tarsadalom felett. Csupa negativ figuraval ismerkedink meg, a feudalkapitalista
tadrsadalom ,krémje” ez. Az egyetlen rokonszenves szerepl§ Filip, a fest6. De 6 sem Ilat
kiutat, ahelyett, hogy harcolna ez ellen a tarsadalom ellen, pusztulasuk szemtanlja és
kronikasa lesz.

A 30-as években UGjabb veszély fenyegette a sokat szenvedett horvat népet és

egész Eurépat. Az el6z6 milvekben bemutatott halédé tarsadalom nem volt képes ellen-
allni az Gj, a még nagyobb veszélynek, a fasizmusnak. Az Eurépa ma c. rdpirataban a
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polgéari ©nelégiltségben €16, feleltlen, a burzsoaziat kiszolgalé értelmiség felett mond
itéletet, akiknek feladatuk lenne, hogy felhivjdk a figyelmet a kozelg6 veszélyre, de ehe-
lyett azt hirdetik, hogy minden a legnagyobb rendben van.

Krleza allitja, hogy a fasizmusnak csak a sorskozosségben él§ kis népek Osszefogasa
tudna ellendllni. A k6zdés mult, a hasonlé sors alapjan akarja felsorakoztatni a kis népe-
ket a kozds ellenséggel szemben. A torténelmi példa felelevenitésével cafolja meg azokat
az alprofétakat, akik a fasizmustdl a nép sorsanak javuladsat, a bajok megoldasat vartak.
1936-ban ir6dott nagyszabasu ballada ciklusaban (Ejszakanak virrasztéja cimmel jelent
meg magyarui) végigvezet a horvat nép torténetének f6bb &lloméasain. Bemutatja, hogy
az egyik kizsdkmanyolasi format kovette a masik, a torok elnyomast az osztrak-magyar,
majd a szerb elnyomas. A torténelem tanulsdgéval bizonyitja allitAsat: a német fasizmus
nem hozhat semmi jot a népnek. A fasizmus ellen kizdeni kell. Krleza a balladdkat a
népi énekes Petrica Kerempuh, - a horvat Thyl Ulenspiegel - nevében irja. De Petrica
sokkal tragikusabb sorst, mint német rokona. Mint egyik kivalé kritikusunk firja: ,Az
Grpukkaszté Thylb6l a grofi szérliket gyujtogatéd gydlolet énekese lett." Ezek a balladak
azért is érdekes szamunkra, mert szadmos magyar vonatkozasuk is van. ,Krleza minden
frAsdval ugy vagyunk, hogy adalék sajat torténelmunkhéz.” - mondja a fentebb idézett
kritikusa. A legrégibb kort idézé balladak a torok id6ket irjak le. Ennek a kornak a bal-
laddiban mint j6 testvér, nemzeti h6s szerepel Gubech MA&té, a parasztvezér. De feltlinik
a nép nagy ellensége, Werb6czy is, aki térvénybe foglalta a nyomoraségot; aki isten
akaratanak tlnteti fel a kizsdkméanyolast.

LAzt, hogy a kaptalant isten teremtette,
t6le valé Konvent, Orszaggyl(lés, privilégium,
Klauzula és Dekrétum...

Az ki nem igy hiszi, pusztitassak kénnel,
irtassék szurokkal, maglyaknak tazével,
hamuba hamvadjon, s szelek szorjak széjjel.”

A ciklus egyik legszebb alkotdsa a Koédben c. ballada. Az els6é sorok szimbolikusan
abrazoljdk a mar-méar elviselhetetlen nyomort és szenvedést. Utana felhangzik a lazito,
a felkelésre hivé sz6 is:

.Bant, ispant, kapitdnyt a balta élire!...
Hogyha fél nem kellink, fél nem is tamadunk;
Harom hord6 I6por, 6lom a nagy porbe,
Brezsice népe is mind-mind velink jonne.
Mindegy ma vagy holnap vetnek sirgédorbe.”

Sz6t kap a balladdkban a dalnok sorsa is, bemutatja sajat korat is. Megtudjuk,
hogy mi bénitja ezt a kort, melynek a legjobb fiai valaszthattak a behddolas, az &rulas

vagy az uldoztetés kozott.

,Bitét kapsz vagy szobrot, mars hat szinvallasra:
Valahéany szobor van, meg is van az é&ra, —
Aki becsuletes, hurkot a nyakéral!...”

A Kkitin6 prozair6 a koltészetben is maradandét alkotott. Témdérsége, realitasa, haza-
szeretete a szenvedélyes partossdga teszi nagyszer(ivé ezeket a balladakat. A magyar
forditast a szerz6 - aki maga is kitlin6en beszél magyarul — személyesen lektordlta.
Krleza is nagy elismeréssel szélt Csuka Zoltdn Kkitindé forditAsarél, melyben az eredeti
szbveg minden szépsége maradéktalanul érvényesil.

Az ir6 néhany tarsaval egyitt azonban hidba kizdoétt. Az uralkod6 osztalyok jobban
féltek sajat népuktdl, mint a fasizmustél. Az I. vilAghdbord utan létrejott kis nemzeti alla-
mok a nagyhatalmak kozt 6rl6dtek. Nacionalizmus, sovinizmus, antiszemitizmus fert6zi meg
az emberi tudatot, hogy a kés6bbi totalis fasizta diktatira szdméara készitse el6 a talajt.
Krleza esszéin, ropiratain és cikkein kivil két nagyszab&si mivel, A Bankett Blitvdban c.
szatirikus regénnyel és az Areteus c. drdmai fantaziaval mutatja be és leplezi le a fa-
sizmus elembertelenedett vildgat.

Az Areteusban szintén a torténelem példajaval mutatja be, hogy a kizsdkmanyolas
erkdlcsi és ideoldgiai leplei, demagdgidja évszazadok Ota valtozatlanok. A Roémai Biro-
dalom a Il. szdzadban éppugy a zsarnoksdg és a pusztitds szolgalataba akarja Aallitani

106



a tudomanyt, mint a XX. szdzadban a fasiszta Németorszag. Areleustél egy politikai gyil-
kossagot kovetel a romai csaszar, Morgens professzortdl egy politikai gyilkossadg leple-
zését kovetelik. A két kilonbdzd kor nagy tudésa hasonld erkolcsi probléma el6tt all:
meghddolhat-e a tudomany a zsarnoki hatalmak eldtt? — Az ir6 egyértelmiien nem-mel
felel. De érzékelteti azt is, hogy egy-egy Kkivadlé6 személy emberi helytéllasa nemes, ez
azonban torténelmileg kevés. A zsarnoksidg el6l nem menekilni kell, hanem kizdeni, a
gonosz eszméket nem lehet csupdn az eszmék harcdban megsemmisiteni, hanem meg
kell taladlni az utat a néptomegekig és egyutt kel'! harcolni veluk. Ezt az utat irja le
Krleza a Zaszlok c. nagy torténelmi és tarsadalmi regényében.

A regény kerete a horvat nép torténetének legutébbi fél évszazada. F6h6se nagyon
messzir6l indulva jut el a szocializmus Uugyéért vivott harcig, valik kommunistava. A Mo-
narchiat kiszolgalé horvat béani helytartétanadcs vezet6 tisztvisel6jének fia felismeri népe
elnyomott helyzetét, arra aldozza életét, hogy népe sorsan javitson, hazaja szabadsagéaért
kiizdjon. El6bb Ujsagir6, aki a XX. szdzad zéaszl6i c. folybiratban megjelend cikkeiben mu-
tatja be hazaja kiszolgéaltatottsagat, biralja a horvat uralkodd osztalyok &ruldé politikjat.
A regény sok szerepl6je kulcsfigura: a folydirat szerkeszt6jében, Erdélyi- Erdmann
professzorban Jaszi Oszkart, a hires szocidldemokrata teoretikust ismerjik fel, Borongay
Anna koltén6 figuraja mogott Lesznay Anna, a Kor ismert kolt6ndje rejtézik. Kisebb sze
repekben pedig torténelmi személyiségek is feltlinnek: Supilo, a horvat nacionalista poli-
tikus, Tisza Istvan, magyar miniszterelnok.

A f6szerepld, Emericzy Kamill hamarosan kidbrandul a polgéari politikusokbdl, meg-
latja, hogy azok csak egyéni poziciéharcot folytatnak, csak a demagdg szélamaikban
kuzdenek hazajukért, de ténylegesen semmit sem tesznek érte. EI6szor Szerbiatél véarja
népe szabadsagat, de ebben is csaldédnia kell. Mind jobban és jobban hatarolja el
magéat csaladjatél, régi ismer6seit6l, osztalyatol, akik meg akarjak akadé&lyozni abban,
hogy forradalméar legyen. Megismerkedik Marx miveivel, tudatara ébred annak, hogy
els6sorban nem az idegen elnyom&s, hanem az osztalytdrsadalom az oka népe nyomo-
rasdgos helyzetének. Az egykori biralgaté Ujsagir6bdl forradalméarok véddéligyvédje lesz,
maga is belép a kommunista partba. Hidba prébaljak rokonai, régi baratai visszatanto-
ritani, hidba koényorég neki régi szerelme, Kamill inkdbb a nevétél valik meg és a koz-
napi Mirkovics nevet veszi fel, de nem adja fel a harcot. Tudja, hogy hosszi és nehéz
kuzdelem var ra, de véllalja.

A nagyon messzir6l indult Emericzy Kamill megtalalta a XX. szadzad zaszléi kozul a
legigazibb lgy, az egyetlen igaz ugynek, a marxizmus-leninizmus Uugyének vorés zaszlajat
Rokonok, ismerésok, s6t sajat nevének elhagydsa utdn Gj névvel, Uj emberként, forradal-
marként folytatja a harcot népe szabadsagéért, az emberhez mélté életért, a szocializ-
musért.

Krleza munk&ssadganak rengeteg magyar vonatkozdsa van. A Zaszlék c. regény I
kotete szinte teljes egészében Budapesten jatszédik. A regénynek ebben a részletében az
utols6 éveit él6 monarchiabeli magyar tarsadalom ismer6jének és bator biral6janak Iat-
juk az fir6t. Krleza mindig élénk érdekl6déssel és figyelemmel kisérte hazank és néplnk
sorsat Emlékirataiban rokonszenvvel széi a magyar népr6l és elitéli az uralkod6é osztalyok
reakcios politikusait. A két vilaghaboru koézti ellenforradalmi korban, mikor minden haladé
magyar mivet uldéztek 6 emel sz6t irodalmunk kivalé alkotasai mellett. Els6k kozt ismeri
fel Méricz Zsigmond és Ady Endre nagy jelent6ségét, kiall irodalmi és politikai allasfog-
laldsaik mellett, cikkeiben tadmogatja O6ket. Kemény szavakkal mond itéletet a burzsoa
kultara dics6it6l felett, akiknek érdekikben allt beszennyezni multunk és jeleniink kivalo
alkotdsait egyarant. A felszabadulads utdn, de méar a XX. Kongresszus el6tt azok koézt van,
akik batran hangoztattjak a kétfrontos harc szikségességét, akik elitélik a személyi kul-
tuszt.

KulturpolitikAnk és konyvkiddasunk sokat tett KrleZza alkotdsainak megismertetése
érdekében. Legjelentésebb mi(ivei mind megjelentek magyar nyelven. A térténelem szoros
ra flzte a magyarok és a nemzetiségek kapcsolatait, kulturdnknak és irodalmunknak sok-
sok kozds vonadsa van, melynek részletes felkutatdsa és elemzése még a jové feladata.
Kotelességunk felkutatni és apolni ezeket a kapcsolatokat, hisz a torténelem soran népink
egyutt szenvedett a nemzetiségekkel az idegen elnyomék kizsdkméanyoladsa alatt, ma pedig
k6zosen épitjuk szebb, jobb jovénket, a szocializmust.
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A 75 éves Krleza harcos életitja is ezt a nagyszer(i célt szolgalja, és szolgalja még
ma is faradhatatlanul. Munkassaga, alkotasai megismertetésével koszontjuk 6t.
IRODALOM:
Csuka Zoltan: A jugoszlav népek irodalménak térténete. Bp., 1963. Gondolat kiadé
Sinké Ervin: Bevezet§ tanuim, az ir6 m(veinek kiaddsahoz. Bp., 1965. Eurépa kiadé
Angyal Endre: Miroszlav Krleza palyaja. Alféld, 1959/2.
Lokés Istvan: M. Krleza magyarul. Egri Pedagogiai F6iskola Evkényve 1961.

Gondolatok Krlezarél. Alfold, 1967/3.

Sime Vucsetics: Miroszlav Krleza (monogréafia). Kézirat az ELTE Szlav Tanszék konyvtarabdl.
Szenczei Léaszl6: Proust és Gorkij kozott. Nagyvilag, 1959/7.
Maéar Gyodrgy; Torténelmi lecke. Nagyvilag, 1959/9.
Banyai Janos: ROma és Eur6pa talalkaja. Hid, 1963/3.
A magyarul megjelent Krlea-kdtetek el6- és utdszavai.

SZALANCZAY GYORGY

Két antoldgia

Szép versek 1967.
Korkép 68.

A két antolégia cime nem fedi a véllalkozast. A Korkép 68. — a cim jelentése szerint
- egy év novellairodalméarél igér metszetet. Val6jaban a teljes attekintés igénye nélkul
(legfeljebb tendencidkat hangsulyozva) véalogat: 19 szép elbeszélést tesz a mai magyar
irodalmat szeret6 olvasé asztalara. A Szép versek 1967-t6] pedig — ugyancsak cime utan
— az elmdalt év néhany nagy, Ady, Joézsef Attila mértékével mérve is szép versét varjuk.
A kotet terjedelmét latva azonnal érezzik: maéast kapunk. Az igazi nagy versek nem sar-
jadnak ilyen szaporan; nincs az a nép, amelynek 75 Kkolt6je egyetlen évben csaknem
hadromszaz szép verset teremtene — 24 és fél ives nagygazdasagban. J6, ha egy-kettd
akad! Igy a Szép versek 1967. sem mas, mint az elmdlt év magyar lirdjanak attekintése:
a szerkeszt6k a tavalyi esztendd verseinek legjavat adjak, igyekszenek megszélaltatni az
él6 magyar koltészet minden hangjat, arnyalatéat.

A kotetek jellege megszabja a kritikus feladatat. Tudom, én sem kérhetek szadmon
méast a két antol6giatél, csak azt, arnire véllalkoztak. Mivel a Korkép 68 szemelgetés a
kézelmalt novellairodalmébdl, lapozgatva kar is az emlékezetet er6ltetni kimaradt elbe-
szélések uton kutatva. Hiszen sajat izlésre szabott ellen-antolégiat a kimaradtakbol 0Ossze
lehetne Allitani, akar egy tucatot. Nem is teszek mast: elfogadom RA&tkai Ferenc és Toéth
Gyula véalogatasat, feladatomnak csak azt érzem, hogy az irdsokrél elmondjam vélemé-
nyemet.

Mas a helyzet a versantolégiaval. Helyzetkép - ha agy tetszik korkép - megrajzolasa
a szerkeszt6k célja. Itt bizony névsorolvasast kell tartani: nem maradt-e ki, nem hianyzik-e
valaki? Ha igen: néhany nevet szamon is kérek, nem annyira a szép versek, inkdbb a
pontosabb attekintés érdekében.

Mindjart itt kezdeném. A kétetben elsé helyen szerepel Aprily Lajos néhany élettdl
blcsuz6, élethez ragaszkodd; a nyirfasatrakat, volgyet, csillogé talajvizet - a homédlyosan

,szint és fényt fogé” beteg szem ellenére is — ,,plein-air’-ben megorokité verse. Vala-
mivel beljebb Kassadk Lajos 12 kolteménye, koztik az elmulassal szembenézd Végtelen utak.
A két ,80 éves megtdoretlen” — Kassdk nevezte igy magat — id6kézben sorsot cserélt,

a végtelen id6ben ma mar csak emlékik él. J6, hogy szerepelnek a kotetben, sajnélom,
hogy a tovabbi évfolyamok nélkilik jelennek meg. De hol van Fist Milan? Halalat csak
Wedres Sandor kolteménye idézi a kotetben. Lehet, hogy Fust Milan élete utolsé fél
évében nem irt mar verset, kolt6i életmiivének sulya, a kegyelet viszont kiszabta volna a
helyét az antol6giaban!
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A szerkeszt6k a fiatalokkal szemben sem voltak figyelmesebbek. Nem vallalkoznak
(ahogy koradbban sem tették) kotettel még nem rendelkezd indulé kolt6 bemutatasara.
Altalanossagban talan nem is baj, hiszen ez az Els6 Enek és ahhoz hasonlé antoldgiak
feladata. Egy-két esetben azonban kivételt kellene tenni. A kivételek koézott lenne a helye
Tandori Dezsének, a tavalyi PEN pélyadzat dijazottjAnak. De Tandori legaldbb kotetben
— az Els6 Enek cimii fiatal kolt6k antolégidjaban — néhany szép versével a kozénség elé
léphetett. Sumonyi (Papp) Zoltdn és Szerb Gyorgy viszont, akik 1967-ben jelentkeztek elsé
kotetiikkel (Sumonyi: Spartai suhanc, Szerb Gyérgy: Enek a foly6n) oda a szerkesztési elv
miatt, ide a szerkeszt6k feledékenysége miatt nem Kkeriilhettek be. (A korabbi tapasztala-
tok alapjan a Szép versek antologidjaba a felvételt az els6 kotet megjelenése biztositja.
igy szerepel — 6romémre - Kaldsz Laszl6 is, az antoldgia ezévi ,felfedezettje” )

Mindez nem jelenti, hogy a szerkeszt6k szem el6l vesztették lirAnk UGjabb hajtadsat.
Az 1966-ban vagy még koradbban kotettel jelentkezd, mar beérkezett, de még egykotetes
Jfiatalok” kozoétt ott szerepel Bella Istvan, Gergely Agnes (neki a kézelmultban Johanna
cimmel megjelent a masodik kotete is), Raffai Sarolta, Ratké Joszef, Székely Magda.
Mindannyian érett hangu kolt6k, egyenetlenség csak Székely Magdat jellemzi: a Négy-
sorosak, Két groteszk kialakitotta jo képet Az arc, Horgaszok cimd kolteménye gyengiti.
Autoval az éjszakdban, Zene cimd verseivel Bella Istvdn haqyja a legjobb benyomast,
tetszett Gergely Agnes erés érzelmi toltésii Szakura ag ciml koélteménye.

Kar, hogy a veluk egyutt indulé, az 1966-os antolégiaban szerepl6 Serf6z6 Simon
és az onnan is kifelejtett Agh Istvan, Buda Ferenc hianyzik a névsorbél. Buda Ferenc
kétségteleniil keveset publikalt az elmult évben bar az Uj irasbeli nagyon szép Séarga
fény, sarga lomb cimi{ verse is biztosithatta volna a helyét az antolégiaban. Aghnak és
Serf6zének viszont — csak az Uj Irasban és az Alféldben szamoltam hirtelen utana —
legalabb tiz kblteménye megjelent. Es nem is a legrosszabbak! Oket mar nem a teljesség,
hanem a szép versek igényével kérem szamon. Hogy igazam van-e? A tanuk: a kol-
temények, példaul Serf6z6. kolt6i hangjanak érezhet§ valtozdsat mutaté Nincs nyugalom,
Ejszaka cim(i vagy az Alféldben megjelent, sajatosan serf6z6sen sz6l6 Doézsa, Ugy kellett,
Megfagynék cim({ kolteménye.

Ugyancsak a szép versek jogan kérem szamon Orban Ott6t is, akinek 1967-ben
jelent meg a Bucst Betlehemt6l cim( harmadik kotete. Gyermekkoraval szembenézd, pa-

lyatarsait megidézé versei — ha belenézink irodalmi spektrumunkba, lathatjuk — mai
magyar koltészet szinképének szerves elemét képezik. Orbannak az antolégidban lenne
a helye, ugyanigy, mint - most mar inkdbb a jobb attekintés érdekében — a hosszu

id6 utdn 1967-ben Ujra kotettel jelentkezé Nyerges Andrasnak, Simor Andrasnak, Ténagy
Sandornak.

A hiany: csaknem tucatnyi. A Szép versek 1967-et a kimaradtak tennék teljessé,
anélkil, hogy egy-masfél ivvel (husz-harminc oldallal) kovéritenék az amugy is terjedel-
mes kotetet. O konomikusabb szerkesztéssel ugyanis megférnek a tébbiek kozétt. Hogyan?
Ladanyi példaul 9 verssel szerepel (ugyanannyival, mint lllyés, nala tdobbel csak Weores
és Kassék!). Hogy j6 kolt6 -még ha van is fenntartdsunk vele szenben- senki sem vitatja.
De nem kapott-e jelent6ségéhez mérten nagyobb szerepet? S nem engedhetne-e &t
vajon Véaci a maga 16, Garai a 14, Takacs Imre a 13 oldaldbdl egyet-kett6t a kimarad
taknak?

Az utébbi id6szak magyar lirdjanak legnagyobb eseménye a kozép-nemzedék meg-
er6sodése. Harom koltd6 — Csodri Sandor, Kaldsz Marton, Tornai Jozsef - negyedik kote-
tének 1967-es megjelenése jelezte méar ezt, a mostani antolégiabeli verseik pedig minden
kétséget kizaréan igazoljdk. Csoéri ,masodik sziletése" o0t évet varatott magara. Az
eredmény a Szép versek 1967-b6l megismert Az ember elhagyja héazat, Kihivo vers
B. A-hoz és a tobbi, szinte kivétel nélkil j6 vers.

A szerkeszt6ket dicséri, hogy az antolégidba felvett Kalasz Marton versekke' (Al-
kalmi vers a fasizmus ellen, Fordulé) a négy év utan Ujra kotettel jelentkezd szerzd (Val-
tozatok a reményre, 1967.) vivodo, befelé figyel6, de kozéletiségtdl athatott attitidjének
lirai beteljesilését érzékeltetik.

Tornai Jozsef Aranykapu cim( legUjabb kotete végre a kritika elismerését is Kkivivta.
Ebbél a kotetbdl kerult a Szép versek antolégidba az Aki tlzbe 6ltozkddik cimd kolte-
ménye, amely a Tornaira jellemz6 diszharmonikus Iélek- és tudatallapotot villantja fel.
A Kassék holdkorondsan ciml versében mesterének allit mélté emléket.
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Az ontolégiaban a Hétrészes ének, Tavolsagok cimil verssel szerepl6 Horgas Béla
az elmult idészak kellemes meglepetése. Kolt6i hangja megéréséhez a f6leg Orbéanrol,
Csoo6rirél, Tornairél, Kalasz Maéartonrél irt programatikus, az ars poetika kialakitasdban
katalizator szerepet betoltd kritikai vezették. Onmagéara talalasat termékenysége, gyors
egymasutanjaban megjelent két kotete is igazolja (Tavolsdgok, 1967.. Naptar 19681 A
felnalmozédott min6ségnek olyanfajta robbanasa ez, mint amit Buda Ferenctdl varunk!

Eddig fé6leg a ,fiatalokr6l” esett sz6. Talan érthetéen: a megéallapodott palyaknal
mindig izgatébb. vonzébb az alakul6 vizsgélata. MA&srészt: a ritkulé publikdcié utan itél-
ve néhany , id6sebbnél” — Benjamin Léaszlonal. Csanadi Imrénél. Juhasz Ferencnél és
akit6l a ma él6k koziul a legmesszebb jutast varjuk: Nagy Lé&szlonal mintha az Ujabb
nagy feladatokra valé készilédés csondjét éreznénk.

A két antolégia legjobb teljesitménye az lllyésé. Ha furcsan is hangzik, nem kétséges:
6 ma egyben a magyar lira és széppr6za egyik legnagyobbja. Mint kolt6: Iéte bels6 k6-
onmagéarol vall. De 6nmagdban nem a személyeset. hanem az ,emberien

rén mozog,
torvényszerit”, a ,lét-mélységlien” Aaltaldnost taldlja meg. Teremteni cim(d versében -
mint kordbban Az épitékhéz, Az orso6k drigyén cimlekben — az ember isten-arcara

bukkan ra: a munka, az alkotds, a termtés 6rzi meg mint lllyés mondia: ,értelmét
tdn orokre annak, (hogy erre jartam) haland6ként és mulhatatlan.” A Himnusz a nékhoz
cim(, pazar metrikaju, f6leg choriambikus lejtésl. sajatos képvilagu versében a férfi-al-
kotds mellett az életet teljessé tevd ndéket orokiti meg: a nék:

Nem a zablak, nem a zengések,
hanem a kosaron a ful;

nem az ostromok, bekeritések,
hanem a karall-sor a nyak korl,
meg a tlizhely korili székek:

nem a viharok, a mének, a diadalének,
hanem a szitaszél-veregetések,
ha a liszt megtomoril,

A prézaird lllyésnél moér kozhely dicsérni a megjelenit6 er6t. A Béatydm Périzsban
cim( firasat onéletrajzi vonatkozasai mellett a cselekvésbél, helyzetb6l kibontakozé jellem-
zés, a plasztikus emberabrazolas készsége — gondoljunk a Madame Jeanne vendéglgjé-

teszi lebi-

ben lejatsz6d6 jelenetre, béatyja és Odette Trinquecostes megismerkedésére
lincsel6 olvasmannya. Most latjuk igazoltnak, hogy a szerkeszt6k az 0©sszedllitas soran
nem ragaszkodnak szigorGan a novella kritérumahoz. igy ajandékozhattak meg nemcsak
lllyés irasaival, hanem Déry Tibor Firedi kert cimd idilljével és Moldova Gydérgy Tetovalt

kereszt cim( riportjaval.

Déry irasa a Kortarsban folytatdsokban megjelend itélet nincs cim( 6néletrajzi vissza-
emlékezés részlete — pontosabban intermezzéja: az alkotast (,Teszem Oregségem dolgéat:
elmondom péalydm tapasztalatait, 6vatosan mérlegelve minden szavamat, mert kétélliek.”)
a palyatarsakat vizional6 multba nézést megszakité idill, az ,eszmélet bekallantyGuzéasa”,
a taj: novények, allatok leirdsa teszi érdekessé.

Moldova Gyérgy - mint ,nevel6” — huzamosabb ideig végzett megfigyeléseket a
Zapor utcai Atmeneti Nevel§ Intézetben és az aszodi filneveld intézetben. Eszrevételeit
szépirodalmi riportban irja le: ott tatézkodasa epiz6djai, a pszicholégusokkal, nevel6kkel,
intézeti fidkkal folytatott beszélgetései azok az elemek - mindegyik egy-egy novella-vaz
— amelyek a Tetovalt kereszt cim( irdsban egyetlen képpé 0Osszedllva a fiatalkori blindzés
és javitéintézeti nevelés helyzetét mutatjdk be. Moldova anélkul, hogy véleményét elhall-
gatna, a riportban mindvégig megdrzi a ,szépirodalmisag" &llapotat: aqy vezet el a
fiatalkori blnozés okaitd6l a javitointézeti nevelés pedagoégiai kérdéséig, hogy nem
kommental, megjegyzésekkel nem terheli irasat.

A fiatalkori blnézés, nemcsak Magyarorszaqon, vildgszerte a tarsadalom sulyponti
kérdése. A szerkeszt6k aktualis iranti érzékét igazolja, hogy Moldova irasan kivil az
antolégidban e témardl még két novellat olvashatunk: Fejes Endréét (Tamaszpont) és Ra-
kosy Gergelyét (Gombd kinn van). A kett6 kozil jo szerkesztési készségével, korultekint6
pszicholégiai motivacidéjaval Ré&kosy Gergely irdsa a sikeriltebb. Fejes tdrténetét atszovi
valamiféle galeri-romantika. Legsikerultebb alakja a héattérben all6 ,mély novésli krapek”
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(feltehet6en az ir6): emberségét, segiteni akardsat zarkoézottsagaban is érezzik; gyengéb-
re sikeriult fiatalember-h&se, aki - mivel széthullott, rendezetlen csalédja nem koti sehové -
a ,taAmaszpontot” a galeriben talalja meg.

Az antolégia jobb irasai kozott olvassuk a naturalisztikus hatasu, biologikusan moti-
valt Részvét ciml Raffai novellat; Galambos Lajos mai korba és Antigoné keménységebe
oltott, travesztalt Romeo és Julidjat (Gordg torténet); Gerelyes Endre rendkivul érdekes
helyzetre épilé, kompoziciés hibai ellenére is hatdsos Kitorés cim( irasat, valamint Nemes
Gyérgy Mihimzé, Jokai Anna Altalanos foglalkoztaté cim( elbeszélését.

Az antolégia néhany novelldja érdektelen: nem evokal emberi-szocidlis kérdéseket.
Ami a hésnek centrdlis élet-problémaja — mint Karé Katonanak az elsillyedt jar6rcsénak
Bertha Bulcsu Buvar cim( elbeszélésében, vagy Davidnak, a medvedl6 fianak az apja
életével és emlékével valé birkézasa Simonffy novelldjaban az az olvasénak idegen
marad, a szerz6k nem tudjak mindannyiunk centralis probléméjava novelni.

Mas novelldk, bar emberi dramakat villantanak fel, érdekl6déstiinknek csak érint6i,
mivel téméjukat periferikus életteruletbdl meritik. llyen Galgézi Erzsébet Nagymama c.,
j6l felépitett, de megoldadsdban egyszer(sitett torténete és Csaszar Istvan Fejforgads cim(,
az alkoholista Tarnai Gyodrgy - éppen a h6s betegségébdl fakadé — motivalatlan tor-
ténetét rogzitd irasa.

A legigéretesebb téma: a Vészié. Megtortént eset, egy gumigyari tlz kapcsan az
emberi felelésséget kutatja (Fiustszaglak). Erdekes iras, szivesen olvassuk, mégsem o
novella. A szétes6 szerkesztés, laza épitkezés, az aranyok hidnya, a rendérnyomozé naivra
sikerllt alakja azt mutatja, hogy a j6 téma nem parosult kell6 megforméaldssal. Szako-
nyinal éppen forditva: a j6 technika, vonz6 el6adas érdektelen torténetet takar. (Inter
arma). A novella értéke: a hés izgatott lelkidllapotdhoz igazodé dinamikus el6adas. Ez
egyben a hibaja is: a tulfeszitett lendilet farasztéva valik. A novella — csaknem egy ives
terjedelm( — egyetlen, végig nem mondott mondat, sehol sincs, az irds végén sem, pont.
amely az olvasé6t pillanatnyi sziunethez, lélegzetvételhez juttatnd. Kar volt evvel a nem is
eredeti oOtlettel éIlni. Andrzejewski A paradicsom kapui cim{ kisregényében talalkoztunk
mar vele.

Ha a Korkép 68. csuUcsait keressilk, a mar emlitett Batydm Parizsban, és Tetovalt
kereszt mellett Lengyel Jozsef Ezsau mondja és Veres Péter Patriarka c. novellajaban
taldljuk meg.

A Patriarka — bar nem 0&néletrajz — lirai gyokérzet(i irds. Annak a Jozsa Istvannak
a torténete, akit a haldlig tart6 cselekvésvdgy minden jobb ugyért foly6 mozgalom oda-
toborzott, s most, éregségében — mint a hatalmardl lemondott idésebb kirdly — elégedet-
lenul nézi, hogy a fiatalabbak hogyan alakitjak a falu, az orszag sorsat.

Lengyel Jozsef novelldja: az ironak Ezsau elmondja valddi toérténetét. A mid (kuléno-
sen a 2. rész), Kassdk Munka&sok cim( koélteményére emlékeztet6 szabadvers a jakobok
és Ezsauk vilagar6l; a kivalasztottak és a nem kivalasztottak: vadaszok, allattenyészték,
foldmivel6k szembeszallasar6l a mindenkori kizsdkmanyoltakat figyelmezteti: ,Ember, ki
nem vagy kivalasztott, ne higgy és vigyazva bizzal!” A novella nagy erénye a Karolyi-féle
Biblia nyelvéhez igazodd, olykor azt is kiigazité archaizalé6 megformaléas.

Erzem, a kotetet ismertetve a belémivédott esztétikai szempontok parologlak fél ira-
somba. Pedig a konyvek igazi értéke masutt rejlik, nem a mi és esztétika egybevagodsa-
gaban, hanem a hatasban, amit kivaltanak. E két antolégia esetében ezt megallapitani
nem, vagy alig lehet. Biztaté jelzést azért kapunk: a Szép versek 1967. 36, a Korkép 68.
tobb mint 23 ezer példanyban jelent meg —s azonnal elfogyott. Hasznossagat ez igazolja!
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